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Entscheidungsdatum

09.06.2017
Norm

B-VG Art.133 Abs4

VWGVG §28 Abs2

ZDG 83

ZDG 84

ZDG 88

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_
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-

—_

. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

ZDG 8 3 heute

ZDG 8 3 gultig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2024

ZDG 8 3 gultig von 01.11.2010 bis 18.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2010
ZDG 8 3 gultig von 01.01.2005 bis 31.07.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 133/2000
ZDG 8 3 gultig von 01.01.2001 bis 31.10.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 133/2000
ZDG 8§ 3 guiltig von 01.01.1997 bis 31.12.2000zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 788/1996
ZDG 8 3 guiltig von 01.01.1997 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 187/1994
ZDG 8§ 3 guiltig von 01.01.1994 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 187/1994
ZDG 8 3 gultig von 01.01.1992 bis 31.12.1993 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 675/1991
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ZDG 8 3 guiltig von 01.12.1988 bis 31.12.1991 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG 8§ 3 gultig von 24.12.1986 bis 30.11.1988

ZDG 8 4 heute

ZDG 8§ 4 gultig ab 19.07.2024 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 104/2024
ZDG 8 4 gultig von 01.09.2021 bis 18.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG 8 4 guiltig von 22.03.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG 8 4 gultig von 01.07.2019 bis 21.03.2020zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG 8 4 gultig von 01.01.2019 bis 30.06.2019zuletzt gedandert durch BGBI.
ZDG 8 4 guiltig von 01.10.2013 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG 8 4 guiltig von 01.11.2010 bis 30.09.2013 zuletzt gedandert durch BGBI.
ZDG 8§ 4 gultig von 01.01.2006 bis 31.10.2010zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG 8 4 guiltig von 01.10.2005 bis 31.12.2005zuletzt gedandert durch BGBI.
ZDG 8 4 guiltig von 01.08.2003 bis 30.09.2005zuletzt gedandert durch BGBI.
ZDG 8 4 gultig von 01.01.1997 bis 31.07.2003 zuletzt gedandert durch BGBI.
ZDG § 4 guiltig von 01.01.1997 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 4 guiltig von 01.01.1994 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 4 guiltig von 01.01.1994 bis 31.12.1993 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 4 guiltig von 01.01.1992 bis 31.12.1993 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 4 giltig von 01.12.1988 bis 31.12.1991 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 4 gultig von 24.12.1986 bis 30.11.1988

ZDG 8§ 8 heute

ZDG 8§ 8 giiltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2024
ZDG 8§ 8 giltig von 01.01.2023 bis 18.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG 8§ 8 giltig von 01.01.2019 bis 31.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG 8§ 8 giiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG 8§ 8 giltig von 01.01.2014 bis 24.05.2018 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giltig von 01.01.2014 bis 30.09.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giltig von 01.10.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giltig von 01.11.2010 bis 30.09.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giiltig von 01.10.2005 bis 31.10.2010zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giiltig von 01.01.2001 bis 30.09.2005 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giiltig von 01.06.2000 bis 31.12.2000 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giiltig von 01.01.1997 bis 31.05.2000 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giiltig von 01.01.1997 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giiltig von 01.01.1995 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giiltig von 01.01.1994 bis 31.12.1993 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giiltig von 01.06.1992 bis 31.12.1994 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 giltig von 01.12.1988 bis 31.05.1992 zuletzt geandert durch BGBI.
ZDG § 8 gultig von 24.12.1986 bis 30.11.1988
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Gregor ERNSTBRUNNER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX, wohnhaft XXXX, XXXX, gegen den Bescheid der Zivildienstserviceagentur vom 24.04.2017, ZI.
451843/15/ZD/0417, betreffend Zuweisung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Gregor ERNSTBRUNNER als Einzelrichter Gber die Beschwerde
von romisch 40 , wohnhaft rémisch 40 , romisch 40 , gegen den Bescheid der Zivildienstserviceagentur vom
24.04.2017, ZI. 451843/15/ZD/0417, betreffend Zuweisung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes zu Recht

erkannt:
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A)

Die Beschwerde wird gemalR § 28 Abs. 1 und 2 VWGVG als unbegrindet abgewiesenDie Beschwerde wird gemaf}
Paragraph 28, Absatz eins und 2 VwGVG als unbegrindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Am 14.04.2016 wurde die Tauglichkeit des Beschwerdefiihrers zur Ableistung des Wehrdienstes festgestellt. In Folge
gab der Beschwerdefuhrer am 31.10.2016 seine Zivildiensterklarung ab.

Mit Bescheid vom 12.01.2017 stellte die Zivildienstserviceagentur gemalR8 5 Abs. 4 ZDG den Eintritt der
Zivildienstpflicht des Beschwerdefuhrers mit 31.10.2016 fest.Mit Bescheid vom 12.01.2017 stellte die
Zivildienstserviceagentur gemald Paragraph 5, Absatz 4, ZDG den Eintritt der Zivildienstpflicht des Beschwerdefuhrers
mit 31.10.2016 fest.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid der Zivildienstserviceagentur vom 24.04.2017 wurde der
Beschwerdeflihrer zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes bei der "Aul3enstelle Niederdsterreich der Caritas
Erzdiozese Wien - Menschen mit Behinderung" in XXXX flr den Zeitraum XXXX zugewiesen.Mit dem nunmehr
angefochtenen Bescheid der Zivildienstserviceagentur vom 24.04.2017 wurde der Beschwerdefuhrer zur Leistung des
ordentlichen Zivildienstes bei der "AuBenstelle Nieder¢sterreich der Caritas Erzdidzese Wien - Menschen mit
Behinderung" in romisch 40 fur den Zeitraum romisch 40 zugewiesen.

Gegen den o0.a. Bescheid vom 24.04.2017 erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht Beschwerde, in welcher er
begrindend im Wesentlichen ausfuhrte, dass er sich aus psychischen Grinden aufRer Stande sehe die momentan
zugewiesene Dienststelle anzutreten. Er habe ein Problem gehabt, die Zivildienstzahl zu bekommen, weshalb seine
Wunscheinrichtung kein Schreiben an die Zivildienstserviceagentur verfassen habe kénne. Erst am 26.06.2016 habe er
seine Wunschliste mit drei Positionen an die Zivildienstserviceagentur Gbermitteln kénnen. Sein Wunsch sei es immer
gewesen, mit jungen Leuten zu arbeiten und bzw. jungen Leuten helfen zu kénnen. Er habe sich schon zweimal mit
Zivildiensteinrichtungen, die ihm das Arbeiten mit Jugendlichen ermdglicht hatten, geeinigt, jedoch sei er nun durch
das zeitlich ungltckliche nicht Zustandekommen der Zuweisung zu einer seiner Wunscheinrichtungen einer Stelle mit
psychisch kranken Erwachsenen zugewiesen worden. Er sehe sich aus psychischen Griinden aul3er Stande bei dieser
Stelle seinen Dienst anzutreten und bitte um Widerruf des Bescheides und auf eine neuerliche Zuteilung nach seiner

Vorstellung.

Die Behorde legte mit Schreiben vom 24.05.2017 die Beschwerde sowie die bezughabenden Akten dem

Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefuhrer ist tauglich und zivildienstpflichtig.

Es bestehen keine begriindeten Zweifel an der Tauglichkeit des Beschwerdefiihrers.

Der Beschwerdefuihrer ist zur Ableistung seines ordentlichen Zivildienstes der "AuRenstelle Niederosterreich der
Caritas Erzditzese Wien - Menschen mit Behinderung" in XXXX fur den Zeitraum XXXX zugeteilt.Der Beschwerdefuhrer
ist zur Ableistung seines ordentlichen Zivildienstes der "Aullenstelle Niederdsterreich der Caritas Erzdidzese Wien -

Menschen mit Behinderung" in rémisch 40 fiir den Zeitraum rémisch 40 zugeteilt.
2. Beweiswurdigung:

Diese Feststellungen konnten der eindeutigen Aktenlage entnommen werden.


https://www.jusline.at/gesetz/zdg/paragraf/5

Die Feststellung hinsichtlich der Tauglichkeit ergibt sich insbesondere aus dem Beschluss der Stellungskommission
vom 14.04.2016, zu welchem der Beschwerdefuhrer einen Rechtsmittelverzicht abgegeben hat.

Dem Verwaltungsakt waren keinerlei Hinweise darauf zu entnehmen, dass der BeschwerdefUhrer aus psychischen
Grinden nicht in der Lage ware seinen Dienst an der zugewiesenen Stelle abzuleisten. Der Beschwerdefuhrer bringt
dies lediglich pauschal und unsubstantiiert vor.

Dass der Beschwerdefuhrer zivildienstpflichtig ist, grindet sich auf den Bescheid vom 12.01.2017.
3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemalR§ 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von
Amts wegen eine Offentliche muindliche Verhandlung durchzufihren. GemaRR Abs. 4 leg.cit. kann das
Verwaltungsgericht, soweit das Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt, ungeachtet -eines
Parteienantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung
eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst.3.1. Gemal3 Paragraph 24, Absatz eins, VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mundliche
Verhandlung durchzufihren. Gemall Absatz 4, leg.cit. kann das Verwaltungsgericht, soweit das Bundes- oder
Landesgesetz nicht anderes bestimmt, ungeachtet eines Parteienantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die

Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst.

Letzteres ist hier der Fall. Ebenso liegen im gegenstandlichen Fall keine Anhaltspunkte daftir vor, dass dem Entfall einer
mundlichen Verhandlung allenfalls Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten
(EMRK) oder Art. 47 der Charta der Grundrechte der europaischen Union entgegenstehen kénnten. Der Europdische
Gerichtshof fir Menschenrechte hat etwa in seiner Entscheidung vom 5. September 2002, Speil v. Austria, no.
42057/98, unter Hinweis auf seine Vorjudikatur das Unterbleiben einer mundlichen Verhandlung dann als mit der
EMRK vereinbar erklart, wenn besondere Umstande ein Absehen von einer solchen Verhandlung rechtfertigen. Solche
besonderen Umstande erblickte der Europdische Gerichtshof fur Menschenrechte darin, dass das Vorbringen des
Beschwerdefiihrers nicht geeignet war, irgendeine Tatsachen- oder Rechtsfrage aufzuwerfen, die eine mundliche
Verhandlung erforderlich machte ("where the facts are not disputed and a tribunal is only called upon to decide on
questions of law of no particular complexity, an oral hearing may not be required under Article 6 § 1"; vgl. etwa das
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 20.02.2014, ZI. 2013/07/0169). Eine solche Fallkonstellation lag auch im
Beschwerdefall vor.Letzteres ist hier der Fall. Ebenso liegen im gegenstandlichen Fall keine Anhaltspunkte dafir vor,
dass dem Entfall einer mundlichen Verhandlung allenfalls Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK) oder Artikel 47, der Charta der Grundrechte der europdischen Union
entgegenstehen kdnnten. Der Europdische Gerichtshof fir Menschenrechte hat etwa in seiner Entscheidung vom 5.
September 2002, Speil v. Austria, no. 42057/98, unter Hinweis auf seine Vorjudikatur das Unterbleiben einer
mundlichen Verhandlung dann als mit der EMRK vereinbar erklart, wenn besondere Umstande ein Absehen von einer
solchen Verhandlung rechtfertigen. Solche besonderen Umstdnde erblickte der Europdische Gerichtshof fir
Menschenrechte darin, dass das Vorbringen des Beschwerdefiihrers nicht geeignet war, irgendeine Tatsachen- oder
Rechtsfrage aufzuwerfen, die eine mindliche Verhandlung erforderlich machte ("where the facts are not disputed and
a tribunal is only called upon to decide on questions of law of no particular complexity, an oral hearing may not be
required under Article 6 Paragraph eins,; vergleiche etwa das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom
20.02.2014, ZI. 2013/07/0169). Eine solche Fallkonstellation lag auch im Beschwerdefall vor.

Der Unterlassung der Verhandlung steht Art. 6 EMRK nicht entgegen, weil im gegenstandlichen Verfahren die
mafgeblichen Fakten nicht bestritten waren und es im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nur um
Rechtsfragen ohne besondere Komplexitat ging. Im Hinblick auf das Erfordernis der Effizienz und Okonomie konnte
die Verhandlung daher entfallen (vgl. die Entscheidung des EGMR vom 13. Marz 2012, Nr. 13.556/07,
Efferl/Osterreich).Der Unterlassung der Verhandlung steht Artikel 6, EMRK nicht entgegen, weil im gegensténdlichen
Verfahren die mal3geblichen Fakten nicht bestritten waren und es im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht
nur um Rechtsfragen ohne besondere Komplexitit ging. Im Hinblick auf das Erfordernis der Effizienz und Okonomie
konnte die Verhandlung daher entfallen vergleiche die Entscheidung des EGMR vom 13. Marz 2012, Nr. 13.556/07,
Efferl/Osterreich).

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG haben die Verwaltungsgerichte die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
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Beschwerde nicht zurlckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemall Abs. 2 leg.cit. hat das
Verwaltungsgericht Uber Beschwerden nach Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wennGemald Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG haben die Verwaltungsgerichte die Rechtssache durch Erkenntnis zu
erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtiickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemald Absatz 2, leg.cit.
hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden nach Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst

zu entscheiden, wenn
1. der maRgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des mal3geblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

3.2.ZuA)
3.2.1. Fur den Beschwerdefall sind folgende Bestimmungen des Zivildienstgesetzes 1986 -

ZDG idFBGBI. | Nr. 146/2015 von BedeutungZDG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 146 aus 2015, von
Bedeutung:

"8 3. (1) Der Zivildienstpflichtige ist zu Dienstleistungen heranzuziehen, die der Zivilen Landesverteidigung oder sonst
dem allgemeinen Besten dienen und den Zivildienstpflichtigen ahnlich wie der Wehrdienst den Wehrpflichtigen
belasten; sie durfen nicht in der Anwendung von Gewalt gegen Menschen bestehen.

(2) Die Dienstleistungen sind ~ unbeschadet des Abs. 3 ~ auf folgenden Gebieten zu erbringen(2) Die Dienstleistungen
sind ~ unbeschadet des Absatz 3, ~ auf folgenden Gebieten zu erbringen:

Dienst in Krankenanstalten, im Rettungswesen, in der Sozial- und Behindertenhilfe, in der Altenbetreuung, in der
Krankenbetreuung, in der Gesundheitsvorsorge, in der Betreuung von Drogenabhdngigen, Dienst in Justizanstalten, in
der Betreuung von Vertriebenen, Asylwerbern und Flichtlingen sowie von Menschen in Schubhaft, Einsatze bei
Epidemien, in der Katastrophenhilfe und im Zivilschutz, Dienst in inldndischen Gedenkstatten insbesondere fur Opfer
des Nationalsozialismus, in der Vorsorge fur die offentliche Sicherheit und die Sicherheit im Straenverkehr,
Tatigkeiten im Rahmen der Zivilen Landesverteidigung, in der Kinderbetreuung, in der Integration oder Beratung
Fremder und Dienst in den Bereichen Umweltschutz und Jugendarbeit.

31"

"8 8. (1) Der Zivildienstpflichtige ist von der Zivildienstserviceagentur einer gemal3 §8 4 anerkannten Einrichtung zur
Leistung des ordentlichen Zivildienstes durch Bescheid zuzuweisen. Hierbei ist die Zivildienstserviceagentur
ermachtigt, soweit Erfordernisse im Bereich des Rettungswesens, der Sozial- und Behindertenhilfe und der
Katastrophenhilfe dies notwendig machen, an Einrichtungen aus diesen Bereichen bevorzugt zuzuweisen."§ 8. (1) Der
Zivildienstpflichtige ist von der Zivildienstserviceagentur einer gemdR Paragraph 4, anerkannten Einrichtung zur
Leistung des ordentlichen Zivildienstes durch Bescheid zuzuweisen. Hierbei ist die Zivildienstserviceagentur
ermachtigt, soweit Erfordernisse im Bereich des Rettungswesens, der Sozial- und Behindertenhilfe und der
Katastrophenhilfe dies notwendig machen, an Einrichtungen aus diesen Bereichen bevorzugt zuzuweisen.

(2) Zivildienstpflichtige, die zum ordentlichen Zivildienst zugewiesen werden sollen, haben einen Anspruch darauf, dass
der Zuweisungsbescheid von der Zivildienstserviceagentur spatestens sechs Wochen vor dem Tag des vorgesehenen
Dienstantrittes genehmigt wird, es sei denn, die Einhaltung dieser Frist ware nicht mit dem Zweck des Einsatzes
vereinbar. Der Bescheid ist unverzuglich mit Zustellnachweis zuzustellen. Die Genehmigung des Zuweisungsbescheides
durch die Zivildienstserviceagentur ist bis zu drei Werktage vor dem Tag des vorgesehenen Dienstantritts zulassig,
sofern der Zivildienstpflichtige zugestimmt hat und mit der Auszahlung der ihm fir den ersten Monat der
Dienstleistung geblUhrenden Pauschalvergiitung an dem dem Dienstantritt folgenden Monatsersten einverstanden ist."

[3_7] n

3.2.2. Fallbezogen richtet sich die Beschwerde gegen die Zuweisung eines Zivildienstpflichtigen zu einer bestimmten
Einrichtung.

Der Beschwerdefiihrer wendet sich nicht gegen seine generelle Verpflichtung zum Zivildienst oder den konkreten
Zuweisungszeitraum, sondern bringt lediglich vor, dass er sich aus psychischen Grinden auller Stande sehe die
momentan zugewiesene Dienststelle anzutreten. Der Beschwerdefiihrer erachtet sich also ausschlieBlich dadurch
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beschwert, dass die ihm zugewiesene Einrichtung nicht seinen Wunschvorstellungen entspricht.

Dazu ist ihm zu entgegnen, dass der Zivildienstpflichtige keinen Rechtsanspruch auf Zuweisung zu einer bestimmten
Einrichtung hat, sondern sich die Zuweisung nach den Erfordernissen jener Gebiete richtet, bei denen der Zivildienst
zu erbringen ist (vgl.8 3 Abs. 2 ZDG 1986).Dazu ist ihm zu entgegnen, dass der Zivildienstpflichtige keinen
Rechtsanspruch auf Zuweisung zu einer bestimmten Einrichtung hat, sondern sich die Zuweisung nach den
Erfordernissen jener Gebiete richtet, bei denen der Zivildienst zu erbringen ist vergleiche Paragraph 3, Absatz 2, ZDG
1986).

Der Beschwerdeflihrer hat kein begriindetes Vorbringen erstattet und auch keinerlei Unterlagen vorgelegt, welche an
seiner mit Beschluss der Stellungskommission vom 14.04.2016 festgestellten Tauglichkeit - in korperlicher oder
psychischer Hinsicht - zweifeln lassen.

Da die Tauglichkeit und der Eintritt der Zivildienstpflicht des Beschwerdeflhrers eindeutig feststehen und dem
gesamten Verwaltungsakt auch kein Hinweis zu entnehmen ist, welcher begrindete Zweifel an der Tauglichkeit des
Beschwerdefihrers aufkommen lasst, war die Beschwerde gegen den Bescheid betreffend Zuweisung zur Leistung des
ordentlichen Zivildienstes abzuweisen.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf3
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.

Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes und auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen.
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