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Entscheidungsdatum

13.06.2017
Norm

AsylG 2005 §5 Absl
BFA-VG §16 Absl
B-VG Art.133 Abs4
VwWGVG §28

1. AsylG 2005 § 5 heute

2. AsylG 2005 § 5 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 & 5 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

4. AsylG 2005 § 5 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

5. AsylG 2005 § 5 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. BFA-VG § 16 heute

2. BFA-VG § 16 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 16 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

4. BFA-VG § 16 gultig von 17.10.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2017

5. BFA-VG § 16 gultig von 21.05.2016 bis 16.10.2017 zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 24/2016

6. BFA-VG § 16 glltig von 01.04.2016 bis 20.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2016

7. BFA-VG § 16 gultig von 20.07.2015 bis 31.03.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

8. BFA-VG § 16 gultig von 19.06.2015 bis 19.07.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. BFA-VG § 16 gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. BFA-VG § 16 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gliltig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
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10. B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W241 2157350-1/ 5E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Hafner Uber die Beschwerde des XXXX, geboren
am XXXX, Staatsangehoérigkeit Iran, vertreten durch die ARGE Rechtsberatung - Diakonie und Volkshilfe,
gegen den Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 24.04.2017, Zahl
1101056908/160019542-EAST Ost, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag.
Hafner Gber die Beschwerde des romisch 40 , geboren am rémisch 40 , Staatsangehdrigkeit Iran, vertreten
durch die ARGE Rechtsberatung - Diakonie und Volkshilfe, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl vom 24.04.2017, Zahl 1101056908/160019542-EAST Ost, beschlossen:

A) Die Beschwerde wird gemall§ 28 VwGVG als verspatetA) Die Beschwerde wird gemal Paragraph 28,
VwGVG als verspatet

zurlckgewiesen.

B) Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.B) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4,
B-VG nicht zulassig.

Text
BEGRUNDUNG:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer (in der Folge BF), ein Staatsangehériger des Iran, brachte nach Einreise in das
Osterreichische Bundesgebiet am 05.01.2016 beim Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl (in der Folge
BFA) den gegenstandlichen Antrag gemald § 2 Abs. 1 Z 13 Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Asyl, BGBI.
I Nr. 100/2005 (in der Folge AsylG), ein.1. Der Beschwerdeflhrer (in der Folge BF), ein Staatsangehdériger des
Iran, brachte nach Einreise in das 0&sterreichische Bundesgebiet am 05.01.2016 beim Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl (in der Folge BFA) den gegenstandlichen Antrag gemafld Paragraph 2, Absatz eins,
Ziffer 13, Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Asyl, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (in der
Folge AsylG), ein.

2. Das BFA richtete an Kroatien am 22.03.2016 ein auf Art. 13 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des
Europaischen Parlaments und des Rates vom 26. Juni 2013 zur Festlegung der Kriterien und Verfahren zur
Bestimmung des Mitgliedstaats, der flr die Prifung eines von einem Drittstaatsangehérigen oder
Staatenlosen in einem Mitgliedstaat gestellten Antrags auf internationalen Schutz zustandig ist (Dublin lll-
VO), gestutztes Aufnahmeersuchen betreffend den BF. 2. Das BFA richtete an Kroatien am 22.03.2016 ein auf
Artikel 13, Absatz eins, der Verordnung (EU) Nr. 604 aus 2013, des Europaischen Parlaments und des Rates
vom 26. Juni 2013 zur Festlegung der Kriterien und Verfahren zur Bestimmung des Mitgliedstaats, der fur die
Prifung eines von einem Drittstaatsangehoérigen oder Staatenlosen in einem Mitgliedstaat gestellten Antrags
auf internationalen Schutz zustandig ist (Dublin 11I-VO), gestltztes Aufnahmeersuchen betreffend den BF.

Mit Schreiben vom 01.07.2016 teilte das BFA der kroatischen Dublin-Behérde mit, dass aufgrund des
Unterbleibens der Beantwortung des Aufnahmeersuchen gemaf Art. 22 Abs. 7 Dublin 1lI-VO die Zustandigkeit
von Kroatien zur Uberpriifung des vorliegenden Asylantrags eingetreten sei.Mit Schreiben vom 01.07.2016
teilte das BFA der kroatischen Dublin-Behérde mit, dass aufgrund des Unterbleibens der Beantwortung des
Aufnahmeersuchen gemaR Artikel 22, Absatz 7, Dublin I1I-VO die Zustandigkeit von Kroatien zur Uberpriifung
des vorliegenden Asylantrags eingetreten sei.
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3. Nach Durchfihrung des Ermittlungsverfahrens wies das BFA mit Bescheid vom 30.09.2016, zugestellt am
04.10.2016, den Antrag auf internationalen Schutz ohne in die Sache einzutreten gemal § 5 Abs. 1 AsylG als
unzuldssig zurlick und sprach aus, dass Kroatien fur die Prifung des Antrags des BF gemal Art. 13 Abs. 1 der
Dublin IlI-VO zustandig sei (Spruchpunkt I.). Die AuBerlandesbringung des BF wurde gemal § 61 Abs. 1
Bundesgesetz Uber die Ausibung der Fremdenpolizei, die Ausstellung von Dokumenten fir Fremde und die
Erteilung von Einreisetitel, BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG), angeordnet und festgestellt, dass demzufolge die
Abschiebung des BF nach Kroatien gemaB§ 61 Abs. 2 FPG zuldssig sei (Spruchpunkt 11.).3. Nach
Durchfihrung des Ermittlungsverfahrens wies das BFA mit Bescheid vom 30.09.2016, zugestellt am
04.10.2016, den Antrag auf internationalen Schutz ohne in die Sache einzutreten gemaR Paragraph 5, Absatz
eins, AsylG als unzulassig zurlick und sprach aus, dass Kroatien fur die Prifung des Antrags des BF gemaR
Artikel 13, Absatz eins, der Dublin IlI-VO zustandig sei (Spruchpunkt rémisch eins.). Die AulSerlandesbringung
des BF wurde gemaR Paragraph 61, Absatz eins, Bundesgesetz Uber die Ausubung der Fremdenpolizei, die
Ausstellung von Dokumenten fir Fremde und die Erteilung von Einreisetitel, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
100 aus 2005, (FPG), angeordnet und festgestellt, dass demzufolge die Abschiebung des BF nach Kroatien
gemald Paragraph 61, Absatz 2, FPG zulassig sei (Spruchpunkt romisch zwei.).

4. Der gegen diesen Bescheid eingebrachten Beschwerde wurde mit Beschluss des
Bundesverwaltungsgericht (in der Folge BVwWG) vom 15.02.2017, Zahl W241 2137839-1/5E, gemal § 21 Abs.
3 zweiter Satz BFA-VG stattgegeben, und der bekdmpfte Bescheid wurde behoben.4. Der gegen diesen
Bescheid eingebrachten Beschwerde wurde mit Beschluss des Bundesverwaltungsgericht (in der Folge BVwG)
vom 15.02.2017, Zahl W241 2137839-1/5E, gemal Paragraph 21, Absatz 3, zweiter Satz BFA-VG
stattgegeben, und der bekdmpfte Bescheid wurde behoben.

5. Nach Durchfuhrung eines weiteren Ermittlungsverfahrens wies das BFA im fortgesetzten Verfahren mit
beschwerdegegenstandlichem Bescheid vom 24.04.2017 den Antrag auf internationalen Schutz ohne in die
Sache einzutreten erneut gemaR § 5 Abs. 1 AsylG als unzuladssig zuriick und sprach aus, dass Kroatien fur die
Prifung des Antrags des BF gemaR Art. 13 Abs. 1 der Dublin IlI-VO zustandig sei (Spruchpunkt I.). Die
AuBerlandesbringung des BF wurde gemal3 § 61 Abs. 1 Bundesgesetz Uber die Austbung der Fremdenpolizei,
die Ausstellung von Dokumenten flr Fremde und die Erteilung von Einreisetitel, BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG),
angeordnet und festgestellt, dass demzufolge die Abschiebung des BF nach Kroatien gemaR § 61 Abs. 2 FPG
zulassig sei (Spruchpunkt 1I.).5. Nach Durchfihrung eines weiteren Ermittlungsverfahrens wies das BFA im
fortgesetzten Verfahren mit beschwerdegegenstandlichem Bescheid vom 24.04.2017 den Antrag auf
internationalen Schutz ohne in die Sache einzutreten erneut gemaR Paragraph 5, Absatz eins, AsylG als
unzulassig zurlick und sprach aus, dass Kroatien fiir die Prifung des Antrags des BF gemal Artikel 13, Absatz
eins, der Dublin IlI-VO zustandig sei (Spruchpunkt romisch eins.). Die AuBerlandesbringung des BF wurde
gemal Paragraph 61, Absatz eins, Bundesgesetz Uiber die Ausiibung der Fremdenpolizei, die Ausstellung von
Dokumenten fur Fremde und die Erteilung von Einreisetitel, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,
(FPG), angeordnet und festgestellt, dass demzufolge die Abschiebung des BF nach Kroatien gemaR Paragraph
61, Absatz 2, FPG zulassig sei (Spruchpunkt romisch zwei.).

6. Der Bescheid wurde dem BF am 25.04.2017 um 13.20 Uhr personlich durch die Polizei ausgefolgt und
erwuchs mit Ablauf des 09.05.2017 in Rechtskraft.

7. Gegen den genannten Bescheid richtet sich die per E-Mail eingebrachte Beschwerde, wobei als
Absendedatum des E-Mails der 10.05.2017, 20:36 Uhr, aufscheint.

8. Mit Schreiben des Folge BVwG vom 18.05.2017 wurde dem BF zur Kenntnis gebracht, dass die Beschwerde
nach der Aktenlage verspatet eingebracht worden war, und im Rahmen des Parteiengehdrs die Gelegenheit
eingeraumt, dazu binnen einer Woche Stellung zu nehmen.

Eine Stellungnahme erfolgte nicht.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Rechtliche Beurteilung:

1.1. Anzuwendendes Recht:
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Gemal Art. 151 Abs. 51 Z 7 des B-VG wurde der Asylgerichtshof (in der Folge AsylGH) mit 01.01.2014 zum
Bundesverwaltungsgericht (BVwWG).Gemal Artikel 151, Absatz 51, Ziffer 7, des B-VG wurde der
Asylgerichtshof (in der Folge AsylGH) mit 01.01.2014 zum Bundesverwaltungsgericht (BVwG).

GemaR § 1 des Bundesgesetzes Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte, BGBI. | Nr. 33/2013 (VwGVG),
ist das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes durch das VwGVG
geregelt.GemalR Paragraph eins, des Bundesgesetzes Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, (VwGVG), ist das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit
Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes durch das VwGVG geregelt.

GemaR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren tber
Beschwerden gemalR  Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991, BGBI. Nr. 51/1991 (AVG), mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV.
Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,
BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemals anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemals Paragraph 17, VwWGVG
sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Gber Beschwerden gemaf
Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991,
Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, (AVG), mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier.
Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984,, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden, die die
Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat
oder anzuwenden gehabt hatte.

Gemal § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft. Gemafs Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

Im gegenstandlichen Verfahren sind daher gemalR § 1 des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen
Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von
internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus berlcksichtigungswirdigen Grinden,
Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden MafRnahmen sowie zur Ausstellung von
Osterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt werden, BGBI. | Nr. 87/2012 (BFA-VG), dieses sowie
weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und im Bundesgesetz Uber die Ausliibung der Fremdenpolizei, die
Ausstellung von Dokumenten fir Fremde und die Erteilung von Einreisetitel, BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG),
anzuwenden.Im gegenstandlichen Verfahren sind daher gemafR Paragraph eins, des Bundesgesetzes, mit
dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zur
Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus berlcksichtigungswirdigen
Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden MaRnahmen sowie zur
Ausstellung von 0Osterreichischen Dokumenten flir Fremde geregelt werden, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
87 aus 2012, (BFA-VG), dieses sowie weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und im Bundesgesetz lber
die Auslbung der Fremdenpolizei, die Ausstellung von Dokumenten flir Fremde und die Erteilung von
Einreisetitel, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (FPG), anzuwenden.

GemaR § 6 des Bundesgesetzes Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes, BGBI. | Nr. 10/2013
(BVWGG), entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den
einschlagigen Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, obliegt in der gegenstandlichen Rechtssache die
Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschaftsverteilung des BVwG zustandigen
Einzelrichter.Gemaf Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation des
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Bundesverwaltungsgerichtes, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013, (BVwGG), entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung
durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschldgigen Bundesgesetzen nicht
vorgesehen ist, obliegt in der gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils
geltenden Geschaftsverteilung des BVwG zustandigen Einzelrichter.

GemaR § 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der
Behdorde gegeben findet, den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausibung unmittelbarer
verwaltungsbehoérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der
Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Uber den Umfang der Anfechtung (§ 9 Abs.
3) zu Uberprufen.Gemal Paragraph 27, VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit
wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, den angefochtenen Bescheid, die angefochtene
Ausuibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung
auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung tUber den
Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprufen.

GemaR § 28 Abs. 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurtiickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen. GemaR Paragraph 28, Absatz eins,
VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurickzuweisen oder das Verfahren
einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

Gemal § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG
dann in der Sache selbst zu entscheiden, wennGemaR Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG hat das
Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache
selbst zu entscheiden, wenn

1. der malRgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des mafBgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der
Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

GemalB § 16 Abs. 1 BFA-VG betragt die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen einen Bescheid des
Bundesamtes, sofern nichts anderes bestimmt ist, zwei Wochen.GemafR Paragraph 16, Absatz eins, BFA-VG
betragt die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen einen Bescheid des Bundesamtes, sofern nichts
anderes bestimmt ist, zwei Wochen.

1.2. Rechtlich folgt daraus:
Zu Spruchpunkt A):

1.2.1. Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs (VwGH) beginnen nach Wochen
bestimmte Fristen an dem Tag zu laufen, an dem das den Fristenlauf bestimmende Ereignis stattgefunden
hat und enden grundsatzlich um 24:00 Uhr des gleichbezeichneten Tages der letzten Woche der Frist (vgl.
dazu VwGH 18.10.1996, 96/09/0153).1.2.1. Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs
(VwWGH) beginnen nach Wochen bestimmte Fristen an dem Tag zu laufen, an dem das den Fristenlauf
bestimmende Ereignis stattgefunden hat und enden grundsatzlich um 24:00 Uhr des gleichbezeichneten
Tages der letzten Woche der Frist vergleiche dazu VwGH 18.10.1996, 96/09/0153).

Der angefochtene gegenstandliche Bescheid des BFA vom 24.04.2017, Zahl 1101056908/160019542-EAST
Ost, wurde dem BF am 25.04.2017 um

13.20 Uhr durch die Polizei personlich ausgefolgt und somit rechtswirksam zugestellt. Daraus resultierend ist
der letzte Tag der fristgerechten Einbringung der Beschwerde der 09.05.2017, das heiRt, die Ubermittlung
der Beschwerde hatte spatestens bis zum 09.05.2017, 24:00 Uhr, in Gang gesetzt werden mussen.

Die gegen den gegenstandlichen Bescheid gerichtete Beschwerde des BF wurde (laut Sendebestatigung des
E-Mails) erst am 10.05.2017, 20:36 Uhr, abgesendet, weshalb sich die Einbringung der Beschwerde als
verspatet erweist. Das Rechtsmittel der Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid wurde sohin erst
nach Ablauf der gesetzlichen Beschwerdefrist eingebracht.
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Das BVwG hat dem BF diesen Umstand entsprechend der Judikatur des VwWGH ausdrucklich vorgehalten (vgl.
dazu VwGH 29.08.2013, 2013/16/0050). Der BF erstattete jedoch keine Stellungnahme, welche die
rechtswirksame Zustellung des angefochtenen Bescheides oder den Zeitpunkt der Zustellung nachvollziehbar
in Zweifel ziehen wirde.Das BVwG hat dem BF diesen Umstand entsprechend der Judikatur des VwGH
ausdrucklich vorgehalten vergleiche dazu VwGH 29.08.2013, 2013/16/0050). Der BF erstattete jedoch keine
Stellungnahme, welche die rechtswirksame Zustellung des angefochtenen Bescheides oder den Zeitpunkt der
Zustellung nachvollziehbar in Zweifel ziehen wrde.

Die Beschwerde war daher gemaR§ 28 VwGVG als verspatet zurlickzuweisen.Die Beschwerde war daher
gemals Paragraph 28, VWGVG als verspatet zurlickzuweisen.

Zu Spruchpunkt B):

1.2.2. GemaR § 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG), BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaf
Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.1.2.2. Gemal Paragraph 25 a, Absatz
eins, des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die gegenstandliche Entscheidung weicht
nicht von der bisherigen Rechtsprechung des VwWGH ab (vgl. dazu Punkt 11.1.2.1.); darUber hinaus hangt die
Entscheidung Uber die Frage der Rechtzeitigkeit der Beschwerde lediglich von bereits ausjudizierten - nicht
UbermaRig komplexen - Rechtsfragen ab. Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig,
weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Die gegenstandliche Entscheidung weicht nicht von der bisherigen Rechtsprechung des VwWGH ab
vergleiche dazu Punkt rémisch zwei.1.2.1.); daruber hinaus hangt die Entscheidung Uber die Frage der
Rechtzeitigkeit der Beschwerde lediglich von bereits ausjudizierten - nicht uUbermafig komplexen -
Rechtsfragen ab.
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