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AsylG 2005 8§10

AsylG 2005 8§34

AsylG 2005 89 Abs1

AsylG 2005 §9 Abs4

AVG 866 Abs4

AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

SO 0w e N ol AW =

-

AsylG 2005 8 34 heute

AsylG 2005 8 34 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 34 giltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

© v ©® N o U A WDN =

N

AsylG 2005 8 9 heute

AsylG 2005 § 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8§ 9 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 9 gultig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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6. AsylG 2005 § 9 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 8 9 heute

AsylG 2005 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8 9 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 9 gultig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 9 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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. AVG 8 66 heute
AVG 8 66 gtiltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 66 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
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Spruch
D4 303087-2/2011/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Mag. SCHERZ als Vorsitzende und die Richterin Mag. STARK als Beisitzerin
Uber die Beschwerde der XXXX, StA. Russische Foderation, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 04.01.2011,
FZ. 05 03.090-BAL, in nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Mag.
SCHERZ als Vorsitzende und die Richterin Mag. STARK als Beisitzerin Uber die Beschwerde der romisch 40 , StA.
Russische Foderation, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 04.01.2011, FZ. 05 03.090-BAL, in
nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

|. Die Beschwerde wird gemal3 § 9 Abs. 1 AsylG 2005 idF BGBI | 122/2009 als unbegriindet abgewiesen.rémisch eins. Die
Beschwerde wird gemal} Paragraph 9, Absatz eins, AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus
2009, als unbegriindet abgewiesen.

IIl. In Erledigung der Beschwerde wird der bekampfte Bescheid / Spruchpunkt Il. und Ill. gemaR8 66 Abs. 4 AVG
ersatzlos behoben.rémisch zwei. In Erledigung der Beschwerde wird der bekampfte Bescheid / Spruchpunkt réomisch

zwei. und rémisch drei. gemal’ Paragraph 66, Absatz 4, AVG ersatzlos behoben.
Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Die beschwerdefihrende Partei reiste zusammen mit ihren Eltern am 07.03.2005 illegal in das Osterreichische
Bundesgebiet ein und stellte am selben Tag einen Asylantrag. Nach Einvernahmen der Eltern des Beschwerdefiihrers
wies das Bundesasylamt am 14.06.2006 dessen Asylantrag gemal § 7 Asylgesetz 1997 ab, erklarte die Zurtckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdeflhrers in die Russische Foderation gem. 8 8 Abs. 1 Asylgesetz
1997 fir zuldssig und verfugte gemaR 8 8 Abs. 2 Asylgesetz 1997 die Ausweisung aus dem Osterreichischen
Bundesgebiet in die Russische Foderation.Die beschwerdefiihrende Partei reiste zusammen mit ihren Eltern am
07.03.2005 illegal in das osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am selben Tag einen Asylantrag. Nach
Einvernahmen der Eltern des Beschwerdefuhrers wies das Bundesasylamt am 14.06.2006 dessen Asylantrag gemaf}
Paragraph 7, Asylgesetz 1997 ab, erklarte die ZurlGckweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung des
Beschwerdefiihrers in die Russische Foderation gem. Paragraph 8, Absatz eins, Asylgesetz 1997 fur zulassig und
verflgte gemald Paragraph 8, Absatz 2, Asylgesetz 1997 die Ausweisung aus dem Osterreichischen Bundesgebiet in die
Russische Foderation.

Mit Bescheid desselben Tages wies das Bundesasylamt am 14.06.2006 den Asylantrag der Mutter des
Beschwerdefiihrers gemaR 8 7 Asylgesetz 1997 ab, erklarte die Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung
der Mutter des Beschwerdeflhrers in die Russische Foderation gem. § 8 Abs. 1 Asylgesetz 1997 fur zuldssig und
verflgte gemald 8 8 Abs. 2 Asylgesetz 1997 die Ausweisung aus dem Osterreichischen Bundesgebiet in die Russische
Féderation.Mit Bescheid desselben Tages wies das Bundesasylamt am 14.06.2006 den Asylantrag der Mutter des
Beschwerdefiihrers gemal3 Paragraph 7, Asylgesetz 1997 ab, erklarte die Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
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Abschiebung der Mutter des Beschwerdefihrers in die Russische Foderation gem. Paragraph 8, Absatz eins, Asylgesetz
1997 flr zulassig und verflgte gemald Paragraph 8, Absatz 2, Asylgesetz 1997 die Ausweisung aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet in die Russische Foderation.

Mit Bescheid des unabhangigen Bundesasylsenates vom 21.12.2007 ZI. 303.088-C1/4E-XII/37/06 wurde der Berufung
der Mutter des Beschwerdeflihrers gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 14.06.2006 nicht Folge gegeben
und diese gemal 8 7 Asylgesetz 1997 abgewiesen. Gemal3 8 8 Abs. 1 Asylgesetz 1997 wurde festgestellt, dass die
Zuruckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung der Mutter des Beschwerdefiihrers in die Russische Foderation
nicht zuldssig sei und unter Spruchpunkt Ill. ihr gemalR & 8 Abs. 3 Asylgesetz 1997 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 21.12.2008 erteilt.Mit Bescheid des unabhdngigen Bundesasylsenates vom
21.12.2007 ZI. 303.088-C1/4E-XI1/37/06 wurde der Berufung der Mutter des Beschwerdeflihrers gegen den Bescheid
des Bundesasylamtes vom 14.06.2006 nicht Folge gegeben und diese gemalR Paragraph 7, Asylgesetz 1997
abgewiesen. Gemal Paragraph 8, Absatz eins, Asylgesetz 1997 wurde festgestellt, dass die Zurlckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung der Mutter des Beschwerdeflhrers in die Russische Foderation nicht zulassig sei
und unter Spruchpunkt rémisch drei. ihr gemaR Paragraph 8, Absatz 3, Asylgesetz 1997 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 21.12.2008 erteilt.

Begrindend wurde ausgefihrt, dass die Mutter des Beschwerdeflhrers aufgrund ihres schlechten psychischen
Gesundheitszustandes einer wochentlichen integrativen Gestalttherapie bedlrfe und, dass es zum einen schwierig
sein wirde, die Behandlung im Herkunftsland fortzusetzen und, dass zum anderen eine - womadglich zwangsweise
durchgesetzte - Rlckkehr dorthin die Leiden der Mutter des Beschwerdeflhrers massiv verstarken koénnte. Eine
Ruckkehr der Mutter des Beschwerdeflhrers wirde mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit zu einer Verletzung des Art.
3 EMRK fuhren.Begrindend wurde ausgefihrt, dass die Mutter des Beschwerdefiihrers aufgrund ihres schlechten
psychischen Gesundheitszustandes einer wdchentlichen integrativen Gestalttherapie bedirfe und, dass es zum einen
schwierig sein wirde, die Behandlung im Herkunftsland fortzusetzen und, dass zum anderen eine - womdglich
zwangsweise durchgesetzte - Riuckkehr dorthin die Leiden der Mutter des Beschwerdefiihrers massiv verstarken
kdonnte. Eine Ruckkehr der Mutter des Beschwerdefihrers wirde mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit zu einer
Verletzung des Artikel 3, EMRK fuhren.

In weiterer Folge stellten der Beschwerdefiihrer und seine Familienmitglieder jahrlich Antrage auf Verlangerung der
befristeten Aufenthaltsberechtigung gemal §8 8 Abs. 4 AsylG 2005.In weiterer Folge stellten der Beschwerdefuhrer und
seine Familienmitglieder jahrlich Antrage auf Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung gemal Paragraph
8, Absatz 4, AsylG 2005.

Im Rahmen der Einvernahme am 14.12.2010 beim Bundesasylamt, Aul3enstelle Linz, wurde die Mutter des
Beschwerdefiihrers zu ihren gesundheitlichen Problemen befragt. Diese flhrte aus weder Medikamente einzunehmen
noch eine Therapie zu besuchen. Sie sei schon lang nicht mehr - seit Anfang 2010 - beim Psychologen gewesen und
fUhle sich gut. Auch eine integrative Gestaltungstherapie besuche sie nicht.

Zu ihren Bindungen in Osterreich befragt, fiihrte sie - unter anderem in deutscher Sprache -aus, in einem
Seniorenheim in der Kiche berufstatig zu sein, einen Deutschkurs besucht zu haben und Mitglied einer
Migrationsgruppe zu sein. lhr Sohn - der Beschwerdeflhrer -besuche die Hauptschule in XXXX.Zu ihren Bindungen in
Osterreich befragt, filhrte sie - unter anderem in deutscher Sprache -aus, in einem Seniorenheim in der Kiiche
berufstatig zu sein, einen Deutschkurs besucht zu haben und Mitglied einer Migrationsgruppe zu sein. lhr Sohn - der
Beschwerdefiihrer -besuche die Hauptschule in rémisch 40 .

Am 16.12. 2010 gaben die Eltern des Beschwerdefiihrers eine Stellungnahme zu den - im Rahmen der Einvernahme -
Ubergebenen Landerfeststellungen ab, in dem sie Berichte aus dem Internet bzw. aus der Zeitung zur Lage in ihrer
Heimat vorlegte. In einer handschriftlichen Stellungnahme fihrte die Beschwerdeflhrerin gemeinsam mit ihrem
Ehemann aus, dass in Tschetschenien und Dagestan taglich unschuldige Menschen ums Leben kommen wirden,
Unordnung herrsche und Personen kaukasischer Abstammung kein Recht hatten, sich frei zu bewegen. Manner
wlrden grundlos angehalten, geschlagen und falls sie nicht getétet werden wiirden, invalide sein. Hinsichtlich der
medizinischen Versorgung flhrten sie aus, ohne Medikamente nicht Uberleben zu kdnnen. Es herrsche vdllige
Korruption und Vernichtung der Menschen, die sich nicht Kadyrow unterordnen wirden. Weiters verwiesen sie auf
den Mord an einem Tschetschenen in Wien und darauf, dass dieser von Kadyrow angeordnet worden sei.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8

Mit Bescheid vom 04.01.2011 erkannte das Bundesasylamt, AuBenstelle Linz, der Mutter des Beschwerdefihrers den
zuerkannten Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal 8§ 9 Abs. 1 AsylG 2005 von Amts wegen ab, entzog dieser
die mit Bescheid des UBAS vom 21.12.2007 erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigte
gem. 8 9 Abs. 4 AsylG 2005 und wies die Beschwerdefihrerin gem.§ 10 Abs. 1 AsylG 2005 aus dem 0Osterreichischen
Bundesgebiet in die Russische Foderation aus.Mit Bescheid vom 04.01.2011 erkannte das Bundesasylamt, AuRenstelle
Linz, der Mutter des Beschwerdefihrers den zuerkannten Status des subsididr Schutzberechtigten gemal3 Paragraph
9, Absatz eins, AsylG 2005 von Amts wegen ab, entzog dieser die mit Bescheid des UBAS vom 21.12.2007 erteilte
befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigte gem. Paragraph 9, Absatz 4, AsylG 2005 und wies
die Beschwerdefuhrerin gem. Paragraph 10, Absatz eins, AsylG 2005 aus dem osterreichischen Bundesgebiet in die

Russische Foderation aus.

Begrindend wurde ausgefiihrt, dass sie an keiner schweren oder lebensbedrohlichen Krankheit leide. Dies ergebe sich
aus ihren eigenen Angaben im Rahmen der Einvernahme vom 14.12.2010. Auch wenn sie eine Bestatigung der
Psychologin vom 12.12.2010 vorlege, bleibe ihre Aussage keine wdchentliche integrative Gestalttherapie mehr zu

besuchen, aufrecht.

Mit Bescheid vom 04.01.2011 erkannte das Bundesasylamt, AuBenstelle Linz, den dem Beschwerdeflhrer den
zuerkannten Status des subsididr Schutzberechtigten gemaf3 8 9 Abs. 1 AsylG 2005 von Amts wegen ab, entzog diesem
die mit Bescheid des UBAS vom 21.12.2007 erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigte
gem. 8 9 Abs. 4 AsylG 2005 und wies ihn gem.§ 10 Abs. 1 AsylG 2005 aus dem &sterreichischen Bundesgebiet in die
Russische Fdderation aus.Mit Bescheid vom 04.01.2011 erkannte das Bundesasylamt, AuRenstelle Linz, den dem
Beschwerdefiihrer den zuerkannten Status des subsididar Schutzberechtigten gemafR Paragraph 9, Absatz eins, AsylG
2005 von Amts wegen ab, entzog diesem die mit Bescheid des UBAS vom 21.12.2007 erteilte befristete
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigte gem. Paragraph 9, Absatz 4, AsylG 2005 und wies ihn gem.
Paragraph 10, Absatz eins, AsylG 2005 aus dem Osterreichischen Bundesgebiet in die Russische Foderation aus.

Begrindend wurde ausgefuhrt, dass dem BeschwerdefUhrer der subsidiar Schutz im Familienverfahren zu seiner
Mutter aufgrund deren subsididren Schutzgewahrung erteilt worden sei. Dieser sei dieser subsididre Schutz entzogen
worden. Er kdnnte bei seinen GrolReltern Unterkunft nehmen, wirde derzeit im Heimatland nicht bedroht werden und
unter Berticksichtigung aller bekannten Umstande hatte nicht festgestellt werden kénnen, dass im Fall einer Riickkehr
eine reale Gefahr der Verletzung von Art. 2, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention erfolgen
oder fUr den Beschwerdeflhrer als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit in Folge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen
wlrde.Begrindend wurde ausgefiihrt, dass dem Beschwerdefiihrer der subsididr Schutz im Familienverfahren zu
seiner Mutter aufgrund deren subsididren Schutzgewahrung erteilt worden sei. Dieser sei dieser subsididre Schutz
entzogen worden. Er kdnnte bei seinen GroReltern Unterkunft nehmen, wirde derzeit im Heimatland nicht bedroht
werden und unter Berlcksichtigung aller bekannten Umstande hatte nicht festgestellt werden kénnen, dass im Fall
einer Ruckkehr eine reale Gefahr der Verletzung von Artikel 2,, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention erfolgen oder fur den Beschwerdeflihrer als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit in Folge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde.

Zum Privat und Familieleben in Osterreich wurde ausgefiihrt, dass im Heimatland die Eltern, Schwiegereltern und
weitere 500 (sic!) Verwandte leben wirden. Weiters wurde folgendermal3en ausgefihrt:

"Es existieren unter Berucksichtigung aller bekannten Tatsachen keine Umstande, welche einer Ausweisung von ihnen
aus dem Bundesgebiet der Republik Osterreich in die Russische Féderation entgegenstiinden."

Zu Tschetschenien und der Russischen Foderation wurde folgendes Relevantes festgestellt:
Allgemeine Lage
Politik / Wahlen

Die Tschetschenische Republik ist eines der 83 Fdderationssubjekte der Russischen Foderation. lhre historisch
verwurzelten Unabhangigkeitsbestrebungen fihrten in jlngster Geschichte zu zwei Kriegen mit dem fdderalen
Zentrum Russland. Nach dem Kollaps der Sowjetunion rief der kurz zuvor gewahlte Prasident Dschochar Dudajew
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1991 die Unabhangigkeit Tschetscheniens aus. 1994 entsandte Russland Krafte zur Zerschlagung der
Unabhangigkeitsbewegung, der erste Tschetschenienkrieg begann. Dieser endete 1996 mit einem
Waffenstillstandsabkommen, und einer de facto Unabhangigkeit der Teilrepublik unter Prasident Aslan Maschadow. Im
Dezember 1999 begann vor dem Hintergrund einer sich verscharfenden Situation in und um Tschetschenien mit dem
erneuten Einmarsch russischer Truppen der zweite Tschetschenienkrieg. Im Jahr 2000 wurde Achmad Kadyrow zum
Chef der russischen Verwaltungsbehdrde der Republik ernannt. Eine neue, nach einem Referendum im Marz 2003
verabschiedete Verfassung gesteht Tschetschenien mehr Autonomie zu, die Stellung der Republik als integraler Teil
Russlands wurde jedoch ausdrtcklich betont. Achmad Kadyrow wurde zum Prasidenten gewahlt, im Jahr darauf wurde
er durch einen Bombenanschlag ermordet.

2006 wurde sein Sohn Ramsan Kadyrow zum Premierminister, 2007 per Dekret zum Prasidenten Republik
Tschetschenien ernannt.

Seit 2004 wird der Kandidat fir die Prasidentschaft Tschetscheniens vom russischen Prasidenten ernannt, dieser muss
im Anschluss vom tschetschenischen Parlament bestatigt werden. Offiziell betragt eine Amtsperiode funf Jahre, es gibt
keine Einschrankungen wie viele Amtszeiten jemand im Amt bleiben kann. Der tschetschenische Prasident hangt
jedoch vom Wohlwollen des russischen Prasidenten ab.

Mit den Parlamentswahlen im Oktober 2008 wurde das Zweikammerparlament durch ein Einkammerparlament,
bestehend aus 41 Mitgliedern die fiir funf Jahre gewahlt werden, ersetzt. In diesem sind - genauso wie in jenem zuvor -
vor allem Anhanger Kadyrows vertreten. (Freedom House: Freedom in the World 2009: Chechnya (Russia), 16.07.2009)

Seit Anfang September 2010 nennt sich Ramsan Kadyrow nicht mehr "Prasident", sondern "Oberhaupt" der Republik
Tschetschenien.

(Ria Novosti: Kadyrow ist kein Prasident mehr, 02.09.2010, http://de.rian.ru/politics/20100902/257211253.html, Zugriff
09.12.2010)

Das tschetschenische Parlament hatte sich im Juni 2008 selbst aufgeldst. Bei den darauffolgenden Parlamentswahlen
im Oktober 2008 traten sieben Parteien an, 589.687 Wahler waren registriert. Die Kreml-Partei "Einiges Russland"
erhielt rund 85% der Wahlerstimmen. Die Wahlbeteiligung lag Kadyrow zufolge bei beinahe 100%.

(Radio Free Europe/Radio Liberty: Chechnya Prepares For Pre-Term, And Pre-Determined, Parliamentary Elections,
11.10.20009, http://www.rferl.org/Content/Chechnya_Prepares_
For_PreTerm_And_PreDetermined_Parliamentary_Elections/1328987.html, Zugriff 09.12.2010 / Ria Novosti: Kremlin-
backed party leads in local polls - preliminary results, 13.10.2008, http://en.rian.ru/russia/20081013/117699476.html,
Zugriff 09.12.2010)

Am 11.10.2009 fanden in Russland Kommunalwahlen statt. Die Regierungspartei "Einiges Russland" hat russlandweit
klar gewonnen, die Opposition beklagte massive Wahlfdlschungen und Behinderungen. Erstmals seit Zusammenbruch
der Sowjetunion fanden auch in Tschetschenien Kommunalwahlen statt, die Wahlen verliefen friedlich. In Grosny
wurde der amtierende Burgermeister Muslim Chutschijew mit 87% der Wahlerstimmen wiedergewahlt. Die
Wahlbeteiligung soll in der Hauptstadt bei 91,48% gelegen haben, in Tschetschenien insgesamt bei 86%. Einer
Korrespondentin von Gazeta.ru zufolge, die als Wahlbeobachterin fir die Kommunistische Partei in Grosny tatig war,
ist die tatsachliche Wahlbeteiligung in ihrem Wahllokal erheblich unter den offiziellen Angaben gelegen.

(The Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitor Volume 6 - Issue 187, 13.10.2009 / Die Presse: Russland
Regierungspartei dominiert Regionalwahlen, 12.10.2009,

http://diepresse.com/home/politik/aussenpolitik/514362/index.do?_vl_backlink=/home/politik/aussenpolitik/index.do,
Zugriff 09.12.2010)

Im Janner 2010 wurde Tschetschenien mit finf Republiken des Nordkaukasus (Dagestan, Inguschetien, Nordossetien-
Alanien, Kabardino-Balkarien, Karatschajewo-Tscherkessien) und dem Gebiet Stawropol aus dem Foderationskreis
Sudrussland herausgeldést und administrativ in einer kleineren Einheit, dem Foderationskreis Nordkaukasus,
zusammengefasst. Zum prasidentiellen Gesandten wurde Alexandr Chloponin ernannt.



(RFE/RL: Chechen Legislators Target Federal Envoy, 02.04.2010,
http://www.rferl.org/content/Chechen_Legislators_Target_Federal_Envoy/2001071.html, Zugriff 09.12.2010 / The
Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitor Volume 7 - Issue 68, 08.04.2010)

In Tschetschenien hat Prasident Ramsan Kadyrow ein repressives, stark auf seine Person zugeschnittenes Regime
etabliert. Betatigungsmaoglichkeiten fur die Zivilgesellschaft sind auf ein Minimum reduziert. Trotz deutlicher
Wiederaufbauerfolge ist die 6konomische Lage in Tschetschenien desolat, es gibt wenig Beschaftigungsmoglichkeiten
auBerhalb des staatlichen Sektors.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)
Konflikt und allgemeine Sicherheitslage

Prasident Medwedew erkldarte am 16. April 2009 den seit zehn Jahren andauernden "Antiterrorkampf" in
Tschetschenien offiziell fir beendet. Seit der Regierung und Prasidentschaft Ramsan Kadyrows sind erhebliche Zeichen
der Normalisierung festzustellen, jedoch finden noch weiterhin kleinere Kampfe zwischen Rebellen und regionalen
sowie foderalen Sicherheitskraften statt. Bei den aktiven Rebellen haben islamistische Krafte die Oberhand gewonnen,
die die Errichtung eines "Kaukasischen Emirates" im gesamten Nordkaukasus (Dagestan, Inguschetien, Kabardino-
Balkarien, Tschetschenien, Nordossetien, Karatschajewo-Tscherkessien, Gebiet Stawropol) anstreben und ihre
Aktivitaten immer mehr in die Nachbarrepubliken, insbesondere Inguschetien und Dagestan, verlagert haben. Eine
dauerhafte Befriedung der Lage in Tschetschenien ist noch nicht eingetreten. Im August und September 2009 kam es
zu zwei Selbstmordanschldagen in Grozny. Seit 1999 forderte der Konflikt erhebliche Opfer: u. a. 10.000 - 20.000
getotete Zivilisten (belastbare Angaben der russischen Menschenrechtsorganisation "Memorial"), 5.000 bis 7.000
getotete und ca. 18.000 verletzte Angehdrige der Sicherheitskrafte (Zahlen des Verteidigungsministeriums, die teilweise
widersprtichlich sind).

Nach zwei Jahren mit deutlichen Fortschritten sowohl bei der Sicherheits- als auch bei der Menschenrechtslage hat sich
die Situation in beiden Bereichen in den Jahren 2008 und 2009 insgesamt wieder verschlechtert. Berichtet wird von
verstarktem Zulauf zu den in der Republik aktiven Rebellengruppen und erhéhter Anschlagstatigkeit (im gesamten
Nordkaukasus soll es nach Angaben des FSB 600 - 700 aktive Rebellen geben). Nach glaubhaften Angaben von
Menschenrechts-NRO haben die Behdrden in einigen Fallen mit dem Abbrennen der Wohnhduser der Familien von
Personen, die sich den Rebellen angeschlossen haben, reagiert. Wieder angestiegen sind auch die Entfihrungszahlen:
Memorial hat fur die erste Jahreshalfte 2009 74 Entfihrungsfalle registriert (Gesamtjahr 2008: 42). Die EntfUhrungen
werden grofdtenteils den (v.a. republikinternen) Sicherheitskraften zugeschrieben. Weiterhin werden zahlreiche Falle
von Folter gemeldet. Unter Anwendung von Folter erlangte Gestandnisse werden nach belastbaren Erkenntnissen von
Memorial - auch auBerhalb Tschetscheniens - regelmaf3ig in Gerichtsverfahren als Grundlage von Verurteilungen
genutzt.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)

Im Februar 2010 erklérte der Russische Oberste Gerichtshof das "Kaukasus Emirat" zu einer terroristischen
Organisation und verbot diese offiziell. Die Anerkennung als terroristische Organisation erlaubt es den
Exekutivbehdrden, nicht nur aktive Kampfer zu verfolgen, sondern auch Komplizen und Ideologen, die die
Organisation etwa durch "informatorische Unterstitzung" unterstltzen. Die Generalstaatsanwalt versprach, dass
Unterstutzer des Kaukasus Emirats der Anti-Extremismus Gesetzgebung unterliegen wirden.

(Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitor Volume 7 - Issue 41, 02.03.2010)

Die fur eine Einschatzung der Situation bedeutsamen Entwicklungen in Tschetschenien betreffen vor allem den
signifikanten Ruckgang militarischer Aktivitaten, sowohl was deren Intensitat als auch deren Umfang betrifft, sowie die
allgemeine Verbesserung der Sicherheitslage. Grol3 angelegte Militaraktionen wurden tatsachlich beendet, die Zahl
bewaffneter Auseinandersetzungen ist tber die Jahre hinweg deutlich gesunken, und der allgemeine Umfang sowie die
Intensitat des Konfliktes sind ricklaufig.

Dieser Umstand ermdglichte den teilweisen Rickzug russischer Truppen aus Tschetschenien. Die fortgesetzten
Kéampfe beschranken sich hauptsachlich auf die sparlich bevdlkerte Bergregion im Stiden Tschetscheniens und kénnen
nicht mehr als wahllos bezeichnet werden. Die noch stattfindenden militdrischen Aktivitaten fuhren zu keiner
Vertreibung der Zivilbevdlkerung. Die Verbesserung der allgemeinen Sicherheitslage verbunden mit den bereits



erfolgten und laufenden féderalen und lokalen Wiederaufbauprogrammen ermdglichte die Ruckkehr
Binnenvertriebener in ihre Hauser. Auch wenn die Zahl der Binnenvertriebenen nach wie vor sehr hoch ist (79.000),
schatzt UNHCR, dass seit dem Jahr 2002 Zehntausende nach Hause zurtickkehren konnten.

(UNHCR: Hinweise des UNHCR zur Prufung von Antrédgen auf internationalen Schutz von Asylsuchenden aus der
russischen Teilrepublik Tschetschenien, 07.04.2009)

Auch nach der offiziellen Beendigung der Anti-Terror-Operation (ATO) auf dem gesamten Gebiet Tschetscheniens im
April 2009 fanden weiterhin ATO auf tschetschenischem Territorium statt. Gesetzlich ist bei ATO ist beim Einsatz von
Waffen, Kampfgerat und sonstigen MaBnahmen die Einhaltung von Proportionalitat vorgeschrieben - der Einsatz hat
proportional zu der jeweiligen Situation zu geschehen, und nur als letztes verflgbares Mittel. Mit der Aufhebung der
ATO wurde erwartet, dass alle temporar stationierten Einheiten Tschetschenien verlassen wirden. Dies galt aber nicht
fur die rund 20.000 dauerhaft stationierten Einheiten des Verteidigungs- und Innenministeriums.

(CoE - Commissioner for Human Rights: Report by Thomas Hammarberg Following his visit to the Russian Federation
on 2 - 11 September 2009, 24.11.2009)

Auch 2010 fanden regelmaRig ATO auf dem Gebiet Tschetscheniens statt. Diese dauern von wenigen Stunden bis hin
zu einigen Tagen. Bei diesen ATO kommen immer wieder Sicherheitskrafte ums Leben, ebenso wie Personen, von
denen die Sicherheitskrafte angeben, dass es Rebellen waren.

(The Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitor -- Volume 7, Issue 54, 19.03.2010 / The Jamestown Foundation:
Eurasia Daily Monitor - Volume 7, Issue 104, 28.05.2010 / The Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitor -- Volume
7, Issue 157, 13.08.2010 / Caucasian Knot:

Large-scale special operation against militants is on in Chechnya, 06.10.2010, http://chechnya.eng.kavkaz-
uzel.ru/articles/14721/, Zugriff 09.12.2010)

Einer Aussage des stellvertretenden Generalstaatsanwaltes des Foderationskreises Nordkaukasus, Iwan Sydoruk, im
Oktober 2010 zufolge sind 2010 254 der insgesamt 352 extremistischen Verbrechen im Nordkaukasus in
Tschetschenien begangen worden. Dies widerspricht Behauptungen von Republikschef Ramsan Kadyrow oder
Premierminister Wladimir Putin. Obwohl es im August 2010 zu einem Rebellenangriff auf Kadyrows Heimatort
Zenteroi, im Oktober 2010 zu einem Rebellenangriff auf das tschetschenische Parlament, sowie zu zahlreichen
kleineren Anschlagen kam, gibt die tschetschenische Polizei an, dass es 2010 zu keinen Terrorakten in Tschetschenien
gekommen sei.

(The Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitor -- Volume 7, Issue 219, 08.12.2010 / The Moscow Times: Chechnya
Is More Violent Than Reported, 29.10.2010,(The Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitor -- Volume 7, Issue 219,
08.12.2010 / The Moscow Times: Chechnya rémisch eins s More Violent Than Reported, 29.10.2010,

http://www.themoscowtimes.com/columns//article/chechnya-is-more-violent-than-reported/421363.html, Zugriff
09.12.2010)

Seit Ende 2008 und insbesondere nach der Beendigung der offiziellen ATO 2009 wird auf eine neuerliche
Verschlechterung der Sicherheitslage im gesamten Nordkaukasus, darunter auch in Tschetschenien, hingewiesen. In
einigen Berichten ist etwa die Rede von intensivierter Rebellenaktivitdt und vermehrten Anschldgen auf
Exekutivbehdrden 2009, bzw. von einer steigenden Anzahl an Gewaltvorfallen im Allgemeinen. Ein Vergleich der 300
Tage vor und nach dem offiziellen Ende der ATO in Tschetschenien zeigt, dass in den 300 Tagen nach dem 16. April
2009 bei Kampfen zwischen Sicherheitskraften und Rebellen mehr Zivilisten und Sicherheitskrafte, aber auch mehr
Rebellen verletzt und getdtet wurden, als in den 300 Tagen davor. Auch die Anzahl an Entflhrten stieg nach einem
deutlichen Ruckgang wahrend der vorhergehenden Jahre 2009 erneut an.

Die in dem Schreiben des UNHCR 2009 ausgesprochene Empfehlung Asylantrage von Tschetschenen nicht mehr auf
der Grundlage zu prufen, dass eine "Situation allgemeiner Gewalt [...] in Tschetschenien vorherrsche" kann weiterhin
als giiltig betrachtet werden. Im Vergleich zu den Jahren vor 2003, in Anbetracht dessen diese Aussage getroffen
wurde, stellt sich die derzeitige Sicherheitslage auch trotz der gestiegenen Anschlagszahlen seit 2009 besser dar.
Grof3flachige Kampfhandlungen sind in Tschetschenien nicht ausgebrochen, gro3 angelegte "Satschistki" finden nicht
mehr statt.



(BAA/Staatendokumentation: Analyse der Staatendokumentation - Russische Foderation -Sicherheitslage in
Tschetschenien, 12.10.2010)

Die Sicherheitslage im gesamten Nordkaukasus hat sich Gber den Sommer 2009 verschlechtert, darunter auch in
Tschetschenien. In Tschetschenien kam es zu einem Anstieg an Selbstmordattentaten, die sich primar gegen staatliche
Einrichtungen und deren Vertreter richteten. Auch gemaRigte islamische Wirdentrager werden gezielt Opfer von
Mordanschlagen. Inwieweit die derzeitige Widerstandsbewegung von der lokalen Bevolkerung unterstutzt wird kann
nicht gesagt werden.

(The Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitor -- Volume 6, Issue 204, 05.11.2009 / NZZ: Der Nordkaukasus driftet
von Moskau weg, 28.9.2009;

http://www.nzz.ch/nachrichten/international/der_nordkaukasus_driftet_von_moskau_weg_1.3692101.html|?
printview=true, Zugriff 09.12.2010)

EntfUhrungen laut Memorial: 2005: 325; 2006: 187; 2007: 35; 2008:

42; 2009:93. Die NRO weist bei diesen Zahlen darauf hin, dass sie lediglich rund ein Drittel des tschetschenischen
Territoriums beobachtet.

(Landeranalysen.de: Russian Analytical Digest 70/09 - Chechnya After the Cancellation of Counter-Terrorist Operations,
21.12.2009 / Memorial Human Rights Center: EntfUhrungen, spurloses Verschwinden, Tschetschenen im Strafvollzug,
sabotierte Verbrechensaufklarung, die Wohnsituation der Bewohner Tschetscheniens in der Russischen Féderation,
2010)

Die Anzahl an extralegalen Tétungen und Fallen von Verschwundenen stieg 2009 merklich an, ebenso wie die Anzahl
an Angriffen auf Exekutivbedienstete. Die Anzahl an durch Rebellen getotete Zivilisten und Soldaten stieg 2009 an.
Trotz des Endes der ATO kam es Uber den Sommer 2009 zu einem Anstieg an Gewalt. Sowohl foderale Krafte als auch
ihre Opponenten verwenden weiterhin Antipersonenminen. Die Sicherheitskrafte unter dem Kommando Ramsan
Kadyrows spielten eine zunehmende Rolle bei Entfihrungen, zum Teil in gemeinsamen Operationen mit den foderalen

Kraften. Die Sicherheitskrafte sind Menschenrechtsorganisationen zufolge auch in Falle von "Verschwinden" involviert.
(U.S. Department of State: Country Reports on Human Rights Practices 2009 - Russia, 11.03.2010)

24.000 Hektar des tschetschenischen Territoriums sind noch vermint. Das tschetschenische Ministerium fur Notfalle
arbeitet an einer Entminung, diese schreitet aber nur langsam voran. Fallweise erhdlt das lokale Ministerium

Unterstitzung vom féderalen Notfallministerium.

(Caucasian Knot: Chechen MPs ask for Kremlin's help in de-mining, 06.05.2010, http://www.eng.kavkaz-
uzel.ru/articles/13280/, Zugriff 09.12.2010 / Caucasian Knot: Sappers from Russia's MfE defused about 100 explosive
items in Chechnya, 06.10.2010, http://chechnya.eng.kavkaz-uzel.ru/articles/14717/, Zugriff 09.12.2010)

Die Verminung ist in Tschetschenien ein drangendes Problem, es findet keine systematische Raumung statt. IKRK flhrt
daher zur Vermeidung riskanten Verhaltens Aufklarungskampagnen durch, mikro-6konomische Initiativen, sowie

Projekte zur Verbesserung des Zugangs zu Wasser und Energiequellen.

(ReliefWeb: Northern Caucasus: ICRC remains active in an environment increasingly marked by violence, 07.04.2010,
http://www.reliefweb.int/rw/rwb.nsf/db900SID/EDIS-84ALPR?OpenDocument&rc=4&emid=ACOS-635PN7 ,  Zugriff
09.12.2010)

Besondere Bedrohung

Im September 2008 begannen Menschenrechtsorganisationen und internationale Medien Uber eine Brandstiftungs-
Kampagne der tschetschenischen Regierung in einigen Dérfern, um die Familien vermeintlicher Rebellen zu bestrafen.
In vielen Fallen wurde erklart, dass die Heime zur Bestrafung zerstért worden waren. Ramsan Kadyrow und der
Burgermeister von Grosny, Muslim Chutschijew sprachen explizit Drohungen aus. 2009 gab es zahlreiche Berichte Gber
solche Falle von Brandstiftung, jedoch ist Gber deren Ausmal3 nichts Genaues bekannt.

Foderale und lokale Sicherheitskrafte, sowie die Privatmiliz von Ramsan Kadyrow, setzten Familien vermeintlicher
Rebellen Repressalien aus, und begingen auch andere Missbrauche. Fdderale und tschetschenische Krafte waren
Berichten zufolge in die Entfihrung von Verwandten von Rebellen involviert.



(U.S. Department of State: Country Reports on Human Rights Practices 2009 - Russia, 11.03.2010 / Caucasian Knot:
Week in the Caucasus:

review of main events of April 5-11, 12.04.2010, http://chechnya.eng.kavkaz-uzel.ru/articles/13071/, Zugriff 09.12.2010 /
Human Rights Watch: What Your Children Do Will Touch Upon You, Juli 2009 / BBC News: Chechen Problem Far from
Over, 16.04.2009, http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/7974652.stm, Zugriff 09.12.2010 / Jamestown Foundation: Eurasia
Daily Monitor Volume 6, Issue 191, 19.10.2009)

Zwischen Juli 2008 und Juli 2009 kam es zu rund 30 Fallen von Haus-Niederbrennungen, vermutlich durch
tschetschenische Exekutivbehorden. Fur gewodhnlich handelt es sich um Familien, deren SOhne oder Neffen
vermeintlich in der Rebellenbewegung aktiv sind. Vor der Brandstiftung wurden die Familien meist von Behérden oder
der Exekutive unter Druck gesetzt und bedroht, um ihre Familienangehodrigen zur Aufgabe zu Uberreden. Bislang
wurde niemand fur die Brandstiftungen zur Rechenschaft gezogen. Seit Sommer 2009 erhielt Human Rights Watch

weitere Berichte Uber Haus-Niederbrennungen, zuletzt im Marz 2010 in Schali.
(Human Rights Watch: Human Rights in Russia Hearing May 6, 2010, 06.05.2010)

Memorial berichtet regelmalig tber Falle, in denen Eltern und Verwandte vermeintlicher Rebellen in Tschetschenien
ungesetzlich festgenommen wuirden, und von Sicherheitskraften bedroht und dazu angehalten, ihre Kinder zu einer

Heimkehr zu bewegen, bzw. ihre Unterstutzung fir die Rebellenbewegung zuzugeben.

(Caucasian Knot: HRC "Memorial": Chechen power agents use militants' relatives as "live shield", 09.09.2010,
http://www.eng.kavkaz-uzel.ru/articles/14373/, Zugriff 15.12.2010 / Caucasian Knot: Power agents forced resident of
Chechnya to confess of links with liquidated militant, rights defenders say, 27.08.2010, http://www.eng.kavkaz-
uzel.ru/articles/14267/, Zugriff 15.12.2010)

In den ersten sechs Monaten 2010 wurden in Tschetschenien Uber 100 Personen festgenommen, die wegen der

Mithilfe der Extremisten angeklagt werden.

(Ria Novosti: Kampfe im Kaukasus: Putin bietet Terroristen Amnestie an - "Nesawissimaja Gaseta", 15.07.2010,
http://de.rian.ru/safety/20100715/127115044.html, Zugriff 09.12.2010)

Es gibt Falle, in denen Familienmitglieder erfolgreich in andere Teile der Russischen Foderation zogen. Eine besondere
Bedrohung gilt des Weiteren fur Personen, die durch Opposition zur Regierung von Kadyrow die Aufmerksamkeit der

lokalen Behorden auf sich ziehen.

Ehemalige Kampfer und deren Familienmitglieder sind im Allgemeinen nicht einer besonderen Bedrohung ausgesetzt,
vor allem weil ein Uberwiegender Teil von ihnen heute fur Kadyrow arbeitet. Es erscheint unwahrscheinlich, dass
Personen die Rebellen wahrend des ersten Tschetschenienkrieges nicht-militarisch/logistisch unterstitzt haben,
verfolgt werden. Bei Personen, die die Rebellen wahrend des zweiten Krieges oder aktuell unterstutzt haben, kénnte es
sein, dass sie in einer gefahrdeten Lage sind. Dies musste im Einzelfall untersucht werden.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009 / Dr. Mikhail Roshchin - Institute for Eastern Studies, Vortrag fur AsylGH am BMI, 26.03.2009)

Der Moskau Helsinki Gruppe zufolge kénne auch Muslime, die fir Wahhabiten gehalten werden oder solche sind,
gefahrdet sein. Zudem geht die Gruppe davon aus, dass jene Personen, die Probleme mit Kadyrov haben, auch in
anderen Teilen der Russischen Féderation gefahrdet sind.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)

Innerstaatliche Fluchtalternative
Bewegungsfreiheit, Registrierung

Tschetschenen steht wie allen russischen Staatsburgern das Recht der freien Wahl des Wohnsitzes und des Aufenthalts
in der Russischen Foderation zu. Diese Rechte sind in der Verfassung verankert. Jedoch wird an vielen Orten (u.a. in
groRRen Stadten wie Moskau und St. Petersburg) der legale Zuzug von Personen aus den sudlichen Republiken der



Foderation durch Verwaltungsvorschriften stark erschwert. Diese Zuzugsbeschrankungen wirken sich im
Zusammenhang mit anti-kaukasischer Stimmung besonders stark auf die Mdglichkeit von aus anderen Staaten
zurlickgefuhrten Tschetschenen aus, sich legal dort niederzulassen. Die Rucksiedlung nach Tschetschenien wird von
Regierungsseite nahe gelegt.

Mit dem Fdderationsgesetz von 1993 wurde ein Registrierungssystem geschaffen, nach dem Burger den ortlichen
Stellen des Innenministeriums ihren gegenwartigen Aufenthaltsort ("voribergehende Registrierung") und ihren
Wohnsitz ("dauerhafte Registrierung") melden mussen. Die Registrierung legalisiert den Aufenthalt und erméglicht den
Zugang zu Sozialhilfe, staatlich geférderten Wohnungen und zum kostenlosen Gesundheitssystem sowie zum legalen
Arbeitsmarkt. Voraussetzung fur eine Registrierung ist die Vorlage des Inlandspasses und nachweisbarer Wohnraum.
Nur wer eine Bescheinigung seines Vermieters vorweist, kann sich registrieren lassen. Kaukasier haben jedoch gréRere
Probleme als Neuankdmmlinge anderer Nationalitat, Uberhaupt einen Vermieter zu finden. Viele Vermieter weigern
sich zudem, entsprechende Vordrucke auszufillen, u.a. weil sie ihre Mieteinnahmen nicht versteuern wollen.

Die Registrierungsregeln gelten einheitlich im ganzen Land; ihre Anwendung ist jedoch regional unterschiedlich. Viele
Regionalbehdrden wenden ortliche Vorschriften oder Verwaltungspraktiken restriktiv an. Nach der Moskauer
Geiselnahme im Oktober 2002 haben sich administrative Schwierigkeiten und Behordenwillkir gegenlber
Tschetschenen im Allgemeinen und gegenlUber zurlickgefliihrten Personen im Besonderen bei der Niederlassung
verstarkt. Nichtregierungsinstitutionen berichten auch, dass Registrierungsbehérden vereinzelt nicht kooperieren,
wenn Tschetschenen sich in ihrem Kreis registrieren lassen oder dort wohnen mochten. Angesichts der Terrorgefahr
durfte sich an dieser Praxis der Behorden in absehbarer Zeit nichts andern. Daher haben Tschetschenen erhebliche
Schwierigkeiten, aulRerhalb Tschetscheniens eine offizielle Registrierung zu erhalten.

Nichtregistrierte Tschetschenen kodnnen innerhalb Russlands allenfalls in der tschetschenischen Diaspora
untertauchen und dort Uberleben. lhr Lebensstandard hangt stark davon ab, ob sie Gber Geld, Familienanschluss,
Ausbildung und russische Sprachkenntnisse verfliigen. Es kommt immer wieder zu Festnahmen wegen fehlender
Registrierung oder aufgrund manipulierter Ermittlungsverfahren.

Es ist grundsatzlich méglich, von und nach Tschetschenien ein- und auszureisen und sich innerhalb der Republik zu
bewegen. An den Grenzen zu den russischen Nachbarrepubliken befinden sich jedoch nach wie vor - wenn auch in
stark verringerter Zahl - Kontrollposten der féderalen Truppen oder der sog "Kadyrowzy", die gewohnlich eine "Ein-
bzw. Ausreisegeblhr" erheben. Sie betragt fur Bewohner Tschetscheniens in der Regel zehn Rubel, also ungefahr 25
Cent; fur Auswartige - auch Tschetschenen - liegt sie hdher, z.B. an der inguschetisch-tschetschenischen Grenze bei 50 -
100 Rubel, etwa 1,25 - 2,50 Euro.

(Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)

Bewegungsfreiheit im Land, Auslandsreisen, Emigration und Repatriierung sind gesetzlich gewahrleistet, Die Regierung
schrankte die Bewegungsfreiheit im Land und Migration jedoch ein. Personen mit dunklerer Hautfarbe aus dem
Kaukasus oder Zentralasien wurden oft zur Uberpriifung ihrer Dokumente herausgegriffen.

(U.S. Department of State: Country Reports on Human Rights Practices 2009 - Russian Federation, 11.03.2010)

Es gibt einige Einschrankungen der Bewegungs- und Niederlassungsfreiheit. Alle Erwachsenen sind verpflichtet, ihren
Inlandsreispass bei Reisen mitzufihren und um bestimmte staatliche Leistungen zu erhalten. Einige regionale
Behorden haben Registrierungsvorschriften, die das Recht der Burger ihren Wohnort frei zu wahlen einschranken. Ziel
hiervon sind meistens ethnische Minderheiten und Migranten aus dem Kaukasus und aus Zentralasien.

(Freedom House, Freedom in the World 2010 - Russia, Mai 2010)

Das Hauptproblem fur alle Migranten ist weiterhin die Registrierung. Vor allem in Moskau ist es schwierig, eine
Registrierung zu erlangen, viele Hauseigentiimer verweigern die Bestatigung von Mietern, um keine Abgaben zahlen
zu mussen. Es gibt NRO, die in solchen Fallen Hilfe gewahren. Ist man bereit Bestechungsgelder zu zahlen, so ist eine
Registrierung in der Russischen Fdderation gemeinhin kein Problem. Dies gilt aber nicht nur fur Tschetschenen,
sondern alle anderen russischen Blrger.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)



Eine Registrierung ist moglich, vor allem aufgrund der Korruption aber sehr teuer. Es ist kein Problem, nach
Tschetschenien zu reisen. Es gibt Flige nach Grosny, aulRerdem gibt es Ziige und Busse.

(Dr. Mikhail Roshchin - Insitute for Eastern Studies, Vortrag fur AsylGH am BMI, 26.03.2009)
Die bei der Registrierung bestehenden Probleme haben sich ebenfalls verbessert, Korruption besteht jedoch weiterhin.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)

Lage von Tschetschenen in der Russischen Foderation

Tschetschenen leben auBerhalb Tschetscheniens und Inguschetiens vor allem in den nordkaukasischen
Nachbarrepubliken Dagestan und Kabardino-Balkarien sowie in Studrussland (Regionen Krasnodar, Stawropol, Rostow,
Astrachan). Dort ist eine Registrierung grundsatzlich leichter moglich als in Moskau, unter anderem weil Wohnraum
(Registrierungsvoraussetzung) dort erheblich billiger ist. Eine Registrierung ist in vielen Landesteilen oft erst nach
Intervention von Nichtregierungsorganisationen, Duma- Abgeordneten, anderen einflussreichen Personlichkeiten oder
durch Bestechung méglich.

(Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)

Die tschetschenische Diaspora lebt vor allem in Moskau. St. Petersburg, Jaroslawl, Nischni Nowgorod und Wolgograd.
Es gibt keine offiziellen Statistiken darUber, wie viele Tschetschenen in diesen Stadten leben. Auch im einigen kleineren
Stadten im Ural und Sibirien leben einige Tschetschenen sehr gut.

Wahrend des Konflikts gab eine besondere Aufmerksamkeit gegentber Tschetschenen, die sich etwa in vermehrten
Personenkontrollen bemerkbar machte. Seit sich die Lage in Tschetschenien verbessert hat, ist auch die Situation fur
Tschetschenen im Rest der Russischen Foderation besser. Fir eine legale Arbeit ist eine Registrierung notwendig, viele
arbeiten jedoch auch ohne Registrierung. Da die Familien- und Dorfbande sehr stark sind, kann man hier als

Neuankdmmling Hilfe erwarten, wenn bereits Familien- oder Dorfmitglieder in einer Stadt wohnen.
(Dr. Mikhail Roshchin - Insitute for Eastern Studies, Vortrag fur AsylGH am BMI, 26.03.2009)

Der Tschetschenische Verein schatzt die Anzahl der in der Russischen Fdoderation aber auerhalb Tschetscheniens
lebenden Tschetschenen auf 560.000. Schatzungen zufolge leben davon etwa 150.000 bis 200.000 im Oblast Moskau,
weitere groBere Gruppen der tschetschenischen Diaspora gebe es in den Regionen Krasnodar, Stawropol und Rostow,
sowie in den Oblasts Astrachan und Wolgograd. Viele der Migranten wirden illegal im Oblast Moskau leben.

Die Situation fur Tschetschenen in anderen Teilen der Russischen Féderation hat sich vor allem in den letzten beiden
Jahren verbessert. Die Situation hangt aber auch immer von der gesellschaftlichen Stellung und den einer
Person/Familie zur Verfligung stehenden finanziellen Mitteln ab. In Moskau hat sich die Lage bezlglich Diskriminierung
aufgrund der ethnischen Zugehorigkeit verbessert. Obwohl Rassismus und Xenophobie in der Russischen Foderation -
vor allem Moskau und St. Petersburg - im Allgemeinen anwachsen, sind nunmehr insbesondere Personen aus
Zentralasien vorrangiges Ziel diskriminierender Praktiken. Auch wenn die derzeitigen Gegenmalnahmen der
Regierung noch nicht fruchten, so gibt es jedoch erste Anzeichen, dass solche zumindest umgesetzt werden. Die
Strafverfolgungsrate rassistischer Vorfalle liegt unter jener von anderen Hassverbrechen. Viele Tschetschenen kénnen
in Moskau ein durchaus normales Leben fiihren.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)

Um einer Bedrohung durch staatliche Behérden zu entgehen, ist eine Umsiedlung innerhalb des Landes nicht méglich.
Fir jene Tschetschenen, die nicht von den Behérden gesucht werden, ist eine interne Relokation eine Mdglichkeit. Es
gibt in einigen Fallen gesellschaftliche Diskriminierung und Probleme, Unterkunft und Arbeit zu finden. Diese Probleme

machen einen innerstaatlichen Umzug jedoch nicht unverhaltnismaRig schwierig.
(UK Home Office, Operational Guidance Note: Russian Federation, 17.11.2008)

Menschenrechte



Allgemein

Im Nordkaukasus finden die schwersten Menschenrechtsverletzungen in der Russischen Foderation statt. Hierzu sind
seit 2005 zahlreiche Urteile des Europaischen Gerichtshofs fir Menschenrechte gegen Russland ergangen, der
insbesondere VerstdRe gegen das Recht auf Leben festgestellt hat. Nichtregierungsorganisationen, internationale
Organisationen und Presse berichten, dass sich auch nach dem von offizieller Seite festgestellten Abschluss des
"politischen Prozesses" zur Uberwindung des Tschetschenienkonflikts dort erhebliche Menschenrechtsverletzungen
durch russische und pro-russische tschetschenische Sicherheitskrafte gegentiber der tschetschenischen

Zivilbevolkerung fortgesetzt haben.

Nach zwei Jahren mit deutlichen Fortschritten sowohl bei der Sicherheits- als auch bei der Menschenrechtslage hat sich
die Situation in beiden Bereichen in den Jahren 2008 und 2009 insgesamt wieder verschlechtert. Berichtet wird von
verstarktem Zulauf zu den in der Republik aktiven Rebellengruppen und erhdhter Anschlagstatigkeit (im gesamten
Nordkaukasus soll es nach Angaben des FSB 600-700 aktive Rebellen geben). Nach glaubhaften Angaben von
Menschenrechts-NRO haben die Behorden in einigen Fallen mit dem Abbrennen der Wohnhduser der Familien von
Personen, die sich den Rebellen angeschlossen haben, reagiert. Wieder angestiegen sind auch die Entfihrungszahlen:
Memorial hat fir die erste Jahreshélfte 2009 74 Entfihrungsfalle registriert (Gesamtjahr 2008: 42). Die EntfUhrungen
werden groBtenteils den (v.a. republikinternen) Sicherheitskraften zugeschrieben. Weiterhin werden zahlreiche Falle
von Folter gemeldet. Unter Anwendung von Folter erlangte Gestandnisse werden nach belastbaren Erkenntnissen von
Memorial - auch auBerhalb Tschetscheniens - regelmalig in Gerichtsverfahren als Grundlage von Verurteilungen
genutzt.

(Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)

Die strafrechtliche Verfolgung der Menschenrechtsverletzungen ist unzureichend. Bisher gibt es nur sehr wenige
Verurteilungen. Im April 2006 verurteilte ein Gericht in Rostow den Vertragssoldaten Kriwoschenok zu 18 Jahren Haft
wegen der ErschieBung dreier tschetschenischer Zivilisten im November 2005. Im Juni 2007 verhangte dasselbe Gericht
in der "Sache Ulman" Haftstrafen zwischen neun und 14 Jahren gegen vier Offiziere wegen der ErschieBung von sechs
tschetschenischen Zivilisten im Dezember 2002. Ulman und Mittater waren zuvor zwischen 2002 und 2005 zweimal
von Geschworenengerichten freigesprochen worden, bis der russische Verfassungsgerichtshof diese Freispriche
kassierte und eine erneute gerichtliche Prifung des Falls anordnete. Drei der Verurteilten sind allerdings
untergetaucht. FUr Aufsehen sorgte die vorzeitige Entlassung von Ex-Oberst Budanow. Er war 2003 zu zehn Jahren Haft
verurteilt worden, weil er im Jahr 2000 eine 18-jahrige Tschetschenin getdtet hatte, und ist im Januar 2009 vorzeitig aus
der Haft entlassen worden.

(Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)

Das wiederholte Verschwinden von Regierungsgegnern und Menschenrechtsaktivisten bleibt weitergehend unbestraft,
und wird nicht mit der nétigen Gewissenhaftigkeit aufgeklart. Gegen Familien vermeintlicher Mitglieder der illegalen
bewaffneten Gruppen werden VergeltungsmalRnahmen angewendet (Niederbrennen ihrer Wohnstatten, Bedrohung
oder EntfUhrung naher Verwandter der Verdachtigen oder der Verdachtigen selbst). Ein Klima der standigen
Einschichterung der Medien und der Zivilgesellschaft herrscht vor. All dies findet in einer Atmosphdare der
Personalisierung der Macht statt, die aufgrund ihrer UnverhaltnismaRigkeit in einer Demokratie schandlich erscheint.
Personen werden weiterhin entfihrt, gefoltert und ermordet, sowohl von Rebellen als auch von Sicherheitskraften.

(Council of Europe - Parliamentary Assembly: Legal remedies for human rights violations in the North-Caucasus Region,
04.06.2010)

Seit Ende 2008 ist nach einem Rickgang wiederum ein Anstieg von Entfihrungen und "Verschwinden" zu verzeichnen.
Zudem berichten NRO Uber "Kurzzeit-Verschwinden" - Personen verschwinden und tauchen nach einigen Tagen
wieder auf, oft nachdem sie Gewalt oder Folter ausgesetzt waren. Aus Angst wiirden diese nicht Gber die Repressalien
sprechen. Obwohl die Entfihrer meist unbekannt bleiben, wurde oft die Beteiligung von Exekutivkraften unterstellt. In
rund 20 Fallen geheimer Haft von Personen aus Wedeno wurden offizielle Untersuchungen eingeleitet. Die
strafrechtliche Verfolgung in solchen Fallen ist dem CPT und PACE zufolge unzureichend.

2000 bis 2009: 3.074 Vermisste nach Schatzungen der Staatsanwaltschaft.



(CoE - Commissioner for Human Rights: Report by Thomas Hammarberg Following his visit to the Russian Federation
on 2 - 11 September 2009, 24.11.2009)

Sicherheitskrafte in Tschetschenien verhaften Personen illegal und foltern sie, mit Straffreiheit fur solche Missbrauche.
Im Februar 2010 dokumentierte HRW vier Falle von Verschwinden in der zweiten Halfte 2009. In einem Fall wurde eine
lokale Mitarbeiterin des Danish Refugee Council wahrend eines Sondereinsatzes unter der persoénlichen Leitung von
Kadyrow in Grosny festgenommen und weggebracht.

(Human Rights Watch: Human Rights in Russia Hearing May 6, 2010, 06.05.2010)

Falle von Folter, illegalen Verhaftungen und aullergerichtlichen Exekutionen kommen weiterhin vor, wenn auch
weniger als friher. Die Tater sind meist Exekutiv- und Sicherheitskrafte unter der Kontrolle von Kadyrov.

(Human Rights Watch: What Your Children Do Will Touch Upon You, Juli 2009)
EntfUhrungen laut Memorial: 2005: 325; 2006: 187; 2007: 35; 2008:

42; 2009:93. Die NRO weist bei diesen Zahlen darauf hin, dass sie lediglich rund ein Drittel des tschetschenischen
Territoriums beobachtet.

(Landeranalysen.de: Russian Analytical Digest 70/09 - Chechnya After the Cancellation of Counter-Terrorist Operations,
21.12.2009 / Memorial Human Rights Center: EntfUhrungen, spurloses Verschwinden, Tschetschenen im Strafvollzug,
sabotierte Verbrechensaufklarung, die Wohnsituation der Bewohner Tschetscheniens in der Russischen Foderation,
2010)

Berichte Uber Folter gehen - vor allem seit der Auflésung der bertchtigten Polizeieinheit ORB Il - zurilick, obgleich Falle
von Misshandlung und Folter auch in normalen Polizeiwachen weiterhin vorkommen kénnen. Folter und
Misshandlungen durch lokale Polizeikrafte kommen in Tschetschenien jedoch nicht mehr systematisch vor.Berichte
Uber Folter gehen - vor allem seit der Auflésung der berlchtigten Polizeieinheit ORB rémisch zwei - zurlick, obgleich
Falle von Misshandlung und Folter auch in normalen Polizeiwachen weiterhin vorkommen kénnen. Folter und

Misshandlungen durch lokale Polizeikrafte kommen in Tschetschenien jedoch nicht mehr systematisch vor.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)

Die Anzahl an extralegalen Tétungen und Fallen von Verschwundenen stieg 2009 merklich an, ebenso wie die Anzahl
an Angriffen auf Exekutivbedienstete. Die Anzahl an durch Rebellen getotete Zivilisten und Soldaten stieg 2009 an.
Trotz des Endes der ATO kam es Uber den Sommer 2009 zu einem Anstieg an Gewalt. Sowohl foderale Krafte als auch
ihre Opponenten verwenden weiterhin Antipersonenminen. Die Sicherheitskrafte unter dem Kommando Ramsan
Kadyrows spielten eine zunehmende Rolle bei Entfihrungen, zum Teil in gemeinsamen Operationen mit den foderalen
Kraften. Die Sicherheitskrafte sind Menschenrechtsorganisationen zufolge auch in Falle von "Verschwinden" involviert.
Foderale und lokale Sicherheitskrafte, sowie die Privatmiliz von Ramsan Kadyrow, setzten Familien vermeintlicher

Rebellen Repressalien aus, und begingen auch andere Missbrauche.
(U.S. Department of State: Country Reports on Human Rights Practices 2009 - Russia, 11.03.2010)

Das UN-Menschenrechtskomitee driickte im Oktober 2009 seine Besorgnis Uber die andauernden Berichte Uber Folter,
Misshandlungen, Verschwinden, willkirliche Verhaftungen, auBergerichtliche Tétungen und geheime Anhaltungen
durch Militar, Sicherheitskrafte und andere staatliche Akteure in Tschetschenien und anderen Teilen des
Nordkaukasus. Die Tater solcher Verletzungen scheinen aufgrund des Mangels an systematischer effektiver
Untersuchung und strafrechtlichen Verfolgung weitgehende Straffreiheit zu genieRen. Insbesondere zeigte sich das
Komitee besorgt Gber den Anstieg an Verschwundenen und Entfihrten zwischen 2008 und 2009.

(UN General Assembly: Joint study on global practices in relation to secret detention in the context of countering
terrorism of the Special Rapporteur on the promotion and protection of human rights and fundamental freedoms
while countering terrorism, the Special Rapporteur on torture and other cruel, inhuman or degrading treatment or
punishment, the Working Group on Arbitrary Detention and the Working Group on Enforced or Involuntary
Disappearances, 19.02.2010,



http://www2.ohchr.org/english/bodies/hrcouncil/docs/13session/A-HRC-13-42.pdf, Zugriff 13.12.2010)

Die Erfolge Ramsan Kadyrows gréR3ere Rebellenaktivitaten in seinem Einflussbereich niederzuhalten, wird begleitet von
zahlreichen Berichten Uber aulRergerichtliche Hinrichtungen und Kollektivbestrafung.

(Freedom House: Freedom in the World 2010 - Russia, Mai 2010)
Rechtsschutz
Justiz

Die strafrechtliche Verfolgung der Menschenrechtsverletzungen ist unzureichend. Bisher gibt es nur sehr wenige
Verurteilungen. Im April 2006 verurteilte ein Gericht in Rostow den Vertragssoldaten Kriwoschenok zu 18 Jahren Haft
wegen der ErschieBung dreier tschetschenischer Zivilisten im November 2005. Im Juni 2007 verhangte dasselbe Gericht
in der "Sache Ulman" Haftstrafen zwischen neun und 14 Jahren gegen vier Offiziere wegen der ErschieBung von sechs
tschetschenischen Zivilisten im Dezember 2002. Ulman und Mittater waren zuvor zwischen 2002 und 2005 zweimal
von Geschworenengerichten freigesprochen worden, bis der russische Verfassungsgerichtshof diese Freispriche
kassierte und eine erneute gerichtliche Prifung des Falls anordnete. Drei der Verurteilten sind allerdings
untergetaucht. Fir Aufsehen sorgte die vorzeitige Entlassung von Ex-Oberst Budanow. Er war 2003 zu zehn Jahren Haft
verurteilt worden, weil er im Jahr 2000 eine 18-jahrige Tschetschenin getétet hatte, und ist im Januar 2009 vorzeitig aus

der Haft entlassen worden.

Menschenrechtsorganisationen berichten glaubwirdig Uber Strafprozesse auf der Grundlage fingierten Materials
gegen angebliche Terroristen aus dem Nordkaukasus, vor allem Tschetschenen, die aufgrund von unter Folter

erlangten Gestdandnissen oder gefdlschten Beweisen zu hohen Haftstrafen verurteilt worden seien.
Am 01.01.2010 nahmen in Tschetschenien Geschworenengerichte ihre Arbeit auf.
(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)

Verdachtige, gegen die ein Prozess wegen terroristischer Anschlage (Artikel 205 russisches Strafgesetzbuch),
Machtergreifung (Artikel 278) oder bewaffneten Aufstands (Artikel 279) gefihrt wird, haben nach russischem Recht
keinen Anspruch auf Entscheidung durch Geschworene. Stattdessen entscheidet seit einer Novellierung 2008 Gber
solche Anklagen ein Senat aus drei Berufsrichtern. Eine Reihe von Personen, die in Russland wegen terroristischer Akte
vor Gericht stehen, wandte sich hiergegen an den Verfassungsgerichtshof. Das Hochstgericht entschied jedoch, dass

dies nicht gegen die Verfassung verstoft.

(uridicum Journal: Russische Terrorprozesse weiterhin ohne Geschworene, 22.04.2010, http://journal.juridicum.at/?
c=14483a=2549, Zugriff 16.12.2010 / CoE - Commissioner for Human Rights: Report by Thomas Hammarberg Following
his visit to the Russian Federation on 2 - 11 September 2009, 24.11.2009)

Die Clanstrukturen waren vor der Einfuhrung von Geschworenengerichte fir diese als bedenklich zitiert worden. Im

April 2010 fand das erste Geschworenengericht in Tschetschenien statt.

(The Moscow Times: First-Ever Jury Trial for Chechnya, 27.04.2010, http://www.themoscowtimes.com/news/article/first-
ever-jury-trial-for-chechnya/404854.html, Zugriff 10.12.2010)

Die Arbeitsweise der Justiz- und demokratischen Institutionen in Tschetschenien ist ernsthaft besorgniserregend. Das
Klima der Straflosigkeit unterminiert das Vertrauen der Bevolkerung zu Sicherheitskraften und staatlichen Institutionen

im Allgemeinen.

Eine Nichtregierungsorganisation (The Committee against Torture) hat "mobile Rechtshilfeeinheiten" eingerichtet.
Diese reisen in Autos, ausgerustet mit technischen Geraten um Beweise aufzunehmen, auf Ersuchen von Familien zu
den Schauplédtzen von Entfiihrungen und anderen mutmalBlicher Verbrechen. Dann wenden sie sich an die
zustandigen Behérden. Den Beobachtungen der mobilen Einheiten zufolge werden Untersuchungen abgewd(rgt oder
Polizisten fuhren die Anweisungen der Ermittler nicht mehr durch, wenn die Untersuchungen den Verdacht auf
Sicherheitskrafte lenken.

(Council of Europe - Parliamentary Assembly: Legal remedies for human rights violations in the North-Caucasus Region,
04.06.2010)

Gefangene Rebellen haben keine Chance auf ein faires demokratisches Gerichtsverfahren.



(Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitore Volume 7 - Issue 48, 11.03.2010)

Dem Prasidenten des Obersten Gerichtshofes und dem Staatsanwalt in Tschetschenien zufolge wurden 2008 164
Strafanzeigen gegen Handlungen von Sicherheitskraften eingebracht, 111 davon wurden zuglassen. In der ersten
Halfte 2009 wurden 52 Anzeigen eingebracht, von denen 18 zugelassen wurden.

Fur ein Zeugenschutzprogramm 2009 - 2013, das zum Schutze einer Person deren Evakuierung in einen anderen Teil
der Russischen Foderation vorsieht, wurden 36 Millionen Euro vorgesehen, um die SicherheitsmalRnahmen fur Opfer,

Zeugen und andere Teilnehmer in strafrechtlichen Prozessen umsetzen zu kénnen.

(CoE - Commissioner for Human Rights: Report by Thomas Hammarberg Following his visit to the Russian Federation
on 2 - 11 September 2009, 24.11.2009)

In allen russischen Regionen auler in Tschetschenien sind Friedensrichter tatig. Die Vergehen von Sicherheitskraften
gegen Zivilisten blieben meist unbestraft, die gelegentlichen Bemulhungen der Behdrden Verantwortlichkeit

einzufihren misslangen.
(U.S. Department of State: Country Reports on Human Rights Practices 2009 - Russia, 11.03.2010)

Fingierte Straffalle kommen in der Russischen Fdderation (auch in Tschetschenien) vor, obgleich es schwierig ist,
genaue Auskunfte Uber ihre Anzahl zu geben, oder diese zu beurteilen. Viele dieser fingierten Falle wurden vor den
EGMR gebracht.

Theoretisch gibt es Beschwerdeinstanzen, jedoch sind diese aufgrund der Korruption bei Polizei und Justizsystem
ineffektiv. In Tschetschenien selbst ist es heutzutage zwar mdglich Beschwerden gegen Verbrechen der foderalen
Truppen vor 2000 einzubringen, jedoch ist es nicht modglich Beschwerden gegen derzeitige tschetschenische
Exekutivbehérden einzubringen. Fingierte Prozesse werden vor allem gegen Anhanger nicht-traditioneller Formen des

Islam initiiert, wobei dies aber unabhangig von ihrem ethnischen Ursprung ist.
Das Justizsystem und die Arbeit der Exekutivbehdérden sind eher ineffizient.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)

Sicherheitsbehorden

Die Sicherheitskrafte unter dem Kommando Ramsan Kadyrows spielten eine zunehmende Rolle bei EntfUhrungen,
zum Teil in gemeinsamen Operationen mit den fdderalen Streitkraften. Die Sicherheitskrafte sind
Menschenrechtsorganisationen zufolge auch in Falle von "Verschwinden" involviert. Fdderale und lokale
Sicherheitskrafte, sowie die Privatmiliz von Ramsan Kadyrow, setzten Familien vermeintlicher Rebellen Repressalien
aus, und begingen auch andere Missbrauche. Féderale und tschetschenische Streitkrafte waren Berichten zufolge in

die Entfuhrung von Verwandten von Rebellen involviert.
(U.S. Department of State: Country Reports on Human Rights Practices 2009 - Russia, 11.03.2010)

Memorial hat fir die erste Jahreshalfte 2009 74 Entfihrungsfalle registriert (Gesamtjahr 2008: 42). Die EntfUhrungen
werden grof3tenteils den (v. a. republikinternen) Sicherheitskraften zugeschrieben. Weiterhin werden zahlreiche Falle
von Folter gemeldet. Unter Anwendung von Folter erlangte Gestandnisse werden nach belastbaren Erkenntnissen von
Memorial - auch auBerhalb Tschetscheniens - regelmalig in Gerichtsverfahren als Grundlage von Verurteilungen

genutzt.
(Auswartiges Amt: Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Féderation, 04.04.2010)

Mitglieder von Kadyrows Sicherheitskraften, die so genannten Kadyrowzy, wurden beschuldigt, an Entfuhrungen,
Fallen von "Verschwinden lassen", Handel mit Schmuggelware und Erpressung beteiligt gewesen zu sein, sowie nicht
genehmigte Gefangnisse und Folterkeller aufrechtzuerhalten. Die Kadyrowzy stellen die wichtigste politische Macht in

der Republik dar und kontrollieren den GroBteil des tschetschenischen Territoriums.
(Freedom House: Freedom in the World 2009: Chechnya (Russia), 16.07.2009)

Die Aussagen von Behorden Uber Beschwerden gegen Sicherheitskrafte aufgrund von Menschenrechtsverletzungen



sind widerspruchlich. Einem Funktionar zufolge gabe es so unbedeutend wenige Beschwerden, dass Statistiken nicht
notig seien. Einem anderen Amtstrager zufolge hatte es 2009 87 Beschwerden gegeben. Von den 2008 und 2009
eingebrachten Beschwerden fuhrte keine zu strafrechtlicher Verfolgung. 2007 gab es 3 Strafverfolgungen, die zu
Verurteilungen fuhrten.

(Parliamentary Human Rights Group: Chechnya Fact-Finding Mission - 15-19 February 2010, Juni 2010)
Polizeigewalt / Folter

Es gab Berichte Uber Folter durch Regierungskrafte.

(U.S. Department of State: Country Reports on Human Rights Practices 2009 - Russia, 11.03.2010)

Im Februar 2010 kritisierte Russland einen UN-Bericht Gber geheime Gefangnisse im Nordkaukasus und verlangte,
diesen von der offiziellen UN Website zu nehmen. Dieser war von einer Gruppe unabhangiger
Menschenrechtsexperten erstellt worden. Darin wurde von Interviews mit anonymen Tschetschenen berichtet, die in
Geheimgefangnissen (etwa in Zenteroi, Gudermes, Goity, sowie in der Umgebung von Schali und Urus-Martan)
gefoltert worden sein sollen.

(Caucasian Knot: Russia demands to ban publication of UN report on secret prisons in Northern Caucasus, 19.02.2010,
http://rostov.eng.kavkaz-uzel.ru/articles/12540/, Zugriff 13.12.2010)

Das UN - Menschenrechtskomitee drickte im Oktober 2009 seine Besorgnis Uber die andauernden Berichte Uber
Folter, Misshandlungen, Verschwinden, willkirliche Verhaftungen, aullergerichtliche Totungen und geheime
Anhaltungen durch Militar, Sicherheitskrafte und andere staatliche Akteure in Tschetschenien und anderen Teilen des
Nordkaukasus. Die Tater solcher Verletzungen scheinen aufgrund des Mangels an systematischer effektiver
Untersuchung und strafrechtlichen Verfolgung weitgehende Straffreiheit zu genielRen. Insbesondere zeigte sich das
Komitee besorgt Uber den Anstieg an Verschwundenen und Entfuhrten zwischen 2008 und 2009.

(UN General Assembly: Joint study on global practices in relation to secret detention in the context of countering
terrorism of the Special Rapporteur on the promotion and protection of human rights and fundamental freedoms
while countering terrorism, the Special Rapporteur on torture and other cruel, inhuman or degrading treatment or
punishment, the Working Group on Arbitrary Detention and the Working Group on Enforced or Involuntary
Disappearances, 19.02.2010,

http://www2.ohchr.org/english/bodies/hrcouncil/docs/13session/A-HRC-13-42.pdf, Zugriff 01.06.2010)

Die allgemeinen Lebensbedingungen in Tschetschenien haben sich verbessert. Entfihrungen, das Verschwinden von
Personen und Folter kommen aber weiterhin vor und werden sowohl von Rebellen, als auch von Sicherheitskraften
begangen.

(Council of Europe - Parliamentary Assembly: Legal remedies for human rights violations in the North-Caucasus Region,
04.06.2010)

Falle von Folter, illegalen Verhaftungen und aul3ergerichtlichen Exekutionen kommen weiterhin vor, wenn auch
weniger als friher. Die Tater sind meist Exekutiv- und Sicherheitskrafte unter der Kontrolle von Kadyrow.

(Human Rights Watch: What Your Children Do Will Touch Upon You, Juli 2009)

Berichte Uber Folter gehen - vor allem seit der Auflésung der berichtigten Polizeieinheit ORB Il - zurlick, obgleich Falle
von Misshandlung und Folter auch in normalen Polizeiwachen weiterhin vorkommen kénnen. Folter und
Misshandlungen durch lokale Polizeikrafte kommen in Tschetschenien jedoch nicht mehr systematisch vor.Berichte
Uber Folter gehen - vor allem seit der Auflésung der berlchtigten Polizeieinheit ORB rémisch zwei - zurlick, obgleich
Falle von Misshandlung und Folter auch in normalen Polizeiwachen weiterhin vorkommen kénnen. Folter und
Misshandlungen durch lokale Polizeikréfte kommen in Tschetschenien jedoch nicht mehr systematisch vor.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)

Korruption

Im Janner 2010 nannte Prasident Medwedew das Level an Korruption im Nordkaukasus "unerhért hoch". Korruption



ist im gesamten Nordkaukasus weit verbreitet, dies soll neben anderen Faktoren auch dazu beitragen, dass sich junge
Menschen dem Widerstand anschliel3en.

(Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitor Volume 7 - Issue 20, 29.1.2010 / Reliefweb: Suicide bomber kills 2 police
in Russia's Ingushetia, 05.04.2010, http://www.reliefweb.int/rw/ rwb.nsf/db900SID/AZHU-848SDY?
OpenDocument&RSS20=02-P, Zugriff 13.12.2010)

Korruption ist weit verbreitet. Kadyrows Kritiker werfen ihm vor, dass der Wiederaufbau von Grosny mit Bestechung
einhergeht. Die wieder aufgebauten Wohnungen wirden nicht gerecht verteilt werden, und zahlreiche Bauarbeiter
wéren nicht bezahlt worden. Zudem ist unklar, wie viel der Einnahmen aus der tschetschenischen Olproduktion

veruntreut wird.
(Freedom House: Freedom in the World 2009: Chechnya (Russia), 16.07.2009)

Die Infrastruktur (Strom, Heizung, flieBendes Wasser, etc.) und das Gesundheitssystem waren nahezu vollstandig
zusammengebrochen, doch zeigen Wiederaufbauprogramme und die Kompensationszahlungen Erfolge.
Missmanagement, Kompetenzgemenge und Korruption verhindern jedoch in vielen Fallen, dass die Gelder fir den
Wiederaufbau sachgerecht verwendet werden.

(Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)

Korruption gibt es im ganzen Kaukasus, in Tschetschenien ist Korruption weit verbreitet und omniprasent. Vor allem in
Moskau kann man Dokumente auch ohne das Bezahlen von Bestechungsgeldern bekommen, jedoch fiihren
Bestechungsgelder zu klrzeren Wartezeiten. Auch fir die in Russland notwendige Registrierung an einem festen
Wohnsitz sind Bestechungsgelder von Vorteil.

Pensionen und andere sozialstaatliche Leistungen werden ausbezahlt, es besteht jedoch das System des "otkat", was
bedeutet, dass auf jeder erdenklichen Ebene Geld "verschwindet", weshalb der Empfanger im Endeffekt immer viel

weniger bekommt als ihm zustinde.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)

Im Mai 2010 wurden zwolf Schuldirektoren angeklagt, weil sie von Lehrern Teile des Gehalts eingefordert hatten.
Einigen Kollegen zufolge sei dies jedoch notwendig, um wiederum die nétigen Bestechungsgelder an das

Bildungsministerium bezahlen zu kénnen.

(Caucasian Knot: Inquiry into the case of 12 school directors in Chechnya is not over, 12.05.2010,
http://www.eng.kavkaz-uzel.ru/articles/13267/, Zugriff 13.12.2010)

Im Bildungsbereich gilt auch das Erlangen gefalschter Abschlusszeugnisse von Schulen oder hoheren
Bildungsanstalten mittlerweile als weit verbreitet. Auch der Posten eines Schuldirektors sei kauflich und kostete vor
dreiJahren rund 10.000 US$.

(Caucasian Knot: Students with faked education certificates revealed in Grozny, 18.04.2010,
http://www.eng.kavkaz-uzel.ru/articles/14183/, Zugriff 13.12.2010)
Ombudsmann

Die Aussage von Nuchaschijew, dass er als Ombudsmann "unabhangig von anderen Behdrden" ist, ist nicht sehr
Uberzeugend.

(Parliamentary Human Rights Group: Chechnya Fact-Finding Mission - 15-19 February 2010, Juni 2010)
Der tschetschenische Ombudsmann Nuchaschijew kooperierte weiterhin nicht mit der NRO Memorial.
(U.S. Department of State: Country Reports on Human Rights Practices 2009 - Russia, 11.03.2010)

Der tschetschenische Ombudsmann fir Menschenrechte Nurdi Nuchaschijew erstellte eine Datenbank von ungefahr
5.000 Einwohnern der Republik, die entfiihrt wurden oder spurlos verschwunden sind.



(North Caucasus Weekly, Volume X - Issue 10, Strasbourg Court Again Rules Against Russia in Chechen Case,
13.03.2009)(North Caucasus Weekly, Volume rémisch zehn - Issue 10, Strasbourg Court Again Rules Against Russia in
Chechen Case, 13.03.2009)

Die Anzahl an Verschwundenen belief sich laut Nuchaschijew mit 1. Oktober 2007 auf 2.826. Der Ombudsmann setzt
sich weiterhin fiur eine foderale interministerielle Kommission zur Untersuchung dieser Falle ein. Laut Nuchaschijew
legte die tschetschenische Regierung 47 Millionen Rubel zur Entwicklung forensischer Einrichtungen zur Seite, um
Massengraber in Tschetschenien zu untersuchen. Die foderalen Behdrden verweigerten dies Ende 2008, da es an
qualifizierten Spezialisten hierfur fehle. Bis heute gibt es keine offizielle und aktuelle Datenbank von Vermissten und
nicht identifizierten Kérpern. Der Ombudsmann begann eine Liste von Vermissten auf seine Homepage, die aber nicht

komplett ist. An ihrer Komplettierung wird gearbeitet.

In dem im Dezember 2007 verlautbarten présidentiellen Dekret Nr. 451 ("Uber zusétzliche MaRnahmen die Rechte und
Freiheiten der Menschen und Burger der in der Republik Tschetschenien zu sichern") werden dem tschetschenischen
Ombudsmann folgende Empfehlungen gegeben: Er solle die Menschen unterstitzen, ihrer Verfassungsrechte
umzusetzen; sich regelmalRig mit NRO treffen; die Menschenrechte Uberwachen und seine Ergebnisse in den

tschetschenischen Medien verdéffentliche.

(Amnesty International: Russian Federation: Rule without law: Human rights violations in the North Caucasus,
30.6.2009)

Im Juli 2009 nannte der von der tschetschenischen Regierung gestitzte Nuchaschiew westliche und russische
Menschenrechtsgruppen, darunter auch Memorial, Werkzeuge der Feinde Russlands. Es scheine, dass die

Organisationen Instabilitat und Gewalt in Tschetschenien wie Luft brauchten.

(The New York Times: Chechen Rights Campaigner Is Killed, 15.7.2009XThe New York Times: Chechen Rights
Campaigner rémisch eins s Killed, 15.7.2009)

In Bezug auf die vorgefallenen Niederbrennungen von Hausern 2008/2009 sagte Nuchaschijew, dass Soldaten
involviert seien, diese aber privat tatig wiirden, um Rache fur Verwandte und Kollegen zu nehmen. Diese Personen
wlrden sich strafbar machen, die Taten nannte er ungesetzlich und inakzeptabel. Aussagen Kadyrows uber
"Traditionen" kdnnten laut Nuchaschiew zwar insofern missverstanden werden, dass solche Handlungen straffrei
gestellt seien, sie waren aber keinesfalls tatsachlich so zu interpretieren, was Kadyrov ihm persénlich im Herbst 2008
versichert hatte.In Bezug auf die vorgefallenen Niederbrennungen von Hausern 2008 aus 2009, sagte Nuchaschijew,
dass Soldaten involviert seien, diese aber privat tatig wirden, um Rache flr Verwandte und Kollegen zu nehmen. Diese
Personen wiirden sich strafbar machen, die Taten nannte er ungesetzlich und inakzeptabel. Aussagen Kadyrows uber
"Traditionen" kdnnten laut Nuchaschiew zwar insofern missverstanden werden, dass solche Handlungen straffrei
gestellt seien, sie waren aber keinesfalls tatsachlich so zu interpretieren, was Kadyrov ihm persénlich im Herbst 2008
versichert hatte.

(Human Rights Watch: What Your Children Do Will Touch Upon You, Juli 2009)

Im Janner 2010 beschuldigte Nuchaschijew die NRO Memorial, dass sie Tatsachen Uber Menschenrechtsverletzungen
verwenden wiurde, um die Situation in Tschetschenien zu destabilisieren. Die NRO wdirde davon profitieren, eine
hohere Anzahl von Fallen zu berichten.

(Freedom House: Ombudsman Statements Reflect Culture of Intimidation in Chechnya, 15.01.2010,
http://www.freedomhouse.org/template.cfm?page=70&release=1124, Zugriff 04.06.2010)
Rackkehrfragen

Grundversorgung/Wirtschaft

Die Lebensumstande fur die Mehrheit der tschetschenischen Bevoélkerung haben sich nach Angaben von
internationalen Hilfsorganisationen in den Jahren seit 2007 deutlich verbessert. Einige Indizien hierfur liefern die
offiziellen, belastbaren Statistiken: Die Durchschnittsldhne in Tschetschenien liegen spurbar Uber denen in den
Nachbarrepubliken. Das laufende foderale Hilfsprogramm zum Aufbau Tschetscheniens sieht 111 Mrd. Rubel (2,5 Mrd.
¢) fur die Jahre 2008-2011 vor. Damit sind die Staatsausgaben in Tschetschenien pro Einwohner doppelt so hoch wie im
Durchschnitt des Stdlichen Féderalen Bezirks.



Wichtigstes soziales Problem ist die Arbeitslosigkeit und groBe Armut weiter Teile der Bevdlkerung. Nach Schatzungen
der UN waren 2008 ca. 80% der tschetschenischen Bevodlkerung arbeitslos und verfigen tUber Einklinfte unterhalb der
Armutsgrenze (in Hohe von 2,25 USD/Tag). Haupteinkommensquelle ist der Handel. Andere legale
Einkommensmaglichkeiten gibt es kaum, weil die Industrie Uberwiegend zerstort ist. Minen verhindern die Entwicklung
landwirtschaftlicher Aktivitaten. Geld wird mit illegalem Verkauf von Erddl und Benzin verdient; zahlreiche Familien

leben von Geldern, die ein Ernahrer aus dem Ausland schickt.

(Auswartiges Amt: Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Féderation, 04.04.2010)
Im Janner 2010 galten 43% der tschetschenischen Bevolkerung nach Definition der ILO als arbeitslos.

(Universitat Bremen - Forschungsstelle Osteuropa: Russlandanalysen Nr. 200, 07.05.2010)

Die Methoden der Russischen Foderation, die Arbeitslosigkeit zu berechnen, entsprechen nicht den Standards der ILO.
In Russland werden nur offiziell gemeldete Personen auch als arbeitslos gezahlt. Die tatsachliche Arbeitslosenrate
durfte héher als 60% liegen.

Sogar Gegner Kadyrows geben zu, dass der Wiederaufbau von Grosny, Gudermes und anderen Stadten voranschreitet.
Der Grof3teil des Geldes hierfiir kam aus Moskau. Die zunehmenden Schwierigkeiten in der eigenen Wirtschaft und
den Budgets, und vermutlich auch aufgrund politischer Uberlegungen, wurde die urspriinglich geplante Finanzhilfe fiir
Tschetschenien fur 2010 um 5% (100 Millionen US$) gekurzt. Das Budget Tschetscheniens lag 2010 bei offiziell 1,3

Millionen Einwohnern bei Gber 18 Milliarden US$ (zum Vergleich:

jenes von Dagestan lag bei offiziell 2,7 Millionen Einwohnern bei weniger als 1,6 Milliarden US$). Bis November waren
in Tschetschenien 2010 19.500 m2 Wohnflache gebaut worden (Dagestan: 154.800 m2).

(The Jamestown Foundation: Eurasia Daily Monitor -- Volume 7, Issue 202, 08.11.2010)

Die Chancengleichheit ist durch die Korruption und die Zerstdrung der Wirtschaft wahrend des Krieges eingeschrankt.
Bewohner die Arbeit finden arbeiten zumeist bei der lokalen Polizei, in der Verwaltung, dem Ol- oder Bausektor, oder
in kleinen Unternehmen. Trotz der zahlreichen Probleme hat sich die wirtschaftliche Situation durch die
WiederaufbaumalBnahmen von Kadyrow verbessert, lokale Geschaftsaktivitditen erholen sich. Die meisten der
ethnischen Tschetschenen, die wahrend des Krieges gefliichtet sind, sind bereits wieder nach Hause zurlickgekehrt,

obwohl viele von ihnen unter schlechten Wohnbedingungen leben.
(Freedom House, Freedom in the World 2009: Chechnya (Russia), 16.07.2009)

In Tschetschenien ist ein im Verhdltnis zu anderen Regionen der Russischen Foderation Ubermaliig hoher Anteil der
Bevdlkerung im semi-formalen und informellen Sektor tatig. Im Zeitraum zwischen 2006 und 2008 ist jedoch bereits
ein Anstieg an legalen Kleinunternehmen zu beobachten. Dem féderalen Statistikamt zufolge waren zwischen Februar
und November 2002 49,2% der Bevdlkerung im informellen Sektor tatig, und bezogen einen Grofteil ihres
Einkommens aus diesen Tatigkeiten. Des Weiteren sind die so genannten "Arbeiten im Haushalt" - Produktion
entweder fUr den Eigenverbrauch oder zum Verkauf auf dem Markt - weit verbreitet. Diese Art der Beschaftigung steht
den foderalen Statistiken zufolge in Tschetschenien an dritter Stelle.

(IOM - International Organistion for Migration: Study on the Situation and Status of Russian Nationals from the
Chechen Republic receiving Basic Welfare Support in Austria, 2009)

Obwohl sich die humanitare Situation in den letzten Jahren schrittweise verbessert hat und es zu einem
wirtschaftlichen Aufschwung kam, bleibt die Realitat fur viele Menschen hart. Jedoch handelt es sich im Nordkaukasus
derzeit trotz dem Anstieg an Gewalt um keinen umfangreichen [Anm.: im Original large-scale] humanitaren Notfall.

International Medical Corps fuhrt im Kaukasus seit vier Jahren Aktivitdten zur Einkommensférderung [income-
generating activities] durch. Teilnehmer mussen einen Geschaftsplan aufstellen, der dann mithilfe der NRO (geférdert
durch Gelder der Europaischen Kommission/ECHO) umgesetzt wird. Bislang konnten so 370 kleine Unternehmen
starten. Fur 2010 ist geplant 160 Projekte zu unterstltzen. In anderen Projekten werden Familien etwa durch den
Ankauf von Geraten beim Aufbau kleiner Unternehmen untersttzt.

(International Medical Corps: Stitching Broken Dreams, 31.12.2009, http://www.imcworldwide.org/Page.aspx?pid=1014,
Zugriff 14.12.2010 / International Medical Corps: International Medical Corps Helps Small Business in Chechnya,



Stimulates Local Economy, 08.06.2010, http://www.internationalmedicalcorps.org/Page.aspx?pid=1412, Zugriff
14.12.2010 / International Medical Corps: Empowering Rural Populations in North Caucasus to Foster Self Reliance,
18.08.2010, http://www.internationalmedicalcorps.org/Page.aspx?pid=1696, Zugriff 14.12.2010)

Wiederaufbau

Die ehemals zerstorte Hauptstadt Tschetscheniens Grosny ist inzwischen fast vollstandig wieder aufgebaut - dort gibt
es mittlerweile auch wieder einen Flughafen. Nach Angaben der EU-Kommission findet der Wiederaufbau Uberall in
der Republik, insbesondere in Gudermes, Argun und Schali statt. Mitarbeiter von Hilfsorganisationen melden, dass
selbst in kleinen Dérfern Schulen und Krankenhduser aufgebaut werden. Die Infrastruktur (Strom, Heizung, flieBendes
Wasser, etc.) und das Gesundheitssystem waren nahezu vollstdndig zusammengebrochen, doch zeigen
Wiederaufbauprogramme und die Kompensationszahlungen Erfolge. Missmanagement, Kompetenzgemenge und
Korruption verhindern jedoch in vielen Fallen, dass die Gelder fur den Wiederaufbau sachgerecht verwendet werden.
Die humanitdren Organisationen reduzieren langsam ihre Hilfstatigkeiten; sie konstatieren keine humanitare Notlage,
immer noch aber erhebliche Entwicklungsprobleme.

Wohnraum bleibt ein grofRes Problem. Nach Schatzungen der VN wurden wahrend der kriegerischen
Auseinandersetzungen seit 1994 tUber 150.000 private Hauser sowie ca. 73.000 Wohnungen zerstort.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)

Die Anstrengungen Grosny wieder aufzubauen wurden auch in die Vororte ausgeweitet. Sehr viele Dérfer, auch sehr
abgelegene, wurden an das Gasversorgungsnetz angeschlossen. Die StralReninfrastruktur wurde betrachtlich
verbessert. Die allgemeinen Lebensbedingungen der Bevélkerung wurden so deutlich verbessert.

(Council of Europe - Parliamentary Assembly: Legal remedies for human rights violations in the North- Caucasus
Region, 04.06.2010)

In den letzten Jahren kam es zu beachtlichen Verbesserungen der wirtschaftlichen und sozialen Situation, die
Infrastruktur (Wohnbau, Krankenhduser, Schulen, Gas- und Elektrizitatsversorgung, StralRen und Bricken) wird wieder
aufgebaut.

(Amnesty International: Russian Federation: Rule without law: Human rights violations in the North Caucasus.
30.6.2009)

Im September 2009 wurde Grozny von UN HABITAT in die diesjdhrige Ehrenliste fir die Leistungen der Stadt im
Wiederaufbau und die Bereitstellung neuer Heime flir tausende Menschen aufgenommen. Ausgezeichnet wurde die
Stadt fur die Durchfiihrung des 2006 begonnenen Programms "Grozny ohne Anzeichen von Krieg". Im Rahmen des
Programms sind 3.700 vertriebene Familien in neuen Unterklnften untergebracht worden. 870 Geschafte, acht
Markte, 230 Konsumentendienststellen, und 78 Apotheken sind renoviert worden, genauso wie dutzende Schulen und
andere Bildungs- und Gesundheitseinrichtungen. Des Weiteren sind Abwassersysteme, Heizleitungen,
Elektrizitatskabel und Wasseranlagen repariert worden, ebenso wie 250 km StraBen und 13 Briicken.

(UN HABITAT: The 2009 Scroll of Honour Award Winners, September 2009,
http://www.unhabitat.org/content.asp?typeid=19&catid=588&cid=7291, Zugriff 14.12.2010)
sozialstaatliche Leistungen

Pensionen und andere sozialstaatliche Leistungen werden ausbezahlt, es besteht jedoch das System des "otkat", was
bedeutet, dass auf jeder erdenklichen Ebene Geld "verschwindet", weshalb der Empfanger im Endeffekt immer viel
weniger bekommt als ihm zustinde.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)

Es gibt Probleme mit dem Sozialversicherungssystem. Diese bestehen nicht nur fir Menschen aus dem Nordkaukasus,
sondern fur alle Bewohner der Russischen Foderation.

(Dr. Mikhail Roshchin - Insitute for Eastern Studies, Vortrag fur AsylGH am BMI, 26.03.2009)

Laut IOM stellen sozialstaatliche Leistungen einen betrachtlichen Teil des Einkommens eines durchschnittlichen



tschetschenischen Haushaltes, insbesondere bei den schwachsten sozialen Gruppen, dar. Abhdngig von der Lage der
Familie machten 2008 staatliche Unterstltzungsleistungen bis zu einem Drittel der Haushaltseinkommen aus. Das
Subsistenzminimum lag im ersten Quartal 2009 bei 4.630 Rubel.

Wahrend das Sozialversicherungssystem (Pensionen, Krankheit, Mutterschaft, Arbeitslosigkeit) foderal reguliert wird,
werden die meisten der beitragsfreien Leistungen ("leistungsabhangige" Beihilfen beispielsweise fir Invalide,
Jugendliche, Obdachlose, Kindergeld) regional umgesetzt. Die durchschnittliche Hohe dieser Unterstitzungsleistungen
belief sich 2008 auf 300 Rubel.

(IOM - International Organistion for Migration: Study on the Situation and Status of Russian Nationals from the
Chechen Republic receiving Basic Welfare Support in Austria, 2009)

Kompensationszahlungen

Die Auszahlung von Kompensationsleistungen fur kriegszerstortes Eigentum ist noch nicht abgeschlossen.
Nichtregierungsorganisationen berichten, dass nur rund ein Drittel der Vertriebenen eine Bestatigung der
Kompensationsberechtigung erhalte. Viele Riickkehrer bekamen bei ihrer Ankunft in Grosny keine Entschadigung, weil
die Behorden sich weigerten, ihre Dokumente zu bearbeiten, oder weil ihre Namen von der Liste der Berechtigten
verschwunden seien. Verschiedene Schatzungen, u.a. des ehemaligen Menschenrechtsbeauftragten des Europarates
Gil Robles, gehen davon aus, dass 30-50% der Kompensationssummen als Schmiergelder gezahlt werden mussen.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)

Uber 5.000 tschetschenische Familien haben bisher noch keine Kompensationszahlungen erhalten, die von der
russischen Regierung fir jene vorgesehen wurden, die ihre Heime und ihr Eigentum wahrend des Krieges verloren. Im
April 2010 versprach das tschetschenische Finanzministerium, dass diese Zahlungen bis Ende 2010 abgeschlossen
wirden, es ist jedoch unklar, ob dies méglich sein wird. Das Ministerium nannte viele Missbrauchsversuche, die dazu
fUhrten, die Auszahlungen sehr vorsichtig zu tatigen. Laut dem tschetschenischen Ministerium stellte die foderale
Regierung 100 Millionen US$ fiir Kompensationszahlungen 2010 zur Verfugung.

Seit 2003 ist die Hohe der Zahlungen gleich geblieben. Fir ein verlorenes Heim werden 10.000US$ bezahlt, fir anderes
verlorenes Eigentum weniger als 2.000 US$. Im Frihling 2008 kostete eine Zweizimmerwohnung am Stadtrand von
Grosny durchschnittlich 50.000 - 60.000 US$, der Durchschnittspreis pro Quadratmeter lag bei 500 US$. In zwei Fallen
wurden Banken und Staatsbedienstete in Bezug auf Kompensationszahlungen Betrug vorgeworfen, eine Person wurde
deshalb zu einem halben Jahr Gefangnis verurteilt, eine andere Gruppe wurde nicht verurteilt.

(Jamestown Foundation: Eurasian Daily Monitor Volume 7 - Issue 78, 22.04.2010)

Das System der Kompensationszahlungen funktioniert, jedoch muss ein Teil des Gesamtbetrages wieder
zurlickgegeben werden. Laut der Chechen Social and Cultural Association reichen aufgrund der Preiserhthungen die

Kompensationszahlungen nicht aus, um ein ganzes Haus wieder aufzubauen.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)

Behandlung nach Riickkehr

Dem Auswartigen Amt sind keine Falle bekannt, in denen russische Staatsangehorige bei ihrer Ruckkehr nach
Russland allein deshalb staatlich verfolgt wurden, weil sie zuvor im Ausland einen Asylantrag gestellt hatten. Ebenso
liegen dem Auswartigen Amt keine gesicherten Erkenntnisse darlber vor, ob Russen mit tschetschenischer
Volkszugehorigkeit nach ihrer Rickfihrung besonderen Repressionen ausgesetzt sind. Solange der Tschetschenien-
Konflikt nicht endgtltig gelost ist, ist davon auszugehen, dass abgeschobene Tschetschenen besondere
Aufmerksamkeit durch russische Behorden erfahren. Dies gilt insbesondere fur solche Personen, die sich gegen die
gegenwartigen Machthaber engagiert haben bzw. denen die russischen Behdrden ein solches Engagement
unterstellen, oder die im Verdacht stehen, einen fundamentalistischen Islam zu propagieren.

Der Kontrolldruck gegenitber kaukasisch aussehenden Personen hat etwas abgenommen, wenngleich russische
Menschenrechtsorganisationen nach wie vor von einem willkirlichen Vorgehen der Miliz gegen Kaukasier allein wegen
ihrer ethnischen Zugehdrigkeit berichten. Kaukasisch aussehende Personen stiinden unter einer Art Generalverdacht.



Personenkontrollen (Ausweis, Fingerabdrucke) auf der Stral3e, in der U-Bahn und Hausdurchsuchungen (haufig ohne
Durchsuchungsbefehle) finden statt, haben aber an Intensitdat abgenommen. Kontrollen von kaukasisch aussehenden
oder aus Zentralasien stammenden Personen erfolgen seit Jahresbeginn 2007 zumeist im Rahmen des verstarkten
Kampfes der Behdrden gegen illegale Migration und Schwarzarbeit.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Russischen Foderation, 04.04.2010)

Die Anzahl freiwilliger tschetschenischer Ruckkehrer aus Europa in die Russische Fdderation ist 2008 signifikant
angestiegen: 2008 kehrten in den ersten zehn Monaten 1.196 Personen zurlick (Hiervon 173 aus Osterreich), wahrend
es zwischen 2003 und 2007 insgesamt

1.485 Personen waren. Hierbei handelt es sich allerdings nur um mit der Unterstitzung der IOM (International
Organisation for Migration) zurlickgekehrte Personen, die tatsachliche Gesamtzahl ist vermutlich viel hdher. 75% der
Rackkehrer 2008 kehrten nach Tschetschenien zurtick 17% gingen nach Dagestan, 3% nach Inguschetien. Laut IOM
hatten die Ruckkehrer keine Bedenken in Bezug auf die Sicherheitslage, andererseits wirden sie nicht zurlckkehren.
Jedoch musste hier eine individuelle Prufung vorgenommen werden, da eine mogliche Gefdhrdung von individuellen
Gegebenheiten abhangt. IOM unterstiitzt Rickkehrer etwa durch berufsbildende MaBnahmen, beim Aufbau kleiner
Unternehmen, medizinische Versorgung und Wohnbeddurfnissen.

Tschetschenen kehren derzeit aus Moskau und anderen Teilen der Russischen Fdderation nach Tschetschenien

zuruck.

(Office for Foreigners (Poland)/CEDOCA, Documentation and Research Centre - Office of the Commissioner General for
Refugees and Stateless Persons (Belgium)/Staatendokumentation des Bundesasylamtes (Austria): FFM Moscow 2008,
10.09.2009)

In der gegen diesen Bescheid erhobenen Beschwerde wiederholte der nunmehr rechtsfreundlich vertretene
Beschwerdefiihrer das urspriingliche Fluchtvorbringen des Vaters und den Verfahrensgang.

Er rigte die Verletzung von Verfahrensvorschriften, da das Bundesasylamt den relevanten Sachverhalt unrichtig bzw.
unvollstandig ermittelt und den von den Beschwerdefiihrern gestellten Antrdgen nicht entsprechend Rechnung
getragen hatte. Es wiirden Feststellungen Uber die Herkunft des Vaters des Beschwerdefiihrers sowie darlber fehlen,
dass der Beschwerdefiihrer die gesamte Schulbildung in Osterreich erhalten hatte und (ber sehr gute
Deutschkenntnisse verflige, sehr gut integriert sei sowie dass er keine Beziehungen mehr zur Russischen Foderation
hatte, da er in Osterreich Freunde und seine engste Familie hitte. Es seien mit der Beschwerde des Vaters des
Beschwerdefiihrers zahlreiche Urkunden vorgelegt worden, denen dies ebenso zu entnehmen sei wie die Tatsache,
dass er und seine Familie sehr hilfsbereit und sehr gut integriert seien. Es sei festzustellen gewesen, dass zahlreiche
Umstande gegen die Ausweisung sprechen sowie, dass der Beschwerdeflhrer im Fall der Rickkehr einer realen Gefahr
durch Verfolgung und Inhaftierung bis hin zum Tode ausgesetzt ware.

Die Feststellungen zu Tschetschenien wdren beschonigt, jedoch selbst die verwendeten Landerfeststellungen
beinhalten, dass sich im gesamten Nordkaukasus Uber den Sommer 2009 die Sicherheitslage verschlechtert hatte und
die Anzahl der extralegalen Tétungen und Falle von Verschwundenen im Jahr 2009 - ebenso wie die der durch Rebellen
getdteten Zivilisten und Soldaten - merklich angestiegen sei. Im ersten Halbjahr 2010 seien Uber 100 Personen
mitgenommen worden, die wegen der Mithilfe der Extremisten angeklagt worden seien sowie drlicke das UN-
Menschenrechtskomitee im Oktober 2009 seine Besorgnis Uber die andauernden Berichte Uber Folter,

Misshandlungen, Verschwinden, willkurliche Verhaftungen,.... durch

Militar, Sicherheitskrafte und andere staatliche Akteure in Tschetschenien und anderen Teile des Nordkaukasus aus.
Es gebe aulRergerichtliche Hinrichtungen und Kollektivbestrafungen, weshalb es aufgrund der vorangefihrten
Tatsachen absurd sei anzunehmen, dass die Beschwerdefiihrerin nicht der realen Gefahr fir Leben, Folter udgl.
ausgesetzt sei, wo ihr Ehemann doch fir Kadyrow und seine Leute als Sympathisant der Rebellen aufgrund seiner
persénlichen Umstdande angesehen werde, sein jingerer Bruder bereits getotet worden sei und sein alterer Bruder in
Osterreich bereits Asyl erhalten habe. Wenn es aber im Herkunftsland Willkiir und Kollektivbestrafung gebe, sei es
unverstandlich anzunehmen, es gebe keine Hinweise/Tatsachen auf die Gefdhrdung. Eine Ruckkehr sei fur den
Beschwerdefiihrer und seinen Eltern als geféhrlich anzusehen.

Zu Spruchpunkt 1. wurde ausgefihrt, dass das Bundesasylamt Gber den Antrag vom 08.11.2010 nicht abgesprochen



hatte, da die befristete Aufenthaltsberechtigung bereits abgelaufen gewesen sei, weshalb der Entzug infolge
Zeitablaufes als obsolet anzusehen sei. Die Interessensabwagung hatte im Hinblick auf Art. 8 EMRK zu dem Ergebnis
kommen miussen, dass eine Ausweisung unzuldssig sei.Zu Spruchpunkt romisch zwei. wurde ausgefuhrt, dass das
Bundesasylamt Uber den Antrag vom 08.11.2010 nicht abgesprochen hatte, da die befristete Aufenthaltsberechtigung
bereits abgelaufen gewesen sei, weshalb der Entzug infolge Zeitablaufes als obsolet anzusehen sei. Die
Interessensabwagung hatte im Hinblick auf Artikel 8, EMRK zu dem Ergebnis kommen mdissen, dass eine Ausweisung

unzulassig sei.

Im Rahmen der Ruge der inhaltlichen Rechtswidrigkeit wurden die bereits angefiihrten Mangel und die daraus
resultierenden Folgen vom Beschwerdeflihrer wiederholt. Wiederum wurde auf die Unzuldssigkeit der Ausweisung
aufgrund eines Eingriffes in Art. 8 EMRK verwiesen.Im Rahmen der Ruge der inhaltlichen Rechtswidrigkeit wurden die
bereits angefuhrten Mangel und die daraus resultierenden Folgen vom Beschwerdefihrer wiederholt. Wiederum
wurde auf die Unzuldssigkeit der Ausweisung aufgrund eines Eingriffes in Artikel 8, EMRK verwiesen.

Folgende Unterlagen wurden vorgelegt: Unterstitzungserklarung des Arbeitskreises Integration der Marktgemeinde
XXXX, 574 Unterstitzungsunterschriften gesammelt von der Flichtlingshilfe, Empfehlungsschreiben der
Marktgemeinde XXXX sowie der OVP-Gemeinderatsfraktion XXXX fir die Familie XXXX, Unterstitzungsschreiben von
finfzehn Familien, Solidaritatserkldrungen der Caritas-Kindergarten XXXX, Empfehlungsschreiben der Direktorin der
XXXX, Unterstutzungsschreiben des rom.-kath. Pfarramtes XXXX (zwei Pastoralassistenten, Pfarrprovisor, Kaplan sowie
der gesamte Pfarrgemeinderat vertreten durch die erste und den zweiten stellvertretenden Vorsitzenden des
Pfarrgemeinderats) vom 13.01.2011 und eine Stellungnahme der Mittelschule XXXX mit dem Inhalt, dass der
Beschwerdefihrer sehr gut integriert sei, ausgesprochen gut Deutsch spreche und dass die Eltern in schulischen
Angelegenheiten sehr engagiert seien.Folgende Unterlagen wurden vorgelegt: Unterstitzungserkldrung des
Arbeitskreises Integration der Marktgemeinde romisch 40 , 574 UnterstlUtzungsunterschriften gesammelt von der
Fliichtlingshilfe, Empfehlungsschreiben der Marktgemeinde rémisch 40 sowie der OVP-Gemeinderatsfraktion rémisch
40 far die Familie rémisch 40 , Unterstitzungsschreiben von funfzehn Familien, Solidaritatserklarungen der Caritas-
Kindergarten rémisch 40 , Empfehlungsschreiben der Direktorin der rémisch 40 , Unterstitzungsschreiben des rom.-
kath. Pfarramtes rémisch 40 (zwei Pastoralassistenten, Pfarrprovisor, Kaplan sowie der gesamte Pfarrgemeinderat
vertreten durch die erste und den zweiten stellvertretenden Vorsitzenden des Pfarrgemeinderats) vom 13.01.2011 und
eine Stellungnahme der Mittelschule rémisch 40 mit dem Inhalt, dass der Beschwerdefihrer sehr gut integriert sei,
ausgesprochen gut Deutsch spreche und dass die Eltern in schulischen Angelegenheiten sehr engagiert seien.

II. Feststellungenrémisch zwei. Feststellungen

Dem Beschwerdeflhrer, einem russischen Staatsangehdrigen und Sohn eines Tschetschenen und einer Dagestanerin,
wurde mit Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenates vom 21.12.2007, Z| 303.087-C1/3E-XIl/37/06 nach
Ablehnung seines Asylantrages unter Spruchteil I. der genannten Entscheidung, der Refoulementschutz zuerkannt und
ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 21.12.2008 erteilt. Diese Entscheidung basierte auf der
Grundlage, dass die beschwerdefiihrende Partei keine konkrete und gezielt gegen ihre Person gerichtete Verfolgung
malgeblicher Intensitat aus asylrelevanten Grinden habe glaubhaft machen kénnen. Die Mutter habe angegeben,
Tschetschenien wegen des Krieges und ihres Mannes verlassen zu haben, dessen Vorbringen jedoch mit Bescheid des
UBAS vom 21.12.2007, ZI 303.088-C1/4E-X11/37/06 als unglaubwuirdig festgestellt wurde,Dem Beschwerdefihrer, einem
russischen Staatsangehorigen und Sohn eines Tschetschenen und einer Dagestanerin, wurde mit Bescheid des
Unabhangigen Bundesasylsenates vom 21.12.2007, ZI 303.087-C1/3E-XII/37/06 nach Ablehnung seines Asylantrages
unter Spruchteil romisch eins. der genannten Entscheidung, der Refoulementschutz zuerkannt und ihm eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 21.12.2008 erteilt. Diese Entscheidung basierte auf der Grundlage, dass die
beschwerdeflihrende Partei keine konkrete und gezielt gegen ihre Person gerichtete Verfolgung malgeblicher
Intensitat aus asylrelevanten Grinden habe glaubhaft machen kénnen. Die Mutter habe angegeben, Tschetschenien
wegen des Krieges und ihres Mannes verlassen zu haben, dessen Vorbringen jedoch mit Bescheid des UBAS vom
21.12.2007, ZI 303.088-C1/4E-XIl/37/06 als unglaubwirdig festgestellt wurde,

Da der Mutter der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt worden war, war auch dem Beschwerdefiihrer
der gleiche Schutz zu gewahren, da sich nicht ergeben hatte, dass das Familienleben in einem anderen Staat
fortgesetzt werden kénne und diesem unter Spruchteil Ill. eine befristete Aufenthaltsberechtigung erteilt.Da der
Mutter der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt worden war, war auch dem BeschwerdefUhrer der



gleiche Schutz zu gewahren, da sich nicht ergeben hatte, dass das Familienleben in einem anderen Staat fortgesetzt
werden kdnne und diesem unter Spruchteil romisch drei. eine befristete Aufenthaltsberechtigung erteilt.

Grund fur die damalige Entscheidung war derjenige, dass die Mutter des Beschwerdefliihrers aufgrund ihres
schlechten psychischen Gesundheitszustandes einer wochentlichen integrativen Gestalttherapie bedirfe und, dass es
zum einen schwierig sein wirde, die Behandlung im Herkunftsland fortzusetzen und, dass zum anderen eine -
womoglich zwangsweise durchgesetzte - Ruckkehr dorthin die Leiden der Mutter des Beschwerdefihrers massiv
verstarken kénnte. Eine Rickkehr wirde mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit zu einer Verletzung des Art. 3 EMRK
fihren.Grund fiur die damalige Entscheidung war derjenige, dass die Mutter des Beschwerdefiihrers aufgrund ihres
schlechten psychischen Gesundheitszustandes einer wdchentlichen integrativen Gestalttherapie bedirfe und, dass es
zum einen schwierig sein wirde, die Behandlung im Herkunftsland fortzusetzen und, dass zum anderen eine -
womoglich zwangsweise durchgesetzte - Ruckkehr dorthin die Leiden der Mutter des Beschwerdefihrers massiv
verstarken konnte. Eine Ruckkehr wiirde mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit zu einer Verletzung des Artikel 3, EMRK
fahren.

Auf Grund der nunmehrigen Ermittlungen des Bundesasylamtes war festzustellen, dass die Mutter der
beschwerdefiihrenden Partei in Osterreich keine psychologische oder medizinische Behandlung betreffend ihre
psychische Erkrankung mehr in Anspruch nimmt, weshalb dieser mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom heutigen
Tag der Status der subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wurde.

Nicht festgestellt werden kann, dass der beschwerdeflihrenden Partei im Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Art. 2 oder 3 EMRK oder der Prot. Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention droht.Nicht festgestellt werden
kann, dass der beschwerdefUhrenden Partei im Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, oder 3
EMRK oder der Prot. Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention droht.

Die beschwerdefiihrende Partei hilt sich seit 07.03.2005 in Osterreich, davon seit 21.12.2007 legal auf, wobei bei
richtiger Entscheidung des Bundesasylamtes bereits im erstinstanzlichen Verfahren der Refoulementschutz zu
gewahren gewesen ware, woraus ein langerer legaler Aufenthalt resultiert hatte. Sie hat bis dato ihre gesamte
Schulbildung in Osterreich absolviert, besucht derzeit die Mittelschule, pflegt viele Freundschaften in Osterreich und
spricht sehr gut Deutsch.

Bezlglich der aktuellen Situation im Herkunftsstaat der beschwerdefihrenden Partei wird auf die Landerfeststellungen
unter Punkt |. des gegenstandlichen Erkenntnisses verwiesen.Bezuglich der aktuellen Situation im Herkunftsstaat der
beschwerdefihrenden Partei wird auf die Landerfeststellungen unter Punkt rémisch eins. des gegenstandlichen

Erkenntnisses verwiesen.
I1l. Beweiswirdigung:romisch drei. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen Uber die Staatsangehdrigkeit, Volksgruppenzugehdorigkeit und persénlichen Daten basieren auf den
Entscheidungen des Bundesasylamtes vom 14.06.2006 und 04.01.2011 sowie des UBAS vom 21.12.2007.

Festgehalten wird, dass der UBAS im Bescheid vom 21.12.2007 hinsichtlich des Fluchtvorbringens des Vaters des
Beschwerdefiihrers bereits festgestellt hat, dass diesem im Herkunftsstaat Russische Foderation keine asylrelevante
Verfolgung droht. Das Vorbringen wurde vom UBAS aufgrund diverser Widerspriche und Steigerungen als nicht
glaubwurdig gewertet. Insofern war auf das darauf abzielende Vorbringen des rechtsfreundlichen Vertreters nicht
mehr einzugehen und geht das Vorbringen des Vaters des Beschwerdeflhrers, im Fall einer Ruckkehr einer
unmenschlichen Behandlung iSd Art. 3 EMRK aufgrund seiner Unterstitzungstatigkeiten im ersten Tschetschenienkrieg
ausgesetzt zu sein, auch ins Leere. Dies gilt auch fur den Beschwerdefiihrer.Festgehalten wird, dass der UBAS im
Bescheid vom 21.12.2007 hinsichtlich des Fluchtvorbringens des Vaters des Beschwerdeftiihrers bereits festgestellt hat,
dass diesem im Herkunftsstaat Russische Foderation keine asylrelevante Verfolgung droht. Das Vorbringen wurde vom
UBAS aufgrund diverser Widerspriche und Steigerungen als nicht glaubwurdig gewertet. Insofern war auf das darauf
abzielende Vorbringen des rechtsfreundlichen Vertreters nicht mehr einzugehen und geht das Vorbringen des Vaters
des Beschwerdefuhrers, im Fall einer Ruckkehr einer unmenschlichen Behandlung iSd Artikel 3, EMRK aufgrund seiner
Unterstltzungstatigkeiten im ersten Tschetschenienkrieg ausgesetzt zu sein, auch ins Leere. Dies gilt auch fur den
Beschwerdefihrer.

Der zustandige Senat verkennt nicht die derzeitige Lage in Tschetschenien, eine Gruppenverfolgung von



Tschetschenen in der Russischen Foderation, die zu einer unmenschlichen Behandlung iSd Art. 3 EMRK fuhren wirde,
kann jedoch in den Landerfeststellungen nicht erkannt werden. Mangels Verfolgung seines Vaters liegt auch keine
Verfolgung des Beschwerdeflhrers vor.Der zustandige Senat verkennt nicht die derzeitige Lage in Tschetschenien, eine
Gruppenverfolgung von Tschetschenen in der Russischen Fdderation, die zu einer unmenschlichen Behandlung iSd
Artikel 3, EMRK fuhren wuirde, kann jedoch in den Landerfeststellungen nicht erkannt werden. Mangels Verfolgung
seines Vaters liegt auch keine Verfolgung des Beschwerdefihrers vor.

Die Feststellungen zur Integration des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus den im Verfahrensgang aufgezahlten von
ihr vorgelegten Unterlagen.

Die Landerfeststellungen grinden sich auf die im angefochtenen Bescheid angeftihrten Quellen.
Die Aufnahme weiterer Beweise war wegen Entscheidungsreife nicht mehr erforderlich.
Rechtlich folgt daraus:

Gemal’ § 73 Abs. 1 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100, tritt dieses Bundesgesetz mit 1. Janner 2006 in Kraft. Das Bundesgesetz
Uber die Gewahrung von Asyl (Asylgesetz 1997 - AsylG), BGBI. | Nr. 76/1997 tritt mit Ausnahme des § 42 Abs. 1 mit
Ablauf des 31. Dezember 2005 aulRer Kraft (8 73 Abs. 2 AsylG 2005).GemaR Paragraph 73, Absatz eins, AsylG 2005,
BGBI. réomisch eins Nr. 100, tritt dieses Bundesgesetz mit 1. Janner 2006 in Kraft. Das Bundesgesetz Uber die
Gewdhrung von Asyl (Asylgesetz 1997 - AsylG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 76 aus 1997, tritt mit Ausnahme des
Paragraph 42, Absatz eins, mit Ablauf des 31. Dezember 2005 auBer Kraft (Paragraph 73, Absatz 2, AsylG 2005).

Gemal § 73 Abs. 7 AsylG, idF BGBI. Nr. 135/2009, treten ua. die 88 2 Abs. 3, 8 8 Abs. 3aund 4, 8 9 Abs. 2 -4, § 10 Abs. 1,
5 und 6 sowie § 75 Abs. 6 mit Wirkung vom 1. Janner 2010 in Kraft.GemaR Paragraph 73, Absatz 7, AsylG, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Nr. 135 aus 2009,, treten ua. die Paragraphen 2, Absatz 3,, Paragraph 8, Absatz 3 a und 4,
Paragraph 9, Absatz 2, - 4, Paragraph 10, Absatz eins, 5 und 6 sowie Paragraph 75, Absatz 6, mit Wirkung vom 1. Janner
2010 in Kraft.

GemalR§ 75 Abs. 6 AsylG 2005 gilt einem Fremden, dem am oder nach dem 31.12.2005 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1991 oder des Asylgesetztes 1997 zugekommen ist
oder zuerkannt wurde, der Status des subsidiar Schutzberechtigten als zuerkannt.Gemals Paragraph 75, Absatz 6,
AsylG 2005 gilt einem Fremden, dem am oder nach dem 31.12.2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung nach den
Bestimmungen des Asylgesetzes 1991 oder des Asylgesetztes 1997 zugekommen ist oder zuerkannt wurde, der Status
des subsidiar Schutzberechtigten als zuerkannt.

Im gegenstandlichen Verfahren sind die Bestimmungen des Asylgesetzes 2005 anzuwenden.

Gemal? § 66 Abs. 4 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz - AVG, BGBI. Nr. 51, hat die Berufungsbehdrde auf3er in
dem in Abs. 2 erwahnten Fall, sofern die Berufung nicht als unzuldssig oder verspatet zurlckzuweisen ist, immer in der
Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begrindung (8 60) ihre
Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdrde zu setzten und demgemal den angefochtenen Bescheid nach jeder
Richtung abzuandern.GemdR Paragraph 66, Absatz 4, Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz - AVG,
Bundesgesetzblatt Nr. 51, hat die Berufungsbehorde auRer in dem in Absatz 2, erwdhnten Fall, sofern die Berufung
nicht als unzulassig oder verspatet zurtickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begrindung (Paragraph 60,) ihre Anschauung an die Stelle jener der
Unterbehorde zu setzten und demgemaR den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.

Zu Spruchpunkt 1.Zu Spruchpunkt rémisch eins.

Nach Abweisung des Asylantrages vom 07.03.2005 wurde die Zurtckweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung der
beschwerdefiihrenden Partei in die Russische Foderation mit Bescheid des UBAS vom 21.12.2007, Z| 303.085-C1/3E-
X11/37/06 gemalR & 8 Abs. 1 Asylgesetz 1997 idF BGBI | 101/2003 als unzulassig festgestellt.Nach Abweisung des
Asylantrages vom 07.03.2005 wurde die Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung der
beschwerdefiihrenden Partei in die Russische Foderation mit Bescheid des UBAS vom 21.12.2007, Z| 303.085-C1/3E-
X11/37/06 gemal Paragraph 8, Absatz eins, Asylgesetz 1997 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 101 aus 2003,
als unzulassig festgestellt.

Mit Bescheid des Bundesasylamtes, AulRenstelle Linz, vom 04.01.2011 wurde der beschwerdefiihrenden Partei der
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Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal3 8 9 Abs. 1 AsylG 2005 von Amts wegen aberkannt.Mit Bescheid des
Bundesasylamtes, AuRBenstelle Linz, vom 04.01.2011 wurde der beschwerdefihrenden Partei der Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemaR Paragraph 9, Absatz eins, AsylG 2005 von Amts wegen aberkannt.

GemalRR 8 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 BGBI. | Nr. 100, ist einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten
zuzuerkennen, "wenn eine Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat
eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willktrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde" und der
Antrag auf internationalen Schutz in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen
wird.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 Bundesgesetzblatt rémisch eins Nr. 100, ist einem
Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, "wenn eine Zuruckweisung, Zurlckschiebung
oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK,
Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde" und der Antrag auf internationalen Schutz in
Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird.

Unter "realer Gefahr" ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr moglicher
Konsequenzen fir den Betroffenen im Zielstaat zu verstehen (vgl. VwGH v. 19.02.2004, ZI. 99/20/0573, mwN auf die
Judikatur des EGMR).Unter "realer Gefahr" ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegriindete Gefahr
moglicher Konsequenzen flr den Betroffenen im Zielstaat zu verstehen vergleiche VwWGH v. 19.02.2004, ZI. 99/20/0573,
mwN auf die Judikatur des EGMR).

Nach der (zur Auslegung der Bestimmungen zum subsididaren Schutz anwendbaren) Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes zu & 8 Asylgesetz 1997 iVm § 57 FrG 1997 ist Voraussetzung einer positiven Entscheidung
nach dieser Bestimmung, dass eine konkrete, den/die Asylwerber/Asylwerberin betreffende, aktuelle, durch staatliche
Stellen zumindest gebilligte oder (infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt) von diesen nicht
abwendbare Gefahrdung bzw. Bedrohung vorliege. Die Anforderungen an die Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des
Staates entsprechen jenen, wie sie bei der Frage des Asyls bestehen (VWGH v. 08.06.2000, ZI. 2000/20/0141). Ereignisse,
die bereits langere Zeit zurlckliegen, sind daher nicht geeignet, eine positive Entscheidung nach dieser Gesetzesstelle
zu tragen, wenn nicht besondere Umstande hinzutreten, die ihnen einen aktuellen Stellenwert geben (vgl. VWGH v.
14.10.1998, ZI.98/01/0122; VwWGH v. 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).Nach der (zur Auslegung der Bestimmungen zum
subsididren Schutz anwendbaren) Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu Paragraph 8, Asylgesetz 1997 in
Verbindung mit Paragraph 57, FrG 1997 ist Voraussetzung einer positiven Entscheidung nach dieser Bestimmung, dass
eine konkrete, den/die Asylwerber/Asylwerberin betreffende, aktuelle, durch staatliche Stellen zumindest gebilligte
oder (infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt) von diesen nicht abwendbare Gefdhrdung bzw.
Bedrohung vorliege. Die Anforderungen an die Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des Staates entsprechen jenen, wie
sie bei der Frage des Asyls bestehen (VwWGH v. 08.06.2000, ZI. 2000/20/0141). Ereignisse, die bereits langere Zeit
zurlickliegen, sind daher nicht geeignet, eine positive Entscheidung nach dieser Gesetzesstelle zu tragen, wenn nicht
besondere Umstande hinzutreten, die ihnen einen aktuellen Stellenwert geben vergleiche VWGH v. 14.10.1998, ZI.
98/01/0122; VWGH v. 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat der/die Antragsteller/ Antragstellerin das Bestehen einer
aktuellen, durch staatliche Stellen zumindest gebilligten oder nicht effektiv verhinderbaren Bedrohung der relevanten
Rechtsguter glaubhaft zu machen, wobei diese aktuelle Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des
Fremden betreffender, durch entsprechende Bescheinigungsmittel untermauerter Angaben darzutun ist (VWGH v.
26.06.1997, ZI. 95/18/1293; VWGH v. 17.07.1997, ZI. 97/18/0336). Gesichtspunkte der Zurechnung der Bedrohung im
Zielstaat zu einem bestimmten "Verfolgersubjekt" sind nicht von Bedeutung; auf die Quelle der Gefahr im Zielstaat
kommt es nicht an (VWGH v. 21.08.2001, ZI. 2000/01/0443; VWGH v. 26.02.2002, ZI.99/20/0509; VwWGH v. 22.08.2006, ZI.
2005/01/0718). Diese aktuelle Bedrohungssituation ist mittels konkreter, die Person des Fremden betreffender
Angaben darzutun, die durch entsprechende Bescheinigungsmittel untermauert werden (VWGH v. 02.08.2000, ZI.
98/21/0461). Dies ist auch im Rahmen des8 8 AsylG 1997 (nunmehr:8 8 Abs. 1 AsylG 2005) zu beachten (VWGH v.
25.01.2001, ZI. 2001/20/0011). Diese Mitwirkungspflicht des Antragstellers bezieht sich zumindest auf jene Umstande,
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die in seiner Sphare gelegen sind und deren Kenntnis sich die Behorde nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwWGH
v. 30.09.1993, ZI.93/18/0214).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat der/die Antragsteller/
Antragstellerin das Bestehen einer aktuellen, durch staatliche Stellen zumindest gebilligten oder nicht effektiv
verhinderbaren Bedrohung der relevanten Rechtsguter glaubhaft zu machen, wobei diese aktuelle
Bedrohungssituation mittels konkreter, die Person des Fremden betreffender, durch entsprechende
Bescheinigungsmittel untermauerter Angaben darzutun ist (VWGH v. 26.06.1997, ZI. 95/18/1293; VWGH v. 17.07.1997,
Z1.97/18/0336). Gesichtspunkte der Zurechnung der Bedrohung im Zielstaat zu einem bestimmten "Verfolgersubjekt"
sind nicht von Bedeutung; auf die Quelle der Gefahr im Zielstaat kommt es nicht an (VwGH v. 21.08.2001, ZI.
2000/01/0443; VwGH v. 26.02.2002, ZI.99/20/0509; VwGH v. 22.08.2006, ZI.2005/01/0718). Diese aktuelle
Bedrohungssituation ist mittels konkreter, die Person des Fremden betreffender Angaben darzutun, die durch
entsprechende Bescheinigungsmittel untermauert werden (VWGH v. 02.08.2000, ZI. 98/21/0461). Dies ist auch im
Rahmen des Paragraph 8, AsylG 1997 (nunmehr: Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005) zu beachten (VWGH v.
25.01.2001, ZI. 2001/20/0011). Diese Mitwirkungspflicht des Antragstellers bezieht sich zumindest auf jene Umstande,
die in seiner Sphare gelegen sind und deren Kenntnis sich die Behorde nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwGH
v. 30.09.1993, ZI. 93/18/0214).

§ 9 Abs. 1 Ziffer 1 AsylG 2005 besagt:Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 1 AsylG 2005 besagt:

Einem Fremden ist der Status eines subsidiar Schutzberechtigten von Amts wegen mit Bescheid abzuerkennen, wenn
die Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten (8 8 Abs. 1) nicht oder nicht
mehr vorliegen;Einem Fremden ist der Status eines subsididr Schutzberechtigten von Amts wegen mit Bescheid
abzuerkennen, wenn die Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
(Paragraph 8, Absatz eins,) nicht oder nicht mehr vorliegen;

Gemald Abs. 4 leg. cit ist die Aberkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten mit dem Entzug der
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter zu verbinden. Der Fremde hat nach Rechtskraft der
Aberkennung Karten, die den Status des subsididr Schutzberechtigten bestatigen, der Behdrde zuriickzustellen.GemaR
Absatz 4, leg. cit ist die Aberkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten mit dem Entzug der
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter zu verbinden. Der Fremde hat nach Rechtskraft der
Aberkennung Karten, die den Status des subsidiar Schutzberechtigten bestatigen, der Behdrde zurtickzustellen.

Wie in der BeweiswUrdigung ausgefihrt, wurde die im Verfahren zur Gewahrung von Asyl geschilderte Bedrohung der
Familie des BeschwerdefUhrers durch die russische Obrigkeit bereits vom UBAS als unglaubwirdig gewertet. Die in der
Beschwerde gegen den Bescheid des Bundesasylamtes von 04.01.2011 (Aberkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten) getatigten Wiederholungen der bereits im Verfahren zur Gewahrung von Asyl geschilderten
Verfolgung ist nicht geeignet, eine andere Entscheidung ergehen zu lassen, zumal auch Verfahrensgegenstand nicht
die Gewahrung von Asyl, sondern ausschlief3lich die Entscheidung lber die Aberkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten ist. Die Konsequenz der bereits vom UBAS festgestellten Unglaubwurdigkeit dieses Vorbringens
fUhrt auch dazu, dass dieses auch nicht Grund fur die Gewahrung von Refoulementschutz sein kann.

Da in der Russischen Foderation weder grobe, massenhafte Menschenrechtsverletzungen unsanktioniert erfolgen,
noch nach den getroffenen Feststellungen von einer vélligen behordlichen Willkir auszugehen ist, ist auch kein "real
risk" (dazu VwWGH vom 31.03.2005, ZI. 2002/20/0582) einer unmenschlichen Behandlung festzustellen. Dartber hinaus
herrscht in der Russischen Foderation weder eine Blrgerkriegssituation, noch eine sonstige derart extreme
Gefahrenlage, dass praktisch jedem, der in diesen Staat abgeschoben wird, eine Gefahr fir Leib und Leben im hohen
MalRe droht.

In Tschetschenien besteht auch nicht eine dermafen schlechte wirtschaftliche Lage, die fir sich genommen bereits die
Zulassigkeit der Ruckbringung in den Herkunftsstaat im Sinne des § 8 Abs. 1 AsylG 2005 als unrechtmaRig erscheinen
lieRBe. Irgendein besonderes "real risk" kann somit in der Person des BeschwerdefUhrers nicht erkannt werden,
auBergewohnliche Umstande im Sinne der Judikatur des EGMR, die gegen eine Abschiebung in die Russische
Foderation sprechen wirden, sind nicht erkennbar.In Tschetschenien besteht auch nicht eine dermafen schlechte
wirtschaftliche Lage, die fir sich genommen bereits die Zulassigkeit der Rickbringung in den Herkunftsstaat im Sinne
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des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 als unrechtmaRig erscheinen liel3e. Irgendein besonderes "real risk" kann
somit in der Person des Beschwerdeflhrers nicht erkannt werden, auBergewdhnliche Umstande im Sinne der Judikatur
des EGMR, die gegen eine Abschiebung in die Russische Féderation sprechen wirden, sind nicht erkennbar.

Der Beschwerdefthrer ist gesund und konnte somit keine eigenen Grunde mehr fur eine Notwendigkeit der
Gewdhrung von subsididrem Schutz geltend machen, die gegen die Aberkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten sprechen.

Gemal 8 34 Abs. 4 AsylG 2005 hat die Behérde Antrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu
prufen; die Verfahren sind unter einem zu fuhren und es erhalten alle Familienangehoérigen den gleichen
Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen,
wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vor geht, es sei denn, alle Antrage waren als unzulassig
zuruckzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhélt einen gesonderten Bescheid.Gemal Paragraph 34, Absatz
4, AsylG 2005 hat die Behdrde Antrége von Familienangehdorigen eines Asylwerbers gesondert zu prifen; die Verfahren
sind unter einem zu fUhren und es erhalten alle Familienangehdérigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der
Status des Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten vor geht, es sei denn, alle Antrage waren als unzuldssig zurtickzuweisen oder abzuweisen. Jeder
Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid.

Familienangehoriger gemald § 2 Abs. 1 Z 22 AsylG 2005 ist, wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder
zum Zeitpunkt der Antragstellung unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder Fremden, dem der
Status des subsididr Schutzberechtigen oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Familieneigenschaft bei
Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.Familienangehoriger gemal Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22,
AsylG 2005 ist, wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung
unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigen oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Familieneigenschaft bei Ehegatten bereits
im Herkunftsstaat bestanden hat.

Die Familie besteht aus XXXX.Die Familie besteht aus romisch 40 .

Es liegt ein Familienverfahren im Sinne des§ 34 AsylG 2005 vor.Es liegt ein Familienverfahren im Sinne des Paragraph
34, AsylG 2005 vor.

Die Voraussetzungen fir eine Asylgewahrung oder die Gewahrung von subsididren Schutz gemafi§ 34 AsylG liegen wie
bereits ausgefiihrt jedoch nicht (mehr) vor.Die Voraussetzungen fiir eine Asylgewahrung oder die Gewahrung von
subsididren Schutz gemaR Paragraph 34, AsylG liegen wie bereits ausgefiihrt jedoch nicht (mehr) vor.

Die Entscheidung der belangten Behérde war daher zu bestdtigen und die Beschwerde gegen Spruchpunkt I.
abzuweisen.Die Entscheidung der belangten Behdrde war daher zu bestdtigen und die Beschwerde gegen
Spruchpunkt rémisch eins. abzuweisen.

Zu Spruchpunkt I1.:Zu Spruchpunkt rémisch zwei.:

Gemald § 8 Abs. 4 ist einem Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt wird, von der
zuerkennenden Behodrde gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter zu
erteilen. Die Aufenthaltsberechtigung gilt ein Jahr und wird im Falle des weiteren Vorliegens der Voraussetzungen Uber
Antrag des Fremden vom Bundesasylamt fiir jeweils ein weiteres Jahr verlangert. Nach einem Antrag des Fremden
besteht die Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung Gber die Verldngerung des
Aufenthaltsrechts, wenn der Antrag auf Verldngerung vor Ablauf der Aufenthaltsberechtigung gestellt worden
ist.Gemal Paragraph 8, Absatz 4, ist einem Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt wird,
von der zuerkennenden Behdrde gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter
zu erteilen. Die Aufenthaltsberechtigung gilt ein Jahr und wird im Falle des weiteren Vorliegens der Voraussetzungen
Uber Antrag des Fremden vom Bundesasylamt fir jeweils ein weiteres Jahr verlangert. Nach einem Antrag des
Fremden besteht die Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber die Verlangerung des
Aufenthaltsrechts, wenn der Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der Aufenthaltsberechtigung gestellt worden ist.

Das Bundesasylamt, AulRenstelle Linz, hat am 21.12.2009 dem Antrag auf Verlangerung der Aufenthaltsberechtigung
stattgegeben und diesem eine Aufenthaltsberechtigung bis 20.12.2010 erteilt.
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Der Beschwerdefiihrer hat - vertreten durch seine Mutter - fristgerecht am 08.11.2010 einen neuerlichen Antrag auf
Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung gestellt, der auch Grundlage dafur war, dass eine Prifung der
Voraussetzungen des § 9 Abs. 1 AsylG 2005 erfolgte und mit Bescheid vom 04.01.2011 - somit nach dem 20.12.2010 -
der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wurde. Unter Spruchpunkt Il des Bescheides vom 04.01.2011
wurde dem Beschwerdefihrer die (bis 20.12.2010) befristete erteilte Aufenthaltsberechtigung entzogen.Der
Beschwerdefihrer hat - vertreten durch seine Mutter - fristgerecht am 08.11.2010 einen neuerlichen Antrag auf
Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung gestellt, der auch Grundlage dafur war, dass eine Prifung der
Voraussetzungen des Paragraph 9, Absatz eins, AsylG 2005 erfolgte und mit Bescheid vom 04.01.2011 - somit nach
dem 20.12.2010 - der Status des subsididr Schutzberechtigten aberkannt wurde. Unter Spruchpunkt rémisch zwei des
Bescheides vom 04.01.2011 wurde dem Beschwerdefuhrer die (bis 20.12.2010) befristete erteilte

Aufenthaltsberechtigung entzogen.

Der Gesetzestext des 8 8 Abs. 4 letzter Satz AsylG 2005 besagt, dass nach einem Antrag des Fremden die
Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber die Verlangerung des Aufenthaltsrechts besteht,
wenn der Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der Aufenthaltsberechtigung gestellt worden ist.Der Gesetzestext des
Paragraph 8, Absatz 4, letzter Satz AsylG 2005 besagt, dass nach einem Antrag des Fremden die
Aufenthaltsberechtigung bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber die Verlangerung des Aufenthaltsrechts besteht,
wenn der Antrag auf Verlangerung vor Ablauf der Aufenthaltsberechtigung gestellt worden ist.

Rein verfahrenstechnisch ist eine Entziehung der Aufenthaltsberechtigung im vorliegenden Fall am 04.01.2011 nicht
moglich, da tber den Antrag vom 08.11.2010 vom Bundesasylamt noch nicht abgesprochen wurde.

Rechtlich richtig hatte das Bundesasylamt im konkreten Fall im Fall eines Entscheidungszeitpunktes nach dem
20.12.2010 den Antrag des Beschwerdeflhrers abweisen mdissen, die ex-lege entstandene Verlangerung der
Aufenthaltsberechtigung wirde zu diesem Zeitpunkt enden und eine Entziehung ist deshalb nicht mehr méglich.

Ein Entzug der Aufenthaltsberechtigung - wie im Bescheid vom 04.01.2011 ausgesprochen - ware nur bis zum
20.12.2010 moglich gewesen.

Spruchpunkt Il. des gegenstandlichen Bescheides war somit ersatzlos zu beheben, der Antrag auf Verlangerung der
befristeten Aufenthaltsberechtigung ist somit noch immer offen und das Bundesasylamt wird daruber zu entscheiden
haben.Spruchpunkt rémisch zwei. des gegenstandlichen Bescheides war somit ersatzlos zu beheben, der Antrag auf
Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung ist somit noch immer offen und das Bundesasylamt wird
darlber zu entscheiden haben.

Zu Spruchpunkt l11.Zu Spruchpunkt rémisch drei.
810 Abs. 1 Z. 4 AsylG 2005 besagt:Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 4, AsylG 2005 besagt:

Eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz ist mit einer Ausweisung zu verbinden, wenn einem Fremden der Status
des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird und kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 vorliegt.Eine
Entscheidung nach diesem Bundesgesetz ist mit einer Ausweisung zu verbinden, wenn einem Fremden der Status des
subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird und kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, vorliegt.

Im gegenstandlichen Fall wurde zwar dem Beschwerdeflhrer der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt,
Uber den Antrag auf Verlangerung der Aufenthaltsberechtigung wurde jedoch noch nicht entschieden, d.h. der
Beschwerdefihrer ist noch immer im Besitz einer Aufenthaltsberechtigung gemal3 § 8 Abs. 4 letzter Satz AsylG 2005.
Solange Uber den vom Beschwerdefuhrer am 08.11.2010 gestellten Verlangerungsantrag nicht entschieden wurde, ist
eine Ausweisung aufgrund der ihm noch immer zustehenden Aufenthaltsberechtigung nicht zuldssig.Im
gegenstandlichen Fall wurde zwar dem Beschwerdeflhrer der Status des subsididr Schutzberechtigten aberkannt,
Uber den Antrag auf Verlangerung der Aufenthaltsberechtigung wurde jedoch noch nicht entschieden, d.h. der
Beschwerdefiihrer ist noch immer im Besitz einer Aufenthaltsberechtigung gemall Paragraph 8, Absatz 4, letzter Satz
AsylG 2005. Solange Uber den vom Beschwerdefihrer am 08.11.2010 gestellten Verldangerungsantrag nicht
entschieden wurde, ist eine Ausweisung aufgrund der ihm noch immer zustehenden Aufenthaltsberechtigung nicht

zulassig.

Spruchpunkt lll. des gegenstandlichen Bescheides war somit ebenfalls ersatzlos zu behebenSpruchpunkt rémisch drei.
des gegenstandlichen Bescheides war somit ebenfalls ersatzlos zu beheben.
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Der Vollstandigkeit halber wird jedoch noch auf8 10 Abs. 2 Z. 2 AsylG hingewiesen, nach dem Ausweisungen nach Abs.
1 unzulassig sind, wenn diese eine Verletzung von Art. 8 EMRK darstellen wirden (Z 2). Dabei sind insbesondere zu
bertcksichtigen: die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war (lit. a); das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens (lit. b); die Schutzwirdigkeit des Privatlebens
(lit. c); der Grad der Integration (lit. d); die Bindungen zum Herkunftsstaat des Fremden (lit. e); die strafgerichtliche
Unbescholtenheit (lit. f); VerstoRe gegen die 6ffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei-
und Einwanderungsrechts (lit. g); die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt
entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren (lit. h).Der Vollstandigkeit
halber wird jedoch noch auf Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer 2, AsylG hingewiesen, nach dem Ausweisungen nach Absatz
eins, unzulassig sind, wenn diese eine Verletzung von Artikel 8, EMRK darstellen wurden (Ziffer 2,). Dabei sind
insbesondere zu berticksichtigen: die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige
Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war (Litera a,); das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens (Litera b,); die
Schutzwurdigkeit des Privatlebens (Litera c,); der Grad der Integration (Litera d,); die Bindungen zum Herkunftsstaat
des Fremden (Litera e,); die strafgerichtliche Unbescholtenheit (Litera f,); VerstéRe gegen die &ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts (Litera g,); die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren (Litera h,).

Gemal? Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs. GemalR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behdrde in die Austibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.GemaR Artikel 8, Absatz
eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung und seines
Briefverkehrs. GemaR Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer &ffentlichen Behodrde in die Ausiibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Art. 8 Abs. 2 EMRK erfordert eine Prifung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes;
letztere verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsgiiter und 6ffentlichen Interessen. In diesem Sinne wird eine
Ausweisung nicht erlassen werden durfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden und seiner
Familie schwerer wogen als die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung. Bei dieser Abwagung sind
insbesondere die Dauer des Aufenthaltes, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens und dessen Intensitat, die
Schutzwdirdigkeit des Privatlebens, den Grad der Integration des Fremden, der sich in intensiven Bindungen zu
Verwandten und Freunden, der Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulausbildung, der Berufsausbildung, der Teilnahme
am sozialen Leben, der Beschaftigung und ahnlichen Umstanden manifestiert, die Bindungen zum Heimatstaat, die
strafgerichtliche Unbescholtenheit, aber auch VerstéRBe gegen das Einwanderungsrecht und Erfordernisse der
offentlichen Ordnung maRgeblich. Auch die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in
dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren, ist bei der Abwagung in Betracht zu ziehen
(Vgl. VfFGH vom 29.09.2007, B 1150/07-9). Hierbei ist neben diesen (beispielhaft angeflhrten) Kriterien, aber auch auf
die Besonderheiten der aufenthaltsrechtlichen Stellung von Asylwerbern Bedacht zu nehmen, zumal etwa das Gewicht
einer aus dem langjdhrigen Aufenthalt in Osterreich abzuleitenden Integration dann gemindert ist, wenn dieser
Aufenthalt rechtswidrig oder lediglich auf unberechtigte Asylantrage zuriickzufihren ist (vgl. VfGH vom 12.06.2007, B
2126/06; VfGH vom 29.09.2007, ZI.B 1150/07-9; VwGH vom 24.04.2007,2007/18/0173; VwGH vom 15.05.2007,
2006/18/0107, und2007/18/0226).Artikel 8, Absatz 2, EMRK erfordert eine Prifung der Notwendigkeit und
VerhéltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsglter und
offentlichen Interessen. In diesem Sinne wird eine Ausweisung nicht erlassen werden durfen, wenn ihre Auswirkungen
auf die Lebenssituation des Fremden und seiner Familie schwerer wogen als die nachteiligen Folgen der
Abstandnahme von ihrer Erlassung. Bei dieser Abwagung sind insbesondere die Dauer des Aufenthaltes, das
tatsachliche Bestehen eines Familienlebens und dessen Intensitat, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, den Grad der
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Integration des Fremden, der sich in intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der
Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulausbildung, der Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der
Beschaftigung und &hnlichen Umstanden manifestiert, die Bindungen zum Heimatstaat, die strafgerichtliche
Unbescholtenheit, aber auch Verstt3e gegen das Einwanderungsrecht und Erfordernisse der 6ffentlichen Ordnung
mafgeblich. Auch die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren, ist bei der Abwagung in Betracht zu ziehen (Vgl. VfGH vom
29.09.2007,B 1150/07-9). Hierbei ist neben diesen (beispielhaft angefuhrten) Kriterien, aber auch auf die
Besonderheiten der aufenthaltsrechtlichen Stellung von Asylwerbern Bedacht zu nehmen, zumal etwa das Gewicht
einer aus dem langjéhrigen Aufenthalt in Osterreich abzuleitenden Integration dann gemindert ist, wenn dieser
Aufenthalt rechtswidrig oder lediglich auf unberechtigte Asylantrage zurlckzufuhren ist vergleiche VfGH vom
12.06.2007, B 2126/06; VfGH vom 29.09.2007, ZI.B 1150/07-9; VwGH vom 24.04.2007,2007/18/0173; YWGH vom
15.05.2007, 2006/18/0107, und 2007/18/0226).

Wie aus den Feststellungen zur Person des Beschwerdefiihrers ersichtlich, handelt es sich bei diesem um ein
Paradebeispiel an Integration - die lapidaren Ausfuhrungen des Bundesasylamtes, dass aufgrund der
Gesamtabwagung der Interessen und unter Beachtung aller bekannten Umstande, die Ausweisung trotz familidrer
oder privater Ankniipfungspunkte in Osterreich gerechtfertig ist, und keine weiteren Umsténde ersichtlich sind, die fiir
eine gegenteilige Entscheidung zu Gunsten des Beschwerdeflhrer sprechen, entbehren jeder Grundlage und es wirde
nach derzeitiger Lage eine Ausweisung jedenfalls einen ungerechtfertigten Eingriff in das durch Art. 8 EMRK geschutzte
Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens darstellen, die dartber hinaus ihrem Wesen nach nicht blof3
vorubergehend sind.Wie aus den Feststellungen zur Person des Beschwerdefiihrers ersichtlich, handelt es sich bei
diesem um ein Paradebeispiel an Integration - die lapidaren Ausfihrungen des Bundesasylamtes, dass aufgrund der
Gesamtabwagung der Interessen und unter Beachtung aller bekannten Umstande, die Ausweisung trotz familidrer
oder privater Anknlpfungspunkte in Osterreich gerechtfertig ist, und keine weiteren Umstande ersichtlich sind, die fir
eine gegenteilige Entscheidung zu Gunsten des Beschwerdeflhrer sprechen, entbehren jeder Grundlage und es wiirde
nach derzeitiger Lage eine Ausweisung jedenfalls einen ungerechtfertigten Eingriff in das durch Artikel 8, EMRK
geschiitzte Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens darstellen, die darliber hinaus ihrem Wesen nach nicht
blofl3 voribergehend sind.

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu Art Il Abs 2 Z 43a EGVG idMBGBI 28/1998 kann eine
mundliche Verhandlung dann unterbleiben, wenn nach Durchfiihrung eines ordnungsgemafien Ermittlungsverfahrens
und schlissiger Beweiswlrdigung der Behorde erster Instanz in der Berufung kein dem Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens der Behorde erster Instanz entgegenstehender oder darlber hinausgehender Sachverhalt -
erstmalig und mangels Bestehens eines Neuerungsverbotes zuldssigerweise - neu und in konkreter Weise behauptet
wird (z.B. VWGH vom 11.11.1998, 98/01/0308, VwGH vom 08.06.2000,98/20/0510, u.v.a.m.). Bei einer inhaltsleeren
Berufung besteht jedoch keine Verhandlungspflicht (z.B. VWGH vom 21.10.1999, 98/20/0455). SchlieBlich I8st auch eine
unschlissige Beweiswirdigung der Behdrde erster Instanz - ohne dass in der Berufung Neuerungen vorgebracht
werden - eine Verhandlungspflicht der Berufungsbehérde aus (VWGH vom 24. Juni 2003, 2002/01/0579). Im Zuge der
Einrichtung des Asylgerichtshofes wurde die soeben zitierte Bestimmung in der EGVG aufgehoben, jedoch wortgleich
in8 41 Abs 7 AsylG 2005 Ubernommen, sodass von der weiteren Anwendbarkeit der soeben dargelegten
Rechtssprechung auszugehen ist.Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu Artikel rémisch
zwei, Absatz 2, Ziffer 43 a, EGVG in der Fassung Bundesgesetzblatt 28 aus 1998, kann eine mundliche Verhandlung
dann unterbleiben, wenn nach Durchfihrung eines ordnungsgemafRen Ermittlungsverfahrens und schlissiger
Beweiswirdigung der Behdrde erster Instanz in der Berufung kein dem Ergebnis des Ermittlungsverfahrens der
Behorde erster Instanz entgegenstehender oder dartber hinausgehender Sachverhalt - erstmalig und mangels
Bestehens eines Neuerungsverbotes zuldssigerweise - neu und in konkreter Weise behauptet wird (z.B. VWGH vom
11.11.1998, 98/01/0308, VwGH vom 08.06.2000,98/20/0510, u.v.a.m.). Bei einer inhaltsleeren Berufung besteht jedoch
keine Verhandlungspflicht (z.B. VwWGH vom 21.10.1999, 98/20/0455). Schlie3lich 16st auch eine unschlissige
Beweiswirdigung der Behdrde erster Instanz - ohne dass in der Berufung Neuerungen vorgebracht werden - eine
Verhandlungspflicht der Berufungsbehoérde aus (VwGH vom 24. Juni 2003, 2002/01/0579). Im Zuge der Einrichtung des
Asylgerichtshofes wurde die soeben zitierte Bestimmung in der EGVG aufgehoben, jedoch wortgleich in Paragraph 41,
Absatz 7, AsylG 2005 Ubernommen, sodass von der weiteren Anwendbarkeit der soeben dargelegten Rechtssprechung
auszugehen ist.
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Da somit im vorliegenden Fall im Sinne des§ 41 Abs 7 AsylG der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Berufung geklart war und eine schlissige Beweiswirdigung durch das Bundesasylamt erfolgte, konnte von einer
Beschwerdeverhandlung Abstand genommen werden.Da somit im vorliegenden Fall im Sinne des Paragraph 41,
Absatz 7, AsylG der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Berufung geklart war und eine schlUssige
Beweiswirdigung durch das Bundesasylamt erfolgte, konnte von einer Beschwerdeverhandlung Abstand genommen

werden.
Schlagworte
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