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Norm

AsylG 1997 810

AsylGHG §23 Abs1

AVG 866 Abs4
1. AsylGHG § 23 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013aufgehoben durch BGBI. | Nr. 10/2013
2. AsylGHG 8§ 23 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2008

1. AVG 8 66 heute
2. AVG 8§ 66 giiltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 66 glltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

Spruch

D6 243334-0/2008/3E

Analoge Asylerstreckungsentscheidungen betreffend weitere Familienmitglieder:
D6 243335-0/2008/3E

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Dr. Peter CHVOSTA als Vorsitzenden und den Richter Dr. Clemens
KUZMINSKI als Beisitzer Uber die Beschwerde des XXXX alias XXXX, StA. Usbekistan, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom (gemeint wohl) 17.10.2003, ZI. 03 16.993-BAT, in nichtdffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:Der
Asylgerichtshof hat durch den Richter Dr. Peter CHVOSTA als Vorsitzenden und den Richter Dr. Clemens KUZMINSKI als
Beisitzer Uber die Beschwerde des romisch 40 alias rémisch 40 , StA. Usbekistan, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom (gemeint wohl) 17.10.2003, ZI. 03 16.993-BAT, in nichtoffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

In Erledigung der Beschwerde wird der bekampfte Bescheid gemaR§ 66 Abs. 4 AVG iVm 8 23 Abs. 1 AsylGHG ersatzlos
behoben.In Erledigung der Beschwerde wird der bekampfte Bescheid gemalR Paragraph 66, Absatz 4, AVG in
Verbindung mit Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG ersatzlos behoben.

Text
Entscheidungsgrinde:

I. Der (im Antragszeitpunkt minderjahrige) Beschwerdefihrer, ein usbekischer Staatsangehdriger, stellte nach illegaler
Einreise in das Osterreichische Bundesgebiet durch seine Mutter als gesetzliche Vertreterin am 9.6.2003 einen (auf den
Asylantrag seiner Mutter bezogenen) Asylerstreckungsantrag.romisch eins. Der (im Antragszeitpunkt minderjahrige)
Beschwerdefiihrer, ein usbekischer Staatsangehoriger, stellte nach illegaler Einreise in das 0Osterreichische
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Bundesgebiet durch seine Mutter als gesetzliche Vertreterin am 9.6.2003 einen (auf den Asylantrag seiner Mutter

bezogenen) Asylerstreckungsantrag.

1. Mit Bescheid vom 17.10.2003 wies das Bundesasylamt den Asylerstreckungsantrag gemaf3 § 10 iVm § 11 Abs. 1
Asylgesetz 1997, BGBI. | 76 idF BGBI. | 126/2002, ab.1. Mit Bescheid vom 17.10.2003 wies das Bundesasylamt den
Asylerstreckungsantrag gemal Paragraph 10, in Verbindung mit Paragraph 11, Absatz eins, Asylgesetz 1997, BGBI.
rémisch eins 76 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 126 aus 2002,, ab.

2. Dagegen richtet sich die vorliegende, fristgerecht erhobene und zuldssige (als Berufung bezeichnete) Beschwerde

wegen Rechtswidrigkeit des Bescheidinhaltes sowie Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften.
II. Der Asylgerichtshof hat erwogen:rémisch zwei. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

1. Der Beschwerdefiihrer ist der (im Antragszeitpunkt minderjéhrige) Sohn der Beschwerdefihrerin zu D6 243333-
0/2008, deren Beschwerde der Asylgerichtshof insofern stattgegeben hat, als er den bekdmpften Bescheid, mit dem ihr
Asylantrag abgewiesen worden war, mit Erkenntnis vom heutigen Tag gemal3 8 66 Abs. 2 AVG iVm § 23 Abs. 1
Asylgerichtshofgesetz behoben und die Sache zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an
das Bundesasylamt zurlickverwiesen hat.1. Der BeschwerdefUhrer ist der (im Antragszeitpunkt minderjahrige) Sohn
der Beschwerdeflhrerin zu D6 243333-0/2008, deren Beschwerde der Asylgerichtshof insofern stattgegeben hat, als er
den bekampften Bescheid, mit dem ihr Asylantrag abgewiesen worden war, mit Erkenntnis vom heutigen Tag gemal3
Paragraph 66, Absatz 2, AVG in Verbindung mit Paragraph 23, Absatz eins, Asylgerichtshofgesetz behoben und die
Sache zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurlickverwiesen
hat.

2. Dies ergibt sich aus den Asylakten des Beschwerdefuhrers und seiner Mutter.
3. Rechtlich folgt daraus:

3.1 Gemald § 23 Abs. 1 Asylgerichtshofgesetz (Art. 1BGBI. | 4/2008 idF BGBI. | 147/2008; im Folgenden: AsylGHG) sind -
soweit sich aus dem Asylgesetz 2005, BGBI. | 100 (im Folgenden: AsylG 2005), nicht anderes ergibt - auf das Verfahren
vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des AVG mit der Mal3gabe sinngemal anzuwenden, dass an die Stelle des
Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.3.1 Gemal Paragraph 23, Absatz eins, Asylgerichtshofgesetz (Artikel
eins, Bundesgesetzblatt Teil eins, 4 aus 2008, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 147 aus 2008,; im Folgenden:
AsylGHG) sind - soweit sich aus dem Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt rémisch eins 100 (im Folgenden: AsylG 2005),
nicht anderes ergibt - auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des AVG mit der MaRgabe
sinngemaR anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

3.2 Gemald 8 75 Abs. 1 erster Satz AsylG 2005 idFBGBI. | 29/2009 sind alle am 31.12.2005 anhangigen Verfahren nach
den Bestimmungen des AsylG 1997 idF BGBI. 101/2003 zu Ende zu fuhren. GemaR§ 44 Abs. 1 AsylG 1997 ist fur
Asylerstreckungsantrage, die vor dem 1.5.2004 gestellt werden, das AsylG 1997 idF BGBI. | 126/2002, anzuwenden.3.2
Gemal Paragraph 75, Absatz eins, erster Satz AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 29 aus 2009, sind
alle am 31.12.2005 anhangigen Verfahren nach den Bestimmungen des AsylG 1997 in der Fassung Bundesgesetzblatt
101 aus 2003, zu Ende zu fihren. Gemald Paragraph 44, Absatz eins, AsylG 1997 ist flir Asylerstreckungsantrage, die vor
dem 1.5.2004 gestellt werden, das AsylG 1997 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 126 aus 2002,, anzuwenden.

3.3 GemaR § 66 Abs. 4 AVG hat die Berufungsbehorde auller dem in Abs. 2 erwahnten Fall, sofern die Berufung nicht
als unzulassig oder verspatet zurtickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl
im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung (§ 60) ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehérde zu setzen
und demgemdaR den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzudandern.3.3 GemaR Paragraph 66, Absatz 4,
AVG hat die Berufungsbehorde auBer dem in Absatz 2, erwahnten Fall, sofern die Berufung nicht als unzulassig oder
verspatet zurtickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch
hinsichtlich der Begrindung (Paragraph 60,) ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehérde zu setzen und
demgemaR den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.

3.4 Im vorliegenden Fall ist darauf Bedacht zu nehmen, dass der Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom heutigen Tag zu
D6 243333-0/2008 im Verfahren der Mutter des Beschwerdeflihrers den bekdmpften Bescheid behoben und die
Angelegenheit gemall § 66 Abs. 2 AVG iVm § 23 Abs. 1 AsylGHG zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines
neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurtickverwiesen hat.3.4 Im vorliegenden Fall ist darauf Bedacht zu nehmen,
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dass der Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom heutigen Tag zu D6 243333-0/2008 im Verfahren der Mutter des
Beschwerdefiihrers den bekampften Bescheid behoben und die Angelegenheit gemal3 Paragraph 66, Absatz 2, AVG in
Verbindung mit Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen

Bescheides an das Bundesasylamt zurtickverwiesen hat.

Da sich das Verfahren der Mutter des Beschwerdeflihrers daher wieder im Stadium des Verfahrens vor dem
Bundesasylamt befindet, war auch der gegenstandliche Bescheid, womit der (auf den Asylantrag der Mutter bezogene)
Asylerstreckungsantrag des Beschwerdeflhrers gemaR § 10 iVm § 11 Abs. 1 AsylG 1997 abgewiesen wurde, ersatzlos
zu beheben.Da sich das Verfahren der Mutter des Beschwerdeflhrers daher wieder im Stadium des Verfahrens vor
dem Bundesasylamt befindet, war auch der gegenstandliche Bescheid, womit der (auf den Asylantrag der Mutter
bezogene) Asylerstreckungsantrag des Beschwerdefiihrers gemal3 Paragraph 10, in Verbindung mit Paragraph 11,
Absatz eins, AsylG 1997 abgewiesen wurde, ersatzlos zu beheben.

4. Es war daher spruchgemald zu entscheiden.
Schlagworte

Asylerstreckung, Bescheidbehebung
Zuletzt aktualisiert am

06.06.2011

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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