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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Senatsprasidenten
Dr. Hradil als Vorsitzenden, die Hofrate Dr. Fellinger und Dr. Hoch sowie die fachkundigen Laienrichter Dr. Peter Zeitler
(aus dem Kreis der Arbeitgeber) und AR Angelika Neuhauser (aus dem Kreis der Arbeitnehmer) als weitere Richter in
der Sozialrechtssache der klagenden Partei E***** vertreten durch Dr. Walter Rock, Rechtsanwalt in Oberwart, gegen
die beklagte Partei Pensionsversicherungsanstalt, 1021 Wien, Friedrich-Hillegeist-StraBe 1, wegen
Berufsunfahigkeitspension, Uber die aullerordentliche Revision der klagenden Partei gegen das Urteil des
Oberlandesgerichts Wien als Berufungsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen vom 1. Februar 2012, GZ 8 Rs 3/12p-
31, den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Die aulRerordentliche Revision wird gemaR § 508a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen des§ 502 Abs 1 ZPO
zurlickgewiesen.Die aullerordentliche Revision wird gemaR Paragraph 508 a, Absatz 2, ZPO mangels der
Voraussetzungen des Paragraph 502, Absatz eins, ZPO zurlickgewiesen.

Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Der an das Berufungsgericht gerichtete Antrag der Klagerin, den Zuldssigkeitsausspruch im Sinne einer Zulassung der
ordentlichen Revision abzuandern, ist verfehlt, weil fir Streitigkeiten in Arbeits- und Sozialrechtssachen die Absatze 2
und 3 des § 502 ZPO nicht gelten (§ 502 Abs 5 Z 4 ZPO). Wenn das Berufungsgericht im Berufungsurteil nach§ 500
Abs 2 Z 3 ZPO ausgesprochen hat, dass die ordentliche Revision nicht nach8 502 Abs 1 ZPO zulassig ist, kann daher
eine auBerordentliche Revision erhoben werden, ohne dass es einer Abanderung des Ausspruchs Uber die Zulassigkeit
der Revision durch das Berufungsgericht bedarf. Die Begriindung des Antrags der Klagerin auf nachtragliche Zulassung
der ordentlichen Revision gemaR & 508 Abs 1 ZPO hat sich inhaltlich mit der Zulassungsbeschwerde gemafl § 506 Abs 1
Z 5 ZPO zu decken. Die ordentliche Revision der Klagerin gemaR§ 508 Abs 2 ZPO wird daher in eine auBerordentliche
Revision gemal’ § 505 Abs 4 ZPO umgedeutet (10 ObS 253/03h ua; RIS-JustizRS0110049). Sie ist jedoch mangels der
Voraussetzungen nach § 502 Abs 1 ZPO unzulassig.Der an das Berufungsgericht gerichtete Antrag der Klagerin, den
Zulassigkeitsausspruch im Sinne einer Zulassung der ordentlichen Revision abzudndern, ist verfehlt, weil fur
Streitigkeiten in Arbeits- und Sozialrechtssachen die Absatze 2 und 3 des Paragraph 502, ZPO nicht gelten (Paragraph
502, Absatz 5, Ziffer 4, ZPO). Wenn das Berufungsgericht im Berufungsurteil nach Paragraph 500, Absatz 2, Ziffer 3,
ZPO ausgesprochen hat, dass die ordentliche Revision nicht nach Paragraph 502, Absatz eins, ZPO zulassig ist, kann
daher eine aulRerordentliche Revision erhoben werden, ohne dass es einer Abanderung des Ausspruchs Uber die
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Zuldssigkeit der Revision durch das Berufungsgericht bedarf. Die Begrindung des Antrags der Klagerin auf
nachtragliche Zulassung der ordentlichen Revision gemal3 Paragraph 508, Absatz eins, ZPO hat sich inhaltlich mit der
Zulassungsbeschwerde gemald Paragraph 506, Absatz eins, Ziffer 5, ZPO zu decken. Die ordentliche Revision der
Klagerin gemal Paragraph 508, Absatz 2, ZPO wird daher in eine auBerordentliche Revision gemaR Paragraph 505,
Absatz 4, ZPO umgedeutet (10 ObS 253/03h ua; RIS-JustizRS0110049). Sie ist jedoch mangels der Voraussetzungen
nach Paragraph 502, Absatz eins, ZPO unzuldssig.

Den Revisionsausfuhrungen der Klagerin ist entgegenzuhalten, dass nach standiger Rechtsprechung des erkennenden
Senats angebliche Verfahrensmangel erster Instanz, die vom Berufungsgericht verneint wurden, auch im Verfahren
nach dem ASGG in der Revision nicht mehr mit Erfolg geltend gemacht werden kénnen (10 ObS 55/10a mwN uva). Die
Feststellung oder Nichtfeststellung bestimmter Tatsachen resultiert aus der freien BeweiswUrdigung der Vorinstanzen,
die vom Obersten Gerichtshof nicht Gberpruft werden kann. Auch die Frage, ob weitere Beweise aufzunehmen
gewesen waren, gehort zur irrevisiblen Beweiswirdigung (10 ObS 33/04g mwN ua).

Im vorliegenden Fall hat sich das Berufungsgericht mit der in der Berufung ausschlieBlich geltend gemachten
Mangelrige inhaltlich auseinandergesetzt und diese mit einer der Aktenlage nicht widersprechenden Begriindung als
nicht berechtigt erkannt. Die Begriindung, die das Berufungsgericht fir das Nichtvorliegen der von der Klagerin
geltend gemachten Verfahrensméngel gegeben hat, ist der Uberprifung durch das Revisionsgericht entzogen, sodass
auf die Ausfihrungen in der Revision inhaltlich nicht weiter einzugehen ist.
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