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10 Verfassungsrecht
10/07 Verfassungsgerichtshof, Verwaltungsgerichtshof
Norm

VGG 885 Abs2 / "Vollzug"
VfGG 885 Abs2 / Grundverkehrsrecht
Spruch

Dem in der Beschwerdesache des Dipl.-Ing. AW, ..., vertreten durch Rechtsanwalt Dr. A F, ..., gegen den Bescheid der
Landes-Grundverkehrskommmission beim Amt der Tiroler Landesregierung vom 30. November 2005, ZI. ..., gestellten
Antrag, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wird gemaf3 885 Abs2 und 4 VfGG F o | g e gegeben.

Begriundung
Begrindung:

1. Mit Bescheid der Landes-Grundverkehrskommission beim Amt der Tiroler Landesregierung vom 30. November
2005, ZI. ..., wurde der erstinstanzliche Bescheid der bei der Bezirkshauptmannschaft Innsbruck eingerichteten Bezirks-
Grundverkehrskommission hinsichtlich des Rechtserwerbes an dem als Bauland/Wohngebiet gewidmeten Teil des
naher bezeichneten Grundstiickes wegen Unzustandigkeit der Behorde erster Instanz ersatzlos behoben und
hinsichtlich des Rechtserwerbes an dem im Freiland gelegenen Teil desselben gemalRR dem Kaufvertrag vom 15. Marz
2005 die grundverkehrsbehoérdliche Genehmigung versagt.

2. In der dagegen gemal Art144 B-VG an den Verfassungsgerichtshof erhobenen Beschwerde wird unter anderem der
Antrag gestellt, ihr die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen. Zur Begrindung dieses Antrages wird in der Beschwerde
ausgefuhrt, dass der Zuerkennung zwingende 6ffentliche Interessen nicht entgegenstinden. Wirde der Beschwerde
die aufschiebende Wirkung nicht zuerkannt werden, ware keine Bindungswirkung der Verkauferin an den Kaufvertrag
gegeben und koénnte diese Uber die gegenstandliche Liegenschaft frei verfigen. Dadurch entstinde dem

Beschwerdefihrer ein unverhaltnismaliger Nachteil, weil er unter Umstanden diese Liegenschaft verlieren kénnte.

3. Die zur AuRerung eingeladene belangte Behérde verneinte das - eine Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
ausschlielende - Vorliegen zwingender o6ffentlicher Interessen. Sie fuhrt jedoch ins Treffen, dem Antrag auf
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung keine Folge zu geben, zumal der angefochtene Bescheid vom 30. November
2005, zI. ..., "mit welchem fir den als Bauland/Wohngebiet gewidmeten Teil der erstinstanzliche Bescheid behoben
wurde und hinsichtlich des im Freiland gelegenen Teiles die grundverkehrsbehordliche Genehmigung versagt wurde",

einem Vollzug nicht zuganglich sei.
4. Die beteiligte Partei hat dazu keine AuRerung erstattet.

5. Gemal 8§85 Abs2 VFGG kann einer Beschwerde auf Antrag die aufschiebende Wirkung zuerkannt werden, wenn dem
nicht zwingende oOffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen mit dem

Vollzug des angefochtenen Bescheides fur den Beschwerdeflhrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

6. Da im vorliegenden Fall am sofortigen Vollzug des angefochtenen Bescheides keine zwingenden offentlichen
Interessen bestehen und im vorliegenden Fall nicht auszuschlieBen ist, dass aufgrund des in Beschwerde gezogenen
Bescheides negative Wirkungen fur den Beschwerdeflihrer etwa im Hinblick auf eine Verauf3erung der gesamten
Liegenschaft Platz greifen kénnten, war dem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung unter Abwagung
aller in Betracht kommenden Interessen gemaf §85 Abs2 und 4 VfGG Folge zu geben.
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