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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Hon.-Prof. Dr. Gitschthaler als Vorsitzenden sowie die
Hofratinnen und Hofrate Dr. Hofer-Zeni-Rennhofer, Dr. Faber, Mag. Pertmayr und Dr. Weber als weitere Richter in der
Rechtssache der klagenden Partei F*, vertreten durch Dr. Bernhard Birek, Rechtsanwalt in SchliRlberg, gegen die
beklagte Partei S* GmbH, *, vertreten durch Anwalte Mand| & Mitterbauer GmbH in Altheim, wegen Anfechtung von
Generalversammlungsbeschlissen, Uber den auBerordentlichen Revisionsrekurs der klagenden Partei gegen den
Beschluss des Oberlandesgerichts Linz als Rekursgericht vom 17. April 2025, GZ 1 R 41/25t-9, mit dem der Beschluss
des Landesgerichts Ried im Innkreis vom 12. Marz 2025, GZ 18 Nc 6/25h-4, bestatigt wurde, in nichtoffentlicher Sitzung
den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der aullerordentliche Revisionsrekurs wird zurlickgewiesen.
Text

Begrindung:

[1] Im Ausgangsverfahren focht der Klager mehrere in der Generalversammlung der Beklagten gefasste Beschliisse
an. In diesem Verfahren lehnte er die zustandige Erstrichterin als befangen ab.

[2] Das Erstgericht wies den Ablehnungsantrag zurtick. Rechtlich fiihrte es aus, die erhobenen Vorwirfe seien
nicht geeignet, eine Befangenheit der Richterin aufzuzeigen.

[3] Das Rekursgericht gab dem Rekurs des Klagers nicht Folge und sprach aus, dass der Revisionsrekurs
jedenfalls unzuldssig sei. Es verneinte die geltend gemachten Verfahrensmangel und bestatigte rechtlich die
Beurteilung des Erstgerichts.

Rechtliche Beurteilung
[4] Der aullerordentliche Revisionsrekurs des Klagers ist nicht zulassig.

[5] Als Sonderregelung Gber die Anfechtbarkeit von Entscheidungen Uber die Ablehnung von Richtern verdrangt
§ 24 Abs 2 JN auch jede allgemeine Regel Uber die Anfechtbarkeit von Beschllssen in den einzelnen Verfahren
(RS0046010 [T2]; vglRS0098751). Anderes wirde nur dann gelten, wenn das Rekursgericht eine meritorische
Behandlung des gegen die erstgerichtliche Sachentscheidung gerichteten Rekurses ablehnt und den Rekurs aus rein
formellen Grinden zurlckweist (RS0044509; RS0046065). Ein solcher Ausnahmefall liegt hier allerdings nicht vor. [5]
Als Sonderregelung Uber die Anfechtbarkeit von Entscheidungen Uber die Ablehnung von Richtern verdrangt
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Paragraph 24, Absatz 2, JN auch jede allgemeine Regel Uber die Anfechtbarkeit von Beschlissen in den einzelnen
Verfahren (RS0046010 [T2]; vergleiche RS0098751). Anderes wirde nur dann gelten, wenn das Rekursgericht eine
meritorische Behandlung des gegen die erstgerichtliche Sachentscheidung gerichteten Rekurses ablehnt und den
Rekurs aus rein formellen Griinden zurtckweist (RS0044509; RS0046065). Ein solcher Ausnahmefall liegt hier allerdings
nicht vor.

[6] Das unzuldssige Rechtsmittel der Beklagten ist daher ohne inhaltliche Prifung zurickzuweisen.
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