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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Zach und die Hofrate Dr. Kirschner,
Dr. Griesmacher, Mag. Meinl, und Dr. Germ als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Gyenge, Uber die Beschwerde
des Dr. rer. pol. HS in Munchen, vertreten durch Dr. Nikolaus Bilowitzki in Wien |, Postgasse 6, als mittlerweiliger
Stellvertreter fUr em. Rechtsanwalt Dr. Arthur Bruller, gegen den Bescheid der Schiedskommission beim
Landesinvalidenamt fur Wien, Niederdsterreich und Burgenland vom 28. November 1985, ZI. OB. 113- 288.247-000,
betreffend  Kriegsopferversorgung (Geltendmachung einer Beschadigtenrente), zu Recht erkannt:Der
Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Zach und die Hofrate Dr. Kirschner,
Dr. Griesmacher, Mag. Meinl, und Dr. Germ als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Gyenge, Uber die Beschwerde
des Dr. rer. pol. HS in Munchen, vertreten durch Dr. Nikolaus Bilowitzki in Wien rémisch eins, Postgasse 6, als
mittlerweiliger Stellvertreter fir em. Rechtsanwalt Dr. Arthur Briller, gegen den Bescheid der Schiedskommission beim
Landesinvalidenamt fur Wien, Niederdsterreich und Burgenland vom 28. November 1985, ZI. OB. 113- 288.247-000,
betreffend Kriegsopferversorgung (Geltendmachung einer Beschadigtenrente), zu Recht erkannt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen. Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe
von S 2.760,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der am 30. September 1921 geborene Beschwerdefuhrer ist dsterreichischer Staatsbirger und hat seinen standigen
Aufenthalt in der Bundesrepublik Deutschland. Das Versorgungsamt Munchen Il hatte im Anschlu an den Bescheid
vom 13. Janner 1978 mit dem in Rechtskraft erwachsenen Bescheid vom 15. Mai 1981 gemall § 3 Abs. 1 des
(deutschen) Gesetzes zur Sicherung der Eingliederung Schwerbehinderter in Arbeit, Beruf und Gesellschaft
(Schwerbehindertengesetz - BGBI. vom 8. Oktober 1975, | S. 1649) das Vorliegen folgender Behinderungen
festgestellt:Der am 30. September 1921 geborene Beschwerdefuhrer ist 6sterreichischer Staatsbirger und hat seinen
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standigen Aufenthalt in der Bundesrepublik Deutschland. Das Versorgungsamt Minchen rémisch zwei hatte im
AnschluB an den Bescheid vom 13. Janner 1978 mit dem in Rechtskraft erwachsenen Bescheid vom 15. Mai 1981
gemal Paragraph 3, Absatz eins, des (deutschen) Gesetzes zur Sicherung der Eingliederung Schwerbehinderter in
Arbeit, Beruf und Gesellschaft (Schwerbehindertengesetz - Bundesgesetzblatt vom 8. Oktober 1975, rémisch eins
S. 1649) das Vorliegen folgender Behinderungen festgestellt:

1. 1.)eins,
Hochgradige Innenohrschwerhdrigkeit mit Meniere-Symptomen
2. 2)2,
Vegetatives Psychosyndrom mit funktionellen Organbeschwerden
3. 3)3,
Kreislaufregulationsstérungen, Lungencyste
4. 4.)4,
Chronisches Glaukom mit Kurzsichtigkeit und Gesichtsfelddefekten.

Der Grad der darauf beruhenden Minderung der Erwerbsfahigkeit (MdE) war mit 80 v.H. festgestellt worden.
Mit Eingaben vom 28. November 1979 und vom 14. September 1980 hatte der Beschwerdefiihrer die Gewahrung von
Beschadigtenversorgung nach dem Kriegsopferversorgungsgesetz 1957 wegen der Gesundheitsschadigungen

1.) Vegetatives Psychosyndrom mit funktionellen Organbeschwerden,

1. 2)2,

Reizmagen - ulcus duodeni,
2. 33,

Kreislaufregulationsstérungen,
3. 4.4,

Chronisches Glaukom mit Kurzsichtigkeit und
4, 5.)5,

hochgradige Innenohrschwerhdrigkei mit Meniere-Syndrom beantragt.

Nach den Angaben des Beschwerdeflhrers sei er als Funker bei einem Sondereinsatz im zweiten Weltkrieg, vermutlich
1943, in Poltawa verwundet und verschittet worden. Die Verschittungsfolgen seien ausgeheilt worden. Dessen
ungeachtet habe man ihn bereits seinerzeit im Lazarett in Poltawa bereits darauf aufmerksam gemacht, daR er spater
mit verschiedenen Ausfallserscheinungen rechnen musse. Da er nach Kriegsende unter keinen erheblichen Folgen
seiner Verwundung bzw. Verschittung zu leiden gehabt habe, habe er auch keinen Antrag auf
Beschadigtenversorgung gestellt. Erst nach Jahren seien die Ausfallserscheinungen aufgetreten, wie Gehér (Innenohr)
und Augen (Glaukom) sowie eine vollige Zerrlttung des gesamten Nervensystems. Er sei mehrfach in stationdrer
Behandlung und laufend in ambulanter arztlicher Behandlung gewesen. Er habe seinen erlernten Beruf - Opernsanger
- aus naheliegenden Grunden aufgeben mussen und sei auch in seinem zweiten Beruf - Pharmaberater - aus
Krankheitsgriinden in laufender Gefahr, entlassen zu werden. Fiir ihn und die Arzte bestiinde kein Zweifel an den
kausalen Zusammenhangen.

Das Landesinvalidenamt filhrte ein Ermittlungsverfahren durch, in dem es das Osterreichische Staatsarchiv -
Kriegsarchiv um Uberlassung allenfalls vorhandener Krankenurkunden, welche Auskunft tiber die Erkrankungen des
Beschwerdefiihrers wahrend der Dienstzeit geben konnten, ersuchte. Die diesbeziiglichen Antworten des
Osterreichischen Staatsarchives vom 22. Dezember 1980 und des Krankenbuchlagers Berlin vom 13. Februar 1981
waren negativ. Die Deutsche Dienststelle fir die Benachrichtigung der ndachsten Angehdérigen von Gefallenen der
ehemaligen Deutschen Wehrmacht in Berlin teilte am 18. Februar 1981 mit, daR keine den Beschwerdefuhrer
betreffenden Lazarettmeldungen vorlagen.

Die Versorgungsbehdrde erster Rechtsstufe holte darauf im Zuge des Ermittlungsverfahrens im Wege der Amtshilfe
von arztlichen Sachverstandigen der versorgungsarztlichen Untersuchungsstelle des Versorgungsamtes Minchen Il ein
ohrenfacharztliches, ein augenarztliches und ein nervenarztliches Gutachten ein. Die mit der Untersuchung des
Beschwerdefiihrers beauftragte Facharztin fur Hals-, Nasen- und Ohrenkrankheiten Dr. ] (Miinchen) stellte in ihrem
Gutachten vom 11. August 1981 eine beiderseitige Innenohrschwerhdérigkeit fest die wahrscheinlich mittel- bis
hochgradig ausgepragt sei. Sie fihrte aus, die Untersuchung an den Gleichgewichtsorganen der Ohren habe keine
Hinweise auf das Bestehen einer Meniere'sche Erkrankung ergeben. Damit sei aber nicht bewiesen, dal3 beim



Beschwerdefiihrer keine Meniere'sche Erkrankung vorliege, denn nachweisbare Befundanderungen gegenuber der
Norm kénnen bei der Meniere'schen Erkrankung auf den Zeitpunkt der Schwindelattacken begrenzt sein. Die
Meniere'sche Erkrankung werde an mehreren Stellen in den Unterlagen arztlicherseits bestatigt, sodal3 sie als gegeben
angenommen werden kénne. Dieses Krankheitsbild trete aber nicht als Folge traumatisierender Ereignisse ein und
kdnne daher aus HNOversorgungsarztlicher Sicht nicht als Schadigungsfolge im Sinne des HVG anerkannt werden. Da
eine Verschiuttung des Beschwerdeflhrers im Jahre 1943 nirgends belegt sei, der Beschwerdefuhrer aber an anderer
Stelle angegeben habe, 1943 wegen einer Leberentziindung monatelang im Lazarett, dessen Name nicht mehr
feststellbar sei, gelegen zu sein, und da schlief3lich die angeblichen Folgen der angeblichen Verschittung nach
Angaben des Beschwerdefiihrers bei Kriegsende ausgeheilt gewesen seien, sei die Gehdrstdrung, die heute beim
Beschwerdefiihrer vorliege, auch aus solchen Grinden wahrscheinlich nicht Schadigungsfolge.Die
Versorgungsbehdrde erster Rechtsstufe holte darauf im Zuge des Ermittlungsverfahrens im Wege der Amtshilfe von
arztlichen Sachverstandigen der versorgungsarztlichen Untersuchungsstelle des Versorgungsamtes Minchen rémisch
zwei ein ohrenfacharztliches, ein augenarztliches und ein nervenarztliches Gutachten ein. Die mit der Untersuchung
des Beschwerdeflihrers beauftragte Facharztin fur Hals-, Nasen- und Ohrenkrankheiten Dr. ] (Minchen) stellte in ihrem
Gutachten vom 11. August 1981 eine beiderseitige Innenohrschwerhdérigkeit fest die wahrscheinlich mittel- bis
hochgradig ausgepragt sei. Sie fihrte aus, die Untersuchung an den Gleichgewichtsorganen der Ohren habe keine
Hinweise auf das Bestehen einer Meniere'sche Erkrankung ergeben. Damit sei aber nicht bewiesen, da beim
Beschwerdefiihrer keine Meniere'sche Erkrankung vorliege, denn nachweisbare Befundanderungen gegenuber der
Norm kdnnen bei der Meniere'schen Erkrankung auf den Zeitpunkt der Schwindelattacken begrenzt sein. Die
Meniere'sche Erkrankung werde an mehreren Stellen in den Unterlagen arztlicherseits bestatigt, sodal sie als gegeben
angenommen werden kénne. Dieses Krankheitsbild trete aber nicht als Folge traumatisierender Ereignisse ein und
kdénne daher aus HNOversorgungsarztlicher Sicht nicht als Schadigungsfolge im Sinne des HVG anerkannt werden. Da
eine Verschittung des Beschwerdefiihrers im Jahre 1943 nirgends belegt sei, der Beschwerdeflhrer aber an anderer
Stelle angegeben habe, 1943 wegen einer Leberentziindung monatelang im Lazarett, dessen Name nicht mehr
feststellbar sei, gelegen zu sein, und da schlief3lich die angeblichen Folgen der angeblichen Verschittung nach
Angaben des Beschwerdefiihrers bei Kriegsende ausgeheilt gewesen seien, sei die Gehorstdrung, die heute beim
Beschwerdefiihrer vorliege, auch aus solchen Grinden wahrscheinlich nicht Schadigungsfolge.

Die von der Versorgungsbehdrde erster Instanz beauftragten drei (Osterreichischen) Gutachter gelangten auf Grund
der ausfuhrlichen Gutachten der deutschen Sachverstandigen Ubereinstimmend zum Ergebnis, dal eine als
Dienstbeschadigung anzuerkennende Gesundheitsschadigung des Beschwerdefihrers nicht vorliege und die geltend
gemachten Leiden nicht auf den Wehrdienst zurtickzufihren seien. Der im Verfahren beigezogene Facharzt fur Hals-,
Nasen- und Ohrenkrankheiten Dr. K stltzte sein aktenmaRiges Gutachten vom 13. August 1982 auf das facharztliche
Gutachten Dris. J vom 11. August 1981 und fihrte zusammenfassend aus, es handle sich beim Beschwerdefihrer um
eine progrediente hochgradige Innenohrschwerhérigkeit mit Morbus Meniere-Symptomatik, die im Akt an mehreren
Stellen arztlich bestatigt werde. Dies sei deshalb von besonderer Bedeutung, da es zum Charakteristikum des Morbus
Meniere gehdre, im anfallsfreiem Stadium keine objektiven vestibuldren Zeichen zu zeigen. Der Meniere'schen
Erkrankung liege eine Disregulation im Flissigkeitssystem des Innenohres zugrunde, die nach der allgemeinen
Lehrmeinung in keinem Kausalzusammenhang mit den vom Beschwerdeflhrer angegebenen Traumen stehen kénne.
Es lagen auch keine Belege auf, daR der Beschwerdefiihrer wahrend des Krieges verschittet worden sei und dabei
einen Gehorschaden erlitten habe, der aber bei Kriegsende ausgeheilt gewesen sei, sodal’ er anstandslos ein
Gesangsstudium absolvieren und sogar als Opernsanger tatig sein konnte.

Daraufhin erlieR das Landesinvalidenamt fur Wien, Niederdsterreich und Burgenland den Bescheid vom

15. Oktober 1982, mit dem der Antrag des Beschwerdeflihrers vom 28. November 1979 auf Gewahrung von
Beschadigtenversorgung gemal? den §8 1 und 4 KOVG 1957 abgewiesen wurde. Die geltend gemachten
Gesundheitsschadigungen stellten keine Dienstbeschadigungen dar. In der Begriindung dieses Bescheides wurde die
far die Beschwerde allein wesentliche Verneinung der Kausalitat durch Dris. K wortlich wiedergegeben.Daraufhin
erliel3 das Landesinvalidenamt fur Wien, Niederdsterreich und Burgenland den Bescheid vom 15. Oktober 1982, mit
dem der Antrag des Beschwerdefihrers vom 28. November 1979 auf Gewahrung von Beschadigtenversorgung gemaf}
den Paragraphen eins und 4 KOVG 1957 abgewiesen wurde. Die geltend gemachten Gesundheitsschadigungen stellten
keine Dienstbeschadigungen dar. In der Begriindung dieses Bescheides wurde die fur die Beschwerde allein
wesentliche Verneinung der Kausalitat durch Dris. K wortlich wiedergegeben.



Dagegen erhob der Beschwerdefuhrer Berufung und fiihrte darin aus, er ersuche um Einholung eines
Sachverstandigengutachtens tber sein Gesangsstudium, bei dem er die Gehdérschaden aus dem Kriege bereits gehabt
habe. Als Opernsanger habe er stets als Gehdrloser gegolten. Als weiteren Beweis dafur, dal3 sein hochgradiger
Gehorschaden aus dem Krieg stamme und keine Alterserscheinung darstelle, kdnne er 16 Zeugen nennen, deren
Aussagen er unter einem vorlege. In der Folge legte der Beschwerdeftihrer mit Schriftsatzen vom 4. und

19. Janner 1983 weitere 7 Zeugenaussagen vor.

Nachdem die belangte Behorde in den beim Versorgungsamt Minchen Il gefuhrten Behindertenakt (Zeichen:
14/43/662 410) des Beschwerdeflhrers Einsicht genommen hatte, erklarte der von ihr befragte Facharzt fur Hals-,
Nasen und Ohrenkrankheiten Dr. OL in seinem aktenmaRigen Sachverstandigengutachten vom 17. Juni 1983, dal3 aus
Mangel an beweisenden Brickensymptomen und der sehr spaten Antragstellung des Beschwerdeflhrers sowie der
bei den Akten des Versorgungsamtes Mtinchen Il erliegenden Stellungnahme des Prof. Dr. A. S, Direktor der Hals-,
Nasen-, Ohrenklinik im Klinikum rechts an der Isar der Technischen Universitat Minchen vom 7. Februar 1977, wonach
es sich bei den beim Beschwerdefihrer seit etwa 1968 bestehenden Schwindelempfindungen in Form allgemeiner
Unsicherheit bis zu Schwankschwindelempfindungen mutmalilich um hypoton-vaskuldre Durchblutungsstérungen im
Bereich des Hirnstammes im Rahmen eines psycho-vegetativen Syndroms handle, sowie dem Untersuchungsergebnis
des Versorgungsamtes Minchen Il sich kein schllssiger Hinweis auf das Vorliegen einer im Kausalzusammenhang
stehenden Dienstbeschadigung ergebe.Nachdem die belangte Behdrde in den beim Versorgungsamt Minchen
réomisch zwei gefuhrten Behindertenakt (Zeichen: 14/43/662 410) des Beschwerdefiihrers Einsicht ggnommen hatte,
erklarte der von ihr befragte Facharzt fir Hals-, Nasen und Ohrenkrankheiten Dr. OL in seinem aktenmal3igen
Sachverstandigengutachten vom 17. Juni 1983, daR aus Mangel an beweisenden Bruckensymptomen und der sehr
spaten Antragstellung des Beschwerdefiihrers sowie der bei den Akten des Versorgungsamtes Minchen rémisch zwei
erliegenden Stellungnahme des Prof. Dr. A. S, Direktor der Hals-, Nasen-, Ohrenklinik im Klinikum rechts an der Isar der
Technischen Universitat Minchen vom 7. Februar 1977, wonach es sich bei den beim Beschwerdefiihrer seit etwa 1968
bestehenden Schwindelempfindungen in Form allgemeiner Unsicherheit bis zu Schwankschwindelempfindungen
mutmaRlich um hypoton-vaskuldre Durchblutungsstérungen im Bereich des Hirnstammes im Rahmen eines psycho-
vegetativen Syndroms handle, sowie dem Untersuchungsergebnis des Versorgungsamtes Munchen romisch zwei sich
kein schlUssiger Hinweis auf das Vorliegen einer im Kausalzusammenhang stehenden Dienstbeschadigung ergebe.

Im Rahmen des Parteiengehdrs teilte der Beschwerdefiihrer mit Schreiben vorn 23. Janner 1984 mit dal3 alle
Kameraden, die seine Verletzung und Verschittung wahrend der Kriegsdienstleistung miterlebt hatten, verstorben
seien. In diesem Schreiben machte der Beschwerdeflhrer weitere Zeugen geltend, die seine Kriegsschaden bestatigen
kdénnten. Die namhaft gemachten Zeugen wurden in der Folge von der belangten Behoérde einvernommen und befragt.
Nach Einvernahme weiterer vom Beschwerdefiihrer beantragter Zeugen und Vorlage von zwei weiteren
Zeugenaussagen durch den Beschwerdeflhrer gab die belangte Behérde dem Beschwerdefihrer nochmals
Gelegenheit zur Stellungnahme und gab mit dem nunmehr vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid
der Berufung keine Folge und bestéatigte den erstinstanzlichen Bescheid gemaR § 66 Abs. 4 AVG 1950. In der
Begrindung fuhrte sie nach Darstellung des Sachverhaltes und Verfahrensverlaufes, soweit fir die Beschwerde von
Bedeutung, aus, aus den Aussagen des Beschwerdeflhrers ergaben sich zahlreiche Widerspriche, welche die
Wahrscheinlichkeit, daR die geltend gemachten Gesundheitsschadigungen ursachlich auf den Wehrdienst
zurlckzufuhren seien, in Zweifel zdgen. Kausalbelege hatten vom Beschwerdeflhrer nicht beigebracht werden
kdnnen. Die namhaft gemachten Zeugen sollten glaubhaft machen, dal? der Beschwerdeflhrer vor dem Wehrdienst
gesund gewesen bzw. keinesfalls schwerhorig gewesen und er bereits vor Kriegsende abgerUstet worden sei. In
Wiirdigung der Zeugenaussagen stellte die belangte Behorde fest, dal3 drei namentlich genannte Zeugen lediglich
bezeugt hatten, daR der Beschwerdeflhrer vor Antritt des Wehrdienstes gesund gewesen sei. Vier weitere Zeugen
hatten nur ausgesagt, dal der Beschwerdefliihrer Wehrdienst geleistet habe. Weitere 15 namentlich genannte Zeugen
hatten den Beschwerdefuhrer erst nach dem Wehrdienst kennengelernt oder hatten ihn erst nach den Krieg
wiedergetroffen. Alle diese Personen wirden die Vorgange um das behauptete schadigende Ereignis, namlich eine
Verschuttung wahrend des Wehrdienstes nur aus Erzahlungen des Beschwerdefiihrers kennen. Die Beurteilungen der
Gehorschadigung und der psychischen Erkrankung wirden sohin nur auf laienhaften Angaben beruhen, weil diese
Personen ber keine medizinische Ausbildung verfiigen. Lediglich Frau Dr. A sei Arztin, habe aber den
Beschwerdefiihrer nie selbst behandelt. Die friheste nachgewiesene arztliche Behandlung sei ungefahr im Jahre 1948
durch Dr. W erfolgt. Die Behandlungen durch Dres. H, I, M, A, R, S, N und O seien erst wesentlich spater erfolgt. Die
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behauptete Verschiittung des Beschwerdefiihrers wihrend des Wehrdienstes sei aber auch von diesen Arzten nie
nachgewiesen worden. Die Anamnese und die weitere Behandlung wirden stets auf den Angaben des
Beschwerdefiihrers beruhen. Die belangte Behdrde habe in einem umfangreichen Ermittlungsverfahren versucht,
Kausalbelege einzuholen. Auf Grund dieser Beweismittel sei folgender Sachverhalt erwiesen:Nach Einvernahme
weiterer vom Beschwerdeflhrer beantragter Zeugen und Vorlage von zwei weiteren Zeugenaussagen durch den
Beschwerdefihrer gab die belangte Behdrde dem Beschwerdeflihrer nochmals Gelegenheit zur Stellungnahme und
gab mit dem nunmehr vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid der Berufung keine Folge und
bestatigte den erstinstanzlichen Bescheid gemaR Paragraph 66, Absatz 4, AVG 1950. In der Begriindung fiihrte sie nach
Darstellung des Sachverhaltes und Verfahrensverlaufes, soweit fir die Beschwerde von Bedeutung, aus, aus den
Aussagen des Beschwerdeflhrers ergaben sich zahlreiche Widerspriche, welche die Wahrscheinlichkeit, daf3 die
geltend gemachten Gesundheitsschadigungen ursachlich auf den Wehrdienst zuriickzufihren seien, in Zweifel zogen.
Kausalbelege hatten vom Beschwerdefiihrer nicht beigebracht werden kénnen. Die namhaft gemachten Zeugen
sollten glaubhaft machen, da der Beschwerdefihrer vor dem Wehrdienst gesund gewesen bzw. keinesfalls
schwerhorig gewesen und er bereits vor Kriegsende abgerustet worden sei. In Wirdigung der Zeugenaussagen stellte
die belangte Behorde fest, dall drei namentlich genannte Zeugen lediglich bezeugt hatten, dafl3 der Beschwerdeflhrer
vor Antritt des Wehrdienstes gesund gewesen sei. Vier weitere Zeugen hatten nur ausgesagt, dal3 der
Beschwerdefiihrer Wehrdienst geleistet habe. Weitere 15 namentlich genannte Zeugen hatten den Beschwerdefihrer
erst nach dem Wehrdienst kennengelernt oder hatten ihn erst nach den Krieg wiedergetroffen. Alle diese Personen
wlrden die Vorgange um das behauptete schadigende Ereignis, ndmlich eine Verschittung wahrend des Wehrdienstes
nur aus Erzéhlungen des Beschwerdeflhrers kennen. Die Beurteilungen der Gehdrschadigung und der psychischen
Erkrankung wirden sohin nur auf laienhaften Angaben beruhen, weil diese Personen Uber keine medizinische
Ausbildung verfiigen. Lediglich Frau Dr. A sei Arztin, habe aber den Beschwerdefiihrer nie selbst behandelt. Die
friheste nachgewiesene arztliche Behandlung sei ungefahr im Jahre 1948 durch Dr. W erfolgt. Die Behandlungen
durch Dres. H, rdmisch eins, M, A, R, S, N und O seien erst wesentlich spater erfolgt. Die behauptete Verschittung des
Beschwerdefiihrers wihrend des Wehrdienstes sei aber auch von diesen Arzten nie nachgewiesen worden. Die
Anamnese und die weitere Behandlung wirden stets auf den Angaben des Beschwerdefiihrers beruhen. Die belangte
Behorde habe in einem umfangreichen Ermittlungsverfahren versucht, Kausalbelege einzuholen. Auf Grund dieser
Beweismittel sei folgender Sachverhalt erwiesen:

Der Beschwerdefiihrer habe in der Zeit vom 7. Mai 1940 bis 31. August 1940 Arbeitsdienst geleistet. AnschlieBend habe
er an der Technischen Universitat Wien Chemie studiert und sei am 6. Marz 1941 zu militarischen Dienstleistungen
eingeruckt. Aus einer amtlichen Bestatigung der deutschen Dienststelle Berlin sei ersichtlich, daR der
Beschwerdefiihrer im Jahre 1943 der St. Kp. Nachrichten-Ersatzabteilung VIII Liegnitz (Einheit im Wehrkreis VIII) und im
Jahre 1945 der lIl. St. Kp. Nachrichten-Ersatz- und Ausbildungsabteilung XVIl Wien (Einheit im Wehrkreis XVII) angehort
habe.Der Beschwerdeflihrer habe in der Zeit vom 7. Mai 1940 bis 31. August 1940 Arbeitsdienst geleistet. AnschlieRend
habe er an der Technischen Universitat Wien Chemie studiert und sei am 6. Marz 1941 zu militarischen
Dienstleistungen eingertckt. Aus einer amtlichen Bestatigung der deutschen Dienststelle Berlin sei ersichtlich, daf? der
Beschwerdefiihrer im Jahre 1943 der St. Kp. Nachrichten-Ersatzabteilung romisch acht Liegnitz (Einheit im Wehrkreis
réomisch acht) und im Jahre 1945 der romisch drei. St. Kp. Nachrichten-Ersatz- und Ausbildungsabteilung rémisch
siebzehn Wien (Einheit im Wehrkreis romisch siebzehn) angehort habe.

Lazarettmeldungen seien bei der Dienststelle in Berlin nicht verzeichnet. Laut Bestatigung des Magistratischen
Bezirksamtes fur den 15. Bezirk sei der Beschwerdefihrer am 19. April 1945 aus der Wehrmacht entlassen worden.
Am 21. Janner 1945 sei die Wohnung der Eltern des Beschwerdefuhrers in der B-gasse 24/19 von Bomben zerstort
worden. Da nur Sachschaden entstanden sei, konne mit Sicherheit ausgeschlossen werden, daR der Beschwerdefihrer
bei diesem Bombenangriff verletzt worden sei. Im Sommersemester 1944 habe der Beschwerdefuhrer als Hospitant an
der (offenbar "Studienurlaub") Akademie fur Musik und darstellende Kunst Gesang studiert. Ab 30. Juni 1945 habe der
Beschwerdefiihrer an der Hochschule fir Welthandel studiert. Das Gesangstudium habe er erst im Wintersemester
1947 wieder aufgenommen und am 24. Juni 1952 abgeschlossen. AnschlieBend sei er Opernsanger und spater
Pharmaberater gewesen. Kausalbelege fur die behauptete Verschittung im Jahre 1943 in Poltawa lagen nicht vor. Dazu
sei aber festzustellen, es sei unwahrscheinlich, dal3 der Beschwerdeflihrer mehrere Monate im Lazarett gelegen sein
solle und bei der deutschen Dienststelle in Berlin dartiber keine Meldung aufliege. AulRerdem stehe die dortige
Aufzeichnung, dal’ der Beschwerdefuhrer im Jahre 1943 der Nachrichten-Ersatzabteilung VIII im Wehrkreis Miinchen



angehort habe, in krassem Widerspruch zur Aussage, er sei im Jahre 1943 in Poltawa gewesen. Die Aufzeichnungen der
Dienststelle in Berlin wirden auch die weitere Dienstleistung des Beschwerdefihrers im Jahre 1945 beinhalten.
Dadurch sei auch die Aussage, dal3 er Ende 1944 nicht mehr der deutschen Wehrmacht angehdrt haben solle,
widerlegt. Zur Frage eines Lazarettaufenthaltes in der Dauer von etwa einem dreiviertel Jahr in Poltawa im Jahre 1943
sei aber festzustellen, dal3 Poltawa ab etwa Mitte des Jahrs 1943 nicht mehr von deutschen Truppen besetzt gewesen
sei. Ein Lazarett sei daher mit Sicherheit zum damaligen Zeitpunkt nicht mehr vorhanden gewesen (vgl. "Der zweite
Weltkriege", 1985, Delphinverlag, GmbH Minchen und Zirich). Unbeschadet dessen, dal die angebliche Verschittung
des Beschwerdeflhrers nicht nachgewiesen werden konnte, habe die belangte Behorde ein arztliches
Sachverstandigengutachten vom Facharzt fur Hals-, Nasen- und Ohrenkrankheiten Dr. OL erstellen lassen. Dieser
Sachverstandige sei zu der Ansicht gelangt, dal3 mangels geeigneter Briickenbelege fur die Zeit von 1943 bis 1948
keine sicheren Beweise fir kriegskausale Schadigungen erbracht werden konnten. Dieses Gutachten stiitze sich im
wesentlichen auf das vom Versorgungsart Midnchen Il im Wege der Amtshilfe erstellte ausfihrliche Gutachten der
Fachérztin fur Hals-, Nasen- und Ohrenkrankheiten Dr. ] vom 11. August 1981. Eine Dienstbeschadigung liege daher
aus medizinischer Sicht nicht vor. Der Beschwerdefiihrer sei, fuhrte die belangte Behdrde weiter aus, in erster Linie
bemiht gewesen, Nachweise zu erbringen, daR er vor Antritt des Wehrdienstes gesund gewesen sei und nachher an
den als Dienstbeschadigungen geltend gemachten Gesundheitsschadigungen gelitten habe. Darauf wiesen auch seine
Angaben hin, dafd er zum Jahreswechsel 1944/1945 Zivilkleider getragen habe. Dies besage aber nichts, weil er zu
dieser Zeit in Wien gewohnt und seinen Wehrdienst abgeleistet habe. Es sei mit keinen besonderen Schwierigkeiten
verbunden gewesen, in der dienstfreien Zeit Zivilkleider zu tragen. Die Entlassung aus dem Wehrdienst im April 1945
begriinde nicht die Annahme, dal3 die Meniere'sche Erkrankung auf den Wehrdienst oder auf die behauptete
Verschuttung im Jahre 1943 ursachlich zurlckzufuhren sei. Der Beschwerdefiihrer sei sehr bemuht, die Entstehung
seiner Leiden zeitlich mit dem Wehrdienst in Verbindung zu bringen. Ein kausaler Zusammenhang mit einem
schadigenden Ereignis habe aber damit allein nicht belegt oder glaubhaft gemacht werden kénnen. Da die
angemeldeten Gesundheitsschadigungen somit nicht mit Wahrscheinlichkeit auf ein schadigendes Ereignis oder dieser
Dienstleistung eigentiimlichen Verhaltnisse ursachlich zurtckzufihren seien, sei der Antrag des Beschwerdefihrers
auf Anerkennung dieser Gesundheitsschadigungen als Dienstbeschadigungen und auf Gewahrung von
Beschadigtenrente hieflir abzuweisen gewesen.Lazarettmeldungen seien bei der Dienststelle in Berlin nicht
verzeichnet. Laut Bestatigung des Magistratischen Bezirksamtes fur den 15. Bezirk sei der Beschwerdeflhrer am

19. April 1945 aus der Wehrmacht entlassen worden. Am 21. Janner 1945 sei die Wohnung der Eltern des
Beschwerdefiihrers in der B-gasse 24/19 von Bomben zerstdrt worden. Da nur Sachschaden entstanden sei, kdnne mit
Sicherheit ausgeschlossen werden, daRR der Beschwerdeflhrer bei diesem Bombenangriff verletzt worden sei. Im
Sommersemester 1944 habe der Beschwerdefiihrer als Hospitant an der (offenbar "Studienurlaub") Akademie fur
Musik und darstellende Kunst Gesang studiert. Ab 30. Juni 1945 habe der Beschwerdefiihrer an der Hochschule fiur
Welthandel studiert. Das Gesangstudium habe er erst im Wintersemester 1947 wieder aufgenommen und am

24, Juni 1952 abgeschlossen. AnschlieBend sei er Opernsanger und spater Pharmaberater gewesen. Kausalbelege fir
die behauptete Verschittung im Jahre 1943 in Poltawa lagen nicht vor. Dazu sei aber festzustellen, es sei
unwahrscheinlich, dafl3 der BeschwerdeflUhrer mehrere Monate im Lazarett gelegen sein solle und bei der deutschen
Dienststelle in Berlin darUber keine Meldung aufliege. Aulerdem stehe die dortige Aufzeichnung, daRR der
Beschwerdefihrer im Jahre 1943 der Nachrichten-Ersatzabteilung romisch acht im Wehrkreis Miinchen angehort habe,
in krassem Widerspruch zur Aussage, er sei im Jahre 1943 in Poltawa gewesen. Die Aufzeichnungen der Dienststelle in
Berlin wirden auch die weitere Dienstleistung des Beschwerdefuhrers im Jahre 1945 beinhalten. Dadurch sei auch die
Aussage, dal3 er Ende 1944 nicht mehr der deutschen Wehrmacht angehort haben solle, widerlegt. Zur Frage eines
Lazarettaufenthaltes in der Dauer von etwa einem dreiviertel Jahr in Poltawa im Jahre 1943 sei aber festzustellen, daf
Poltawa ab etwa Mitte des Jahrs 1943 nicht mehr von deutschen Truppen besetzt gewesen sei. Ein Lazarett sei daher
mit Sicherheit zum damaligen Zeitpunkt nicht mehr vorhanden gewesen vergleiche , "Der zweite Weltkriege", 1985,
Delphinverlag, GmbH Minchen und Zurich). Unbeschadet dessen, dal3 die angebliche Verschiittung des
Beschwerdefihrers nicht nachgewiesen werden konnte, habe die belangte Behdrde ein arztliches
Sachverstandigengutachten vom Facharzt fur Hals-, Nasen- und Ohrenkrankheiten Dr. OL erstellen lassen. Dieser
Sachverstandige sei zu der Ansicht gelangt, dal? mangels geeigneter Brickenbelege fur die Zeit von 1943 bis 1948
keine sicheren Beweise fur kriegskausale Schadigungen erbracht werden konnten. Dieses Gutachten stutze sich im
wesentlichen auf das vom Versorgungsart Minchen romisch zwei im Wege der Amtshilfe erstellte ausfuhrliche



Gutachten der Facharztin fur Hals-, Nasen- und Ohrenkrankheiten Dr.J vom 11. August 1981. Eine Dienstbeschadigung
liege daher aus medizinischer Sicht nicht vor. Der Beschwerdefihrer sei, flhrte die belangte Behorde weiter aus, in
erster Linie bemuht gewesen, Nachweise zu erbringen, dal3 er vor Antritt des Wehrdienstes gesund gewesen sei und
nachher an den als Dienstbeschadigungen geltend gemachten Gesundheitsschadigungen gelitten habe. Darauf wiesen
auch seine Angaben hin, dal3 er zum Jahreswechsel 1944 aus 1945, Zivilkleider getragen habe. Dies besage aber nichts,
weil er zu dieser Zeit in Wien gewohnt und seinen Wehrdienst abgeleistet habe. Es sei mit keinen besonderen
Schwierigkeiten verbunden gewesen, in der dienstfreien Zeit Zivilkleider zu tragen. Die Entlassung aus dem Wehrdienst
im April 1945 begriinde nicht die Annahme, dal3 die Meniere'sche Erkrankung auf den Wehrdienst oder auf die
behauptete Verschittung im Jahre 1943 ursachlich zurtickzufiihren sei. Der Beschwerdeflhrer sei sehr bemuht, die
Entstehung seiner Leiden zeitlich mit dem Wehrdienst in Verbindung zu bringen. Ein kausaler Zusammenhang mit
einem schadigenden Ereignis habe aber damit allein nicht belegt oder glaubhaft gemacht werden kénnen. Da die
angemeldeten Gesundheitsschadigungen somit nicht mit Wahrscheinlichkeit auf ein schadigendes Ereignis oder dieser
Dienstleistung eigentiimlichen Verhaltnisse ursachlich zurtckzufihren seien, sei der Antrag des Beschwerdefihrers
auf Anerkennung dieser Gesundheitsschadigungen als Dienstbeschadigungen und auf Gewahrung von
Beschadigtenrente hieflir abzuweisen gewesen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof, in der
Rechtswidrigkeit des Inhaltes des angefochtenen Bescheides sowie dessen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften geltend gemacht werden.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in der sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragte. Der BeschwerdefUhrer erstattete zur Gegenschrift eine
GegenduBerung.

Der Gerichtshof hat erwogen:

Im Verfahren vor der Verwaltungsgerichtshof erachtet sich der Beschwerdefihrer nach seinem gesamten Vorbringen
in dem Recht auf Gewahrung von Beschadigtenversorgung nach den Bestimmungen des
Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 verletzt. Er fUhrt hiezu aus, er habe in seinem urspringlichen Antrag mehrfache
Gesundheitsschadigungen geltend gemacht. Von allen diesen griinde er seine Beschwerde im wesentlichen auf die
Tatsache der Schwerhorigkeit, die vor dem Kriege nicht bestanden habe und sich von Kriegsende an bis zum heutigen
Tage langsam, aber progredient gesteigert habe. Er tragt hiezu unter dem Gesichtspunkt einer inhaltlichen
Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides vor, die belangte Behdrde verkenne das Wesen der
Glaubhaftmachung und der Beweislastverteilung im Ermittlungsverfahren, wenn sie ausfiihre, die Sachverstandigen
seien zur Ansicht gelangt, daR mangels geeigneter Briickenbelege die Zeit von 1943 bis 1948 keine sicheren Beweise
far kriegskausale Schadigungen erbracht werden konnten. Der Verwaltungsgerichtshof habe zur Frage der
Glaubhaftmachung dahin entschieden, dal3 fir die Annahme, daB ein ursachlicher Zusammenhang im Sinne des § 4
Abs. 1 KOVG 1957 wahrscheinlich sei, eine wenn auch nur geringe Wahrscheinlichkeit fir das Bestehen eines
ursachlichen Zusammenhanges notwendig sei (Hinweis auf das Erkenntnis vom 26. Mai 1972, ZI. 1962/70,

Slg. N. F. Nr. 8242/A).Im Verfahren vor der Verwaltungsgerichtshof erachtet sich der Beschwerdeflhrer nach seinem
gesamten Vorbringen in dem Recht auf Gewahrung von Beschadigtenversorgung nach den Bestimmungen des
Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 verletzt. Er fuhrt hiezu aus, er habe in seinem urspringlichen Antrag mehrfache
Gesundheitsschadigungen geltend gemacht. Von allen diesen griinde er seine Beschwerde im wesentlichen auf die
Tatsache der Schwerhdorigkeit, die vor dem Kriege nicht bestanden habe und sich von Kriegsende an bis zum heutigen
Tage langsam, aber progredient gesteigert habe. Er tragt hiezu unter dem Gesichtspunkt einer inhaltlichen
Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides vor, die belangte Behorde verkenne das Wesen der
Glaubhaftmachung und der Beweislastverteilung im Ermittlungsverfahren, wenn sie ausfuhre, die Sachverstandigen
seien zur Ansicht gelangt, daR mangels geeigneter Briickenbelege die Zeit von 1943 bis 1948 keine sicheren Beweise
far kriegskausale Schadigungen erbracht werden konnten. Der Verwaltungsgerichtshof habe zur Frage der
Glaubhaftmachung dahin entschieden, daf fur die Annahme, daR ein ursachlicher Zusammenhang im Sinne des
Paragraph 4, Absatz eins, KOVG 1957 wahrscheinlich sei, eine wenn auch nur geringe Wahrscheinlichkeit fur das
Bestehen eines ursachlichen Zusammenhanges notwendig sei (Hinweis auf das Erkenntnis vom 26. Mai 1972,
Z1.1962/70, Slg. N. F. Nr. 8242/A).

GemaR § 1 Abs. 1 erster Satz KOVG 1957 ist versorgungsberechtigt, wer fir die Republik Osterreich, die vormalige
Osterreichisch-ungarische Monarchie oder deren Verblindete oder nach dem 13. Mai 1938 als Soldat der ehemaligen



deutschen Wehrmacht militarische Dienste geleistet und hiedurch oder durch die vormilitérische Ausbildung eine
Gesundheitsschadigung (Dienstbeschadigung) erlitten hat.Gemal3 Paragraph eins, Absatz eins, erster Satz KOVG 1957
ist versorgungsberechtigt, wer fir die Republik Osterreich, die vormalige ésterreichisch-ungarische Monarchie oder
deren Verbiindete oder nach dem 13. Mai 1938 als Soldat der ehemaligen deutschen Wehrmacht militérische Dienste
geleistet und hiedurch oder durch die vormilitarische Ausbildung eine Gesundheitsschadigung (Dienstbeschadigung)
erlitten hat.

Nach 8§ 4 Abs. 1 erster Satz KOVG 1957 ist eine Gesundheitsschadigung als Dienstbeschadigung im Sinne des § 1 Abs. 1
KOVG 195 7 anzuerkennen, wenn und insoweit die festgestellte Gesundheitsschadigung zumindest mit
Wahrscheinlichkeit auf das schadigende Ereignis oder die der Dienstleistung eigentimlichen Verhaltnisse ursachlich
zurlckzufuhren ist.Nach Paragraph 4, Absatz eins, erster Satz KOVG 1957 ist eine Gesundheitsschadigung als
Dienstbeschadigung im Sinne des Paragraph eins, Absatz eins, KOVG 195 7 anzuerkennen, wenn und insoweit die
festgestellte Gesundheitsschadigung zumindest mit Wahrscheinlichkeit auf das schadigende Ereignis oder die der
Dienstleistung eigentiimlichen Verhaltnisse ursachlich zurtickzufihren ist.

Nach dem Wortlaut des Gesetzes gentigt die Wahrscheinlichkeit fir den Zusammenhang zwischen dem schadigenden
Ereignis und der festgestellten Gesundheitsschadigung (vgl. das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom

27. Oktober 1953, ZI. 2241/51, Slg. N.F. Nr. 3159/A). Der Beweis des Kausalzusammenhanges wird nicht gefordert.
Dagegen genulgt nicht die blof3e Méglichkeit des Zusammenhanges. Wahrend der urséchliche Zusammenhang der
Gesundheitsstdrung mit dem schadigenden Ereignis nur wahrscheinlich zu sein braucht, missen - ein Umstand, den
der Beschwerdefuhrer verkennt - die anspruchsbegriindenden Tatsachen (schadigender Vorgang,
Gesundheitsschadigung) selbst bewiesen sein. Der oben wiedergegebene § 4 Abs. 1 erster Satz KOVG 1957 bestimmt
nicht, daR das schadigende Ereignis selbst nur wahrscheinlich zu sein braucht. Dieses muR vielmehr bewiesen
sein.Nach dem Wortlaut des Gesetzes genlgt die Wahrscheinlichkeit fir den Zusammenhang zwischen dem
schadigenden Ereignis und der festgestellten Gesundheitsschadigung vergleiche , das Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom 27. Oktober 1953, ZI. 2241/51, Slg. N.F. Nr. 3159/A). Der Beweis des
Kausalzusammenhanges wird nicht gefordert. Dagegen gentigt nicht die bloRBe Moglichkeit des Zusammenhanges.
Wahrend der ursachliche Zusammenhang der Gesundheitsstérung mit dem schadigenden Ereignis nur wahrscheinlich
zu sein braucht, mussen - ein Umstand, den der Beschwerdefiihrer verkennt - die anspruchsbegriindenden Tatsachen
(schadigender Vorgang, Gesundheitsschadigung) selbst bewiesen sein. Der oben wiedergegebene Paragraph 4, Absatz
eins, erster Satz KOVG 1957 bestimmt nicht, daf3 das schadigende Ereignis selbst nur wahrscheinlich zu sein braucht.
Dieses muf3 vielmehr bewiesen sein.

Daf’ der Beschwerdefiihrer den Beweis fir seine Behauptung, er sei im Jahre 1943 im Raume Poltawa verschittet
worden, erbracht habe, behauptet nicht einmal er selbst. Es ist auch kein Anhaltspunkt dafir aus der Aktenlage
gegeben.

Die Frage, ob die beim Beschwerdeflhrer festgestellte beiderseitige Innenohrschwerhdorigkeit ursachlich auf die im
Jahre 1943 von ihm behauptete Verschittung zurtickzufihren ist, hat die belangte Behdrde zudem noch im
Ermittlungsverfahren unter Zuhilfenahme arztlicher Sachverstandiger beantwortet. Sie wurde sowohl von den im
Verfahren erster Rechtsstufe befalRten beiden Sachverstandigen Facharzte fir Hals-, Nasen- und Ohrenkrankheiten
Dres. ] (MUnchen) und K (Wien) als auch von dem von der belangten Behorde befragten Sachverstandigen Facharzt fur
Hals-, Nasen- und Ohrenkrankheiten Dr. OL - wie oben eingehend dargestellt - Gbereinstimmend verneint.

Wenn daher drei arztliche Sachverstandige den ursachlichen Zusammenhang zwischen dem vom Beschwerdefihrer
behaupteten schadigenden Ereignis und dem festgestellten, Leidenszustand mit Wahrscheinlichkeit verneinten und
die belangte Behorde bei ihrer Entscheidung sich auf diese Feststellungen gestuitzt hat, denen der Beschwerdefiihrer
in seinen Stellungnahmen dazu keine auf gleicher wissenschaftlicher Stufe stehenden Einwendungen entgegenhalten
konnte, vermochte der Verwaltungsgerichtshof bei der gegebenen Sach- und Rechtslage die Nichtanerkennung der
vom Beschwerdeflhrer ausschlieBlich in Beschwerde gezogenen Schwerhdrigkeit als Dienstbeschadigung nicht als
rechtswidrig zu erkennen.

Damit erweist sich die Rechtsriige des Beschwerdefuhrers als unbegriindet. In Hinsicht darauf war es schon aus
diesem Grunde entbehrlich, auf dessen Verfahrensrige naher einzugehen. Zu Recht verweist namlich die belangte
Behorde in ihrer Gegenschrift darauf, da der vom Beschwerdefihrer ins Treffen gefihrte Zeuge Prof. Dr. HW -
ebenso wie die Ubrigen vom Beschwerdefuhrer angefUhrten Zeugen - nicht auf Grund eigener Wahrnehmungen das
vom Beschwerdefiihrer behauptete schadigende Ereignis, namlich eine Verschiittung im Jahre 1943 im Raume von



Poltawa, bestatigen konnte, weil seine Aussage auch nur auf Erzahlungen seitens des Beschwerdefihrers beruht.
Die unbegriindete Beschwerde war daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.Die unbegrindete Beschwerde war
daher gemal3 Paragraph 42, Absatz eins, VWGG abzuweisen.

Da die Schriftsatze der Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens und die dem Verwaltungsgerichtshof
vorliegenden Akten des Verwaltungsverfahrens erkennen lassen, dal3 die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung
der Rechtssache nicht erwarten 13R3t, konnte gemaR 8§ 39 Abs. 2 Z. 6 VWGG ungeachtet des Antrages des
Beschwerdefihrers von einer Verhandlung abgesehen werden.Da die Schriftsatze der Parteien des
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens und die dem Verwaltungsgerichtshof vorliegenden Akten des
Verwaltungsverfahrens erkennen lassen, daf3 die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten laBt, konnte gemal Paragraph 39, Absatz 2, Ziffer 6, VwGG ungeachtet des Antrages des Beschwerdefiihrers
von einer Verhandlung abgesehen werden.

Die Entscheidung Uber den Anspruch auf Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der
Verordnung des Bundeskanzlers vom 30. Mai 1985, BGBI. Nr. 243.Die Entscheidung tUber den Anspruch auf
Aufwandersatz griindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung des Bundeskanzlers
vom 30. Mai 1985, Bundesgesetzblatt, Nr. 243.

Wien, am 19. November 1986
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