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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 27.06.2017

Entscheidungsdatum

27.06.2017
Norm

AVG 1950 86
B-VG Art.10 Abs1 Z10
B-VG Art.102
B-VG Art.131 Abs1
B-VG Art.131 Abs2
B-VG Art.133 Abs4
EIWOG 8§81
Starkstromwegegesetz 1968 §24
Starkstromwegegesetz 1968 §7
UVP-G 2000 §17
UVP-G 2000 840 Abs1
VwWGVG §17
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1
WRG 1959 §100
1. AVG 1950 § 6 gultig von 01.09.1950 bis 31.01.1991 wiederverlautbart durch BGBI. Nr. 51/1991

B-VG Art. 10 heute

B-VG Art. 10 gultig ab 01.01.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

B-VG Art. 10 glltig von 01.01.2019 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 10 glltig von 01.08.2016 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2016
B-VG Art. 10 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2016zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 115/2013
B-VG Art. 10 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013
B-VG Art. 10 glltig von 01.01.2014 bis 30.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 10 glltig von 01.05.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013
B-VG Art. 10 gultig von 01.07.2012 bis 30.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 10 gultig von 01.04.2012 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 12/2012

. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.2012 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 58/2011
B-VG Art. 10 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2008

. B-VG Art. 10 gultig von 01.01.2008 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
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B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

10 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2005zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2003zuletzt gedandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 31.07.1993 bis 30.06.1994zuletzt gedandert durch BGBI.
10 gultig von 01.05.1993 bis 30.07.1993zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.05.1993 bis 30.04.1993zuletzt gedandert durch BGBI.
10 gultig von 06.06.1992 bis 30.04.1993zuletzt gedandert durch BGBI.
10 gultig von 01.07.1990 bis 05.06.1992zuletzt gedandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1989 bis 30.06.1990zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1985 bis 31.12.1988zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 01.07.1983 bis 31.12.1984zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1975 bis 30.06.1983zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 29.05.1974 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 22.01.1969 bis 28.05.1974zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1961 bis 21.01.1969zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 17.12.1958 bis 31.12.1960zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 31.12.1954 bis 16.12.1958zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 19.12.1945 bis 30.12.1954zuletzt geandert durch StGBI.
10 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

102 heute

102 gultig ab 01.01.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 14/2019
102 gultig von 01.01.2019 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.08.2016 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.05.2013 bis 31.07.2016zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.09.2012 bis 30.04.2013zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.09.2012 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.07.2012 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.01.2012 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2011zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI
102 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2005zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI
102 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI
102 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI

102 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1993zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1993zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.05.1993 bis 31.12.1993zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.05.1993 bis 30.04.1993zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.07.1990 bis 30.04.1993zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.01.1985 bis 30.06.1990zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.1984zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 21.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt gedandert durch BGBI.
102 gultig von 18.07.1962 bis 20.07.1962zuletzt gedandert durch BGBI.
102 gultig von 31.12.1954 bis 17.07.1962zuletzt geandert durch BGBI.

I Nr. 106/2005
I Nr. 153/2004
I Nr. 100/2003
I Nr. 8/1999
Nr. 1013/1994
Nr. 508/1993
Nr. 508/1993
Nr. 276/1992
Nr. 565/1991
Nr. 276/1992
Nr. 445/1990
Nr. 685/1988
Nr. 490/1984
Nr. 175/1983
Nr. 444/1974
Nr. 287/1974
Nr.27/1969
Nr. 148/1960
Nr.271/1958
Nr. 8/1955

Nr. 4/1945

. Nr.138/2017
.INr.62/2016
.1 Nr.59/2013
.INr.51/2012

. I Nr. 49/2012
.INr.51/2012
.I'Nr.58/2011
.1 Nr. 2/2008

. Nr. 106/2005
.1 Nr.100/2003
.1 Nr. 99/2002
.1 Nr.8/1999

.1 Nr.8/1999
Nr. 532/1993
I Nr. 2/1997

I Nr. 8/1999
Nr. 565/1991
Nr. 445/1990
Nr. 490/1984
Nr. 444/1974
Nr. 205/1962
Nr. 215/1962
Nr. 8/1954

102 gultig von 19.12.1945 bis 30.12.1954zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

102 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

131 heute
131 glltig ab 27.02.2024zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2024
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3. B-VG Art. 131 giltig von 01.02.2019 bis 26.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

4. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

5. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

6. B-VG Art. 131 giltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 131 guiltig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 131 guiltig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2002

9. B-VG Art. 131 guiltig von 04.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 194/1999
10. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1998 bis 03.09.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/1997
11. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 131 gultig von 28.04.1975 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 316/1975
13. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1975 bis 27.04.1975zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
14. B-VG Art. 131 glltig von 18.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 215/1962
15. B-VG Art. 131 glltig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
16. B-VG Art. 131 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
17. B-VG Art. 131 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. B-VG Art. 131 heute

2. B-VG Art. 131 giltig ab 27.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2024

3. B-VG Art. 131 guiltig von 01.02.2019 bis 26.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

4. B-VG Art. 131 glltig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

5. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

6. B-VG Art. 131 guiltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 131 guiltig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 131 guiltig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2002

9. B-VG Art. 131 gliltig von 04.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 194/1999
10. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1998 bis 03.09.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/1997
11. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 131 gultig von 28.04.1975 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 316/1975
13. B-VG Art. 131 gultig von 01.01.1975 bis 27.04.1975zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
14. B-VG Art. 131 gultig von 18.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 215/1962
15. B-VG Art. 131 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
16. B-VG Art. 131 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
17. B-VG Art. 131 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EIWOG §& 1 gultig von 09.08.2008 bis 31.12.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 107/2021

2. EIWOG § 1 guiltig von 28.06.2006 bis 08.08.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 106/2006

3. EIWOG § 1 guiltig von 24.08.2002 bis 27.06.2006 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 149/2002

4. EIWOG §& 1 gultig von 02.12.2000 bis 23.08.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 121/2000

5. EIWOG § 1 gtiltig von 19.02.1999 bis 01.12.2000

1. §24 heute

2. §24 glltig ab 28.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2021
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3. 8§24 glltig von 19.08.1998 bis 27.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/1998
4. 824 gultig von 01.03.1968 bis 18.08.1998

1. 87 heute
§ 7 gultig ab 01.03.1968

N

UVP-G 2000 § 17 heute

UVP-G 2000 § 17 guiltig ab 23.03.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 26/2023

UVP-G 2000 § 17 gultig von 01.12.2018 bis 22.03.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 80/2018
UVP-G 2000 § 17 gultig von 26.04.2017 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2017
UVP-G 2000 § 17 gultig von 03.08.2012 bis 25.04.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2012
UVP-G 2000 & 17 gultig von 19.08.2009 bis 02.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2009
UVP-G 2000 & 17 gultig von 12.08.2006 bis 18.08.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 149/2006
UVP-G 2000 & 17 gultig von 01.01.2005 bis 11.08.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2004
UVP-G 2000 § 17 gultig von 11.08.2000 bis 31.12.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2000
UVP-G 2000 § 17 gultig von 01.01.1997 bis 10.08.2000zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 773/1996
UVP-G 2000 § 17 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1996
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-

UVP-G 2000 § 40 heute

UVP-G 2000 § 40 guiltig ab 23.03.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 26/2023

UVP-G 2000 § 40 gultig von 01.12.2018 bis 22.03.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 80/2018
UVP-G 2000 § 40 gultig von 01.08.2017 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2017
UVP-G 2000 § 40 gultig von 26.04.2017 bis 31.07.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2017
UVP-G 2000 § 40 gultig von 01.01.2014 bis 25.04.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 95/2013
UVP-G 2000 § 40 gultig von 19.08.2009 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2009
UVP-G 2000 § 40 gultig von 11.08.2000 bis 18.08.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2000
UVP-G 2000 § 40 guiltig von 01.07.1994 bis 10.08.2000
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1. VWGVG 8 17 heute
2. VwWGVG § 17 glltig ab 01.01.2014

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG 8 31 heute

VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VWGVG 8 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8 31 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

AN -

WRG 1959 8 100 heute

WRG 1959 8 100 gliltig ab 26.04.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 58/2017

WRG 1959 8 100 gtiltig von 01.01.2014 bis 25.04.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 98/2013
WRG 1959 § 100 gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 97/2013
WRG 1959 § 100 gultig von 19.06.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2013
WRG 1959 § 100 gultig von 22.12.2003 bis 18.06.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 82/2003
WRG 1959 § 100 gultig von 01.10.1997 bis 21.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 74/1997
WRG 1959 § 100 gultig von 01.07.1990 bis 30.09.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 252/1990
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W155 2120762-1/75E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Silvia KRASA als Vorsitzende und die Richter Mag. Georg
PECH und MMag. Dr. Gabriele FISCHER-SZILAGY!I als Beisitzer tber die Beschwerde der Gemeinde XXXX , Gemeinde
XXXX , Burgerinitiative " XXXX " und Burgerinitiative " XXXX ", alle vertreten durch Concin & Partner Rechtsanwalte
GmbH gegen den Bescheid des Bundesministers flir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft vom XXXX , ZI. BMWFW-
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XXXX , betreffend die Zurlckweisung eines Antrages auf Durchfiihrung einer Strategischen Umweltprifung im
Zusammenhang mit der Genehmigung der " XXXX " nach dem Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000 (UVP-G
2000) beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Silvia KRASA als Vorsitzende und die
Richter Mag. Georg PECH und MMag. Dr. Gabriele FISCHER-SZILAGY! als Beisitzer Uber die Beschwerde der Gemeinde
rémisch 40, Gemeinde rémisch 40, Blrgerinitiative " rémisch 40 " und Burgerinitiative " romisch 40 ", alle vertreten
durch Concin & Partner Rechtsanwalte GmbH gegen den Bescheid des Bundesministers fur Wissenschaft, Forschung
und Wirtschaft vom rdmisch 40, ZIl. BMWFW- romisch 40, betreffend die Zurlckweisung eines Antrages auf
Durchfuihrung einer Strategischen Umweltprifung im Zusammenhang mit der Genehmigung der " romisch 40 " nach
dem Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz 2000 (UVP-G 2000) beschlossen:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 8 6 AVG iVm 8 17 VwGVG zurlickgewiesen. B)Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph 6,
AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG zurtickgewiesen. B)

Die Revision ist gem.§ 25a Abs. 1 VWGG zulassig.Die Revision ist gem. Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG zulassig.
Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Mit Bescheid vom XXXX, ZI. XXXX , erteilte die Salzburger Landesregierung der XXXX und der XXXX die Genehmigung
nach dem Umweltvertraglichkeitsgesetz 2000 (UVP-G 2000) fir das Vorhaben "Errichtung und Betrieb einer 380-kV
Starkstromleitung" ( XXXX ") vom Netzknoten XXXX (Oberd&sterreich) bis zum Umspannwerk XXXX (Salzburg), soweit sich
dieses Vorhaben auf das Bundesland Salzburg erstreckt.Mit Bescheid vom rémisch 40, ZI. romisch 40, erteilte die
Salzburger  Landesregierung der romisch 40und der rOomisch 40die Genehmigung nach dem
Umweltvertraglichkeitsgesetz 2000 (UVP-G 2000) fur das Vorhaben "Errichtung und Betrieb einer 380-kV
Starkstromleitung" ( romisch 40 ") vom Netzknoten rémisch 40 (Oberdsterreich) bis zum Umspannwerk rémisch 40
(Salzburg), soweit sich dieses Vorhaben auf das Bundesland Salzburg erstreckt.

Zum Vorwurf der Gemeinden XXXX und XXXX , der Burgerinitiativen " XXXX " und " XXXX " (id Folge Beschwerdeflhrer)
der mangelhaften Umsetzung der SUP-Richtlinie (Richtlinie 2001/42/EG Uber die Prifung der Umweltauswirkungen
bestimmter Pldne und Programme) im Osterreichischen Recht - insbesondere im Energierecht -, kommt die Salzburger
Landesregierung nach umfangreichen  Ausfihrungen zum Schluss, dass der Kompetenztatbestand
Umweltvertraglichkeitsprifung die UVP- Behdrde nicht ermachtigt, eine Strategische Umweltprifung (SUP)
durchzuftihren.Zum Vorwurf der Gemeinden rémisch 40 und rémisch 40, der Burgerinitiativen " rémisch 40" und "
rémisch 40 " (id Folge Beschwerdefuhrer) der mangelhaften Umsetzung der SUP-Richtlinie (Richtlinie 2001/42/EG Uber
die Prufung der Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme) im Osterreichischen Recht - insbesondere im
Energierecht -, kommt die Salzburger Landesregierung nach umfangreichen Ausfihrungen zum Schluss, dass der
Kompetenztatbestand Umweltvertraglichkeitsprifung die UVP- Behdrde nicht ermachtigt, eine Strategische
Umweltprafung (SUP) durchzufihren.

Mit Eingabe vom 26.07.2015 stellten die Beschwerdeflhrer beim Bundesminister fur Wissenschaft, Forschung und
Wirtschaft fur den Fall, dass die Salzburger Landesregierung als UVP-Behorde die Zustandigkeit zum Vollzug der SUP-
RL 2001742/EG ablehnt, den Antrag,

a) der Bundesminister fur Wirtschaft als nach dem StWG zustdndige Behérde mége den der im UVP Verfahren
beantragten Baubewilligung nach§ 7 StWG, die 380-kV- XXXX leitung betreffend, immanenten Planungsakt vor
Annahme im Wege der Erteilung der Baubewilligung (im Zuge des Gesamtbescheides nach § 17 UVP-G 2000) eine
Strategische Umweltprifung nach den Bestimmungen der SUP-RL 2001/42/EG unterziehen, unda) der Bundesminister
far Wirtschaft als nach dem StWG zustandige Behérde mége den der im UVP Verfahren beantragten Baubewilligung
nach Paragraph 7, StWG, die 380-kV- romisch 40 leitung betreffend, immanenten Planungsakt vor Annahme im Wege
der Erteilung der Baubewilligung (im Zuge des Gesamtbescheides nach Paragraph 17, UVP-G 2000) eine Strategische
Umweltprafung nach den Bestimmungen der SUP-RL 2001/42/EG unterziehen, und

b) der Bundesminister fir Wirtschaft als nach dem StWG zustandige Behérde mdge der Salzburger Landesregierung als
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UVP Behdorde Uber die Einleitung einer Strategischen Umweltprifung informieren und anregen, dass das anhangige
UVP- Verfahren betreffend 380.kV. XXXX leitung bis zum Abschluss dieser Strategischen Umweltprifung ausgesetzt
(unterbrochen) wird.b) der Bundesminister fur Wirtschaft als nach dem StWG zustandige Behérde moge der Salzburger
Landesregierung als UVP Behdrde Uber die Einleitung einer Strategischen Umweltprifung informieren und anregen,
dass das anhangige UVP- Verfahren betreffend 380.kV. romisch 40 leitung bis zum Abschluss dieser Strategischen
Umweltprifung ausgesetzt (unterbrochen) wird.

Mit Bescheid vom XXXX , ZI. BMWFW- XXXX , wies der Bundesminister fir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft
gegenstandlichen Antrag gem. Art.2 lit a, Art. 3 Abs.2 lit a und Art 4 RL 2001/42/EG Uber die Prifung vonMit Bescheid
vom rémisch 40, ZIl. BMWFW- romisch 40, wies der Bundesminister fur Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft
gegenstandlichen Antrag gem. Artikel 2, Litera a,, Artikel 3, Absatz 2, Litera a und Artikel 4, RL 2001/42/EG Uber die
Prifung von

Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme (SUP-RL), gem. Art 1 Abs. 2 lit ¢ RL 2011/92/EU, Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung bei bestimmten o&ffentlichen und privaten Projekten (UVP-RL) sowie gem. § 7
Starkstromwegegesetz 1968-StWG, BGBI. Nr. 70/1968 zuriick. Begriindend wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dass
sich aus dem Wortlaut der SUP-RL ergabe, dass ein konkretes Projekt niemals Gegenstand einer SUP sein kdnne unter
Verweis auf Literatur und Rechtsprechung (VwWGH, BVwWG). Auch der BM fir WFW sei fir den Antrag der
Beschwerdefiihrer nicht zustandig, "den der im UVP-Verfahren beantragten Baubewilligung nach § 7 StWG, die 380-kV-
XXXX leitung betreffend, immanenten Planungsakt vor Annahme im Wege der Erteilung der Baubewilligung einer SUP
zu unterziehen".Umweltauswirkungen bestimmter Plane und Programme (SUP-RL), gem. Artikel eins, Absatz 2, Litera c,
RL 2011/92/EU, Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung bei bestimmten &ffentlichen und privaten Projekten (UVP-RL)
sowie gem. Paragraph 7, Starkstromwegegesetz 1968-StWG, Bundesgesetzblatt Nr. 70 aus 1968, zurtick. Begrindend
wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass sich aus dem Wortlaut der SUP-RL ergdbe, dass ein konkretes Projekt niemals
Gegenstand einer SUP sein kdnne unter Verweis auf Literatur und Rechtsprechung (VwWGH, BVwWG). Auch der BM fir
WFW sei for den Antrag der Beschwerdefiihrer nicht zustandig, "den der im UVP-Verfahren beantragten
Baubewilligung nach Paragraph 7, StWG, die 380-kV- rémisch 40 leitung betreffend, immanenten Planungsakt vor
Annahme im Wege der Erteilung der Baubewilligung einer SUP zu unterziehen".

Gegen diesen Zurlckweisungsbescheid erhoben die Beschwerdefiihrer eine Beschwerde, mit welcher der Bescheid
wegen materieller Rechtswidrigkeit und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften angefochten
wurde. Die Beschwerdefiihrer beantragten, eine mundliche Verhandlung durchzuftuhren, in der Sache selbst zu
entscheiden und den angefochtenen Bescheid dahingehend abzudndern, dass dem diesem Bescheid
zugrundeliegende Antrag vollinhaltlich Folge gegeben werde. In eventu wurde beantragt, den angefochtenen Bescheid
aufzuheben und zur neuerlichen Entscheidung an die Verwaltungsbehoérde zurickzuverweisen.

Obwohl die Rechtsmittelbelehrung darauf schlielen l3dsst, dass der angefochtenen Bescheid in Vollziehung
unmittelbarer Bundesverwaltung ergangen ist, legte die belangte Behorde die Beschwerde samt Verwaltungsakten
dem Landesverwaltungsgericht Wien vor mit der Bemerkung, dass gem.§ 40 Abs. 1 UVP-G 2000 das
Bundesverwaltungsgericht tGber Beschwerden gegen Entscheidungen nach diesem Bundesgesetz entscheide, eine
solche aber nicht vorlage. Der BM fir WFW sei nicht in Vollziehung des UVP-G 2000 tatig geworden. In der
angefochtenen Entscheidung des BM fir WFW sei zum Ausdruck gebracht worden, dass insbesondere die
Bestimmungen des UVP-G 2000 keine Grundlage dafir biete, dass der BMObwohl die Rechtsmittelbelehrung darauf
schliel3en lasst, dass der angefochtenen Bescheid in Vollziehung unmittelbarer Bundesverwaltung ergangen ist, legte
die belangte Behorde die Beschwerde samt Verwaltungsakten dem Landesverwaltungsgericht Wien vor mit der
Bemerkung, dass gem. Paragraph 40, Absatz eins, UVP-G 2000 das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden
gegen Entscheidungen nach diesem Bundesgesetz entscheide, eine solche aber nicht vorlage. Der BM fir WFW sei
nicht in Vollziehung des UVP-G 2000 tatig geworden. In der angefochtenen Entscheidung des BM fur WFW sei zum
Ausdruck gebracht worden, dass insbesondere die Bestimmungen des UVP-G 2000 keine Grundlage dafur biete, dass
der BM

f. WFW im Sinne des Antrages der Beschwerdeflhrer tatig werde. Die Zustandigkeit richte sich nach dem
Starkstromwegegesetz 1968. Auf den Beschluss des BVwWG vom 23.02.2016, ZI. W 110 2121172-1/2E, wurde
hingewiesen.
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Mit Beschluss vom 20.04.2016, VGW-101/020/3263-3266/2016, wies das Verwaltungsgericht Wien die Beschwerde
"gemald § 28 Abs. 1 iVm § 31 iVm 8 17 VwWGVG iVmMit Beschluss vom 20.04.2016, VGW-101/020/3263-3266/2016, wies
das Verwaltungsgericht Wien die Beschwerde "gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 31, in
Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG iVm

8 6 AVG" wegen Unzustandigkeit zurtick und erklarte die Revision gemal3§ 25a VwGG fur zulassig. In der Begrindung
wurden im Wesentlichen Ausfihrungen aus dem Beschluss desParagraph 6, AVG" wegen Unzustandigkeit zurtick und
erklarte die Revision gemal3 Paragraph 25 a, VwGG fur zuldssig. In der Begrindung wurden im Wesentlichen

Ausfuhrungen aus dem Beschluss des

VwG Wien vom 11.04.2016, VGW-101/050/2255/2016, sowie des BVwWG vom 23.02.2016, W110 2121172-1/2E, sowie das
Erkenntnis des VfGH vom 2.7.2011, V 167/10, wiedergegeben. Das VwG Wien folgerte daraus, dass es gegenstandlich
nicht darum gehe, dass der Bundesminister ausnahmsweise anstelle der sonst im Rahmen der mittelbaren
Bundesverwaltung zusténdigen Behorden zur Entscheidung berufen worden sei. Es handle sich hier nicht um
Vollziehung in mittelbarer Bundesverwaltung mit einer ausnahmsweisen Zustandigkeit des Bundesministers, weil bei
der Fachplanungskompetenz bei Bundeslandergrenzen Uberschreitenden Leitungsanlagen der Uberregionale Aspekt
im Zentrum stehe.VwG Wien vom 11.04.2016, VGW-101/050/2255/2016, sowie des BVwG vom 23.02.2016, W110
2121172-1/2E, sowie das Erkenntnis des VfGH vom 2.7.2011, rodmisch funf 167/10, wiedergegeben. Das VwG Wien
folgerte daraus, dass es gegenstandlich nicht darum gehe, dass der Bundesminister ausnahmsweise anstelle der sonst
im Rahmen der mittelbaren Bundesverwaltung zustandigen Behdrden zur Entscheidung berufen worden sei. Es handle
sich hier nicht um Vollziehung in mittelbarer Bundesverwaltung mit einer ausnahmsweisen Zustandigkeit des
Bundesministers, weil bei der Fachplanungskompetenz bei Bundeslandergrenzen Uberschreitenden Leitungsanlagen
der Uberregionale Aspekt im Zentrum stehe.

Mit diesem Beschluss legte das Verwaltungsgericht Wien die Verwaltungsakten dem Bundesverwaltungsgericht vor.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Das Bundesverwaltungsgericht schlieRt sich der im Folgenden wiedergegeben Entscheidung des BVwG vom
21.04.2016,W 110 2121172-2 vollinhaltlich an:

Zu Spruchpunkt A) Zurtickweisung

1. Gemal’ Art. 131 Abs. 2 B-VG idFBGBI. | 51/2012 erkennt das Bundesverwaltungsgerichtl. GemaR Artikel 131, Absatz
2, B-VG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 51 aus 2012, erkennt das Bundesverwaltungsgericht

u. a. Uber Bescheidbeschwerden in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar
von Bundesbehdrden vollzogen werden (soweit nicht das Bundesfinanzgericht nach Art. 131 Abs. 3 B-VG zustandig
ist).u. a. Uber Bescheidbeschwerden in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die
unmittelbar von Bundesbehdrden vollzogen werden (soweit nicht das Bundesfinanzgericht nach Artikel 131, Absatz 3,
B-VG zustandig ist).

Nach der Generalklausel des Art. 131 Abs. 1 B-VG sind die Verwaltungsgerichte der Lander sowohl fir Rechtssachen
der Landesvollziehung, als auch in Fallen der mittelbaren Bundesvollziehung zustandig (letztlich auch in jenen Fallen,
die weder unmittelbar noch mittelbar von Bundesbehérden vollzogen werden; vgl. z.B. Larcher, Die
Zustandigkeitsverteilung zwischen den Verwaltungsgerichten, ZUV 2013, 154; Eberhard/Purgy/Ranacher,
Rechtsprechungsbericht: Landesverwaltungsgerichte, Bundesverwaltungsgericht und Verwaltungsgerichtshof, ZfV
2015, 395 [397 ff.]).Nach der Generalklausel des Artikel 131, Absatz eins, B-VG sind die Verwaltungsgerichte der Lander
sowohl fur Rechtssachen der Landesvollziehung, als auch in Fallen der mittelbaren Bundesvollziehung zustandig
(letztlich auch in jenen Fallen, die weder unmittelbar noch mittelbar von Bundesbehdrden vollzogen werden;
vergleiche z.B. Larcher, Die Zustandigkeitsverteilung zwischen den Verwaltungsgerichten, ZUV 2013, 154;
Eberhard/Purgy/Ranacher, Rechtsprechungsbericht: Landesverwaltungsgerichte, Bundesverwaltungsgericht und
Verwaltungsgerichtshof, ZfV 2015, 395 [397 ff.]).

Zur Abgrenzung der Zustandigkeiten wird in den Erlduterungen zur Regierungsvorlage betreffend die
Verfassungsnovelle BGBI. | 51/2012 erklarend ausgefiihrt, dass die Kompetenz des Bundesverwaltungsgerichts daran
anknupft, ob die betreffende Angelegenheit in unmittelbarer Bundesverwaltung iSd Art. 102 B-VG besorgt wird (RV
1618 BIgNR 24. GP, 15). Unbeachtlich sei dabei, ob die Angelegenheit in Art. 102 Abs. 2 B-VGZur Abgrenzung der
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Zustandigkeiten wird in den Erlduterungen zur Regierungsvorlage betreffend die Verfassungsnovelle
Bundesgesetzblatt Teil eins, 51 aus 2012, erklarend ausgefuhrt, dass die Kompetenz des Bundesverwaltungsgerichts
daran anknupft, ob die betreffende Angelegenheit in unmittelbarer Bundesverwaltung iSd Artikel 102, B-VG besorgt
wird Regierungsvorlage 1618 BIgNR 24. GP, 15). Unbeachtlich sei dabei, ob die Angelegenheit in Artikel 102, Absatz 2,
B-VG

genannt ist oder sich ihre Besorgung in unmittelbarer Bundesvollziehung aus anderen Bestimmungen ergibt. Eine
Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes ergebe sich auch dann, wenn die Vollziehung durch Bundesbehdrden
erfolgt, die gemall Art. 102 Abs. 4 B-VG mit Zustimmung der Lander fur andere als die in Art. 102 Abs. 2 B-VG
bezeichneten Angelegenheiten errichtet wurden.genannt ist oder sich ihre Besorgung in unmittelbarer
Bundesvollziehung aus anderen Bestimmungen ergibt. Eine Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes ergebe sich
auch dann, wenn die Vollziehung durch Bundesbehérden erfolgt, die gemald Artikel 102, Absatz 4, B-VG mit
Zustimmung der Lander fUr andere als die in Artikel 102, Absatz 2, B-VG bezeichneten Angelegenheiten errichtet

wurden.

Hingegen sei - so die Erlauterungen zur Regierungsvorlage weiter - keine Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichtes gegeben, wenn "in einer Angelegenheit, die in mittelbarer Bundesverwaltung besorgt
wird, (ausnahmsweise) eine erst- und letztinstanzliche Zustandigkeit des Bundesministers vorgesehen ist" (die
Betonung dieser Konstellation als Ausnahme grindet - worauf Eberhard/PUrgy/Ranacher, aaO FN 50, hinweisen -
darauf, dass der Verfassungsgerichtshof die "Ausschaltung des Landeshauptmanns" als Trager der mittelbaren
Bundesverwaltung in bestimmten Fallen als verfassungswidriges "Unterlaufen des Systems der mittelbaren
Bundesverwaltung" erachtete und damit den Ausnahmecharakter der ministeriellen Zustandigkeit der
Bundesverwaltung "im Bereich der Lander" statuierte; vgl. dazu auch Bufjager in Kneihs/Lienbacher [Hrsg]
Bundesverfassungsrecht, Art 102 B-VG Rz 9 ff; vgl. ferner Mayer/Kucsko-Stadlmayr/Stéger, Bundesverfassungsrecht11
[2015] Rz 927/35 ["... auch nicht in solchen, in denen nur ein BM zustandig ist..."]).Hingegen sei - so die Erlauterungen
zur Regierungsvorlage weiter - keine Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes gegeben, wenn "in einer
Angelegenheit, die in mittelbarer Bundesverwaltung besorgt wird, (ausnahmsweise) eine erst- und letztinstanzliche
Zustandigkeit des Bundesministers vorgesehen ist" (die Betonung dieser Konstellation als Ausnahme griindet - worauf
Eberhard/Purgy/Ranacher, aaO FN 50, hinweisen - darauf, dass der Verfassungsgerichtshof die "Ausschaltung des
Landeshauptmanns" als Trager der mittelbaren Bundesverwaltung in bestimmten Fallen als verfassungswidriges
"Unterlaufen des Systems der mittelbaren Bundesverwaltung" erachtete und damit den Ausnahmecharakter der
ministeriellen Zustandigkeit der Bundesverwaltung "im Bereich der Lander" statuierte; vergleiche dazu auch BuRjager
in Kneihs/Lienbacher [Hrsg] Bundesverfassungsrecht, Artikel 102, B-VG Rz 9 ff; vergleiche ferner Mayer/Kucsko-
Stadlmayr/Stéger, Bundesverfassungsrecht11 [2015] Rz 927/35 ["... auch nicht in solchen, in denen nur ein BM
zustandig ist..."]).

Auch der Verwaltungsgerichtshof ging von einer Zustandigkeit der Landesverwaltungsgerichte aus, wenn in mittelbarer
Bundesverwaltung atypischer Weise erstinstanzliche Ministerzustandigkeiten bestehen (vgl. VWGH 24.06.2015, Ra
2015/04/0035 mwH).Auch der Verwaltungsgerichtshof ging von einer Zustandigkeit der Landesverwaltungsgerichte
aus, wenn in mittelbarer Bundesverwaltung atypischer Weise erstinstanzliche Ministerzustéandigkeiten bestehen
vergleiche VWGH 24.06.2015, Ra 2015/04/0035 mwH).

Im vorliegenden Fall ist die Frage malgeblich, ob der Bundesminister fir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft den
angefochtenen Bescheid im Zuge der unmittelbaren oder mittelbaren Bundesverwaltung erlassen hat.

Das Verwaltungsgericht Wien vertritt die Auffassung, dass der Bescheid in unmittelbarer Bundesverwaltung ergangen
ist und nicht in Vollziehung mittelbarer Bundesverwaltung mit einer ausnahmsweisen Zustandigkeit des
Bundesministers, da bei der Fachplanungskompetenz bei Bundesldndergrenzen Uberschreitenden Leitungsanlagen
der Uberregionale Aspekt im Zentrum stehe. Daher sei das Bundesverwaltungsgericht zustandig. Das
Verwaltungsgericht verwies auf die im Beschluss vom 11.04.2016, VGW- 101/050/2255/2016 zitierte Rechtsmeinung.

Das Bundesverwaltungsgericht vermag sich dieser Ansicht aus folgenden Erwagungen nicht anzuschlieRen:

Die verfassungs(-kompetenz-)rechtliche Grundlage fur das StWG bildet Art. 10 Abs. 1 Z 10 B- VG, demzufolge das
"Starkstromwegerecht, soweit sich die Leitungsanlage auf zwei oder mehrere Lander erstreckt" in Gesetzgebung und
Vollziehung Bundessache ist (das sonstige Elektrizitdtswesen stellt gemall Art. 12 Abs. 1 Z 5 B-VG eine
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Grundsatzgesetzgebungskompetenz des Bundes dar). In Art. 102 Abs. 2 B-VG werden jene Angelegenheiten genannt,
die unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt werden, wobei jedoch das Starkstromwegerecht bezlglich
Leitungsanlagen, die sich auf zwei oder mehrere Lander erstrecken, nicht enthalten ist. Es ist auch keine
Verfassungsbestimmung ersichtlich, die - wie etwa 8 1 EIWOG oder 8 1 GWG - eine Grundlage fir die Annahme einer
unmittelbaren Bundesvollziehung im Bereich des StWG bilden kénnte. Auch ein Fall des Art. 102 Abs. 4 B-VG liegt nicht
vor.Die verfassungs(-kompetenz-)rechtliche Grundlage fir das StWG bildet Artikel 10, Absatz eins, Ziffer 10, B- VG,
demzufolge das "Starkstromwegerecht, soweit sich die Leitungsanlage auf zwei oder mehrere Lander erstreckt" in
Gesetzgebung und Vollziehung Bundessache ist (das sonstige Elektrizitdtswesen stellt gemal Artikel 12, Absatz eins,
Ziffer 5, B-VG eine Grundsatzgesetzgebungskompetenz des Bundes dar). In Artikel 102, Absatz 2, B-VG werden jene
Angelegenheiten genannt, die unmittelbar von Bundesbehérden besorgt werden, wobei jedoch das
Starkstromwegerecht bezlglich Leitungsanlagen, die sich auf zwei oder mehrere Lander erstrecken, nicht enthalten ist.
Es ist auch keine Verfassungsbestimmung ersichtlich, die - wie etwa Paragraph eins, EIWOG oder Paragraph eins, GWG
- eine Grundlage fir die Annahme einer unmittelbaren Bundesvollziehung im Bereich des StWG bilden kdénnte. Auch
ein Fall des Artikel 102, Absatz 4, B-VG liegt nicht vor.

Die in § 24 StWG vorgesehene Ministerzustandigkeit kann daher nur dahingehend gedeutet werden, dass der einfache
Gesetzgeber des StWG 1968 von der Moglichkeit Gebrauch gemacht hat, auch im Bereich der mittelbaren
Bundesverwaltung (ausnahmsweise) nicht den Landeshauptmann oder die Bezirksverwaltungsbehdrden, sondern den
Bundesminister als erste und einzige Instanz vorzusehen. Fur diese Ansicht sprechen auch die Erlduterungen zur
Regierungsvorlage des StWG, in denen als Begriindung flr die Ministerzustandigkeit aufDie in Paragraph 24, StWG
vorgesehene Ministerzustandigkeit kann daher nur dahingehend gedeutet werden, dass der einfache Gesetzgeber des
StWG 1968 von der Mdoglichkeit Gebrauch gemacht hat, auch im Bereich der mittelbaren Bundesverwaltung
(ausnahmsweise) nicht den Landeshauptmann oder die Bezirksverwaltungsbehdérden, sondern den Bundesminister als
erste und einzige Instanz vorzusehen. Fir diese Ansicht sprechen auch die Erlauterungen zur Regierungsvorlage des
StWG, in denen als Begriindung fiir die Ministerzustandigkeit auf

§ 100 des (- ebenfalls in mittelbarer Bundesverwaltung zu vollziehenden -) Wasserrechtsgesetzes Bezug genommen
und bemerkt wurde, dass "bestimmte Angelegenheiten von grofRerer Bedeutung in erster Instanz Angelegenheit des
Bundesministeriums" sein wirden (RV 625 BIgNR 11. GP, 13; zur Mittelbarkeit der Bundesvollziehung des WRG vgl. z.B.
VfSlg. 9232/1981).Paragraph 100, des (- ebenfalls in mittelbarer Bundesverwaltung zu vollziehenden -)
Wasserrechtsgesetzes Bezug genommen und bemerkt wurde, dass "bestimmte Angelegenheiten von grofl3erer
Bedeutung in erster Instanz Angelegenheit des Bundesministeriums" sein wirden Regierungsvorlage 625 BIgNR 11.
GP, 13; zur Mittelbarkeit der Bundesvollziehung des WRG vergleiche z.B. VfSlg. 9232 aus 1981,).

In diesem Zusammenhang erscheinen auch die Ausfihrungen in der Literatur, die zeitnahe zum Inkrafttreten des
StWG erschienen ist, eindeutig: So betonen Sladecek/Orgimeister, dass fur den Vollzug des StWG "jedenfalls zwei
Landeshauptmanner bzw. Bezirksverwaltungsbehorden ortlich zustandig" waren, wenn nicht der Bundesminister
zustandig gemacht worden wdare (Osterreichisches Starkstromwegerecht [1968]). Dieser Hinweis auf den
Landeshauptmann als Trager der mittelbaren Bundesverwaltung ware vollig unverstandlich, wenn das StWG
unmittelbar von Bundesbehérden zu vollziehen ware. Auch die enge Verzahnung des Elektrizitatswegegesetzes 1922
(des Vorlaufers des StWG) mit gewerberechtlichen Regelungen (siehe dazu Berka, Starkstromwegeplanung und
ortliches

Bau- und Raumordnungsrecht, ZfV 2006, 318 [321]) legt nahe, dass die Kompetenzvorschriften des B-VG fur den
Bereich des StWG eine unmittelbare Bundesvollziehung nicht vorgesehen haben und § 24 StWG in einem Bereich der
mittelbaren Bundesverwaltung aus praktischen Uberlegungen nicht den Landeshauptmann, sondern (ausnahmsweise)
den Bundesminister als erste und einzige Instanz vorgesehen hat (wie es der Gesetzgeber auch in anderen Materien,
wie im Gewerberecht oder Wasserrecht, getan hat).Bau- und Raumordnungsrecht, ZfV 2006, 318 [321]) legt nahe, dass
die Kompetenzvorschriften des B-VG fur den Bereich des StWG eine unmittelbare Bundesvollziehung nicht vorgesehen
haben und Paragraph 24, StWG in einem Bereich der mittelbaren Bundesverwaltung aus praktischen Uberlegungen
nicht den Landeshauptmann, sondern (ausnahmsweise) den Bundesminister als erste und einzige Instanz vorgesehen

hat (wie es der Gesetzgeber auch in anderen Materien, wie im Gewerberecht oder Wasserrecht, getan hat).

Bei derartigen verfassungsrechtlichen Rahmenbedingungen mussen praktische Erwagungen im Hinblick auf die
Landesgrenziberschreitungen der beantragten Vorhaben auBer Betracht bleiben.
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Was die Argumentation des Verwaltungsgerichts Wien betrifft, wonach der klare Wortlaut des Art. 131 Abs. 2 B-VG
einer Bedachtnahme auf die Erlauterungen zur Regierungsvorlage entgegen stehe, so ist darauf hinzuweisen, dass der
Wortlaut des Art. 131 Abs. 2 B-VG auch den Gerichtshéfen 6ffentlichen Rechts nicht derart klar erschien, dass bei
Auslegung dieser Bestimmung die Erlduterungen ganzlich unbericksichtigt gelassen worden waren (vgl. VfGH 4.3.2015,
E 923/2014; VWGH 24.6.2015,Ra 2015/04/0035).Was die Argumentation des Verwaltungsgerichts Wien betrifft, wonach
der klare Wortlaut des Artikel 131, Absatz 2, B-VG einer Bedachtnahme auf die Erlduterungen zur Regierungsvorlage
entgegen stehe, so ist darauf hinzuweisen, dass der Wortlaut des Artikel 131, Absatz 2, B-VG auch den Gerichtshofen
offentlichen Rechts nicht derart klar erschien, dass bei Auslegung dieser Bestimmung die Erlauterungen ganzlich
unberucksichtigt gelassen worden wadren vergleiche VfGH 4.3.2015, E 923 aus 2014, VwGH 24.6.2015, Ra
2015/04/0035).

Soweit das Verwaltungsgericht Wien die Ansicht vertritt, dass "es sich bei der Vollziehung durch einen Bundesminister
eben nicht um eine Vollziehung im Bereich der Lander handelt", [auft dies im Ergebnis darauf hinaus, dass sich eine
Angelegenheit, die in mittelbarer Bundesverwaltung zu vollziehen ist, automatisch in eine Angelegenheit der
unmittelbaren Bundesvollziehung verwandelt, sobald der einfache Gesetzgeber die Zustéandigkeit des Bundesministers
fur diese Angelegenheit vorsieht (und nicht jene der Bezirksverwaltungsbehdérden oder des Landeshauptmannes).
Wenn dem so ware, waren die Ausfuhrungen des Verfassungsgerichtshofes in VfSlg. 11.403/1987 véllig unverstandlich,
demzufolge es verfassungsrechtlichSoweit das Verwaltungsgericht Wien die Ansicht vertritt, dass "es sich bei der
Vollziehung durch einen Bundesminister eben nicht um eine Vollziehung im Bereich der Lander handelt", 1duft dies im
Ergebnis darauf hinaus, dass sich eine Angelegenheit, die in mittelbarer Bundesverwaltung zu vollziehen ist,
automatisch in eine Angelegenheit der unmittelbaren Bundesvollziehung verwandelt, sobald der einfache Gesetzgeber
die Zustandigkeit des Bundesministers fir diese Angelegenheit vorsieht (und nicht jene der
Bezirksverwaltungsbehérden oder des Landeshauptmannes). Wenn dem so ware, waren die Ausfihrungen des
Verfassungsgerichtshofes in VfSlg. 11.403 aus 1987, vollig unverstandlich, demzufolge es verfassungsrechtlich

"nicht ausgeschlossen ist, im Bereich der mittelbaren Bundesverwaltung in einem bestimmten Ausmaf und unter
Einhaltung sonstiger verfassungsrechtlicher Grenzen dem Bundesminister auch Agenden zur Besorgung in erster
Instanz zu Ubertragen."

Auch die Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes, wonach fur Beschwerden gegen Bescheide des Bundesministers
nach dem Ingenieurgesetz das Bundesverwaltungsgericht nicht zustandig ist, ware - gemaRR den Annahmen des
Verwaltungsgerichts Wien - undenkbar (vgl. VWGH 24.6.2015, Ra 2015/04/0035: "... Nachdem es sich bei der
Vollziehung desAuch die Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes, wonach fiir Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesministers nach dem Ingenieurgesetz das Bundesverwaltungsgericht nicht zustandig ist, ware - gemaR den
Annahmen des Verwaltungsgerichts Wien - undenkbar vergleiche VWGH 24.6.2015, Ra 2015/04/0035: "... Nachdem es
sich bei der Vollziehung des

Ingenieurgesetzes um mittelbare Bundesverwaltung handelt ... ergibt

sich, dass der Rechtszug im vorliegenden Fall gemaR Art. 131 Abs. 1 B-VG an das jeweils ortlich zustandige
Landesverwaltungsgericht geht.").sich, dass der Rechtszug im vorliegenden Fall gemaf Artikel 131, Absatz eins, B-VG an
das jeweils ortlich zustandige Landesverwaltungsgericht geht.").

Wirde man der Ansicht der belangten Behorde und des Verwaltungsgerichts Wien folgen, ware generell die
Zustandigkeit der Landesverwaltungsgerichte fiir Beschwerden gegen Bescheide von Bundesministern, wie etwa im
Bereich des Gewerberechts, ausgeschlossen (vgl. aber z.B. LVWG Stmk 27.04.2015, LVWG 43.25-665/2015).Wirde man
der Ansicht der belangten Behoérde und des Verwaltungsgerichts Wien folgen, ware generell die Zustandigkeit der
Landesverwaltungsgerichte fur Beschwerden gegen Bescheide von Bundesministern, wie etwa im Bereich des
Gewerberechts, ausgeschlossen vergleiche aber z.B. LVWG Stmk 27.04.2015, LVwWG 43.25-665/2015).

Aus dem Hinweis auf die vom Verfassungsgerichtshof gewahlte Formulierung, wonach sich die Besorgung einer
Angelegenheit in unmittelbarer Bundesverwaltung nicht notwendigerweise aus Art. 102 Abs. 2 B-VG sondern auch "aus
anderen Bestimmungen" ergeben kdnne, ist nichts zu gewinnen: Mit dieser Formulierung war offenkundig nicht etwa
eine Ermichtigung des einfachen Gesetzgebers zur Anderung einer verfassungsunmittelbar festgelegten
Gerichtszustandigkeit gemeint, sondern wurden vielmehr andere Verfassungsbestimmungen, die eine Abweichung
von Art. 102 Abs. 2 B-VG vorsehen, angesprochen, wie etwa § 1 EIWOG, § 1a Sozialministeriumservicegesetz oder § 1
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AMA-Gesetz. Im Ubrigen gerat die hier vertretene Rechtsansicht auch nicht in Widerspruch mit anderen
Entscheidungen des Bundesverwaltungsgerichts, da die vom Verwaltungsgericht Wien zitierten Entscheidungen mit
dem MinroG und dem Seilbahngesetz - im gegenstandlichen Zusammenhang - anders gelagerte Rechtsgrundlagen
betrafen als das StWG.Aus dem Hinweis auf die vom Verfassungsgerichtshof gewahlte Formulierung, wonach sich die
Besorgung einer Angelegenheit in unmittelbarer Bundesverwaltung nicht notwendigerweise aus Artikel 102, Absatz 2,
B-VG sondern auch "aus anderen Bestimmungen" ergeben kdnne, ist nichts zu gewinnen: Mit dieser Formulierung war
offenkundig nicht etwa eine Ermichtigung des einfachen Gesetzgebers zur Anderung einer verfassungsunmittelbar
festgelegten Gerichtszustandigkeit gemeint, sondern wurden vielmehr andere Verfassungsbestimmungen, die eine
Abweichung von Artikel 102, Absatz 2, B-VG vorsehen, angesprochen, wie etwa Paragraph eins, EIWOG, Paragraph eins
a, Sozialministeriumservicegesetz oder Paragraph eins, AMA-Gesetz. Im Ubrigen gerit die hier vertretene
Rechtsansicht auch nicht in Widerspruch mit anderen Entscheidungen des Bundesverwaltungsgerichts, da die vom
Verwaltungsgericht Wien zitierten Entscheidungen mit dem MinroG und dem Seilbahngesetz - im gegenstandlichen
Zusammenhang - anders gelagerte Rechtsgrundlagen betrafen als das StWG.

2. Somit ist das Bundesverwaltungsgericht in der vorliegenden Beschwerdesache nicht zustandig. Um eine mdglichst
rasche Behandlung der vorliegenden Beschwerde in der Sache zu gewahrleisten, war zwecks ehestbaldiger Abklarung
der Gerichtszustandigkeit als Vorfrage die gegenstandliche Beschwerde gemal3 § 6 AVG iVm§ 17 VwGVG ebenfalls
zurlickzuweisen, wie dies der Verwaltungsgerichtshof fur derartige Konstellationen zugunsten des Rechtsschutzes
gegen negative Kompetenzkonflikte als erforderlich erachtet (siehe VwGH 18.2.2015, Ko 2015/03/0001).2. Somit ist das
Bundesverwaltungsgericht in der vorliegenden Beschwerdesache nicht zustandig. Um eine mdglichst rasche
Behandlung der vorliegenden Beschwerde in der Sache zu gewahrleisten, war zwecks ehestbaldiger Abklarung der
Gerichtszustandigkeit als Vorfrage die gegenstandliche Beschwerde gemal Paragraph 6, AVG in Verbindung mit
Paragraph 17, VWGVG ebenfalls zuriickzuweisen, wie dies der Verwaltungsgerichtshof fur derartige Konstellationen
zugunsten des Rechtsschutzes gegen negative Kompetenzkonflikte als erforderlich erachtet (siehe VwGH 18.2.2015, Ko
2015/03/0001).

Es war spruchgemall zu entscheiden.
Zu Spruchpunkt B) Zulassigkeit der Revision:

Angesichts des Fehlens einer expliziten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Zustandigkeit der
Verwaltungsgerichte in Beschwerdesachen nach dem StWG und des

offenkundigen Zustandigkeitskonfliktes bedarf es keiner naheren Erdrterung, dass die die gegenstandliche
Entscheidung von der Losung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundséatzliche Bedeutung zukommt, und dass die
Revision im vorliegenden Fall zulassig ist.
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