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Entscheidungsdatum

27.07.2017
Norm

B-VG Art.133 Abs4

GebAG §14

GebAG 8§15

GebAG 83

GebAG 86

GebAG 8§87

GebAG 89 Abs2

RGV 8§10 Abs3

VWGVG 828 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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GebAG § 14 heute

GebAG § 14 glltig ab 01.01.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001

GebAG § 14 glltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 407/1997
GebAG § 14 gultig von 01.05.1992 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 214/1992
GebAG § 14 glltig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 177/1987

AN

1. GebAG § 15 heute
GebAG § 15 glltig ab 01.01.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001
3. GebAG § 15 guiltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 407/1997

N
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4. GebAG § 15 giltig von 01.05.1992 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 214/1992

5. GebAG § 15 gultig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 177/1987
1. GebAG § 3 heute

2. GebAG 8 3 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007

3. GebAG 8§ 3 gultig von 01.08.1989 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 343/1989
4. GebAG § 3 gultig von 01.05.1975 bis 31.07.1989

1. GebAG Art. 17 § 6 heute
GebAG Art. 17 § 6 gliltig ab 03.09.2013

N

1. GebAG § 7 heute
2. GebAG 87 glltig ab 01.05.1975

1. GebAG § 9 heute
GebAG § 9 gultig ab 01.05.1975

N

RGV § 10 heute
RGV 8 10 giltig ab 01.07.2025 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 26/2025
RGV § 10 gultig von 01.01.2025 bis 30.06.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2024
RGV 8§ 10 giltig von 01.01.2023 bis 31.12.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 205/2022
RGV & 10 gtiltig von 01.01.2011 bis 31.12.2022zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
RGV & 10 gtiltig von 01.01.2011 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2008
RGV & 10 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2008
RGV & 10 giltig von 28.10.2005 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 115/2005
9. RGV § 10 glltig von 01.01.2002 bis 27.10.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
10. RGV 8 10 glltig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 127/1999
11. RGV 8 10 glltig von 01.06.1997 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/1997
12. RGV 8 10 glltig von 01.01.1995 bis 31.05.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 20/1995
13. RGV 810 glltig von 01.01.1995 bis 31.12.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 550/1994
14. RGV 8 10 gliltig von 01.08.1994 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 20/1995
15. RGV 8 10 gliltig von 01.02.1992 bis 31.07.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 277/1992
16. RGV 8 10 glltig von 01.05.1989 bis 31.01.1992zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 344/1989
17. RGV 8 10 glltig von 01.07.1988 bis 30.04.1989zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 288/1988
18. RGV 8 10 gliltig von 01.02.1985 bis 30.06.1988zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 180/1985
19. RGV 8 10 glltig von 01.10.1983 bis 31.01.1985zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 658/1983
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1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. NEWALD als Einzelrichter Gber die Beschwerde von XXXX
gegen den Bescheid der Prasidentin des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Wien vom 10.03.2016, ZI. 65 Cg 2/15i, zu
Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. NEWALD als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von romisch 40 gegen den Bescheid der Prasidentin des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Wien vom
10.03.2016, ZI. 65 Cg 2/15i, zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird gemal3 8 28 Abs. 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 122/2013 (VWGVG), iVm 88 3,
6, 7, 9, 14 und 15 Gebulhrenanspruchsgesetz, BGBI. Nr. 136/175 (GebAG), insoweit stattgegeben, als der
Beschwerdefiihrerin an Zeugengebuhren zusatzlich zu den von der belangten Behdrde zugesprochenen EUR 99,70 ein
Betrag von EUR 1,50 zugesprochen wird. Im Ubrigen wird die Beschwerde nach diesen Gesetzesbestimmungen als
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unbegrindet abgewiesen.Der Beschwerde wird gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2013, (VWGVG), in Verbindung mit Paragraphen 3, 6, 7, 9, 14 und 15
Gebuhrenanspruchsgesetz, BGBI. Nr. 136/175 (GebAG), insoweit stattgegeben, als der Beschwerdefihrerin an
Zeugengebuhren zusatzlich zu den von der belangten Behdrde zugesprochenen EUR 99,70 ein Betrag von EUR 1,50
zugesprochen wird. Im Ubrigen wird die Beschwerde nach diesen Gesetzesbestimmungen als unbegriindet
abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz,BGBI. Nr. 1/1930 (B-VG), nicht zulassigDie Revision
ist gemal Artikel 133, Absatz 4, Bundes-Verfassungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930, (B-VG), nicht zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. In dem vor dem Landesgericht fur Zivilrechtssachen Wien zur ZI. XXXX gefuhrten Verfahren wurde die nunmehrige
Beschwerdefiihrerin zu einer Verhandlung am Montag, den 11.01.2016, mit Beginn 09:30 Uhr als Zeugin geladen und
ist zu dieser Verhandlung auch erschienen. Auf dem als "GebUhrenbestimmung und Zahlungsanweisung"
bezeichneten Formular wurde von der fir das genannte Verfahren zustandigen Richterin vermerkt, dass die
Anwesenheit der Beschwerdeflhrerin bis 10:50 Uhr erforderlich war.1. In dem vor dem Landesgericht fur
Zivilrechtssachen Wien zur ZI. rdmisch 40 geflhrten Verfahren wurde die nunmehrige Beschwerdefihrerin zu einer
Verhandlung am Montag, den 11.01.2016, mit Beginn 09:30 Uhr als Zeugin geladen und ist zu dieser Verhandlung auch
erschienen. Auf dem als "Gebuhrenbestimmung und Zahlungsanweisung" bezeichneten Formular wurde von der fir
das genannte Verfahren zustandigen Richterin vermerkt, dass die Anwesenheit der Beschwerdefiihrerin bis 10:50 Uhr
erforderlich war.

2. Mit Schriftsatz vom 18.01.2016 machte die Beschwerdeflihrerin fiir die Anreise von und die Rlckreise zu ihrem
Wohnort in 8502 Lannach,

XXXX , einen Betrag von EUR 177,24 ("211 km x 2 x € 0,42") und an Aufenthaltskosten einen Betrag von EUR 4,-- fUr ein
Frahstlck sowie EUR 8,50 fUr ein Mittagessen, somit insgesamt EUR 189,74, geltend.rémisch 40, einen Betrag von EUR
177,24 ("211 km x 2 x € 0,42") und an Aufenthaltskosten einen Betrag von EUR 4,-- fUr ein Frihstick sowie EUR 8,50 flr
ein Mittagessen, somit insgesamt EUR 189,74, geltend.

3. Mit dem angefochtenen Bescheid sprach die belangte Behérde der Beschwerdeflhrerin gemaR 88 6 bis 12 GebAG
einen Reisekostenersatz idHv EUR 82,40 sowie EUR 4,40 ("Wien innerstadtisch") und an Mehraufwand fur Verpflegung
gemal § 14 GebAG EUR 4,-- fUr ein Frihstlck sowie EUR 8,50 fiir ein Mittagessen, somit insgesamt EUR 99,70, zi. Mit
dem angefochtenen Bescheid sprach die belangte Behdrde der Beschwerdefiihrerin gemaR Paragraphen 6 bis 12
GebAG einen Reisekostenersatz idHv EUR 82,40 sowie EUR 4,40 ("Wien innerstadtisch") und an Mehraufwand fur
Verpflegung gemalR Paragraph 14, GebAG EUR 4,-- fUr ein FrUhstlck sowie EUR 8,50 flr ein Mittagessen, somit
insgesamt EUR 99,70, zu.

In der Begrindung wird unter Zitierung von 88 6 Abs. 1, 8 und 9 Abs. 1 GebAG (jedoch ohne nadhere Begrindung)
festgehalten, dass Kilometergeld fur die BenUtzung eines PKW nicht zugesprochen habe werden kénnen. Zur Héhe des
Reisekostenersatzes wird nichts ausgefuhrt, die zugesprochenen EUR 82,80 sind jedoch offensichtlich das Zweifache
des Betrages von EUR 41,40, der in einer aktenkundigen Abfrage der OBB-Internetseite am 10.03.2016 aufscheint, und
zwar als Preis fUr eine Fahrt von der Station Lannach Bahnhof nach Wien Hauptbahnhof am Montag, den 14.03.2016,
u.a. fur die Verbindungen mit folgenden Abfahrts- bzw. Ankunftszeiten: 04:50 bis 08:02 bzw. 05:21 bis 09:02.In der
Begrindung wird unter Zitierung von Paragraphen 6, Absatz eins, 8 und 9 Absatz eins, GebAG (jedoch ohne nahere
Begrindung) festgehalten, dass Kilometergeld flr die Benltzung eines PKW nicht zugesprochen habe werden kénnen.
Zur Hohe des Reisekostenersatzes wird nichts ausgefuhrt, die zugesprochenen EUR 82,80 sind jedoch offensichtlich
das Zweifache des Betrages von EUR 41,40, der in einer aktenkundigen Abfrage der OBB-Internetseite am 10.03.2016
aufscheint, und zwar als Preis fiir eine Fahrt von der Station Lannach Bahnhof nach Wien Hauptbahnhof am Montag,
den 14.03.2016, u.a. fur die Verbindungen mit folgenden Abfahrts- bzw. Ankunftszeiten: 04:50 bis 08:02 bzw. 05:21 bis
09:02.
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4. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, in der im Wesentlichen Folgendes vorgebracht wird:

Die Behorde habe nicht alle notwendigen Grundlagen fir die Bestimmung der Zeugengebuhr eruiert und tberdies ihre
Begrundungspflicht verletzt.

Uberdies widerspreche die Beweiswiirdigung der belangten Behérde den Denkgesetzen bzw. der allgemeinen
Lebenserfahrung, da eine Anreise von einem entlegenen Wohnort zum Verhandlungsort mit dem eigenen PKW stets
glnstiger sei als eine Anreise mit einem Massenbeférderungsmittel mit der Anreise bereits am Vortag. Dazu werden
folgende Reisemdglichkeiten angeflihrt, die der Beschwerdeflhrerin zur Verfligung gestanden seien:

"a) Anreise mit Zug am Vortag:

FuBweg Wohnort - Bahnhof Lannach:

Dauer Zugfahrt Lannach-Graz (GKB):

Dauer Zugfahrt Graz-Wien (OBB):

Dauer Fahrt Wien Bahnhof - LG flr ZRS Wien:

Fahrt zum Hotel:

Dauer Hinfahrt:

Am Tag der VH:

Ruckfahrt LG fur ZRS Wien - Wien Bahnhof:

Dauer Zugfahrt Wien-Graz (OBB):

Dauer Zugfahrt Graz-Lannach (GKB):

FuBweg Bahnhof Lannach - Wohnort:

Dauer Ruckfahrt:

Kosten:

Kosten der Nachtigung: € 90,00 pro Nacht

Kosten gesamt: € 192,30 (+ Fruhstlck € 4,00 + Mittagessen € 8,50)
Beweis: Homepage OBB, https://www.oebb.at/de/,
Homepage.Verbund Linie,
http://www.verbundlinie.at/tickets/verbundfahr- karten/stundenkarte.
Homepage IBIS Wien;
http://www.ibis.com/de/booking/rates.shtml?packld= 39270011147;
b) Anreise mit eigenem Pkw am selben

Tag:

Tagwache: ca. 05:30 Uhr

Abfahrt Lannach: ca. 06:30 Uhr

je nach Verkehrslage ca. 09:10 Uhr (Ortsunkenntnis + Parkplatzsuche)
ca. 11:00 Uhr

ca. 13:15 Uhr

ca. 8 Stunden

€ 177,24 (+ Frihstick € 4,00 + Mittagessen € 8,50)

Beweis: Auszug von Google Maps. https://www.qoogle.at/maps;"

Der angefochtene Bescheid Ubersehe daher, dass es der Beschwerdeflhrerin schon aus zeitlichen Grinden nicht
moglich und auch nicht zumutbar gewesen ware, ein Massenbeférderungsmittel zu benutzen. Wenn die Verwendung



eines Massenbeférderungsmittels zu einem unverhdltnismaRigen zeitlichen und auch finanziellen Mehraufwand
fihren wirde - im gegenstandlichen Fall ware die Anreise mittels Massenbeforderungsmittel bereits am Vortag vor der
Verhandlung sowie die kostenpflichtige Ubernachtung in einem Hotel vor Ort erforderlich gewesen - seien dem
Zeugen die Kosten der Benltzung des eigenen Pkw zu ersetzen. Die Anreise mit einem Massenbeférderungsmittel
hatte die Beschwerdefuhrerin bereits am Tag vor der Verhandlung antreten mussen, sodass neben den Kosten der
Beforderung auch die Nachti- gungskosten als Aufenthaltskosten zu ersetzen gewesen waren.

AbschlieBend wurde beantragt, der Beschwerdefihrerin die von ihr beantragten Zeugengebuhren zuzusprechen bzw.
- in eventu - die Rechtssache zur Verfahrenserganzung und neuerlichen Entscheidung an die belangte Behorde

zurlckzuverweisen.

5. In der Folge legte die belangte Behdrde die Beschwerde samt den Bezug habenden Verwaltungsunterlagen dem
Bundesverwaltungsgericht vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der Beschwerdefuhrerin standen fur die Anreise zur Verhandlung am 11.01.2016 ab der Station Lannach Bahnhof
sowie fur die Ruckreise bis zur Station Lannach Bahnhof Massenbeférderungsmittel zur Verflgung. Hingegen stand ihr
fur den Weg zwischen ihrem Wohnort und der Station Lannach Bahnhof kein Massenbeférderungsmittel zur
Verfigung.

1.2. Die Kosten fur die Fahrt von der Station Lannach Bahnhof nach Wien Hauptbahnhof und zurlick betrugen am
11.01.2016 EUR 82,40.

1.3. Die Kosten eines Einzelfahrscheins der Wiener Linien betrugen am 10.01.2016 EUR 2,20.

1.4. Die Fahrtstrecke zwischen der Station Lannach Bahnhof und dem Wohnort der Beschwerdeflhrerin betragt 3,6

km.
2. Beweiswurdigung:

2.1. Aus dem unter Punkt I.3. angefihrten aktenkundigen Ergebnis der von der belangten Behorde durchfihrten
Fahrplanabfrage auf der Internetseite der OBB ergibt sich, dass es im betreffenden Fahrplanzeitraum an Montagen
Zugsverbindungen mit Abfahrt um 04:50 Uhr bzw. um 05:21 Uhr von der Station Lannach Bahnhof und Ankunft um
08:02 Uhr bzw. um 09:02 Uhr am Wiener Hauptbahnhof gab. Aus einer vom Bundesverwaltungsgericht
durchgefiihrten Abfrage des Routenplaners auf der Internetseite der Wiener Linien folgt, dass zur betreffenden
Tageszeit Verbindungen zwischen dem Wiener Hauptbahnhof und dem Justizpalast mit einer Fahrdauer von 15 bis 17
Minuten bestehen. Dabei geht das Bundesverwaltungsgericht davon aus, dass es seit 11.01.2016 allenfalls zu
geringfligigen, im gegebenen Zusammenhang irrelevanten Anderung im Fahrplan gekommen ist. Gleiches gilt fur die
Annahme, dass der Beschwerdefuhrerin fur die Rickfahrt bis zur Station Lannach Bahnhof ein
Massenbeférderungsmittel zur Verflgung stand: Denn nach einer vom Bundesverwaltungsgericht durchgefuhrten
Abfrage der Fahrplanauskunft auf der Internetseite der OBB bestand am Montag, den 09.01.2017, eine Verbindung mit
Massenbefdérderungsmitteln mit Abreise vom Justizpalast um 11:37 Uhr und Ankunft an der Station Lannach Bahnhof
um 15:05.2.1. Aus dem unter Punkt rémisch eins.3. angefihrten aktenkundigen Ergebnis der von der belangten
Behérde durchfiihrten Fahrplanabfrage auf der Internetseite der OBB ergibt sich, dass es im betreffenden
Fahrplanzeitraum an Montagen Zugsverbindungen mit Abfahrt um 04:50 Uhr bzw. um 05:21 Uhr von der Station
Lannach Bahnhof und Ankunft um 08:02 Uhr bzw. um 09:02 Uhr am Wiener Hauptbahnhof gab. Aus einer vom
Bundesverwaltungsgericht durchgefiihrten Abfrage des Routenplaners auf der Internetseite der Wiener Linien folgt,
dass zur betreffenden Tageszeit Verbindungen zwischen dem Wiener Hauptbahnhof und dem Justizpalast mit einer
Fahrdauer von 15 bis 17 Minuten bestehen. Dabei geht das Bundesverwaltungsgericht davon aus, dass es seit
11.01.2016 allenfalls zu geringfligigen, im gegebenen Zusammenhang irrelevanten Anderung im Fahrplan gekommen
ist. Gleiches gilt fir die Annahme, dass der Beschwerdeflhrerin fir die Rickfahrt bis zur Station Lannach Bahnhof ein
Massenbeférderungsmittel zur Verfugung stand: Denn nach einer vom Bundesverwaltungsgericht durchgefihrten
Abfrage der Fahrplanauskunft auf der Internetseite der OBB bestand am Montag, den 09.01.2017, eine Verbindung mit
Massenbeférderungsmitteln mit Abreise vom Justizpalast um 11:37 Uhr und Ankunft an der Station Lannach Bahnhof
um 15:05.



Die Feststellung, wonach der Beschwerdefihrerin fir den Weg zwischen ihrem Wohnort und der Station Lannach
Bahnhof kein Massenbeforderungsmittel zur Verfligung stand, stutzt sich auf ihr glaubwurdiges Vorbringen.

2.2. Die Feststellung zu Punkt 1.2. stiitzt sich auf das erwdhnte aktenkundige Ergebnis der Abfrage der OBB-
Internetseite. Sofern in der Aufstellung der Beschwerde ein (geringflgig hoherer) Gesamtbetrag von EUR 83,20
angefiihrt wird, wird festgehalten, zum Beweis bloB auf die Internetseiten der OBB sowie der GKB verwiesen wird.

2.3. Die Feststellung zu 1.3. basiert auf den Ausfuhrungen zu den Tarifen auf der Interseite der Wiener Linien. Da
sowohl die belangte Behorde als auch die Beschwerdefihrerin die Kosten eines Einzelfahrschein der Wiener Linien in
ihren Aufstellungen ebenfalls mit EUR 2,20 veranschlagen, wird angenommen, dass ein Einzelfahrschien schon am 10.
Bzw. 11.01.2016 diesen Betrag gekostet hat.

2.4. Die Feststellung zu Punkt 1.4. basiert auf einer vom Bundesverwaltungsgericht durchgefihrten Abfrage des
Routenplaners auf der Internetseite des OAMTC. Die dabei eruierte Fahrstrecke von 3,6 km liegt im Ubrigen im Bereich

der von der Beschwerdefiihrerin diesbeztiglich angefiihrten Distanzen.
3. Rechtliche Beurteilung:

3.1.1. GemaR 8 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, BGBI. | Nr. 10/2013 (BVwWGG), entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Mangels einfachgesetzlicher materienspezifischer Sonderregelung liegt gegenstandlich
Einzelrichterzustandigkeit vor.3.1.1. GemaR Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 10 aus 2013, (BVwWGG), entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels einfachgesetzlicher materienspezifischer

Sonderregelung liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.

3.1.2. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 33/2013 (VWGVG), geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR§ 58 Abs. 2 VWGVG
bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.3.1.2. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes
ist durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, (VWGVG), geregelt
(Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

3.1.3. Gemal § 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal’ Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetz, BGBI. Nr.
51/1991 (AVG), mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung,
BGBI. Nr. 194/1961 (BAO), des  Agrarverfahrensgesetzes,BGBI. Nr. 173/1950 (AgrVG), und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984, BGBI. Nr. 29/1984 (DVG), und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.3.1.3. Gemal
Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren utber
Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetz,
Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, (AVG), mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die
Bestimmungen der Bundesabgabenordnung, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, (BAO), des
Agrarverfahrensgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950, (AgrVG), und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984,
Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, (DVG), und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

3.1.4. GemalR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.3.1.4. Gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

3.1.5. Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen. GemaR § 28 Abs. 2 VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn
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der maligebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maligeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnisverbunden
ist.3.1.5. Gemal} Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht
zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen. Gemal3 Paragraph
28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG
dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mafgebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des
malfgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnisverbunden ist.

3.2. Zu Spruchpunkt A):

3.2.1.1. Gemal: § 3 Abs. 1 GebAG umfasst die GebUhr des Zeugen den Ersatz der notwendigen Kosten, die durch die
Reise an den Ort der Vernehmung, durch den Aufenthalt an diesem Ort und durch die Rickreise verursacht werden.
Ebenso steht dem Zeugen nach Z 2 leg.cit. eine Entschadigung flr Zeitversaumnis zu, soweit er durch die Befolgung
der Zeugenpflicht einen Vermogensnachteil erleidet.3.2.1.1. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, GebAG umfasst die
Gebuhr des Zeugen den Ersatz der notwendigen Kosten, die durch die Reise an den Ort der Vernehmung, durch den
Aufenthalt an diesem Ort und durch die Rickreise verursacht werden. Ebenso steht dem Zeugen nach Ziffer 2, leg.cit.
eine Entschadigung fiir Zeitversdumnis zu, soweit er durch die Befolgung der Zeugenpflicht einen Vermdgensnachteil
erleidet.

GemalR § 6 Abs. 1 GebAG umfasst der Ersatz der Reisekosten die Kosten der Beférderung des Zeugen mit einem
Massenbeférderungsmittel und die Entschadigung fir zu FuB zurlickgelegte Wegstrecken (Kilometergeld).GemaR
Paragraph 6, Absatz eins, GebAG umfasst der Ersatz der Reisekosten die Kosten der Beférderung des Zeugen mit
einem Massenbeférderungsmittel und die Entschadigung fur zu FuBl zurtickgelegte Wegstrecken (Kilometergeld).

GemaR§ 9 Abs. 1 Z 1 GebAG sind die Kosten fir die Beniltzung eines Beforderungsmittels, das nicht
Massenbeférderungsmittel ist, dann zu ersetzen, wenn ein Massenbeférderungsmittel nicht zur Verfligung steht oder
nach der Lage der Verhaltnisse nicht benltzt werden kann und die Zuricklegung der Wegstrecke zu Ful3 nicht
zumutbar ist.GemdR Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer eins, GebAG sind die Kosten fir die Benltzung eines
Beférderungsmittels, das nicht Massenbefdérderungsmittel ist, dann zu ersetzen, wenn ein Massenbeférderungsmittel
nicht zur Verflgung steht oder nach der Lage der Verhaltnisse nicht benttzt werden kann und die Zurlcklegung der
Wegstrecke zu FuR nicht zumutbar ist.

GemaR § 14 Abs. 1 GebAG sind dem Zeugen als Mehraufwand flr die Verpflegung zu vergiten fir das Frihstick EUR
4,-, fir das Mittagessen EUR 8,50 und fur das Abendessen EUR 8,50. Der Mehraufwand fir das Frihstlck ist gemaR
Abs. 2 leg. cit. zu verglten, wenn der Zeuge die Reise vor 7 Uhr antreten, der Mehraufwand fir das Mittagessen, wenn
er sie vor 11 Uhr antreten und nach 14 Uhr beenden hat missen, derjenige fur das Abendessen, wenn er die Reise
nach 19 Uhr beenden hat missen.Gemal Paragraph 14, Absatz eins, GebAG sind dem Zeugen als Mehraufwand fir
die Verpflegung zu vergiiten fur das Fruhsttck EUR 4,-, fir das Mittagessen EUR 8,50 und fir das Abendessen EUR 8,50.
Der Mehraufwand fir das Frihstlck ist gemalR Absatz 2, leg. cit. zu verglten, wenn der Zeuge die Reise vor 7 Uhr
antreten, der Mehraufwand fiir das Mittagessen, wenn er sie vor 11 Uhr antreten und nach 14 Uhr beenden hat
mussen, derjenige flir das Abendessen, wenn er die Reise nach 19 Uhr beenden hat mussen.

GemalR § 15 Abs. 1 GebAG ist dem Zeugen, sofern ihm nicht ein Anspruch auf Vergltung des Fahrpreises fUr einen
Schlafwagen oder eine Kabine zusteht, fur jede unvermeidliche Nachtigung ein Betrag von 12,40 EUR zu verglten. Als
unvermeidlich ist die Nachtigung auch dann anzusehen, wenn die Reise zur Nachtzeit (22 Uhr bis 6 Uhr) angetreten
oder beendet werden musste. Bescheinigt der Zeuge, dass die Kosten flr die in Anspruch genommene
Nachtunterkunft den im Abs. 1 angeflUhrten Betrag Ubersteigen, so sind ihm gemaR Abs. 2 leg. cit. diese Kosten, jedoch
nicht mehr als das Dreifache des im Abs. 1 genannten Betrages, zu ersetzen.Gemal Paragraph 15, Absatz eins, GebAG
ist dem Zeugen, sofern ihm nicht ein Anspruch auf Vergltung des Fahrpreises fir einen Schlafwagen oder eine Kabine
zusteht, fur jede unvermeidliche Nachtigung ein Betrag von 12,40 EUR zu verglten. Als unvermeidlich ist die
Nachtigung auch dann anzusehen, wenn die Reise zur Nachtzeit (22 Uhr bis 6 Uhr) angetreten oder beendet werden
musste. Bescheinigt der Zeuge, dass die Kosten fir die in Anspruch genommene Nachtunterkunft den im Absatz eins,
angefuhrten Betrag Ubersteigen, so sind ihm gemall Absatz 2, leg. cit. diese Kosten, jedoch nicht mehr als das
Dreifache des im Absatz eins, genannten Betrages, zu ersetzen.
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3.2.2. Fur den gegenstandlichen Fall ergibt sich daraus Folgendes:

Wie unter Punkt 1.1. festgestellt, stand der Beschwerdeflhrerin fur die Anreise zur und die Rlckreise von der
Verhandlung am Landesgericht fur Zivilrechtssachen Wien am 11.01.2016 ab bzw. zur Station Lannach Bahnhof ein
Massenbeftrderungsmittel zur Verfigung, wobei die Kosten fir Hin- und Ruckfahrt - wie aus den Feststellungen zu
den Punkten 1.2. und 1.3. folgt - EUR 87,20 (2x EUR 41,40 + 2x EUR 2,20) betrugen.

Hingegen stand der Beschwerdefihrerin zwischen der Station Lannach Bahnhof und ihrem Wohnort ein
Massenbeftérderungsmittel nicht zur Verfigung, sodass ihr diesbeziglich gemaR 8 9 Abs. 2 GebAG iVm § 10 Abs. 3
Reisegebiihrenvorschrift 1955, BGBI. Nr. 133/1955, Kilometergeld idHv EUR 0,42 pro Kilometer, insgesamt daher EUR
1,50 (EUR 0,42 x3,5= EUR 1.512, auf volle 10 Cent kaufmannisch gerundet:Hingegen stand der Beschwerdefihrerin
zwischen der Station Lannach Bahnhof und ihrem Wohnort ein Massenbeforderungsmittel nicht zur Verfigung, sodass
ihr diesbezliglich gemal Paragraph 9, Absatz 2, GebAG in Verbindung mit Paragraph 10, Absatz 3,
Reisegebuihrenvorschrift 1955, Bundesgesetzblatt Nr. 133 aus 1955,, Kilometergeld idHv EUR 0,42 pro Kilometer,
insgesamt daher EUR 1,50 (EUR 0,42 x3,5= EUR 1.512, auf volle 10 Cent kaufmannisch gerundet:

EUR 1,50) zuzusprechen sind.

Weiters stehen ihr als Vergltung fur den Mehraufwand an Verpflegung gemalR8 14 GebAG die GebuUhren fur ein
Frihstick idHv EUR 4,-- sowie flr ein Mittagessen idHv EUR 8,50 zu.Weiters stehen ihr als Vergutung fur den
Mehraufwand an Verpflegung gemal3 Paragraph 14, GebAG die Gebuhren fur ein Frihstick idHv EUR 4,-- sowie fur ein
Mittagessen idHv EUR 8,50 zu.

Was die von der Beschwerdeflhrerin begehrte Nachtigungsgebihr angeht, bringt sie zwar zutreffend vor, dass sie bei
Anreise mit einem Massenverkehrsmittel die Reise vor 06:00 Uhr hatte antreten mussen. Jedoch stehen nach der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu § 15 GebAG Nachtigungsgebihren nur zu, wenn auch
tatsachlich eine Nachtigung erfolgte, nicht aber Gebuhren fur eine blof} fiktiv unvermeidliche Nachtigung (vgl. etwa
VwGH  15.04.1994, 93/17/0321). Dabei ist der Vollstandigkeit halber festzuhalten, dass (anders als von der
Beschwerdefiihrerin beantragt) eine solche Gebihr - wie in§ 15 Abs. 1 GebAG normiert - (lediglich) EUR 12,40
betragen wiirde.Was die von der Beschwerdeflhrerin begehrte Nachtigungsgebihr angeht, bringt sie zwar zutreffend
vor, dass sie bei Anreise mit einem Massenverkehrsmittel die Reise vor 06:00 Uhr hatte antreten mussen. Jedoch
stehen nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu Paragraph 15, GebAG
Nachtigungsgebihren nur zu, wenn auch tatsachlich eine Nachtigung erfolgte, nicht aber Gebuhren fur eine bloR fiktiv
unvermeidliche Nachtigung vergleiche etwa VwGH 15.04.1994, 93/17/0321). Dabei ist der Vollstandigkeit halber
festzuhalten, dass (anders als von der Beschwerdefliihrerin beantragt) eine solche Gebuhr - wie in Paragraph 15,
Absatz eins, GebAG normiert - (lediglich) EUR 12,40 betragen wurde.

Der Beschwerdefiihrerin stehen daher an Zeugengebuhren insgesamt EUR 101,20 zu. Der Beschwerde war daher in
dem Ausmal} stattzugeben, als dieser Betrag Uber die von der belangten Behérde zugesprochenen EUR 99,70
hinausgeht; im Ubrigen war sie hingegen abzuweisen.

3.2.3. Gemald § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von
Amts wegen eine Offentliche mindliche Verhandlung durchzufihren. Im gegenstandlichen Fall hat der
Beschwerdefihrer keine muindliche Verhandlung beantragt und ist auch der entscheidungsrelevante Sachverhalt
geklart. Die Durchfihrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung konnte daher entfallen.3.2.3. Gemal3 Paragraph
24, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fir erforderlich halt, von Amts
wegen eine &ffentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren. Im gegenstandlichen Fall hat der Beschwerdefihrer
keine mundliche Verhandlung beantragt und ist auch der entscheidungsrelevante Sachverhalt geklart. Die
Durchfuihrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung konnte daher entfallen.

3.3. Zu Spruchpunkt B):

3.3.1. GemaR & 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.3.3.1.
Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.
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3.3.2. Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der unter Punkt 3.2. dargestellten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, an welcher es somit auch nicht
fehlt; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu
beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
vor.3.3.2. Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung
einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung
von der unter Punkt 3.2. dargestellten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, an welcher es somit auch
nicht fehlt; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu

beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
3.3.3. Es war somit insgesamt spruchgemal zu entscheiden.
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