jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS Vfgh 2007/6/27 B3563/05

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 27.06.2007

Index

L6 Land- und Forstwirtschaft
L6800 Ausléandergrunderwerb, Grundverkehr
Norm

B-VG Art83 Abs2

AVG 8§69 Abs1 Z1

Tir GVG 1996 §1 Abs1, 84 Abs1 lita, §19
VGG 8§88

Leitsatz

Keine Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte durchWiederaufnahme eines
grundverkehrsbehdrdlichen Verfahrens wegenErschleichung des urspriinglichen Genehmigungsbescheides;
Verletzungim Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter durchersatzlose Behebung des erstinstanzlichen
Genehmigungsbescheidesaufgrund Unzustandigkeit der Grundverkehrsbehorde; Zuschlagserteilungim
Zwangsversteigerungsverfahren kein "Scheingeschaft"; Wirksamwerdendes Zuschlags erst nach
grundverkehrsbehdrdlicher Genehmigung

Rechtssatz

Keine Verletzung  verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte durch Wiederaufnahme eines
grundverkehrsbehdrdlichen Verfahrens wegen Erschleichung des urspringlichen Genehmigungsbescheides iSd §69
Abs1 Z1 AVG (Auftreten der beteiligten Partei beim Grundstlckserwerb als Strohmann fur eine polnische

Staatsangehorige).

Verletzung im Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter durch ersatzlose Behebung des erstinstanzlichen
Genehmigungsbescheides aufgrund Unzustandigkeit der Grundverkehrsbehdrde (Spruchpunkt 2).

Soweit die belangte Behdrde aus der von ihr getroffenen Feststellung, dass R F als Ersteher beim exekutionsweisen
Erwerb der Liegenschaft lediglich zum Zwecke der Umgehung des Grundverkehrsrechts aufgetreten ist, um diese
Liegenschaft fur E ] zu erwerben, den Schluss zieht, dass der zu beurteilende Rechtserwerb nicht den
"Geltungserfordernissen" des §1 Abs1 Tir GVG 1996 entspricht und daher das Grundverkehrsgesetz gegenstandlich
nicht anzuwenden sei, verkennt sie den rechtlichen Charakter des Zuschlags im Zwangsversteigerungsverfahren. Fur
einen fur das grundverkehrsbehordliche Verfahren maligeblichen Rechtserwerb im Rahmen eines
Zwangsversteigerungsverfahrens kann es namlich nur auf die - mittels gerichtlichem Beschluss erfolgende - Erteilung
des Zuschlags ankommen und nicht (auch oder gar ausschlielich) auf die Motive des Meistbietenden. Die
Zuschlagserteilung konnte daher nicht nur einen "Scheinerwerb" bewirken oder ein "Scheingeschaft" darstellen.
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Aufhebung auch des mit Spruchpunkt 2 in untrennbarem Zusammenhang stehenden Spruchpunktes 3 des
angefochtenen Bescheides (betr Abweisung der Berufung des R F gegen den erstinstanzlichen
Genehmigungsbescheid).

Kostenzuspruch: Da der Beschwerdefiihrer in zwei Punkten durchgedrungen ist (Aufhebung von zwei der drei
Spruchpunkte des angefochtenen Bescheides, im Ubrigen Abweisung der Beschwerde), waren nur zwei Drittel der

Kosten zuzusprechen.
Entscheidungstexte

e B3563/05
Entscheidungstext VfGH Erkenntnis 27.06.2007 B 3563/05

Schlagworte

Grundverkehrsrecht, Versteigerung exekutive, Verwaltungsverfahren,Wiederaufnahme, Behérdenzustandigkeit,
Umgehungsgeschaft, BescheidTrennbarkeit, VfGH / Kosten
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:2007:B3563.2005
Zuletzt aktualisiert am

30.01.2009

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_09929373_05B03563_2_00
https://www.jusline.at/entscheidung/656
https://www.jusline.at/entscheidung/656
http://www.vfgh.gv.at
file:///

	RS Vfgh 2007/6/27 B3563/05
	JUSLINE Entscheidung


