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Entscheidungsdatum

11.10.2017
Norm

B-VG Art.133 Abs4

GEG 86a Abs1

GEG 86b Abs4

GGG Art.1 821 Abs2

GGG Art.1 832 TP4 Zl| lita

VWGVG §28 Abs2

VwWGVG §28 Abs5

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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-

GEG 8 6a heute

GEG § 6a giltig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

GEG § 6a guiltig von 01.07.2015 bis 30.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG § 6a gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
GEG § 6a giltig von 01.01.2002 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
GEG § 6a giltig von 01.01.1985 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 501/1984

IS o e

GEG 8 6b heute

GEG § 6b gultig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

GEG § 6b gultig von 01.07.2015 bis 30.04.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG § 6b gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
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1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W208 2171770-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Ewald SCHWARZINGER als Einzelrichter Uber die Beschwerde
von XXXX, gegen den Bescheid der Prasidentin des Landesgerichtes FUR ZIVILRECHTSSACHEN WIEN vom 24.08.2017,
Zahl: 100 Jv 8433/16p-33a (003 Rev 21682/16z), betreffend Gerichtsgeblhren zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Ewald SCHWARZINGER als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
rémisch 40 , gegen den Bescheid der Prasidentin des Landesgerichtes FUR ZIVILRECHTSSACHEN WIEN vom 24.08.2017,
Zahl: 100 Jv 8433/16p-33a (003 Rev 21682/16z), betreffend Gerichtsgebihren zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird gemal3 8 28 Abs 2 VWGVG stattgegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behobenDer
Beschwerde wird gemal Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG stattgegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos
behoben.

B)

Die Revision ist gemafR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Im Grundverfahren vor dem Bezirksgericht XXXX (im Folgenden: BG), GZ XXXX, stellte die minderjahrige XXXX,
vertreten durch den Magistrat der Stadt Wien MA 11, Amt flr Jugend und Familie, am 15.06.2016 aufgrund einer
rechtskraftigen und vollstreckbaren einstweiligen Verfugung des Bezirksgerichts XXXX zu GZ XXXX einen
Exekutionsantrag gegen die beschwerdefihrende Partei (im Folgenden: bP) wegen eines Unterhaltsriickstandes in
Héhe von € 328,49 sowie des laufenden Unterhaltes von monatlich € 138,80 ab 01.07.2016.1. Im Grundverfahren vor
dem Bezirksgericht rémisch 40 (im Folgenden: BG), GZ rémisch 40 , stellte die minderjahrige rémisch 40 , vertreten
durch den Magistrat der Stadt Wien MA 11, Amt fur Jugend und Familie, am 15.06.2016 aufgrund einer rechtskraftigen
und vollstreckbaren einstweiligen Verfigung des Bezirksgerichts romisch 40 zu GZ rémisch 40 einen Exekutionsantrag
gegen die beschwerdefuhrende Partei (im Folgenden: bP) wegen eines Unterhaltsriickstandes in Hohe von € 328,49
sowie des laufenden Unterhaltes von monatlich € 138,80 ab 01.07.2016.

2. Mit Beschluss des BG vom 16.06.2016 wurde dieser Antrag mittels Stampiglie antragsgemal3 bewilligt. In den
Beschluss wurde kein Ausspruch Uber die Zahlung der Pauschalgeblhr nach 8 21 Abs 2 GGG aufgenommen.2. Mit
Beschluss des BG vom 16.06.2016 wurde dieser Antrag mittels Stampiglie antragsgemald bewilligt. In den Beschluss

wurde kein Ausspruch Gber die Zahlung der Pauschalgebulhr nach Paragraph 21, Absatz 2, GGG aufgenommen.
Der Beschluss wurde der bP am 24.06.2016 zugestellt.

3. Gegen diesen Beschluss erhob die bP am 01.07.2016 Einspruch. Dieser wurde mit Beschluss des BG vom 12.07.2016
abgewiesen. Ein weiterer Einspruch der bP vom 23.07.2016 wurde mit Beschluss des BG vom 04.08.2017

zuruckgewiesen.
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4. Mit Schreiben vom 18.08.2016 erhob die bP Rekurs gegen die Exekutionsbewilligung. Dieser wurde mit Beschluss
des BG vom 11.10.2016 nach einem erfolglosen Verbesserungsversuch mangels Unterfertigung durch einen
Rechtsanwalt zurtickgewiesen.

5. Mit Bescheid vom 24.08.2017 erlieR die Préasidentin des Landesgerichtes FUR ZIVILRECHTSSACHEN WIEN (nachdem
ein davor erlassener Mandatsbescheid ex lege aul3er Kraft getreten war) einen neuen Zahlungsauftrag, mit dem der bP
eine Pauschalgebihr gemaR TP 4 lit a GGG in Hohe von € 60,00 sowie eine Einhebungsgebihr von € 8,00 gem. § 6a
Abs 1 GEG, in Summe € 68,00, vorgeschrieben wurden5. Mit Bescheid vom 24.08.2017 erlie3 die Prasidentin des
Landesgerichtes FUR ZIVILRECHTSSACHEN WIEN (nachdem ein davor erlassener Mandatsbescheid ex lege auRRer Kraft
getreten war) einen neuen Zahlungsauftrag, mit dem der bP eine Pauschalgebihr gemal3 TP 4 Litera a, GGG in Hohe
von € 60,00 sowie eine Einhebungsgebihr von € 8,00 gem. Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG, in Summe € 68,00,

vorgeschrieben wurden.

Begrindend wurde dazu im Wesentlichen ausgefihrt, gemallR Anmerkung 8 zu TP 4 GGG sei in
Unterhaltsexekutionsverfahren, die sich auch auf die Hereinbringung von Unterhaltsforderungen minderjahriger
Kinder beziehen, die betreibende Partei von der Verpflichtung zur Entrichtung der Gerichtsgebihren nach der
Tarifpost 4 befreit; die Zahlungspflicht treffe die verpflichtete Partei nach MalRgabe des § 21 GGG. § 21 Abs 1 GGG sehe
vor, dass im Exekutionsverfahren der Verpflichtete zur Zahlung der Gebuhr verpflichtet sei, die die gebUhrenbefreite
Partei zu zahlen gehabt hatte.Begrindend wurde dazu im Wesentlichen ausgefihrt, gemal Anmerkung 8 zu TP 4 GGG
sei in Unterhaltsexekutionsverfahren, die sich auch auf die Hereinbringung von Unterhaltsforderungen minderjahriger
Kinder beziehen, die betreibende Partei von der Verpflichtung zur Entrichtung der Gerichtsgebihren nach der
Tarifpost 4 befreit; die Zahlungspflicht treffe die verpflichtete Partei nach Mal3gabe des Paragraph 21, GGG. Paragraph
21, Absatz eins, GGG sehe vor, dass im Exekutionsverfahren der Verpflichtete zur Zahlung der Gebuhr verpflichtet sei,
die die gebuhrenbefreite Partei zu zahlen gehabt hatte.

6. Gegen diesen Bescheid richtet sich die am 18.09.2017 eingebrachte Beschwerde der bP. Darin wird der Bescheid im
vollen Umfang bekdampft und im Wesentlichen sinngemal3 vorgebracht, das betreffende Exekutionsverfahren sei
"gegenstandslos", weil es aufgrund einer nicht rechtskraftigen Verfigung eingeleitet worden sei. Es sei eine
"vollstandige Innehaltung" verfigt worden. Die bP habe in dieser Causa nie etwas unternommen, das Kosten
verursacht haben kdnnte. Sie sei auch nicht in der Lage, Zahlungen zu leisten.

7. Mit Schreiben vom 25.09.2017 legte die belangte Behoérde die Beschwerde und den gegenstandlichen
Verwaltungsakt - ohne von der Méglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung Gebrauch zu machen - dem BVwG zu
Entscheidung vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der im Punkt I. angefuhrte Verfahrensgang und Sachverhalt wird festgestelltDer im Punkt romisch eins. angefihrte
Verfahrensgang und Sachverhalt wird festgestellt.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zum Verfahrensgang und zum rechtserheblichen Sachverhalt konnten unmittelbar aufgrund der
Aktenlage erfolgen und sind unbestritten.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. Zulassigkeit und Verfahren

Die Beschwerde wurde gemaR§ 7 Abs 4 VWGVG (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz) innerhalb der Frist von vier
Wochen bei der belangten Behdrde eingebracht. Es liegen auch sonst keine Anhaltspunkte flr eine Unzulassigkeit der
Beschwerde vor.Die Beschwerde wurde gemal Paragraph 7, Absatz 4, VWGVG (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz)
innerhalb der Frist von vier Wochen bei der belangten Behdrde eingebracht. Es liegen auch sonst keine Anhaltspunkte
fr eine Unzulassigkeit der Beschwerde vor.

Gemald § 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern
nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels entsprechender
Sonderregelung im GEG bzw. im GGG liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemaf3 Paragraph 6,
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Bundesverwaltungsgerichtsgesetz entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in
Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels entsprechender
Sonderregelung im GEG bzw. im GGG liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.

Gemal? 8 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht - soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behérde
gegeben findet - den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs 1 Z 3 und 4) zu Uberprufen. Der
Verfahrensgegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens wird durch die Begriindung und das darin enthaltene
Begehren in der Beschwerde begrenzt, es besteht kein Neuerungsverbot (vgl Eder/Martschin/Schmid, Das
Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2. Auflage, 2017, § 27, K2). Von Amts wegen hat das
Bundesverwaltungsgericht jedoch Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der den angefochtenen Bescheid
erlassenden Behdrde aufzugreifen; ebenso kann es eine relevante Verletzung der Verfahrensvorschriften als auch
allfallige inhaltliche Rechtswidrigkeit (die nicht ausdricklich in der Beschwerde geltend gemacht wurde) von Amts
wegen aufgreifen; Grundsatz der Amtswegigkeit (siehe Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der
Verwaltungsgerichte, 2. Auflage, 2017 § 27, K3).GemaR Paragraph 27, VWGVG hat das Verwaltungsgericht - soweit es
nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde gegeben findet - den angefochtenen Bescheid auf Grund
der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) zu Uberprifen. Der Verfahrensgegenstand des
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens wird durch die Begrindung und das darin enthaltene Begehren in der
Beschwerde begrenzt, es besteht kein Neuerungsverbot vergleiche Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der
Verwaltungsgerichte, 2. Auflage, 2017, Paragraph 27,, K2). Von Amts wegen hat das Bundesverwaltungsgericht jedoch
Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der den angefochtenen Bescheid erlassenden Behdrde aufzugreifen; ebenso
kann es eine relevante Verletzung der Verfahrensvorschriften als auch allfallige inhaltliche Rechtswidrigkeit (die nicht
ausdrucklich in der Beschwerde geltend gemacht wurde) von Amts wegen aufgreifen; Grundsatz der Amtswegigkeit
(siehe Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2. Auflage, 2017 Paragraph 27,, K3).

GemaRk § 28 Abs 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

Das Verwaltungsgericht hat gemadR§ 28 Abs 2 VwGVG Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der maligebliche
Sachverhalt feststeht (Z 1).Das Verwaltungsgericht hat gemall Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG Uber Beschwerden
gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn
der maRRgebliche Sachverhalt feststeht (Ziffer eins,).

Gemal § 24 Abs 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteienantrags - der hier ohnehin nicht
vorliegt - von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdrterung eine
weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art 6 Abs 1 EMRK
noch Art 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union entgegenstehen. Im gegenstandlichen Fall geht der
Sachverhalt eindeutig aus den Akten hervor. Wie der Verwaltungsgerichtshof ausfuhrte ist die Durchfiihrung einer
mundlichen Verhandlung im Verfahren zur Vorschreibung und Einbringung von Gerichtsgebiihren mangels Vorliegens
von "civil rights" unter dem Blickwinkel des Art 6 EMRK nicht erforderlich (VwGH 26.06.2003, 2000/16/0305; 11.01.2016,
Ra 2015/16/0132). Auch ist nicht ersichtlich, warum nach Art 47 der EU Grundrechte-Charta eine Verhandlung
erforderlich sein soll. Die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemaR & 24 Abs 4 VwGVG entfallen und
ist auch die Rechtsfrage nicht derart komplex, dass es zu deren Erdrterung einer mundlichen Verhandlung
bedirfte.GemaR Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteienantrags - der
hier ohnehin nicht vorliegt - von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche
Erorterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder
Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europadischen Union entgegenstehen. Im
gegenstandlichen Fall geht der Sachverhalt eindeutig aus den Akten hervor. Wie der Verwaltungsgerichtshof ausfuhrte
ist die Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung im Verfahren zur Vorschreibung und Einbringung von
Gerichtsgebuhren mangels Vorliegens von "civil rights" unter dem Blickwinkel des Artikel 6, EMRK nicht erforderlich
(VWGH 26.06.2003, 2000/16/0305; 11.01.2016, Ra 2015/16/0132). Auch ist nicht ersichtlich, warum nach Artikel 47, der
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EU Grundrechte-Charta eine Verhandlung erforderlich sein soll. Die Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung
konnte gemaR Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG entfallen und ist auch die Rechtsfrage nicht derart komplex, dass es zu
deren Erdrterung einer mundlichen Verhandlung bedurfte.

Zu A)
3.2. Gesetzliche Grundlagen

Die relevanten Bestimmungen des Gesetzes Uber die Gerichts- wund Justizverwaltungsgebuihren
(Gerichtsgebuhrengesetz - GGG) lauten (auszugsweise, Hervorhebungen durch BVwG):

"8 2. Der Anspruch des Bundes auf die Gebuhr wird, soweit im folgenden nichts anderes bestimmt wird, begrindet:

1. hinsichtlich der Pauschalgebuhren

[...]

e) fur das Exekutionsverfahren mit der Uberreichung des Exekutionsantrags, fur das Verfahren nach§ 7a EO und fur
Einwendungen nach 8 35 Abs. 2 und 8 36 Abs. 2 EO in Verfahren auller Streitsachen gegen Exekutionstitel in
Unterhaltssachen und Unterhaltsvorschusssachen jeweils mit der Uberreichung des Antrags, bei Protokollarantragen
mit dem Beginn der Niederschrift;e) fir das Exekutionsverfahren mit der Uberreichung des Exekutionsantrags, fur das
Verfahren nach Paragraph 7 a, EO und fur Einwendungen nach Paragraph 35, Absatz 2 und Paragraph 36, Absatz 2, EO
in Verfahren aul3er Streitsachen gegen Exekutionstitel in Unterhaltssachen und Unterhaltsvorschusssachen jeweils mit
der Uberreichung des Antrags, bei Protokollarantragen mit dem Beginn der Niederschrift;

[...]
Eingaben

8 3. (1) In zivilgerichtlichen Verfahren und Exekutionsverfahren ist die Pauschalgeblihr nur einmal zu entrichten,
gleichgultig, ob die Klage (der Exekutionsantrag) mehrere Antrage enthdlt oder ob sich die Eingabe auf mehrere
Personen bezieht. Das gleiche gilt fur alle anderen Eingaben und Schriften, sofern in der Folge nicht etwas anderes
bestimmt ist.Paragraph 3, (1) In zivilgerichtlichen Verfahren und Exekutionsverfahren ist die Pauschalgebuhr nur
einmal zu entrichten, gleichglltig, ob die Klage (der Exekutionsantrag) mehrere Antrage enthalt oder ob sich die
Eingabe auf mehrere Personen bezieht. Das gleiche gilt fir alle anderen Eingaben und Schriften, sofern in der Folge
nicht etwas anderes bestimmt ist.

(2) Wird eine gebuhrenpflichtige Klage oder ein Antrag der Partei zur Verbesserung zurtickgestellt und neuerlich
Uberreicht, so ist hieflr keine weitere GebUhr zu entrichten.

(3) Die im Tarif "fUr jede Seite" festgesetzte Gebuhr ist im vollen Betrag zu bezahlen, auch wenn die Seite nur teilweise
beschrieben ist. Unbeschriebene Seiten sind bei der Berechnung der Gebuhr nicht zu bertcksichtigen.

§8 21. (1) Im Exekutionsverfahren ist der Verpflichtete zur Zahlung der Gerichtsgebuhren, die die gebihrenbefreite
Partei zu entrichten gehabt hatte, auf jeden Fall verpflichtet, soweit nicht der Antrag des betreibenden Glaubigers
abgewiesen wird oder soweit nicht nach 8 75 EO die GeblUhren dem Glaubiger zur Last fallenParagraph 21, (1) Im
Exekutionsverfahren ist der Verpflichtete zur Zahlung der Gerichtsgebuhren, die die gebiUhrenbefreite Partei zu
entrichten gehabt hatte, auf jeden Fall verpflichtet, soweit nicht der Antrag des betreibenden Glaubigers abgewiesen
wird oder soweit nicht nach Paragraph 75, EO die Geblhren dem Glaubiger zur Last fallen.

(2) Ist in einem dem Anwendungsbereich der Tarifpost 4 Z | lit. a unterliegenden Exekutionsverfahren der betreibende
Glaubiger von der Entrichtung der Gerichtsgebulhren befreit, so ist in dem Beschluss, mit dem die Exekution bewilligt
wird, dem Verpflichteten gleichzeitig auch die Zahlung der in Tarifpost 4 Z | lit. a angeflhrten Pauschalgebthr
aufzutragen; dieser Beschluss ist sofort vollstreckbar. Die Exekution ist auch zur Hereinbringung der Pauschalgebthr
zu fuhren; die Pauschalgeblihrenforderung steht im Rang vor der betriebenen Forderung.(2) Ist in einem dem
Anwendungsbereich der Tarifpost 4 Z rémisch eins Litera a, unterliegenden Exekutionsverfahren der betreibende
Glaubiger von der Entrichtung der Gerichtsgeblhren befreit, so ist in dem Beschluss, mit dem die Exekution bewilligt
wird, dem Verpflichteten gleichzeitig auch die Zahlung der in Tarifpost 4 Z rémisch eins Litera a, angeflhrten
Pauschalgeblhr aufzutragen; dieser Beschluss ist sofort vollstreckbar. Die Exekution ist auch zur Hereinbringung der
Pauschalgebuhr zu fuhren; die Pauschalgebiihrenforderung steht im Rang vor der betriebenen Forderung.
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[...]
TP 4: Pauschalgebihren
I. Pauschalgebihrenrémisch eins. Pauschalgebtihren

a) in Exekutionsverfahren mit Ausnahme der in lit. b angefihrten Verfahren [..B) in Exekutionsverfahren mit
Ausnahme der in Litera b, angefuhrten Verfahren [...]

Anmerkung 8

In Unterhaltsexekutionsverfahren, die sich auch auf die Hereinbringung von Unterhaltsforderungen minderjahriger
Kinder beziehen, ist die betreibende Partei von der Verpflichtung zur Entrichtung der Gerichtsgebihren nach der
Tarifpost 4 befreit; die Zahlungspflicht trifft die verpflichtete Partei nach Maligabe des § 21.n
Unterhaltsexekutionsverfahren, die sich auch auf die Hereinbringung von Unterhaltsforderungen minderjahriger
Kinder beziehen, ist die betreibende Partei von der Verpflichtung zur Entrichtung der Gerichtsgebihren nach der
Tarifpost 4 befreit; die Zahlungspflicht trifft die verpflichtete Partei nach MaRRgabe des Paragraph 21,

[..]"
Die relevanten Bestimmungen des Gerichtlichen Einbringungsgesetzes (GEG) lauten (auszugsweise):
"8 1. Von Amts wegen sind folgende Betrage einzubringen:

1. Gerichts- und Justizverwaltungsgebuhren;

[...]

8§ 6a. (1) Werden die nach § 1 einzubringenden Betrage nicht sogleich entrichtet (8 4 GGG) oder ist die Einziehung
erfolglos geblieben, so sind sie durch Bescheid zu bestimmen (Zahlungsauftrag). Der Zahlungsauftrag hat eine
Aufstellung der geschuldeten Betrage und die Aufforderung zu enthalten, den Betrag binnen 14 Tagen bei sonstiger
Exekution zu zahlen. Gleichzeitig ist dem Zahlungspflichtigen eine Einhebungsgebiihr in Hbéhe von 8 Euro
vorzuschreiben. Der Zahlungsauftrag ist ein Exekutionstitel im Sinn der Exekutionsordnung.Paragraph 6 a, (1) Werden
die nach Paragraph eins, einzubringenden Betrage nicht sogleich entrichtet (Paragraph 4, GGG) oder ist die Einziehung
erfolglos geblieben, so sind sie durch Bescheid zu bestimmen (Zahlungsauftrag). Der Zahlungsauftrag hat eine
Aufstellung der geschuldeten Betrdge und die Aufforderung zu enthalten, den Betrag binnen 14 Tagen bei sonstiger
Exekution zu zahlen. Gleichzeitig ist dem Zahlungspflichtigen eine Einhebungsgebiihr in Hbéhe von 8 Euro
vorzuschreiben. Der Zahlungsauftrag ist ein Exekutionstitel im Sinn der Exekutionsordnung.

8§ 6b (4) Im Verfahren zur Einbringung im Justizverwaltungsweg kénnen weder das Bestehen noch die RechtmaBigkeit
einer im Grundverfahren dem Grunde und der Hohe nach bereits rechtskraftig festgestellten Zahlungspflicht Gberpruft
werden."Paragraph 6 b, (4) Im Verfahren zur Einbringung im Justizverwaltungsweg kénnen weder das Bestehen noch
die RechtmaRigkeit einer im Grundverfahren dem Grunde und der Ho6he nach bereits rechtskraftig festgestellten
Zahlungspflicht Gberpruft werden."

3.3. Beurteilung des konkreten Sachverhaltes

3.3.1. Die verfahrensgegenstandliche Gebuhr betrifft ein Unterhaltsexekutionsverfahren, welches sich auf die
Hereinbringung von Unterhaltsforderungen eines minderjahrigen Kindes bezieht. Somit ist gemall Anmerkung 8 zu TP
4 GGG die betreibende Partei von der Verpflichtung zur Entrichtung der Gerichtsgeblihren nach der Tarifpost 4 befreit;
die Zahlungspflicht trifft die verpflichtete Partei nach Maligabe des 8 21 GGG.3.3.1. Die verfahrensgegenstandliche
Gebuhr betrifft ein Unterhaltsexekutionsverfahren, welches sich auf die Hereinbringung von Unterhaltsforderungen
eines minderjahrigen Kindes bezieht. Somit ist gemal Anmerkung 8 zu TP 4 GGG die betreibende Partei von der
Verpflichtung zur Entrichtung der Gerichtsgebihren nach der Tarifpost 4 befreit; die Zahlungspflicht trifft die
verpflichtete Partei nach Mal3gabe des Paragraph 21, GGG.

Ist, wie im gegenstandlichen Fall, in einem dem Anwendungsbereich der Tarifpost 4 Z | lit a unterliegenden
Exekutionsverfahren der betreibende Glaubiger von der Entrichtung der Gerichtsgeblihren befreit, so ist gemaR § 21
GGG Abs 2 in dem Beschluss, mit dem die Exekution bewilligt wird, dem Verpflichteten gleichzeitig auch die Zahlung
der in Tarifpost 4 Z | lit a angefuhrten Pauschalgebuhr aufzutragen.Ist, wie im gegenstandlichen Fall, in einem dem
Anwendungsbereich der Tarifpost 4 Z rémisch eins Litera a, unterliegenden Exekutionsverfahren der betreibende



Glaubiger von der Entrichtung der Gerichtsgebuhren befreit, so ist gemall Paragraph 21, GGG Absatz 2, in dem
Beschluss, mit dem die Exekution bewilligt wird, dem Verpflichteten gleichzeitig auch die Zahlung der in Tarifpost 4 Z
rémisch eins Litera a, angefuhrten Pauschalgebuhr aufzutragen.

Im vorliegenden Fall wurde in den Beschluss, mit dem die Exekution bewilligt wurde, kein solcher Ausspruch Uber die
Zahlung der Pauschalgebuhr aufgenommen. Dies hat bereits die belangte Behdrde im bekampften Bescheid
zutreffend festgestellt, irrig geht sie jedoch dennoch von einer Zahlungspflicht der bP aus.

3.3.2. Diese Rechtsansicht der belangten Behdrde steht in eindeutigem Widerspruch zu den einschlagigen gesetzlichen
Bestimmungen sowie zur Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (Hervorhebungen durch das BVwG):

Exekutionsverfahren nach &8 21 Abs 2 GGG zdhlen zu jenen Fallen, in denen Gerichtsgeblhren nicht von der
Vorschreibungsbehdérde, sondern vom Gericht zu bestimmen sind. Dennoch wird in diesen Fallen - um die Einbringung
durch die Einbringungsstelle iSd 88 11 ff GEG sicherzustellen - nach Rechtskraft der gerichtlichen Entscheidung ein
Zahlungsauftrag erlassen (vgl Wais/Dokalik, GerichtsgebUhren12, Bem 2 zu§ 6a GEG).Exekutionsverfahren nach
Paragraph 21, Absatz 2, GGG zahlen zu jenen Féllen, in denen Gerichtsgeblhren nicht von der Vorschreibungsbehorde,
sondern vom Gericht zu bestimmen sind. Dennoch wird in diesen Fallen - um die Einbringung durch die
Einbringungsstelle iSd Paragraphen 11, ff GEG sicherzustellen - nach Rechtskraft der gerichtlichen Entscheidung ein
Zahlungsauftrag erlassen vergleiche Wais/Dokalik, Gerichtsgebliihren12, Bem 2 zu Paragraph 6 a, GEG).

Vor Rechtskraft des gerichtlichen Geblhrenbestimmungsbeschlusses darf das Verwaltungsverfahren zur Einbringung
der Forderung nicht eingeleitet werden (vgl VwWGH 27.06.1979, 1550/78 = Wais/Dokalik, aaO, E 28 zu § 6a GGG)Vor
Rechtskraft des gerichtlichen Gebihrenbestimmungsbeschlusses darf das Verwaltungsverfahren zur Einbringung der
Forderung nicht eingeleitet werden vergleiche VWGH 27.06.1979, 1550/78 = Wais/Dokalik, aaO, E 28 zu Paragraph 6 a,
GGGQG).

Die Regelung des § 6b Abs 4 GEG entspricht dem Grundsatz, dass gegen einen Zahlungsauftrag, mit dem sich aus einer
rechtskraftigen gerichtlichen Entscheidung ergebende Betrdge vorgeschrieben werden, ein Rechtsmittel nur dann
erhoben werden kann, wenn die Zahlungsfrist unrichtig bestimmt wurde oder der Zahlungsauftrag der ihm zugrunde
liegenden Entscheidung des Gerichtes nicht entspricht (vgl § 7 Abs GEG in der bis 31.12.2013 gegoltenen Fassung). Der
Grundsatz der Trennung der Justiz von der Verwaltung sollte durch diese Bestimmung eindeutig im Gesetz normiert
werden (vgl RV 2357 BIgNR XXIV. GP, S 8 f; siehe auch Wais/Dokalik, aaO, § 6b GEG Anm 7; Hervorhebungen durch das
BVwWG).Die Regelung des Paragraph 6 b, Absatz 4, GEG entspricht dem Grundsatz, dass gegen einen Zahlungsauftrag,
mit dem sich aus einer rechtskraftigen gerichtlichen Entscheidung ergebende Betrage vorgeschrieben werden, ein
Rechtsmittel nur dann erhoben werden kann, wenn die Zahlungsfrist unrichtig bestimmt wurde oder der
Zahlungsauftrag der ihm zugrunde liegenden Entscheidung des Gerichtes nicht entspricht vergleiche Paragraph 7, Abs
GEG in der bis 31.12.2013 gegoltenen Fassung). Der Grundsatz der Trennung der Justiz von der Verwaltung sollte durch
diese Bestimmung eindeutig im Gesetz normiert werden vergleiche Regierungsvorlage 2357 BIgNR romisch 24 . GP, S 8
f; siehe auch Wais/Dokalik, aaO, Paragraph 6 b, GEG Anmerkung 7; Hervorhebungen durch das BVwG).

Liegen die Voraussetzungen fir einen Grundsatzbeschluss vor, so darf die Einhebung durch die
Vorschreibungsbehdrde nur unter Zugrundelegung des Grundsatzbeschlusses (des Gerichts) erfolgen; der
Vorschreibungsbehdrde steht also (in diesen Fallen) eine Vorschreibung mit Zahlungsauftrag nicht zu, solange der
Grundsatzbeschluss des Gerichts nicht gefasst ist (vgl VwGH 14.02.1986, 86/17/0024; 30.09.1988,87/17/0270 =
Wais/Dokalik, aaO, E 129 zu § 2 Abs 2 GEG).Liegen die Voraussetzungen fir einen Grundsatzbeschluss vor, so darf die
Einhebung durch die Vorschreibungsbehdrde nur unter Zugrundelegung des Grundsatzbeschlusses (des Gerichts)
erfolgen; der Vorschreibungsbehdérde steht also (in diesen Fallen) eine Vorschreibung mit Zahlungsauftrag nicht zu,
solange der Grundsatzbeschluss des Gerichts nicht gefasst ist vergleiche VWGH 14.02.1986, 86/17/0024; 30.09.1988,
87/17/0270 = Wais/Dokalik, aaO, E 129 zu Paragraph 2, Absatz 2, GEG).

3.3.3. Daraus folgt fur das gegenstandliche Verfahren:

Sieht das Gesetz fir eine nach dem GEG einzubringende Gebihr die Fassung eines gerichtlichen
Gebuhrenbestimmungsbeschlusses vor, so bildet dieser Beschluss eine zwingende Voraussetzung fiir die Einbringung
der Gebuhr im Justizverwaltungsweg. Unterlasst es das Gericht, einen solchen Beschluss zu fassen, hat dies somit nicht
zur Folge, dass die Vorschreibungsbehdrde selbst die GebuUhren mittels Erlassung eines Zahlungsauftrages festsetzen
kann. Vielmehr darf sie so lange keine Gebuhren vorschreiben, als diese nicht mittels eines gerichtlichen Beschlusses
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rechtskraftig bestimmt worden sind.
Der Zahlungsauftrag der belangten Behérde war vor diesem Hintergrund ersatzlos zu beheben.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal? Art 133 Abs 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf3
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Auf die oben dargestellten
Grundsatzentscheidungen des VwGH die auf den vorliegenden Fall Gbertragbar sind und den klaren Gesetzeswortlaut
des § 21 Abs 2 GGG wird verwiesen.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lI6senden
Rechtsfrage vor. Auf die oben dargestellten Grundsatzentscheidungen des VwGH die auf den vorliegenden Fall

Ubertragbar sind und den klaren Gesetzeswortlaut des Paragraph 21, Absatz 2, GGG wird verwiesen.
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