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AVG 838
AVG 8§73 Abs1
B-VG Art.130 Abs1 Z3
B-VG Art.133 Abs4
VWGG 833 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§31 Abs1
VWGVG 8§88
1. AVG 8§ 38 heute
2. AVG 8§ 38 giiltig ab 01.03.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG 8§ 38 gultig von 01.02.1991 bis 28.02.2013

w

AVG 8§ 73 heute

AVG § 73 gliltig ab 15.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

AVG § 73 gliltig von 01.01.2014 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG 8§ 73 giltig von 20.04.2002 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG 8§ 73 giltig von 01.01.1999 bis 19.04.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG § 73 gtiltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 73 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

No v ks~ wbn =

B-VG Art. 130 heute

B-VG Art. 130 gultig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 130 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2015 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2013
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/1997
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11. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 130 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975
13. B-VG Art. 130 gultig von 18.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
14. B-VG Art. 130 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
15. B-VG Art. 130 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
16. B-VG Art. 130 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8§ 33 heute

2. VwGG 8§ 33 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VwGG § 33 gliltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VwGG 8 33 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwGG § 33 giiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG § 33 glltig von 05.01.1985 bis 30.06.2008

1. VWGVG 8§ 28 heute

2. VWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG 8§ 28 gulltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8§ 31 heute

2. VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018

3. VWGVG 8§ 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGVG § 31 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 8 heute
VwWGVG § 8 guiltig ab 01.01.2014

N

Spruch
W128 2168624-1/2E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Michael FUCHS-ROBETIN als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , vertreten durch Nenning & Trockner Rechtsanwalte, Stelzhamerstral3e 6, 4400 Steyr, wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht durch das Personalamt der Telekom Austria AG, betreffend Neufestsetzung des
Vorruckungsstichtages, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Michael FUCHS-
ROBETIN als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40, vertreten durch Nenning & Trockner Rechtsanwalte,
StelzhamerstraBe 6, 4400 Steyr, wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch das Personalamt der Telekom
Austria AG, betreffend Neufestsetzung des Vorrickungsstichtages, beschlossen:

A)
Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklért und das Verfahren wird eingestellt.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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Text
BEGRUNDUNG:
I. Sachverhalt und Feststellungenrémisch eins. Sachverhalt und Feststellungen:

1. Der Beschwerdefuhrer steht in einem offentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund. Er beantragte am
08.08.2013 die Neufestsetzung des Vorrickungsstichtages durch Anrechnung von vor der Vollendung des 18.
Lebensjahres liegenden Zeiten/Feststellung der daraus resultierenden besoldungsrechtlichen Stellung/allfallige
Nachzahlung von Bezlgen.

2. Mit dem im Spruch angefuhrten Bescheid wurde dieser Antrag gemaR 8 175 Abs. 79 Z 2 und 3 des Gehaltsgesetzes
1956 idF BGBI. | Nr. 32/2015 (GehG), mit der Begriindung als unzuldssig zurlickgewiesen, dass der Gesetzgeber mit der
Bundesbesoldungsreform 2015,BGBI. | Nr. 32/2015, alle bisherigen Bestimmungen betreffend den
Vorriickungsstichtag aufgehoben und in der Ubergangsbestimmung des § 175 Abs. 79 Z 2 und 3 GehG normiert habe,
dass auch die bisherigen einschlagigen Bestimmungen in laufenden und kinftigen Verfahren nicht mehr anzuwenden
seien und somit die Rechtsgrundlage fir den gegenstandlichen Antrag weggefallen sei.2. Mit dem im Spruch
angeflhrten Bescheid wurde dieser Antrag gemald Paragraph 175, Absatz 79, Ziffer 2 und 3 des Gehaltsgesetzes 1956
in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 32 aus 2015, (GehG), mit der Begrindung als unzulassig
zuruickgewiesen, dass der Gesetzgeber mit der Bundesbesoldungsreform 2015, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 32 aus
2015,, alle bisherigen Bestimmungen betreffend den Vorrickungsstichtag aufgehoben wund in der
Ubergangsbestimmung des Paragraph 175, Absatz 79, Ziffer 2 und 3 GehG normiert habe, dass auch die bisherigen
einschlagigen Bestimmungen in laufenden und kinftigen Verfahren nicht mehr anzuwenden seien und somit die

Rechtsgrundlage fur den gegenstandlichen Antrag weggefallen sei.

3. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdeflihrer innerhalb offener Frist Beschwerde wegen inhaltlicher
Rechtswidrigkeit mit der wesentlichen Begriindung, dass der Gesetzgeber durch die mit der Bundesbesoldungsreform
2015 getroffenen Ubergangs- und Uberleitungsbestimmungen die Rechtsprechung des EuGH betreffend die
Anrechnung von Vordienstzeiten vor dem 18. Geburtstag nur unzureichend umgesetzt und damit die
Altersdiskriminierung perpetuiert habe.

4. In Erledigung dieser Beschwerde erliel3 die belangte Behdrde eine Beschwerdevorentscheidung, mit welcher sie die
Beschwerde abwies. Gegen diese Beschwerdevorentscheidung beantragte der Beschwerdefihrer, dass die
Beschwerde dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt werde (Vorlageantrag).

5. Das Bundesverwaltungsgericht setzte das Verfahren mit Beschluss gemafR8 34 Abs. 3 VwGVG bis zur Entscheidung
des Verwaltungsgerichtshofes Uber die ordentliche Revision zu ZIl. Ro 2015/12/0022 aus.5. Das
Bundesverwaltungsgericht setzte das Verfahren mit Beschluss gemall Paragraph 34, Absatz 3, VWGVG bis zur
Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes lber die ordentliche Revision zu ZI. Ro 2015/12/0022 aus.

6. Mit beim Bundesverwaltungsgericht am 22.09.2016 eingelangtem Erkenntnis vom 09.09.2016, Ro 2015/12/0025, hat
der Verwaltungsgerichtshof tber die in der Revision aufgeworfenen Rechtsfragen entschieden.

7. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 09.11.2016 wurde der Beschwerde des Beschwerdefuhrers
Folge gegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben. Begrindend fuhrte das Bundesverwaltungsgericht
aus, dass die Zuruckweisung des Antrages des Beschwerdefuhrers durch den angefochtenen Bescheid idF der diesen
bestatigenden Beschwerdevorentscheidung nicht auf 8 175 Abs. 79 Z 2 und 3 zweiter Halbsatz GehG gestutzt werden
kénne (vgl. VWGH vom 09.09.2016, Ro 2015/12/0025), weshalb die belangte Behdrde verpflichtet gewesen sei, Uber
den Antrag inhaltlich zu entscheiden (vgl. hiezu auch VwGH 09.09.2016, Ro 2016/12/0002). Demnach werde der
belangten Behdrde im fortgesetzten Verfahren aufgetragen, dass sie Uber den Antrag des Beschwerdeflihrers inhaltlich
zu entscheiden und dabei zu bericksichtigen habe, dass ein dem Unionsrecht genigender, diskriminierungsfreier
Zustand hergestellt werde.7. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 09.11.2016 wurde der Beschwerde
des Beschwerdeflhrers Folge gegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben. Begriindend fihrte das
Bundesverwaltungsgericht aus, dass die Zurlckweisung des Antrages des Beschwerdeflhrers durch den
angefochtenen Bescheid in der Fassung der diesen bestatigenden Beschwerdevorentscheidung nicht auf Paragraph
175, Absatz 79, Ziffer 2 und 3 zweiter Halbsatz GehG gestlitzt werden kénne vergleiche VwWGH vom 09.09.2016, Ro
2015/12/0025), weshalb die belangte Behorde verpflichtet gewesen sei, Uber den Antrag inhaltlich zu entscheiden
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vergleiche hiezu auch VwGH 09.09.2016, Ro 2016/12/0002). Demnach werde der belangten Behdrde im fortgesetzten
Verfahren aufgetragen, dass sie Uber den Antrag des Beschwerdefiihrers inhaltlich zu entscheiden und dabei zu
berucksichtigen habe, dass ein dem Unionsrecht gentigender, diskriminierungsfreier Zustand hergestellt werde.

8. Mit Beschluss vom 19.12.2016, ObA 141/15y-14, stellte der OGH in einem eine Vertragsbedienstete betreffenden
Verfahren zu den gleichlautenden Bestimmungen im VBG ein Vorabentscheidungsersuchen an den EuGH.

9. Mit Schreiben vom 26.05.2017 brachte der Beschwerdefihrer im Wege seiner rechtsfreundlichen Vertretung eine
Beschwerde wegen Sdumigkeit der belangten Behdrde in der Erledigung des Antrages vom 08.08.2013 auf
Neufestsetzung des Vorrtickungsstichtages ein.

10. Mit Bescheid vom 31.07.2017 wurde das Verfahrens betreffend seines Antrages vom 08.08.2013 gemal8 38 AVG
bis zur Entscheidung des Europaischen Gerichtshofes in der Rechtssache (C-24/17 bezlglich des
Vorabentscheidungsersuchen des Obersten Gerichtshofes vom 19.12.2016, ObA 141/15y-14, ausgesetzt.10. Mit
Bescheid vom 31.07.2017 wurde das Verfahrens betreffend seines Antrages vom 08.08.2013 gemal Paragraph 38, AVG
bis zur Entscheidung des Europdischen Gerichtshofes in der Rechtssache (C-24/17 bezlglich des
Vorabentscheidungsersuchen des Obersten Gerichtshofes vom 19.12.2016, ObA 141/15y-14, ausgesetzt.

Der Aussetzungsbescheid vom 31.07.2017 wurde dem Beschwerdefuhrer nachweislich am 07.08.2017 zustellt. Eine
Beschwerde gegen den Bescheid wurde nicht eingebracht, weshalb dieser mit Ablauf des 04.09.2017 rechtskraftig

wurde.

11. Mit Schreiben vom 31.07.2017 legte die belangte Behtrde die Beschwerde samt den Bezug habenden
Verwaltungsakt dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

2.1. GemalR § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.2.1. Gemal3 Paragraph 6, BVWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt mangels einer anderslautenden Gesetzesbestimmung somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). GemalR§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal3 Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemafd Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR § 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die
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Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist. GemaR Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemald Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

22.ZuA)

Gemal 8 8 VWGVG kann eine Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG
(Sdumnisbeschwerde) erhoben werden, wenn die Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn
gesetzlich eine kirzere oder langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist
beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er
einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die Verzdgerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden
der Behorde zurlckzufiihren ist.GemaR Paragraph 8, VwGVG kann eine Beschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG (Sdumnisbeschwerde) erhoben werden, wenn die
Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn gesetzlich eine kirzere oder langere Entscheidungsfrist
vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf
Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die
Verzdgerung nicht auf ein Gberwiegendes Verschulden der Behérde zurtickzufihren ist.

Gemal § 73 Abs. 1 AVG sind die Behérden verpflichtet, wenn in den Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt
ist, Uber Antrage von Parteien (§ 8) und Berufungen ohne unnétigen Aufschub, spatestens aber sechs Monate nach
deren Einlangen, einen Bescheid zu erlassen.Gemal} Paragraph 73, Absatz eins, AVG sind die Behérden verpflichtet,
wenn in den Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt ist, GUber Antrdge von Parteien (Paragraph 8,) und
Berufungen ohne unnétigen Aufschub, spatestens aber sechs Monate nach deren Einlangen, einen Bescheid zu

erlassen.

GemalR 8 38 AVG ist die Behorde berechtigt, das Verfahren bis zur rechtskraftigen Entscheidung einer Vorfrage
auszusetzen, wenn die Vorfrage schon den Gegenstand eines anhangigen Verfahrens bei der zustandigen
Verwaltungsbehorde bzw. beim zustédndigen Gericht bildet oder ein solches Verfahren gleichzeitig anhangig gemacht
wird.GemaR Paragraph 38, AVG ist die Behorde berechtigt, das Verfahren bis zur rechtskraftigen Entscheidung einer
Vorfrage auszusetzen, wenn die Vorfrage schon den Gegenstand eines anhdngigen Verfahrens bei der zustandigen
Verwaltungsbehorde bzw. beim zustédndigen Gericht bildet oder ein solches Verfahren gleichzeitig anhangig gemacht

wird.

2.2. Wie der Verwaltungsgerichtshof mit seiner Entscheidung vom 28.11.1979, ZI. 1665/79 bereits ins Treffen fuhrte,
bewirkt die rechtskraftige Aussetzung des Verfahrens gemal3 8 38 AVG, Uber welches eine Saumnisbeschwerde
anhangig ist, den Wegfall der Entscheidungspflicht, somit aber auch der Beschwerde, und fuhrt zur Einstellung wegen
Klaglosstellung.2.2. Wie der Verwaltungsgerichtshof mit seiner Entscheidung vom 28.11.1979, ZI. 1665/79 bereits ins
Treffen fuhrte, bewirkt die rechtskraftige Aussetzung des Verfahrens gemald Paragraph 38, AVG, Uber welches eine
Saumnisbeschwerde anhangig ist, den Wegfall der Entscheidungspflicht, somit aber auch der Beschwerde, und flhrt
zur Einstellung wegen Klaglosstellung.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist mit der Einstellung eines
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens in sinngemaf3er Anwendung des§ 33 Abs. 1 VWGG nicht nur bei formeller
Klaglosstellung, sondern auch bei "Gegenstandslosigkeit" der Beschwerde vorzugehen.Nach der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist mit der Einstellung eines verwaltungsgerichtlichen Verfahrens in
sinngemaRer Anwendung des Paragraph 33, Absatz eins, VWGG nicht nur bei formeller Klaglosstellung, sondern auch
bei "Gegenstandslosigkeit" der Beschwerde vorzugehen.

Gegenstandslosigkeit wird angenommen, wenn durch Anderung maRgeblicher Umstinde zeitlicher, sachlicher oder
prozessualer Art das rechtliche Interesse des Beschwerdeflihrers an der Entscheidung wegfallt. Dabei ist zu beachten,
dass die gesetzlichen Bestimmungen Uber die Verwaltungsgerichtsbarkeit einer Partei nicht den Anspruch auf die
verwaltungsgerichtliche Feststellung der GesetzmaRigkeit von Bescheiden an sich gewahren, sondern nur einen
Anspruch auf Aufhebung gesetzwidriger Bescheide, die in die Rechtssphare der Partei eingreifen (siehe VWGH vom
28.11.2013, 2013/10/0084, m.w.N.).

2.3. Im gegenstandlichen Fall ist das rechtliche Interesse des Beschwerdeflihrers an der Entscheidung aufgrund der
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Anderung maRgeblicher Umsténde prozessualer Art, namlich aufgrund der rechtskraftigen Aussetzung des Verfahrens
(nach Einbringung der Saumnisbeschwerde) weggefallen.

Infolge materieller Klaglosstellung des Beschwerdeflhrers wegen Wegfalls des Rechtsschutzinteresses war das
Verfahren als gegenstandslos geworden zu erklaren und gemalR § 28 Abs. 1 iVm.§& 31 Abs. 1 VwGVG
einzustellen.Infolge materieller Klaglosstellung des Beschwerdeflhrers wegen Wegfalls des Rechtsschutzinteresses war
das Verfahren als gegenstandslos geworden zu erkldren und gemaR3 Paragraph 28, Absatz eins, in Verbindung mit
Paragraph 31, Absatz eins, VwGVG einzustellen.

2.4. Von der Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemal3§ 24 Abs. 4 VWGVG Abstand genommen
werden, da der entscheidungsrelevante Sachverhalt nicht strittig ist, aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint und eine muindliche Erdrterung die weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten
lasst. Dem Entfall der Verhandlung stehen auch weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte
und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958 noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C
83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegen.2.4. Von der Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung konnte gemalR
Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG Abstand genommen werden, da der entscheidungsrelevante Sachverhalt nicht strittig
ist, aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint und eine mandliche Erérterung die weitere
Kldrung der Rechtssache nicht erwarten lasst. Dem Entfall der Verhandlung stehen auch weder Artikel 6, Absatz eins,
der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958, noch
Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegen.

3. Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes - wie unter Punkt 2.2 dargestellt - ab, noch fehlt es an
einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes - wie unter Punkt 2.2 dargestellt - ab,
noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch
nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.
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