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»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Beschluss 2017/11/6 W157
2121445-2

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 06.11.2017

Entscheidungsdatum

06.11.2017
Norm

AVG §6
B-VG Art.10 Abs1 Z9
B-VG Art.102
B-VG Art.131 Abs1
B-VG Art.131 Abs2
B-VG Art.133 Abs4
EisbG 812 Abs3
EisbG 849 Abs2
SeilbG 2003 813
SeilbG 2003 §14
VwWGG §25a Abs1
VWGVG §14 Abs1
VwGVG §15 Abs1
VWGVG §17
VWGVG §28 Abs1
VwGVG §31 Abs1

1. AVG § 6 heute
AVG § 6 glltig ab 01.02.1991

N

B-VG Art. 10 heute

B-VG Art. 10 gultig ab 01.01.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

B-VG Art. 10 glltig von 01.01.2019 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 10 glltig von 01.08.2016 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2016
B-VG Art. 10 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2013
B-VG Art. 10 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013
B-VG Art. 10 gultig von 01.01.2014 bis 30.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 10 glltig von 01.05.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2013
B-VG Art. 10 gultig von 01.07.2012 bis 30.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 10 gultig von 01.04.2012 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 12/2012
B-VG Art. 10 glltig von 01.01.2012 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2011
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B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

10 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2011zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.2008 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2005zuletzt gedandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1995 bis 31.12.1998zuletzt gedandert durch BGBI.
10 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 31.07.1993 bis 30.06.1994zuletzt gedandert durch BGBI.
10 gultig von 01.05.1993 bis 30.07.1993zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.05.1993 bis 30.04.1993zuletzt gedandert durch BGBI.
10 gultig von 06.06.1992 bis 30.04.1993zuletzt geandert durch BGBI.
10 gultig von 01.07.1990 bis 05.06.1992zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1989 bis 30.06.1990zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1985 bis 31.12.1988zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 01.07.1983 bis 31.12.1984zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1975 bis 30.06.1983zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 29.05.1974 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 22.01.1969 bis 28.05.1974zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 01.01.1961 bis 21.01.1969zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 17.12.1958 bis 31.12.1960zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 31.12.1954 bis 16.12.1958zuletzt gedndert durch BGBI.
10 gultig von 19.12.1945 bis 30.12.1954zuletzt geandert durch StGBI.
10 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

102 heute

102 glltig ab 01.01.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 14/2019
102 gultig von 01.01.2019 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.08.2016 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.05.2013 bis 31.07.2016zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.09.2012 bis 30.04.2013zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.09.2012 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.07.2012 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.01.2012 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2011zuletzt geandert durch BGBI
102 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI
102 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2005zuletzt gedndert durch BGBI
102 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI
102 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI
102 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI

102 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1993zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1993zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.05.1993 bis 31.12.1993zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.05.1993 bis 30.04.1993zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.07.1990 bis 30.04.1993zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.01.1985 bis 30.06.1990zuletzt gedndert durch BGBI.
102 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.1984zuletzt gedandert durch BGBI.
102 gultig von 21.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt gedandert durch BGBI.
102 gultig von 18.07.1962 bis 20.07.1962zuletzt gedandert durch BGBI.
102 gultig von 31.12.1954 bis 17.07.1962zuletzt gedandert durch BGBI.

I Nr. 2/2008

I Nr. 2/2008

I Nr. 106/2005
I Nr. 153/2004
I Nr. 100/2003
I Nr. 8/1999
Nr.1013/1994
Nr. 508/1993
Nr. 508/1993
Nr. 276/1992
Nr. 565/1991
Nr. 276/1992
Nr. 445/1990
Nr. 685/1988
Nr. 490/1984
Nr. 175/1983
Nr. 444/1974
Nr. 287/1974
Nr. 27/1969
Nr. 148/1960
Nr.271/1958
Nr. 8/1955

Nr. 4/1945

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

138/2017
62/2016
59/2013
51/2012
49/2012
51/2012
58/2011
2/2008
106/2005
100/2003
99/2002
. Nr. 8/1999

. Nr. 8/1999
Nr. 532/1993

I Nr. 2/1997

I Nr. 8/1999
Nr. 565/1991
Nr. 445/1990
Nr. 490/1984
Nr. 444/1974
Nr. 205/1962
Nr. 215/1962
Nr. 8/1954

102 gultig von 19.12.1945 bis 30.12.1954zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

102 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A10/NOR40094596
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A10/NOR40094595
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A10/NOR12005929
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A10/NOR12005811
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A10/NOR12005153
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A10/NOR12002684
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A10/NOR12002398
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=102&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40211949
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40197295
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40185386
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40149246
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40139681
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40139078
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40139682
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40130505
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40094616
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40068037
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40045812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR40031754
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12017360
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12017370
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12014612
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12016439
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12017369
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12013622
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12013241
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12010783
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12007834
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12006154
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12006155
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12005155
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12002776
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A102/NOR12002490

11.
12.
13.
14.
15.
16.

11.
12.
13.
14.
15.
16.

_

uA N =

© N o vk~ wDN =

© N o A~ WD

SO Y XN ol AW

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

131 heute

131 gliltig ab 27.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2024

131 gtiltig von 01.02.2019 bis 26.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
131 guiltig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
131 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
131 gtiltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
131 gtiltig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
131 gtiltig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2002
131 gtiltig von 04.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 194/1999
131 gtiltig von 01.01.1998 bis 03.09.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
131 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
131 guiltig von 28.04.1975 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 316/1975
131 gultig von 01.01.1975 bis 27.04.1975zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
131 gultig von 18.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 215/1962
131 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 211/1946
131 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
131 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

131 heute

131 gultig ab 27.02.2024zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2024

131 gultig von 01.02.2019 bis 26.02.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
131 guiltig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
131 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
131 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
131 guiltig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
131 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2002
131 guiltig von 04.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 194/1999
131 gultig von 01.01.1998 bis 03.09.1999zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
131 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
131 glltig von 28.04.1975 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 316/1975
131 gultig von 01.01.1975 bis 27.04.1975zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
131 gultig von 18.07.1962 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
131 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
131 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
131 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

133 heute

133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
133 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

133 gliltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
133 gliltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 211/1946
133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

EisbG § 12 heute

EisbG & 12 gultig ab 20.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 115/2024

EisbG & 12 gultig von 31.12.2021 bis 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 231/2021
EisbG & 12 gultig von 23.12.2020 bis 30.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 143/2020
EisbG & 12 gultig von 27.11.2015 bis 22.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2015


https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=131&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A131/NOR40260257
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6. EisbG 8 12 guiltig von 01.01.2014 bis 26.11.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 96/2013
7. EisbG 8 12 guiltig von 23.04.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2010
8. EisbG 8§ 12 giiltig von 27.07.2006 bis 22.04.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 125/2006
9. EisbG 8§ 12 gtiltig von 01.05.2004 bis 26.07.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2004
10. EisbG § 12 glltig von 22.11.2003 bis 30.04.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2003
11. EisbG § 12 glltig von 01.04.2002 bis 21.11.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 151/2001
12. EisbG § 12 glltig von 10.01.1998 bis 31.03.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/1998

EisbG § 49 heute

EisbG § 49 glltig ab 23.04.2010 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2010

EisbG § 49 glltig von 27.07.2006 bis 22.04.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 125/2006
EisbG § 49 glltig von 01.05.2004 bis 26.07.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2004
EisbG § 49 glltig von 01.04.2002 bis 30.04.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 151/2001
EisbG § 49 glltig von 01.08.1992 bis 31.03.2002 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 899/1993

AN O o e

SeilbG 2003 & 13 heute

SeilbG 2003 § 13 gultig ab 01.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2018

SeilbG 2003 8 13 gultig von 31.03.2011 bis 30.11.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 12/2011
SeilbG 2003 § 13 giiltig von 14.11.2007 bis 30.03.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 83/2007
SeilbG 2003 § 13 gliltig von 22.11.2003 bis 13.11.2007

s W

SeilbG 2003 § 14 heute

SeilbG 2003 § 14 gultig ab 01.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2018

SeilbG 2003 § 14 gultig von 31.03.2011 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 12/2011
SeilbG 2003 § 14 gultig von 14.11.2007 bis 30.03.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2007
SeilbG 2003 § 14 gultig von 22.11.2003 bis 13.11.2007

R A e

VWGG 8 253 heute

VWGG 8 25a giiltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VwGG 8§ 25a giiltig von 01.01.2017 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwGG 8§ 25a giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AN -

VWGVG 8 14 heute

VWGVG § 14 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021

VWGVG 8 14 gliltig von 01.01.2019 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG 8 14 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

AN =

VWGVG 8 15 heute

VwWGVG § 15 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021

VWGVG 8 15 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2013
VWGVG 8 15 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

AN =

RN

. VWGVG § 17 heute
VWGVG § 17 gultig ab 01.01.2014

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG § 31 heute

VWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Margret KRONEGGER als Einzelrichterin Gber die
Beschwerde des Bundesministers fur Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz (Verkehrs-Arbeitsinspektorat) gegen
Spruchpunkt I1l.1. des Bescheides des Bundesministers fur Verkehr, Infrastruktur und Technologie vom 14.12.2015,
XXXX , in der Fassung der Beschwerdevorentscheidung vom 02.02.2016, XXXX , betreffend Festlegung der Art der
Sicherung der Eisenbahnkreuzungen in km 101,529, km 101,701, km 103,040 und km 103,831 der Strecke XXXX
beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Margret KRONEGGER als Einzelrichterin Gber
die Beschwerde des Bundesministers fur Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz (Verkehrs-Arbeitsinspektorat) gegen
Spruchpunkt rémisch drei.1. des Bescheides des Bundesministers flr Verkehr, Infrastruktur und Technologie vom
14.12.2015, rémisch 40, in der Fassung der Beschwerdevorentscheidung vom 02.02.2016, romisch 40, betreffend
Festlegung der Art der Sicherung der Eisenbahnkreuzungen in km 101,529, km 101,701, km 103,040 und km 103,831
der Strecke rémisch 40 beschlossen:

A)

Die Beschwerde wird gemal 8 6 AVG iVm 8 17 VWGVG zurlckgewiesen.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph 6, AVG
in Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG zurtickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemaR § 25a Abs. 1 VWGG zuldssig.Die Revision ist gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG zulassig.
Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Mit dem bekdampften Bescheid vom 14.12.2015, XXXX , entschied der Bundesminister fur Verkehr, Innovation und
Technologie (im Folgenden: belangte Behorde) Uber den Antrag der XXXX (im Folgenden: Antragstellerin) gemal 8 49
Abs. 2 EisbG auf Festlegung der Art der Sicherung bestimmter Eisenbahnkreuzungen auf der XXXX , dass diese durch
Lichtzeichenanlage mit Schranken (Eisenbahnkreuzung in km 101,529 und in km 101,701), durch Lichtzeichen mit
Schranken (Eisenbahnkreuzung in km 103,040) und durch Lichtzeichenanlage (Eisenbahnkreuzung in km 103,831) zu
sichern seien und ordnete weitere SicherungsmaBnahmen betreffend die genannten Eisenbahnkreuzungen an
(Spruchpunkte I. bis IV.). In Spruchpunkt V. wurde eine Frist von funf Jahren fur die Ausfuhrung der Anordnungen der
Spruchpunkte I, Il. und IV. bestimmt; in Spruchpunkt VI. wurden die Einwendungen der XXXX mangels Parteistellung
bzw. als nicht verfahrensgegenstandlich zurtckgewiesen.Mit dem bekampften Bescheid vom 14.12.2015, rémisch 40,
entschied der Bundesminister flr Verkehr, Innovation und Technologie (im Folgenden: belangte Behdrde) tber den
Antrag der rémisch 40 (im Folgenden: Antragstellerin) gemal3 Paragraph 49, Absatz 2, EisbG auf Festlegung der Art der
Sicherung bestimmter Eisenbahnkreuzungen auf der rémisch 40, dass diese durch Lichtzeichenanlage mit Schranken
(Eisenbahnkreuzung in km 101,529 und in km 101,701), durch Lichtzeichen mit Schranken (Eisenbahnkreuzung in km
103,040) und durch Lichtzeichenanlage (Eisenbahnkreuzung in km 103,831) zu sichern seien und ordnete weitere
SicherungsmalBnahmen betreffend die genannten Eisenbahnkreuzungen an (Spruchpunkte romisch eins. bis rémisch
vier.). In Spruchpunkt rémisch funf. wurde eine Frist von flinf Jahren fur die Ausfiihrung der Anordnungen der
Spruchpunkte romisch eins., romisch zwei. und rémisch vier. bestimmt; in Spruchpunkt rémisch sechs. wurden die
Einwendungen der rémisch 40 mangels Parteistellung bzw. als nicht verfahrensgegenstandlich zurlckgewiesen.

Gegen den Ausspruch in Spruchpunkt ll.1. dieses Bescheides, der anordnet, dass die Antragstellerin fir den Fall der
Errichtung des Bauvorhabens XXXX die Eisenbahnkreuzung in km 103,040 der gegenstandlichen Eisenbahnstrecke mit
der GemeindestraRe (Wirtschaftsweg) an der Hottergrenze XXXX gemaR § 4 Abs. 1 Z 4 EisbKrV 2012 durch Lichtzeichen
mit Schranken zu sichern habe, welche als zweiteilige Vollschrankenanlage auszufuhren seien, richtet sich die
gegenstandliche Beschwerde vom 30.12.2015, in der Rechtswidrigkeit des Inhalts sowie Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht werden und beantragt wird, nach Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung das Ermittlungsverfahren "im Sinne des Punktes 4 der Stellungnahme vom 13. Oktober 2015
und im Sinne der zusatzlichen [ ] Ausfihrungen zu ergdnzen und das Ergebnis des ergénzten Ermittlungsverfahrens
dem Verkehrs-Arbeitsinspektorat vor Erlassung einer Entscheidung Uber die Beschwerde zur Kenntnis und
Stellungnahme zu Ubermitteln".Gegen den Ausspruch in Spruchpunkt rémisch drei.1. dieses Bescheides, der anordnet,
dass die Antragstellerin fur den Fall der Errichtung des Bauvorhabens rémisch 40 die Eisenbahnkreuzung in km
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103,040 der gegenstandlichen Eisenbahnstrecke mit der GemeindestraRe (Wirtschaftsweg) an der Hottergrenze
rémisch 40 gemal3 Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 4, EisbKrV 2012 durch Lichtzeichen mit Schranken zu sichern habe,
welche als zweiteilige Vollschrankenanlage auszuflhren seien, richtet sich die gegenstandliche Beschwerde vom
30.12.2015, in der Rechtswidrigkeit des Inhalts sowie Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
geltend gemacht werden und beantragt wird, nach Durchfuhrung einer mdundlichen Verhandlung das
Ermittlungsverfahren "im Sinne des Punktes 4 der Stellungnahme vom 13. Oktober 2015 und im Sinne der zusatzlichen
[ 1Ausfihrungen zu ergdnzen und das Ergebnis des erganzten Ermittlungsverfahrens dem Verkehrs-Arbeitsinspektorat
vor Erlassung einer Entscheidung Uber die Beschwerde zur Kenntnis und Stellungnahme zu tGbermitteln".

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 02.02.2016, XXXX , wies die belangte Behdrde die Beschwerde als unbegriindet
ab und fuhrte im Wesentlichen zusammengefasst aus, dass hinsichtlich der gegenstandlichen Eisenbahnkreuzung km
103,040 die Entscheidung auf den Fall der Errichtung des Vorhabens XXXX eingeschrankt worden sei. Der
beschwerdeflihrenden Partei sei das Ergebnis der Beweisaufnahme Ubermittelt worden. Sie habe hierauf innerhalb
offener Frist eine Stellungnahme abgegeben, die jedoch bei der belangten Behdrde in Verstol3 geraten sei. Die nun
vorliegende Beschwerde sei mit der Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgrund der in der Entscheidung nicht
berlcksichtigten Stellungnahme sowie der Rechtswidrigkeit des Inhalts aufgrund der in der Stellungnahme
angefihrten Grinde begrindet. Da die Einwendungen der beschwerdefihrenden Partei in der gegenstandlichen
Beschwerdevorentscheidung bericksichtigt wirden und das fehlende Parteiengehdr somit nachgeholt wiirde, liege
keine Verletzung von Verfahrensvorschriften mehr vor. Zur behaupteten Rechtswidrigkeit des Inhalts fihrte die
belangte Behdrde mit Hinweis auf Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs und auf Literaturmeinungen aus, dass der
Wortlaut des § 49 Abs. 2 EisbG keine ausschlielRliche Amtswegigkeit des Verfahrens normiere. Im gegenstandlichen Fall
sei der Antrag hinsichtlich der Uberprifung der bestehenden Eisenbahnkreuzung in km 103,040 der gegenstandlichen
Eisenbahnstrecke von der Antragstellerin und der XXXX zuriickgezogen worden; Gegenstand des Verfahrens sei daher
nur die im Zuge der Errichtung des Bauvorhabens XXXX zu errichtende Eisenbahnkreuzung, nicht jedoch die
bestehende Eisenbahnkreuzung. Es liege nunmehr in der alleinigen Disposition der belangten Behdrde, wie sie der
rechtlichen Verpflichtung der Uberprifung des§ 49 Abs. 2 EisbG iVm§ 103 EisbKrV nachkomme bzw. wie sie
hinsichtlich allfalliger sonstiger durch das Eisenbahnunternehmen oder die belangte Behoérde zu setzender
MalRnahmen vorgehe. Ein subjektives Recht der Verfahrensparteien auf amtswegige Entscheidung hinsichtlich der
Uberprifung der Sicherung der bestehenden Eisenbahnkreuzung kénne nicht wirksam vorgebracht werden. Der
angefochtene Bescheid sei daher nicht mit Rechtswidrigkeit des Inhalts belastet.Mit Beschwerdevorentscheidung vom
02.02.2016, romisch 40, wies die belangte Behorde die Beschwerde als unbegrindet ab und fuhrte im Wesentlichen
zusammengefasst aus, dass hinsichtlich der gegenstandlichen Eisenbahnkreuzung km 103,040 die Entscheidung auf
den Fall der Errichtung des Vorhabens rémisch 40 eingeschrankt worden sei. Der beschwerdefiihrenden Partei sei das
Ergebnis der Beweisaufnahme Ubermittelt worden. Sie habe hierauf innerhalb offener Frist eine Stellungnahme
abgegeben, die jedoch bei der belangten Behorde in Verstol geraten sei. Die nun vorliegende Beschwerde sei mit der
Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgrund der in der Entscheidung nicht bertcksichtigten Stellungnahme sowie
der Rechtswidrigkeit des Inhalts aufgrund der in der Stellungnahme angeflhrten Griinde begrindet. Da die
Einwendungen der beschwerdefihrenden Partei in der gegenstandlichen Beschwerdevorentscheidung bertcksichtigt
wlrden und das fehlende Parteiengehdr somit nachgeholt wirde, liege keine Verletzung von Verfahrensvorschriften
mehr vor. Zur behaupteten Rechtswidrigkeit des Inhalts fiihrte die belangte Behérde mit Hinweis auf Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofs und auf Literaturmeinungen aus, dass der Wortlaut des Paragraph 49, Absatz 2, EisbG keine
ausschlie3liche Amtswegigkeit des Verfahrens normiere. Im gegenstandlichen Fall sei der Antrag hinsichtlich der
Uberprifung der bestehenden Eisenbahnkreuzung in km 103,040 der gegensténdlichen Eisenbahnstrecke von der
Antragstellerin und der romisch 40 zurtickgezogen worden; Gegenstand des Verfahrens sei daher nur die im Zuge der
Errichtung des Bauvorhabens romisch 40zu errichtende Eisenbahnkreuzung, nicht jedoch die bestehende
Eisenbahnkreuzung. Es liege nunmehr in der alleinigen Disposition der belangten Behdrde, wie sie der rechtlichen
Verpflichtung der Uberpriifung des Paragraph 49, Absatz 2, EisbG in Verbindung mit Paragraph 103, EisbKrV
nachkomme bzw. wie sie hinsichtlich allfalliger sonstiger durch das Eisenbahnunternehmen oder die belangte Behorde
zu setzender MaBBnahmen vorgehe. Ein subjektives Recht der Verfahrensparteien auf amtswegige Entscheidung
hinsichtlich der Uberpriifung der Sicherung der bestehenden Eisenbahnkreuzung kénne nicht wirksam vorgebracht
werden. Der angefochtene Bescheid sei daher nicht mit Rechtswidrigkeit des Inhalts belastet.

Mit Schriftsatz vom 05.02.2016 stellte die beschwerdefihrende Partei gemafR§ 15 VwGVG den Antrag, die Beschwerde
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dem zustandigen Verwaltungsgericht vorzulegen. Die Beschwerdevorlage der belangten Behérde vom 16.02.2016 und
der Verwaltungsakt langten beim Bundesverwaltungsgericht am 17.02.2016 ein.Mit Schriftsatz vom 05.02.2016 stellte
die beschwerdefihrende Partei gemall Paragraph 15, VwWGVG den Antrag, die Beschwerde dem zustandigen
Verwaltungsgericht vorzulegen. Die Beschwerdevorlage der belangten Behdrde vom 16.02.2016 und der
Verwaltungsakt langten beim Bundesverwaltungsgericht am 17.02.2016 ein.

Mit Beschluss vom 27.03.2017, XXXX , leitete das Bundesverwaltungsgericht mit ausfuhrlicher Begrindung die
Beschwerde samt Verwaltungsakt gemal3 8 6 AVG iVm 8§ 17 VwWGVG an das Landesverwaltungsgericht XXXX weiter Mit
Beschluss vom 27.03.2017, rémisch 40, leitete das Bundesverwaltungsgericht mit ausfuhrlicher Begrindung die
Beschwerde samt Verwaltungsakt gemaR Paragraph 6, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwWGVG an das
Landesverwaltungsgericht romisch 40 weiter.

Nach Einholung einer Stellungnahme der belangten Behdrde wies das Landesverwaltungsgericht XXXX "gemal3§ 31
Abs. 1 VWGVG in Verbindung mit§ 17 VWGVG und § 6 AVG" wegen Unzustandigkeit zurlck, erklarte die Revision an den
Verwaltungsgerichtshof flr zuldssig und retournierte dem Bundesverwaltungsgericht den Ubermittelten Akt.
Begrindend vertrat das Landesverwaltungsgericht (zusammenfassend) die Rechtsansicht, dass die vom
Bundesverwaltungsgericht zitierte Judikatur auf den gegenstandlichen Fall nicht Gbertragbar sei.Nach Einholung einer
Stellungnahme der belangten Behdérde wies das Landesverwaltungsgericht rémisch 40 "gemaR Paragraph 31, Absatz
eins, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 17, VWGVG und Paragraph 6, AVG" wegen Unzustandigkeit zurtick, erklarte
die Revision an den Verwaltungsgerichtshof fir zuldssig und retournierte dem Bundesverwaltungsgericht den
Ubermittelten Akt. Begriindend vertrat das Landesverwaltungsgericht (zusammenfassend) die Rechtsansicht, dass die
vom Bundesverwaltungsgericht zitierte Judikatur auf den gegenstandlichen Fall nicht Ubertragbar sei.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Gemal? § 17 des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes, BGBI. | 33/2013 (im Folgenden: VwWGVG), sind - soweit nichts
anderes bestimmt ist - auf das Verfahren Uber Beschwerden gemald Art. 130 Abs. 1 B-VG insbesondere die
Bestimmungen des AVG und jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen sinngemaR anzuwenden, die die Behdrde in
jenem Verfahren, das dem Verwaltungsgericht vorangegangen ist, angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.Gemald Paragraph 17, des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes, Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, (im
Folgenden: VWGVG), sind - soweit nichts anderes bestimmt ist - auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel
130, Absatz eins, B-VG insbesondere die Bestimmungen des AVG und jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen
sinngemal anzuwenden, die die Behorde in jenem Verfahren, das dem Verwaltungsgericht vorangegangen ist,
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Zu A) Zurtckweisung:

1. GemaR Art. 131 Abs. 2 B-VG idFBGBI. | 51/2012 erkennt das Bundesverwaltungsgericht u.a. Uber
Bescheidbeschwerden in Rechtssachen in den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von
Bundesbehorden vollzogen werden (soweit nicht das Bundesfinanzgericht nach Art. 131 Abs. 3 B-VG zustandig ist).
Nach der Generalklausel des Art. 131 Abs. 1 B-VG sind die Verwaltungsgerichte der Lander sowohl fir Rechtssachen
der Landesvollziehung, als auch in Fallen der mittelbaren Bundesvollziehung zustandig (letztlich auch in jenen Fallen,
die weder unmittelbar noch mittelbar von Bundesbehérden vollzogen werden; vgl. z.B. Larcher, Die
Zustandigkeitsverteilung zwischen den Verwaltungsgerichten, ZUV 2013, 154; Eberhard/Pirgy/Ranacher,
Rechtsprechungsbericht: Landesverwaltungsgerichte, Bundesverwaltungsgericht und Verwaltungsgerichtshof, ZfV
2015, 395 [397 ff.]).1. GemaR Artikel 131, Absatz 2, B-VG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 51 aus 2012,
erkennt das Bundesverwaltungsgericht u.a. Uber Bescheidbeschwerden in Rechtssachen in den Angelegenheiten der
Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdrden vollzogen werden (soweit nicht das
Bundesfinanzgericht nach Artikel 131, Absatz 3, B-VG zustandig ist). Nach der Generalklausel des Artikel 131, Absatz
eins, B-VG sind die Verwaltungsgerichte der Lander sowohl fir Rechtssachen der Landesvollziehung, als auch in Fallen
der mittelbaren Bundesvollziehung zustandig (letztlich auch in jenen Fallen, die weder unmittelbar noch mittelbar von
Bundesbehtrden vollzogen werden; vergleiche z.B. Larcher, Die Zustandigkeitsverteilung zwischen den
Verwaltungsgerichten, ZUvV 2013, 154; Eberhard/Plrgy/Ranacher, Rechtsprechungsbericht:
Landesverwaltungsgerichte, Bundesverwaltungsgericht und Verwaltungsgerichtshof, ZfV 2015, 395 [397 ff.]).

Zur Abgrenzung der Zustandigkeiten wird in den Erlauterungen zur Regierungsvorlage betreffend die
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Verfassungsnovelle BGBI. | 51/2012 erkldrend ausgefihrt, dass die Kompetenz des Bundesverwaltungsgerichts daran
anknupft, ob die betreffende Angelegenheit in unmittelbarer Bundesverwaltung iSd Art. 102 B-VG besorgt wird (RV
1618 BIgNR 24. GP, 15). Unbeachtlich sei dabei, ob die Angelegenheit in Art. 102 Abs. 2 B-VG genannt ist oder sich ihre
Besorgung in unmittelbarer Bundesvollziehung aus anderen Bestimmungen ergibt. Keine Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichtes sei gegeben, wenn "in einer Angelegenheit, die in mittelbarer Bundesverwaltung besorgt
wird, (ausnahmsweise) eine erst- und letztinstanzliche Zustandigkeit des Bundesministers vorgesehen ist. Andernfalls
kdme es namlich [...] zu einer zwischen dem Verwaltungsgericht des Landes und dem Verwaltungsgericht des Bundes
nach organisatorischen Kriterien geteilten Zustandigkeit in ein und derselben (kompetenz-rechtlichen) Angelegenheit,
was dem Gedanken widersprache, alle Rechtssachen in einer Angelegenheit aus verfahrensdékonomischen Grinden
bei ein und demselben Gericht zu konzentrieren".Zur Abgrenzung der Zustandigkeiten wird in den Erlauterungen zur
Regierungsvorlage betreffend die Verfassungsnovelle Bundesgesetzblatt Teil eins, 51 aus 2012, erkldrend ausgefihrt,
dass die Kompetenz des Bundesverwaltungsgerichts daran anknlpft, ob die betreffende Angelegenheit in
unmittelbarer Bundesverwaltung iSd Artikel 102, B-VG besorgt wird Regierungsvorlage 1618 BIgNR 24. GP, 15).
Unbeachtlich sei dabei, ob die Angelegenheit in Artikel 102, Absatz 2, B-VG genannt ist oder sich ihre Besorgung in
unmittelbarer  Bundesvollziehung aus anderen  Bestimmungen  ergibt. Keine  Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichtes sei gegeben, wenn "in einer Angelegenheit, die in mittelbarer Bundesverwaltung besorgt
wird, (ausnahmsweise) eine erst- und letztinstanzliche Zustandigkeit des Bundesministers vorgesehen ist. Andernfalls
kdme es namlich [...] zu einer zwischen dem Verwaltungsgericht des Landes und dem Verwaltungsgericht des Bundes
nach organisatorischen Kriterien geteilten Zustandigkeit in ein und derselben (kompetenz-rechtlichen) Angelegenheit,
was dem Gedanken widersprache, alle Rechtssachen in einer Angelegenheit aus verfahrensékonomischen Grinden
bei ein und demselben Gericht zu konzentrieren".

Mit Erkenntnis vom 12.9.2016, Ro 2016/04/0014 bis 0045, hob der Verwaltungsgerichtshof einen Beschluss auf, mit
dem das Verwaltungsgericht Wien eine Beschwerde gegen einen Bescheid eines Bundesministers nach dem
Starkstromwegegesetz mit der Begriindung zurlickgewiesen hatte, das Verwaltungsgericht Wien sei unzustandig, weil
es sich um eine Rechtssache aus dem Bereich der Vollziehung des Bundes handle, die unmittelbar von einer
Bundesbehorde besorgt werde, weshalb das Bundesverwaltungsgericht zustandig sei. Begrindend wies der
Verwaltungsgerichtshof insbesondere darauf hin, dass das Starkstromwegegesetz neben erstinstanzlichen
Ministerialzustandigkeiten auch die Mdglichkeit der Delegation an die ortlich zustédndigen Landeshauptmanner
vorsehe, und stellte fest, dass es sich beim Starkstromwegerecht um eine Angelegenheit der mittelbaren
Bundesverwaltung handle, in der ausnahmsweise erstinstanzliche Ministerialzustandigkeiten bestiinden:

"FUr die vom Verwaltungsgericht Wien vertretene, nicht auf die ,Angelegenheit' als solche, sondern auf die einzelne
Rechtssache abstellende Verteilung der sachlichen Zustandigkeit zwischen dem Bundesverwaltungsgericht und den
Landesverwaltungsgerichten findet sich in Art. 131 Abs. 2 erster Satz B-VG kein Anhaltspunkt. Folgte man dieser
Rechtsansicht wirde es in den nach dem StWG geregelten Angelegenheiten zu einer zwischen dem
Bundesverwaltungsgericht und den Landesverwaltungsgerichten ,nach organisatorischen Kriterien geteilten
Zustandigkeit in ein und derselben Angelegenheit' kommen. Eine solche geteilte Zustandigkeit wollte der
Verfassungsgesetzgeber aber gerade vermeiden (vgl. RV 1618 BIgNR 24. GP, 15).""Fur die vom Verwaltungsgericht Wien
vertretene, nicht auf die ,Angelegenheit' als solche, sondern auf die einzelne Rechtssache abstellende Verteilung der
sachlichen Zustandigkeit zwischen dem Bundesverwaltungsgericht und den Landesverwaltungsgerichten findet sich in
Artikel 131, Absatz 2, erster Satz B-VG kein Anhaltspunkt. Folgte man dieser Rechtsansicht wiirde es in den nach dem
StWG  geregelten  Angelegenheiten zu einer zwischen dem  Bundesverwaltungsgericht und den
Landesverwaltungsgerichten ,nach organisatorischen Kriterien geteilten Zustandigkeit in ein und derselben
Angelegenheit' kommen. Eine solche geteilte Zustandigkeit wollte der Verfassungsgesetzgeber aber gerade vermeiden
vergleiche Regierungsvorlage 1618 BIgNR 24. GP, 15)."

[Hervorhebung durch Fettdruck nicht im Original]

2. Das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 12.9.2016 nahm das Bundesverwaltungsgericht zum Anlass, seine
Rechtsprechung Uber die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zum Seilbahngesetz, die er bis dahin
angenommen hatte (insb. BVvwG 19.10.2015, W219 2111328-1), mit Beschluss vom 25.11.2016, W219 2139873-1, zu

andern:

Da das Seilbahngesetz 2003 in §8 13 und 14 einerseits die Zustandigkeit des Bundesministers fir Verkehr, Innovation
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und Technologie, andererseits aber auch die Moglichkeit der Delegation diverser Aufgaben durch den Bundesminister
an den ortlich zustandigen Landeshauptmann vorsieht (wenn es im Interesse der Zweckmaligkeit, Raschheit,
Einfachheit und Kostenersparnis gelegen ist), ging das Bundesverwaltungsgericht davon aus, dass der Gesetzgeber des
Seilbahngesetzes, das an sich zum Kompetenztatbestand "Verkehrswesen" iSd Art. 102 Abs. 2 B-VG zahlt, durch die
Einrdumung einer Delegationsmdglichkeit von seiner verfassungsgesetzlichen Ermadchtigung zur Besorgung des
"Verkehrswesens" unmittelbar durch Bundesbehdrden keinen Gebrauch gemacht hat.Da das Seilbahngesetz 2003 in
Paragraphen 13 und 14 einerseits die Zustandigkeit des Bundesministers fir Verkehr, Innovation und Technologie,
andererseits aber auch die Mdéglichkeit der Delegation diverser Aufgaben durch den Bundesminister an den ortlich
zustandigen Landeshauptmann vorsieht (wenn es im Interesse der Zweckmaligkeit, Raschheit, Einfachheit und
Kostenersparnis gelegen ist), ging das Bundesverwaltungsgericht davon aus, dass der Gesetzgeber des
Seilbahngesetzes, das an sich zum Kompetenztatbestand "Verkehrswesen" iSd Artikel 102, Absatz 2, B-VG zahlt, durch
die Einrdaumung einer Delegationsmaoglichkeit von seiner verfassungsgesetzlichen Ermachtigung zur Besorgung des
"Verkehrswesens" unmittelbar durch Bundesbehdrden keinen Gebrauch gemacht hat.

Diese Rechtsansicht griindet auf der auch in der Literatur vertretenen Uberlegung, dass es bei einer gesetzlich
eingerdaumten Delegationsmoglichkeit der Ministerzustandigkeit (in einer unmittelbar vollziehbaren Materie) der
jeweilige Bundesminister in der Hand hatte, im Wege der Delegation eines Verfahrens die - verfassungsgesetzlich
festgelegte - Zustandigkeit des jeweiligen Verwaltungsgerichts zu bestimmen bzw. zu verschieben. Dadurch kdame es
gerade zu jener zwischen den Landesverwaltungsgerichten und dem Bundesverwaltungsgericht "nach
organisatorischen Kriterien geteilten Zustandigkeit in ein und derselben (kompetenzrechtlichen) Angelegenheit", die
der Verfassungsgesetzgeber durch die Konzentration aller Rechtssachen in einer Angelegenheit bei ein und
demselben Gericht aus verfahrensdokonomischen Grinden gerade vermeiden wollte (Eberhard/Plrgy/Ranacher,
Rechtsprechungsbericht:

Landesverwaltungsgerichte, Bundesverwaltungsgericht und Verwaltungsgerichtshof, ZfV 2015, 395 [398]).

Im Sinne dieses Beschlusses des Bundesverwaltungsgerichts vom 25.11.2016 nahm auch das
Landesverwaltungsgericht Tirol seine Zustandigkeit in derselben Beschwerdesache nach dem Seilbahngesetz wahr
(LVWG Tirol 17.2.2017, LVWG 2016/19/2609-9).

3. Fur Beschwerdeverfahren nach dem EisbG hat sich das Bundesverwaltungsgericht in mehreren
Beschwerdeverfahren (vgl. zB. BvwG, W249 2140860-1 vom 15.3.2017, W110 2127914-1 vom 27.03.2017) fur nicht
zustandig erklart und die Beschwerde gemdR& 6 AVG iVm§ 17 VwGVG an das ortlich zustandige
Landesverwaltungsgericht weitergeleitet. In seiner Begriindung verwies das Bundesverwaltungsgericht jeweils darauf,
dass das EisbG - ahnlich wie das Seilbahngesetz - fir das unmittelbar vollziehbare Eisenbahnwesen sowohl eine
Ministerzustandigkeit als auch die Mdéglichkeit einer Delegation an den Landeshauptmann vorgesehen habe.3. Fur
Beschwerdeverfahren nach dem EisbG hat sich das Bundesverwaltungsgericht in mehreren Beschwerdeverfahren
vergleiche zB. BVwG, W249 2140860-1 vom 15.3.2017, W110 2127914-1 vom 27.03.2017) fur nicht zusténdig erklart
und die Beschwerde gemaR Paragraph 6, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VWGVG an das ortlich zustandige
Landesverwaltungsgericht weitergeleitet. In seiner Begriindung verwies das Bundesverwaltungsgericht jeweils darauf,
dass das EisbG - ahnlich wie das Seilbahngesetz - fir das unmittelbar vollziehbare Eisenbahnwesen sowohl eine
Ministerzustandigkeit als auch die Moglichkeit einer Delegation an den Landeshauptmann vorgesehen habe.

Das EisbG sieht in § 12 (auszugsweise) vorDas EisbG sieht in Paragraph 12, (auszugsweise) vor:
"Behdrdenzustandigkeit

§ 12. (1) Soweit sich aus diesem Bundesgesetz keine Zustandigkeit des Bundesministers fir Verkehr, Innovation und
Technologie, des Landeshauptmannes, der Schienen-Control Kommission oder der Schieneninfrastruktur-
Dienstleistungsgesellschaft mbH ergibt, ist die Bezirksverwaltungsbehorde als Behdrde zusténdig fur:Paragraph 12, (1)
Soweit sich aus diesem Bundesgesetz keine Zustdndigkeit des Bundesministers fir Verkehr, Innovation und
Technologie, des Landeshauptmannes, der Schienen-Control Kommission oder der Schieneninfrastruktur-
Dienstleistungsgesellschaft mbH ergibt, ist die Bezirksverwaltungsbehdrde als Behérde zustandig fur:

1. alle Angelegenheiten der nicht-6ffentlichen Eisenbahnen einschliel3lich des Verkehrs auf nicht-6ffentlichen
Eisenbahnen;
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[

(2) Soweit sich aus diesem Bundesgesetz keine Zustandigkeit des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und
Technologie, der Schienen-Control Kommission oder der Schieneninfrastruktur-Dienstleistungsgesellschaft mbH
ergibt, ist der Landeshauptmann als Behérde zustandig fur:

1. alle Angelegenheiten der Nebenbahnen einschlieBlich des Verkehrs auf nicht vernetzten Nebenbahnen;
2. alle Angelegenheiten der StraBenbahnen einschlieBlich des Verkehrs auf StraRenbahnen;

[]

(3) Der Bundesminister fur Verkehr, Innovation und Technologie ist als Behdrde zustandig fir:

1. alle Angelegenheiten der Hauptbahnen;

2. folgende Angelegenheiten von vernetzten Nebenbahnen: [ ]

3. folgende Angelegenheiten von nicht vernetzten Nebenbahnen: [ ]

4. folgende Angelegenheiten von Eisenbahnverkehrsunternehmen: [ ]

5. folgende Angelegenheiten von solchen Eisenbahninfrastrukturunternehmen, die sowohl Hauptbahnen als auch
vernetzte Nebenbahnen betreiben: [ ]

(4) Wenn es im Interesse der ZweckmaRigkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis gelegen ist, kann der
Bundesminister fur Verkehr, Innovation und Technologie den ¢rtlich zustandigen Landeshauptmann im Einzelfall zur
Wahrnehmung seiner Aufgaben und Befugnisse ermachtigen, insbesondere

1. zur Durchfihrung des Baugenehmigungsverfahrens;
2. zur Durchfihrung des Betriebsbewilligungsverfahrens;

3. zur Durchfuhrung der Verfahren gemafR den 88 42 und 43.3. zur Durchfihrung der Verfahren gemal den
Paragraphen 42 und 43,

Das Bundesverwaltungsgericht wies in den Weiterleitungsbeschlissen darauf hin, dass der Verwaltungsgerichtshof die
Méglichkeit der Ubertragung der Zustandigkeit an den értlich zustandigen Landeshauptmann - (iber die in § 12 Abs. 4
demonstrativ aufgezahlten Falle hinausgehend - auch fur Verfahren nach 8 49 Abs. 2 EisbG betreffend die Sicherung
von Eisenbahnkreuzungen ausdrucklich bejaht habe, da die Art der Sicherung einer Eisenbahnkreuzung unter
Bedachtnahme auf die Verkehrserfordernisse und die 6rtlichen Verhaltnisse zu bestimmen sei, was - auch angesichts
der Notwendigkeit der Prifung von Sichtmaoglichkeiten - regelmafRig eine Verhandlung an Ort und Stelle erfordere
(VWGH 27.11.2008, 2008/03/0091).Das Bundesverwaltungsgericht wies in den Weiterleitungsbeschlissen darauf hin,
dass der Verwaltungsgerichtshof die Méglichkeit der Ubertragung der Zusténdigkeit an den értlich zustandigen
Landeshauptmann - Uber die in Paragraph 12, Absatz 4, demonstrativ aufgezahlten Falle hinausgehend - auch fir
Verfahren nach Paragraph 49, Absatz 2, EisbG betreffend die Sicherung von Eisenbahnkreuzungen ausdrucklich bejaht
habe, da die Art der Sicherung einer Eisenbahnkreuzung unter Bedachtnahme auf die Verkehrserfordernisse und die
ortlichen Verhaltnisse zu bestimmen sei, was - auch angesichts der Notwendigkeit der Prifung von Sichtmdglichkeiten
- regelmaRig eine Verhandlung an Ort und Stelle erfordere (VWGH 27.11.2008, 2008/03/0091).

4. Auch im vorliegenden Verfahren ist davon auszugehen, dass der einfache Bundesgesetzgeber - indem er dem
Bundesminister gemal § 12 Abs. 4 EisbG die Moglichkeit der Delegation seiner Aufgaben an den ortlich zustandigen
Landeshauptmann eingerdaumt hat - im EisbG von seiner verfassungsgesetzlichen Ermachtigung zur Besorgung
unmittelbar durch Bundesbehérden keinen Gebrauch gemacht hat (zur verfassungsrechtlichen Grundlage hierfur
siehe Art. 102 Abs. 3 B-VG, wonach der Bundesgesetzgeber ermachtigt sei, die Vollziehung in mittelbarer
Bundesverwaltung auch dann anzuordnen, wenn gemaB Art. 102 Abs. 2 B-VG eine Vollziehung in unmittelbarer
Bundesverwaltung zuldssig ware).4. Auch im vorliegenden Verfahren ist davon auszugehen, dass der einfache
Bundesgesetzgeber - indem er dem Bundesminister gemald Paragraph 12, Absatz 4, EisbG die Mdoglichkeit der
Delegation seiner Aufgaben an den ortlich zustandigen Landeshauptmann eingerdumt hat - im EisbG von seiner

verfassungsgesetzlichen Ermachtigung zur Besorgung unmittelbar durch Bundesbehdérden keinen Gebrauch gemacht
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hat (zur verfassungsrechtlichen Grundlage hierfur siehe Artikel 102, Absatz 3, B-VG, wonach der Bundesgesetzgeber
ermachtigt sei, die Vollziehung in mittelbarer Bundesverwaltung auch dann anzuordnen, wenn gemald Artikel 102,
Absatz 2, B-VG eine Vollziehung in unmittelbarer Bundesverwaltung zuldssig ware).

Handelt es sich in der vorliegenden Beschwerdesache nicht um eine Sache, die in unmittelbarer Bundesverwaltung
vollzogen wird, ist das Bundesverwaltungsgericht auch nicht zustandig.

Soweit das Landesverwaltungsgericht XXXX sowie die belangte Behdrde der schon im Weiterleitungsbeschluss
ausfuhrlich dargelegten Rechtsauffassung des Bundesverwaltungsgerichts entgegen traten, vermag sich das
Bundesverwaltungsgericht dem nicht anzuschliel3en: Es wird nicht daran gezweifelt, dass es sich bei der Rechtsmaterie
des Eisenbahnwesens an sich um eine Angelegenheit handelt, die in unmittelbarer Bundesverwaltung zu vollziehen ist.
Das zitierte Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 12.9.2016, Ro 2016/04/0014 bis 0045, welches das - in
mittelbarer Bundesverwaltung zu vollziehende - Starkstromwegegesetz betraf, enthalt jedoch Ausfuhrungen, die sich
nicht auf den bloBen Hinweis der Mittelbarkeit der Bundesvollziehung beschrankten (siehe Rz 18). Der Verweis des
Verwaltungsgerichtshofes auf die Delegationsmdglichkeit des Bundesministers in § 25 Starkstromwegegesetz (und
darauf aufbauend die oben in Fettdruck wiedergegebene Argumentation in Rz 19 des Erk. vom 12.9.2016) wirde
keinen Sinn ergeben, wenn lediglich die verfassungsrechtliche Zuordnung des Starkstromwegerechts als mittelbar zu
vollziehende Angelegenheit der Bundesverwaltung allein entscheidend gewesen ware. Folgte man der Ansicht des
Landesverwaltungsgerichts XXXX , wirde bei Inanspruchnahme der Delegationsermachtigung des 8§ 12 Abs. 4 EisbG
durch den Bundesminister (zugunsten des Landeshauptmannes) jener Effekt eintreten, den der
Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis ins Treffen fuhrte, namlich dass es "zu einer zwischen dem
Bundesverwaltungsgericht und den Landesverwaltungsgerichten ,nach organisatorischen Kriterien geteilten
Zustandigkeit in ein und derselben Angelegenheit' kommen" wiirde. Wie der Verwaltungsgerichtshof hervorhob, wollte
der Verfassungsgesetzgeber eine solche geteilte Zustandigkeit aber gerade vermeiden (siehe Rz 19 des zitierten Erk.).
Das Bundesverwaltungsgericht halt daher an seiner im Weiterleitungsbeschluss dargelegten Rechtsauffassung
fest.Soweit das Landesverwaltungsgericht rdomisch  40sowie die belangte Behdrde der schon im
Weiterleitungsbeschluss ausfuhrlich dargelegten Rechtsauffassung des Bundesverwaltungsgerichts entgegen traten,
vermag sich das Bundesverwaltungsgericht dem nicht anzuschlieBen: Es wird nicht daran gezweifelt, dass es sich bei
der Rechtsmaterie des Eisenbahnwesens an sich um eine Angelegenheit handelt, die in unmittelbarer
Bundesverwaltung zu vollziehen ist. Das zitierte Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 12.9.2016, Ro
2016/04/0014 bis 0045, welches das - in mittelbarer Bundesverwaltung zu vollziehende - Starkstromwegegesetz
betraf, enthalt jedoch AusfUhrungen, die sich nicht auf den bloRen Hinweis der Mittelbarkeit der Bundesvollziehung
beschrankten (siehe Rz 18). Der Verweis des Verwaltungsgerichtshofes auf die Delegationsmdglichkeit des
Bundesministers in Paragraph 25, Starkstromwegegesetz (und darauf aufbauend die oben in Fettdruck
wiedergegebene Argumentation in Rz 19 des Erk. vom 12.9.2016) wirde keinen Sinn ergeben, wenn lediglich die
verfassungsrechtliche Zuordnung des Starkstromwegerechts als mittelbar zu vollziehende Angelegenheit der
Bundesverwaltung allein entscheidend gewesen ware. Folgte man der Ansicht des Landesverwaltungsgerichts romisch
40, wirde bei Inanspruchnahme der Delegationsermachtigung des Paragraph 12, Absatz 4, EisbG durch den
Bundesminister (zugunsten des Landeshauptmannes) jener Effekt eintreten, den der Verwaltungsgerichtshof in
seinem Erkenntnis ins Treffen fUhrte, ndmlich dass es "zu einer zwischen dem Bundesverwaltungsgericht und den
Landesverwaltungsgerichten ,nach organisatorischen Kriterien geteilten Zustandigkeit in ein und derselben
Angelegenheit’ kommen" wirde. Wie der Verwaltungsgerichtshof hervorhob, wollte der Verfassungsgesetzgeber eine
solche geteilte Zustandigkeit aber gerade vermeiden (siehe Rz 19 des zitierten Erk.). Das Bundesverwaltungsgericht
halt daher an seiner im Weiterleitungsbeschluss dargelegten Rechtsauffassung fest.

5. Somit ist das Bundesverwaltungsgericht in der vorliegenden Beschwerdesache nicht zustandig. Um eine mdglichst
rasche Behandlung der vorliegenden Beschwerde in der Sache zu gewahrleisten, war zwecks ehestbaldiger Abklarung
der Gerichtszustandigkeit als Vorfrage die gegenstandliche Beschwerde gemal3§ 6 AVG iVm§ 17 VwGVG ebenfalls
zurlickzuweisen, wie dies der Verwaltungsgerichtshof fir derartige Konstellationen zu Gunsten des Rechtsschutzes
gegen negative Kompetenzkonflikte als erforderlich erachtet (siehe ausfuhrlich dazu VwGH 18.02.2015, Ko
2015/03/0001). Es war daher spruchgemal? zu entscheiden5. Somit ist das Bundesverwaltungsgericht in der
vorliegenden Beschwerdesache nicht zustandig. Um eine mdoglichst rasche Behandlung der vorliegenden Beschwerde
in der Sache zu gewahrleisten, war zwecks ehestbaldiger Abkldarung der Gerichtszustandigkeit als Vorfrage die
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gegenstandliche Beschwerde gemdR Paragraph 6, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VWGVG ebenfalls
zurlickzuweisen, wie dies der Verwaltungsgerichtshof fir derartige Konstellationen zu Gunsten des Rechtsschutzes
gegen negative Kompetenzkonflikte als erforderlich erachtet (siehe ausfuhrlich dazu VwGH 18.02.2015, Ko
2015/03/0001). Es war daher spruchgemaf? zu entscheiden.

Zu B) Zulassigkeit der Revision:

Angesichts des Fehlens einer expliziten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Zustandigkeit der
Verwaltungsgerichte in Beschwerdesachen nach dem EisbG (in der vorliegenden Angelegenheit) und des
offenkundigen Zustandigkeitskonfliktes bedarf es keiner ndheren Erérterung, dass die gegenstandliche Entscheidung
von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, und dass die Revision im
vorliegenden Fall zulassig ist.

Schlagworte

Beschwerdevorentscheidung, Bundesminister, Eisenbahnkreuzung,
Kompetenzkonflikt, Landeshauptmann, Landesverwaltungsgericht,
mittelbare Bundesverwaltung, Revision zuldssig, Sicherungsbedarf,
unmittelbare Bundesverwaltung, Unzustandigkeit, Unzustandigkeit
BVwWG, Vorfrage, Vorlageantrag, VwWGH, Weiterleitung, Zustandigkeit,
Zustandigkeit Verwaltungsgerichte, Zustandigkeitskonflikt
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2017:W157.2121445.2.00
Zuletzt aktualisiert am

26.01.2018

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ko%202015/03/0001&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/entscheidung/1021333
https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Beschluss 2017/11/6 W157 2121445-2
	JUSLINE Entscheidung


