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Entscheidungsdatum

05.12.2017
Norm

AVG 8§39 Abs2

B-VG Art.133 Abs4

MOG 2007 §6

VWGVG §14 Abs1

VWGVG §15 Abs1

VwWGVG §17

VWGVG §24 Abs2

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 831 Abs1

VWGVG §7

VWGVG 87 Abs4 Z1

. AVG § 39 heute

AVG 8§ 39 gliltig ab 15.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

AVG 8§ 39 giltig von 20.04.2002 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG 8§ 39 giiltig von 01.01.1999 bis 19.04.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8§ 39 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

—_

A N

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. VWGVG § 14 heute
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2. VWGVG § 14 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VWGVG § 14 glltig von 01.01.2019 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 14 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

&

VwWGVG § 15 heute

VwGVG § 15 guiltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

VwGVG § 15 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013
VwGVG § 15 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
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. VWGVG § 17 heute
VwGVG § 17 guiltig ab 01.01.2014

N

VWGVG 8§ 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 guiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

E o

—

. VWGVG § 28 heute
VwWGVG 8§ 28 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG 8§ 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w N

VWGVG 8§ 31 heute

VwGVG & 31 guiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VWGVG & 31 guiltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG 8§ 31 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

W~

VWGVG 8 7 heute

VWGVG 8 7 glltig von 01.01.2019 bis 31.12.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG 8§ 7 glltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

VWGVG 8§ 7 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Eal

VWGVG 8 7 heute

VwWGVG 8§ 7 glltig von 01.01.2019 bis 31.12.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG 8§ 7 glltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

VWGVG 8§ 7 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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W114 2178445-1/2E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Bernhard DITZ aufgrund des Vorlageantrages vom
02.11.2017 Uber die Beschwerde von XXXX , XXXX , XXXX , BNr. XXXX , vom 05.09.2017 gegen den Bescheid des
Vorstandes fur den GB Il der Agrarmarkt Austria, Dresdner StraBe 70, 1200 Wien (AMA) vom 27.07.2017, AZ Il/4-
EBP/11-7194268010, nach Beschwerdevorentscheidung vom 23.10.2017, AZ 17330/1/1/1/Ho, betreffend die
Einheitliche Betriebspramie fir das Antragsjahr 2011 beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den
Richter Mag. Bernhard DITZ aufgrund des Vorlageantrages vom 02.11.2017 Uber die Beschwerde von rémisch 40,
réomisch 40, réomisch 40, BNr. rémisch 40, vom 05.09.2017 gegen den Bescheid des Vorstandes flr den GB romisch
zwei der Agrarmarkt Austria, Dresdner Stral3e 70, 1200 Wien (AMA) vom 27.07.2017, AZ 11/4-EBP/11-7194268010, nach
Beschwerdevorentscheidung vom 23.10.2017, AZ 17330/1/1/1/Ho, betreffend die Einheitliche Betriebspramie fur das
Antragsjahr 2011 beschlossen:

A)

Die Beschwerde wird als verspatet zurtickgewiesen und die Beschwerdevorentscheidung bestatigt.
B)

Die ordentliche Revision ist gemal3 Artikel 133 Absatz 4 B-VG nicht zulassig.
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ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Abanderungsbescheid des Vorstandes fur den GB Il der Agrarmarkt Austria, Dresdner Stral3e 70, 1200 Wien (im
Weiteren: AMA) vom 27.07.2017, AZ 11/4-EBP/11-7194268010, wurde XXXX , XXXX , XXXX , BNr. XXXX , (im Weiteren:
Beschwerdefiihrerin oder BF) fir das Antragsjahr 2011 eine Einheitliche Betriebspramie in H6éhe von EUR1. Mit
Abdnderungsbescheid des Vorstandes fur den GB romisch zwei der Agrarmarkt Austria, Dresdner StraBe 70, 1200
Wien (im Weiteren: AMA) vom 27.07.2017, AZ 11/4-EBP/11-7194268010, wurde romisch 40, romisch 40, romisch 40,
BNr. rémisch 40, (im Weiteren: Beschwerdeflihrerin oder BF) flr das Antragsjahr 2011 eine Einheitliche Betriebspramie
in Hohe von EUR

XXXX gewahrt sowie ein Betrag in Hohe von EUR XXXX zurlckgefordertromisch 40 gewahrt sowie ein Betrag in Hohe
von EUR rémisch 40 zurlckgefordert.

2. Dieser Bescheid wurde dem Beschwerdefihrer am 31.07.2017 zugestellt.

3. Am 12.09.2017 erhob der Beschwerdefihrer gegen diese Entscheidung das Rechtsmittel der Beschwerde. Die
Beschwerde selbst tragt das Datum 05.09.2017, wahrend das Kuvert, mit dem die Beschwerde per Post aufgegeben
wurde als Postaufgabedatum den 12.09.2017 ausweist.

4. Die AMA Ubermittelte dem Beschwerdefihrer am 26.09.2017, zur AZ 17310DZ/I/I/I/Ho, einen Verspatungsvorhalt.
Dieser wurde dem Beschwerdefihrer am 27.09.2017 zugestellt. Zum Verspatungsvorhalt hat sich der

Beschwerdefihrer nicht geduBert.

5. Mit Beschwerdevorentscheidung vom 23.10.2017, AZ 17330/1/1/1/Ho, wurde die vom BF erhobene Beschwerde als

verspatet zurlickgewiesen.

In der Begrindung wies die AMA darauf hin, dass eine rechtskonforme Beschwerde bis spatestens 29.08.2017

einzubringen gewesen ware.
Diese Entscheidung wurde dem Beschwerdeflihrer am 24.10.2014 zugestellt.

6. Am 02.11.2017 erhob der Beschwerdeflhrer einen Vorlageantrag. Mit dem Vorlageantrag beantragte der
Beschwerdefiihrer auch die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung sowie den Ausspruch Uber den Ausschluss
der aufschiebenden Wirkung abzuandern und der Beschwerde aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

7. Am 01.12.2017 Ubermittelte die AMA dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde, den Vorlageantrag und die
Unterlagen des Verwaltungsverfahrens zur Entscheidung.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Dem Beschwerdefiihrer wurde mit Abanderungsbescheid der AMA vom 27.07.2017, AZ 11/4-EBP/11-7194268010,
fur das Antragsjahr 2011 eine Einheitliche Betriebspramie in Héhe von EUR XXXX gewahrt sowie ein Betrag in Hohe von
EUR XXXX zurtickgefordert.1.1. Dem Beschwerdeflihrer wurde mit Abanderungsbescheid der AMA vom 27.07.2017, AZ
[1/4-EBP/11-7194268010, fur das Antragsjahr 2011 eine Einheitliche Betriebspramie in Héhe von EUR rémisch 40

gewahrt sowie ein Betrag in Héhe von EUR rémisch 40 zurtickgefordert.

In der Rechtsmittelbelehrung dieses Bescheides wird ausgefihrt, dass eine Beschwerde schriftlich, online Gber eAMA
oder in jeder anderen technisch méglichen Weise innerhalb von vier Wochen ab Zustellung des Bescheides bei der

AMA einzubringen sei.

Dieser Bescheid wurde dem Beschwerdefihrer am 31.07.2017 zugestellt.

Die Frist fur eine Aufgabe der Beschwerde per Post endete am 28.08.2017 um 24.00 Uhr.

1.2. Mit Ablauf des 28.08.2017 wurde der Bescheid der AMA vom 27.07.2017, AZ 1I/4-EBP/11-7194268010, rechtskraftig.

1.3. Der Beschwerdefihrer erhob am 12.09.2017 gegen diese Entscheidung das Rechtsmittel der Beschwerde. Die
Beschwerde selbst tragt das Datum 05.09.2017, wahrend das Kuvert, mit dem die Beschwerde per Post aufgegeben
wurde als Postaufgabedatum den 12.09.2017 ausweist.



1.4. Die AMA Ubermittelte dem Beschwerdefiihrer am 26.09.2017, zur AZ 17310DZ/I/1/1/Ho, einen Verspatungsvorhalt.
Dieser wurde dem Beschwerdefihrer am 27.09.2017 zugestellt. Zum Verspatungsvorhalt hat sich der
Beschwerdefihrer nicht geduRert.

1.5. Mit Beschwerdevorentscheidung vom 23.10.2017, AZ 17330/1/1/1/Ho, wurde die vom BF erhobene Beschwerde als
verspatet zurlickgewiesen.

Diese Entscheidung wurde dem Beschwerdeflihrer am 24.10.2014 zugestellt.
1.6. Am 02.11.2017 erhob der Beschwerdeflhrer einen Vorlageantrag.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zu den verfahrensrelevanten Fragen der Zustellung des bekampften Bescheides bzw. zur Nicht-
Rechtzeitigkeit der Beschwerde ergeben sich aus den Unterlagen des Verwaltungsverfahrens, die auch im
Beschwerdeverfahren unbestritten blieben. Insbesondere hat der Beschwerdefuhrer selbst in seiner Beschwerde am
Deckblatt hingewiesen, dass ihm der Bescheid der AMA vom 27.07.2017, AZ 11/4-EBP/11-7194268010, am 31.07.2017
zugestellt wurde. Das Kuvert mit dem der BF die Beschwerde gegen diesen Bescheid erhoben hat weist den 12.09.2017
als Postaufgabetag aus.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zur Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts und zum Verfahrensrecht:

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit. Gemal3 Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes
Uber Beschwerden in Rechtssachen in Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von
Bundesbehodrden besorgt werden.Gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte
Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit. Gemal Artikel 131, Absatz
2, B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden in Rechtssachen in Angelegenheiten der

Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdérden besorgt werden.

GemalR8 6 MOG 2007 ist die AMA zustandige Marktordnungs-, Interventions- und Zahlstelle im Sinne dieses
Bundesgesetzes, soweit sich nicht der Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft im
Interesse der Wahrung des Gesamtzusammenhangs und der Wirtschaftlichkeit der Verwaltung durch Verordnung
Angelegenheiten der Vollziehung des gemeinschaftlichen Marktordnungsrechts vorbehalt.GemaR Paragraph 6, MOG
2007 ist die AMA zustandige Marktordnungs-, Interventions- und Zahlistelle im Sinne dieses Bundesgesetzes, soweit
sich nicht der Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft im Interesse der Wahrung
des Gesamtzusammenhangs und der Wirtschaftlichkeit der Verwaltung durch Verordnung Angelegenheiten der

Vollziehung des gemeinschaftlichen Marktordnungsrechts vorbehalt.

Gemal? 8 1 AMA-Gesetz kdnnen Angelegenheiten, soweit diese durch Bundesgesetz oder durch Verordnungen, die auf
Grund von Bundesgesetzen erlassen werden, an die AMA Ubertragen werden, von der AMA unmittelbar als
Bundesbehorde besorgt werden.Gemald Paragraph eins, AMA-Gesetz kdnnen Angelegenheiten, soweit diese durch
Bundesgesetz oder durch Verordnungen, die auf Grund von Bundesgesetzen erlassen werden, an die AMA Ubertragen
werden, von der AMA unmittelbar als Bundesbehdrde besorgt werden.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels spezieller Bestimmung besteht
Einzelrichterzustandigkeit.Gemal3 Paragraph 6, BYwGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter,
sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels spezieller
Bestimmung besteht Einzelrichterzustandigkeit.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg. cit.). GemalR8 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
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réomisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg. cit.). Gemald
Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal} anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Gber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaRk § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemal § 31 Abs.1 VWGVG erfolgen Entscheidungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen istGemaf
Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen Entscheidungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

3.2. Zum Anfechtungsgegenstand

Die AMA hat den urspriinglich angefochtenen Bescheid vom 27.07.2017, AZ 1I/4-EBP/11-7194268010, mit Bescheid vom
23.10.2017, AZ 17330/1/1/1/Ho, abgeadndert. Aus der Rechtsmittelbelehrung des Abdnderungsbescheides, in der auf
die Mdglichkeit eines Vorlageantrages hingewiesen wird, ergibt sich, dass die AMA eine Beschwerdevorentscheidung
erlassen hat.

Gemal’ § 15 Abs. 1 VWGVG kann jede Partei binnen zwei Wochen nach Zustellung der Beschwerdevorentscheidung bei
der Behorde den Antrag stellen, dass die Beschwerde dem Verwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt wird
(Vorlageantrag).GemaR Paragraph 15, Absatz eins, VWGVG kann jede Partei binnen zwei Wochen nach Zustellung der
Beschwerdevorentscheidung bei der Behdrde den Antrag stellen, dass die Beschwerde dem Verwaltungsgericht zur
Entscheidung vorgelegt wird (Vorlageantrag).

Aus der Entstehung der den Vorlageantrag regelnden Gesetzesbestimmung des§ 15 VwGVG und den
Gesetzesmaterialien ist zu schlieBen, dass nach Stellung eines Vorlageantrages die Beschwerdevorentscheidung nicht
auBer Kraft tritt (vgl. dazu etwa Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren, § 15 Rz 9 oder
Kolonovits/Muzak/Stoger, Verwaltungsverfahrensrecht10 (2014), Rz 774). Die Beschwerdevorentscheidung bildet
vielmehr den Beschwerdegegenstand und ersetzt den urspringlichen Bescheid zur Ganze (vgl. VwGH vom 20.05.2015,
Ra 2015/09/0025).Aus der Entstehung der den Vorlageantrag regelnden Gesetzesbestimmung des Paragraph 15,
VWGVG und den Gesetzesmaterialien ist zu schlieBen, dass nach Stellung eines Vorlageantrages die
Beschwerdevorentscheidung nicht auBer Kraft tritt vergleiche dazu etwa Fister/Fuchs/Sachs, Das neue
Verwaltungsgerichtsverfahren, Paragraph 15, Rz 9 oder Kolonovits/Muzak/Stoger, Verwaltungsverfahrensrecht10
(2014), Rz 774). Die Beschwerdevorentscheidung bildet vielmehr den Beschwerdegegenstand und ersetzt den
urspringlichen Bescheid zur Ganze vergleiche VWGH vom 20.05.2015, Ra 2015/09/0025).

3.3. Die anwendbaren Rechtsvorschriften lauten (Anm.: Hervorhebungen durch das Bundesverwaltungsgericht)3.3.
Die anwendbaren Rechtsvorschriften lauten Anmerkung, Hervorhebungen durch das Bundesverwaltungsgericht):

8 7 Abs. 4 Z 1 VwWGVG idgF lautet:Paragraph 7, Absatz 4, Ziffer eins, VwGVG idgF lautet:

Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid einer Behtdrde gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG, gegen
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Weisungen gemal’ Art. 130 Abs. 1 Z 4 B-VG oder wegen Rechtswidrigkeit des Verhaltens einer Behérde in Vollziehung
der Gesetze gemal’ Art. 130 Abs. 2 Z 1 B-VG betragt vier Wochen. Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen die
Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehdordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemal Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG betragt
sechs Wochen. Sie beginntDie Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid einer Behérde gemal3 Artikel
130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG, gegen Weisungen gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 4, B-VG oder wegen
Rechtswidrigkeit des Verhaltens einer Behorde in Vollziehung der Gesetze gemaR Artikel 130, Absatz 2, Ziffer eins, B-VG
betragt vier Wochen. Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen die AusUbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG betragt sechs
Wochen. Sie beginnt

1. in den Fallen des Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG dann, wenn der Bescheid dem Beschwerdeflihrer zugestellt wurde, mit
dem Tag der Zustellung, wenn der Bescheid dem Beschwerdefiihrer nur mindlich verkiindet wurde, mit dem Tag der
Verkiindung.1. in den Fallen des Artikel 132, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann, wenn der Bescheid dem
Beschwerdefiihrer zugestellt wurde, mit dem Tag der Zustellung, wenn der Bescheid dem Beschwerdefiihrer nur
mundlich verkindet wurde, mit dem Tag der Verkindung.

§ 15 VWGVG idgF lautet:Paragraph 15, VWGVG idgF lautet:

(1) Jede Partei kann binnen zwei Wochen nach Zustellung der Beschwerdevorentscheidung bei der Behdrde den Antrag
stellen, dass die Beschwerde dem Verwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt wird (Vorlageantrag). Wird der
Vorlageantrag von einer anderen Partei als dem Beschwerdeflhrer gestellt, hat er die Grinde, auf die sich die
Behauptung der Rechtswidrigkeit stitzt (§ 9 Abs. 1 Z 3), und ein Begehren (8 9 Abs. 1 Z 4) zu enthalten.(1) Jede Partei
kann binnen zwei Wochen nach Zustellung der Beschwerdevorentscheidung bei der Behérde den Antrag stellen, dass
die Beschwerde dem Verwaltungsgericht zur Entscheidung vorgelegt wird (Vorlageantrag). Wird der Vorlageantrag von
einer anderen Partei als dem Beschwerdefiihrer gestellt, hat er die Grinde, auf die sich die Behauptung der
Rechtswidrigkeit stltzt (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3,), und ein Begehren (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 4,) zu
enthalten.

0)
3.3. Daraus folgt:

Ist die Beschwerde - z.B. wegen verspateter Einbringung der Beschwerde - nicht (mehr) zulassig, so ist sie vom
Verwaltungsgericht zurlckzuweisen; dies jedoch nur dann wenn gleichzeitig vom Verwaltungsgericht - wie in der
gegenstandlichen Angelegenheit - die Rechtskraft der urspringlich angefochtenen Entscheidung festgestellt wurde
(vgl. VWGH vom 17.12.2015, Ro 2015/08/0026).Ist die Beschwerde - z.B. wegen verspateter Einbringung der
Beschwerde - nicht (mehr) zuldssig, so ist sie vom Verwaltungsgericht zurlickzuweisen; dies jedoch nur dann wenn
gleichzeitig vom Verwaltungsgericht - wie in der gegenstandlichen Angelegenheit - die Rechtskraft der urspringlich
angefochtenen Entscheidung festgestellt wurde vergleiche VwWGH vom 17.12.2015, Ro 2015/08/0026).

Da der Bescheid der AMA vom 27.07.2017, AZ 1I/4-EBP/11-7194268010, dem Beschwerdefihrer am 31.07.2017
zugestellt wurde, endete die sich an die Zustellung knUpfende Beschwerdefrist von vier Wochen somit am 28.08.2017.
Die erst am 12.09.2017 per Post bei der AMA eingebrachte Beschwerde war somit verfristet bzw. verspatet.

Nicht rechtzeitig eingebrachte (verspatete) Beschwerden sind unzuldssig. Auf sie ist in der Sache selbst nicht
einzugehen, sondern sie sind vom Verwaltungsgericht - von Amts wegen (8 17 VWGVG iVm§ 39 Abs. 2 AVG) -
zurlckzuweisen (8 28 Abs. 1 VwGVG, vgl. VwGH 18.11.2015Ra 2015/17/0026). Damit ist auch die
Beschwerdevorentscheidung rechtskonform erlassen worden. Diese war vom erkennenden Gericht zu
bestatigen.Nicht rechtzeitig eingebrachte (verspatete) Beschwerden sind unzulassig. Auf sie ist in der Sache selbst nicht
einzugehen, sondern sie sind vom Verwaltungsgericht - von Amts wegen (Paragraph 17, VWGVG in Verbindung mit
Paragraph 39, Absatz 2, AVG) - zuriickzuweisen (Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG, vergleiche VwWGH 18.11.2015, Ra
2015/17/0026). Damit ist auch die Beschwerdevorentscheidung rechtskonform erlassen worden. Diese war vom
erkennenden Gericht zu bestatigen.

Hinsichtlich des Antrages auf Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung wird auf8 24 Abs. 2 VwGVG verwiesen,
wonach eine Verhandlung u.a. entfallen kann, wenn der Antrag des Beschwerdeflhrers zurlickzuweisen ist. Unter
Berucksichtigung dieser Bestimmung wurde angesichts der zurlickweisenden Entscheidung in der gegenstandlichen
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Angelegenheit von der Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung Abstand genommen.Hinsichtlich des Antrages
auf Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung wird auf Paragraph 24, Absatz 2, VWGVG verwiesen, wonach eine
Verhandlung u.a. entfallen kann, wenn der Antrag des BeschwerdefUhrers zurtickzuweisen ist. Unter Berlcksichtigung
dieser Bestimmung wurde angesichts der zurtickweisenden Entscheidung in der gegenstandlichen Angelegenheit von
der Durchfihrung einer miindlichen Verhandlung Abstand genommen.

Mit der Entscheidung in der gegenstandlichen Angelegenheit ertbrigte sich auch Uber den Antrag auf aufschiebende
Wirkung - wie vom Beschwerdefuhrer beantragt - abzusprechen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist und dies kurz zu begriinden.Gemal Paragraph
25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen,
ob die Revision gemal? Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist und dies kurz zu begriinden.

Gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuléssig, wenn sie von der
Lésung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu l6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes, welche in der gegenstandlichen
Entscheidung erschépfend Beleuchtung gefunden hat, nicht einheitlich beantwortet wird.GemaR Artikel 133, Absatz 4,
B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhdngt, der grundséatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes, welche in der gegenstandlichen
Entscheidung erschopfend Beleuchtung gefunden hat, nicht einheitlich beantwortet wird.

Im verfahrensgegenstandlichen Falle liegt zu der Rechtsfrage der verspateten Beschwerde standige Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes vor. Eine Befassung des Verwaltungsgerichtshofes mit dieser Rechtsfrage erscheint
daher als nicht erforderlich.
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