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Entscheidungsdatum

11.12.2017
Norm

AVG 8§13 Abs3
B-VG Art.133 Abs4
StVO 1960 §29b

1. AVG § 13 heute
AVG § 13 gultig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
AVG § 13 gultig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
AVG § 13 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG § 13 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG § 13 gultig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG § 13 gultig von 01.03.2004 bis 30.06.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG § 13 gultig von 20.04.2002 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG § 13 gultig von 01.01.2002 bis 19.04.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
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10. AVG § 13 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
11. AVG § 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geadndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. StVO 1960 § 29b heute

2. StVO 1960 § 29b glltig ab 24.04.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/2026
3. StVO 1960 § 29b glltig von 06.10.2015 bis 23.04.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2015
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4. StVO 1960 § 29b gultig von 01.01.2014 bis 05.10.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2013

5. StVO 1960 & 29b gultig von 01.07.2005 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2005

6. StVO 1960 & 29b gultig von 22.07.1998 bis 30.06.2005zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 92/1998

7. StVO 1960 § 29b gultig von 31.07.1993 bis 21.07.1998zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 522/1993

8. StVO 1960 § 29b gultig von 01.05.1986 bis 30.07.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 105/1986
Spruch
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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Benedikta TAURER Uber die Beschwerde der
XXXX , geboren am XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Soziales und Behindertenwesen,
Landesstelle Wien vom 25.07.2017 betreffend Abweisung des Antrages auf Ausstellung eines Parkausweises
nach § 29b StVO, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Benedikta
TAURER ({ber die Beschwerde der réomisch 40, geboren am rémisch 40, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Soziales und Behindertenwesen, Landesstelle Wien vom 25.07.2017 betreffend Abweisung
des Antrages auf Ausstellung eines Parkausweises nach Paragraph 29 b, StVO, zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unzuldssig zuriickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid vom 25.07.2017 hat das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen (Kurzbezeichnung:
Sozialministeriumservice; in der Folge belangte Behdrde genannt) den Antrag auf Ausstellung eines
Parkausweises nach § 29b StVO wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen der Zusatzeintragung
"Unzumutbarkeit der Benutzung offentlicher Verkehrsmittel wegen dauerhafter Mobilitatseinschrankung
aufgrund einer Behinderung" gemaf § 29b StVO abgewiesen.l. Mit Bescheid vom 25.07.2017 hat das
Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen (Kurzbezeichnung: Sozialministeriumservice; in der Folge
belangte Behdérde genannt) den Antrag auf Ausstellung eines Parkausweises nach Paragraph 29 b, StvVO
wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen der Zusatzeintragung "Unzumutbarkeit der Benutzung
offentlicher Verkehrsmittel wegen dauerhafter Mobilitatseinschrankung aufgrund einer Behinderung" gemaRn
Paragraph 29 b, StVO abgewiesen.

2. Gegen diesen Bescheid wurde von XXXX fristgerecht Beschwerde erhoben. Unter Vorlage von
Beweismitteln wurde im Wesentlichen vorgebracht, dass die Beschwerdefuhrerin nicht im Stande sei, etwas
selbststandig zu tun, selbst wenn sie vom Liegen ins Sitzen kommen mochte, benétige sie Hilfe von ihm. Es
sei Unsinn, dass die Beschwerdefiihrerin 300 bis 400 Meter alleine gehen kdnne.2. Gegen diesen Bescheid
wurde von romisch 40 fristgerecht Beschwerde erhoben. Unter Vorlage von Beweismitteln wurde im
Wesentlichen vorgebracht, dass die Beschwerdeflhrerin nicht im Stande sei, etwas selbststandig zu tun,
selbst wenn sie vom Liegen ins Sitzen kommen méchte, bendtige sie Hilfe von ihm. Es sei Unsinn, dass die
Beschwerdefihrerin 300 bis 400 Meter alleine gehen kdnne.

3. Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten langten am 18.09.2017 beim
Bundesverwaltungsgericht ein.

4. Mit dem nachweislich am 06.10.2017 Ubernommenen Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom
03.10.2017, wurde der Beschwerdeflhrerin binnen zwei Wochen ein Mangelbehebungsauftrag erteilt. Die
Beschwerdefihrerin wurde darauf hingewiesen, dass sich die Beschwerde formal auf den Bescheid vom
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25.07.2017 beziehe, inhaltlich jedoch auf das erstellte Sachverstandigengutachten, das die Zumutbarkeit der
Benltzung der o6ffentlichen Verkehrsmittel feststellte. Der Antrag auf Vornahme der Zusatzeintragung
"Unzumutbarkeit der Benitzung offentlicher Verkehrsmittel wegen dauerhafter Mobilitatseinschrankung
aufgrund einer Behinderung" wurde mit Bescheid vom 10.07.2017 abgewiesen. Sie wurde auch darauf
hingewiesen, dass eine Vollmachtsbekanntgabe fir die Beschwerdeflhrervertretung vor dem
Bundesverwaltungsgericht fehle.

Die Beschwerdefihrerin wurde ferner darauf hingewiesen, welchen Kriterien die Beschwerde nach§ 9 Abs. 1
VwGVG geniigen miisse und, dass nach fruchtlosem Ablauf der zweiwdchigen Frist die Beschwerde gemaRs§
13 Abs. 3 AVG iVm§ 17 VwGVG zurlickgewiesen werde.Die Beschwerdefihrerin wurde ferner darauf
hingewiesen, welchen Kriterien die Beschwerde nach Paragraph 9, Absatz eins, VWGVG geniigen miisse und,
dass nach fruchtlosem Ablauf der zweiwdchigen Frist die Beschwerde gemaR Paragraph 13, Absatz 3, AVG in
Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG zurlickgewiesen werde.

6. Die Beschwerdeflihrerin ist dem Mangelbehebungsauftrag bis dato nicht nachgekommen.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die Beschwerdeflihrerin stellte am 14.02.2017 bei der belangten Behorde einen Antrag auf Ausstellung eines
Ausweises gemaR § 29b StVO, welcher auch als Antrag auf Vornahme der Zusatzeintragung "Unzumutbarkeit
der Benlitzung offentlicher Verkehrsmittel" in den Behindertenpass gilt.Die Beschwerdefiihrerin stellte am
14.02.2017 bei der belangten Behorde einen Antrag auf Ausstellung eines Ausweises gemal Paragraph 29 b,
StVO, welcher auch als Antrag auf Vornahme der Zusatzeintragung "Unzumutbarkeit der Benltzung
offentlicher Verkehrsmittel" in den Behindertenpass gilt.

Mit Bescheid vom 25.07.2017 hat die belangte Behdrde den Antrag auf Ausstellung eines Parkausweises nach
§ 29b StVO abgewiesen.Mit Bescheid vom 25.07.2017 hat die belangte Behdrde den Antrag auf Ausstellung
eines Parkausweises nach Paragraph 29 b, StVO abgewiesen.

Der Beschwerdefiihrerin wurde vom Bundesverwaltungsgericht mit Schreiben vom 03.10.2017 ein
Mangelbehebungsauftrag, betreffend die von XXXX eingebrachte Beschwerde, am 06.10.2017 zugestellt.Der
Beschwerdeflihrerin  wurde vom Bundesverwaltungsgericht mit Schreiben vom 03.10.2017 ein
Mangelbehebungsauftrag, betreffend die von romisch 40 eingebrachte Beschwerde, am 06.10.2017
zugestellt.

Die Beschwerdeflihrerin hat die Mangel nicht behoben.
2. Beweiswiirdigung:

Die Feststellungen zur Beschwerde, zum Bescheid und zum Mangelbehebungsauftrag ergeben sich aus dem
Akteninhalt.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal § 28 Abs. 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern
die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaB Paragraph 28, Absatz eins,
VwGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

GemaR § 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein
Erkenntnis zu fallen ist.Gemall Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die Entscheidungen und
Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Zu A) Zuriickweisung der Beschwerde
Gemal § 9 Abs. 1 VWGVG hat eine BeschwerdeGemaR Paragraph 9, Absatz eins, VWGVG hat eine Beschwerde
1. die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides,

2. die Bezeichnung der belangten Behorde,
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3. die Grlnde, auf die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stltzt,

4. das Begehren und

5. die Angaben, die erforderlich sind, um zu beurteilen, ob die Beschwerde rechtzeitig eingebracht ist,
zu enthalten.

Mangel des Beschwerdeschriftsatzes sind nach MalRgabe des§ 13 Abs. 3 AVG iVm§ 17 VwGVG der
Verbesserung zuganglich (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anm. 6 zu
§ 9 VWGVG).Mangel des Beschwerdeschriftsatzes sind nach MalRgabe des Paragraph 13, Absatz 3, AVG in
Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG der Verbesserung zuganglich vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Das neue
Verwaltungsgerichtsverfahren [2013], Anmerkung 6 zu Paragraph 9, VwGVG).

GemaR § 45 Abs. 3 AVG iVm§ 17 VwGVG ist den Parteien Gelegenheit zu geben, zum Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens Stellung zu nehmen.Gemaf Paragraph 45, Absatz 3, AVG in Verbindung mit Paragraph
17, VwWGVG ist den Parteien Gelegenheit zu geben, zum Ergebnis des Ermittlungsverfahrens Stellung zu
nehmen.

Gemal § 13 Abs. 3 AVG iVm § 17 VwWGVG ermachtigen Mangel schriftlicher Anbringen das Verwaltungsgericht
nicht zur Zurtickweisung. Das Verwaltungsgericht hat vielmehr von Amts wegen unverzuglich deren
Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung des Mangels innerhalb einer
angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist
zurlckgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als urspringlich richtig
eingebracht.Gemafl Paragraph 13, Absatz 3, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwWGVG ermachtigen
Mangel schriftlicher Anbringen das Verwaltungsgericht nicht zur Zurickweisung. Das Verwaltungsgericht hat
vielmehr von Amts wegen unverziglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die
Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen
nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das
Anbringen als urspringlich richtig eingebracht.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VwGH 13.11.2012, 2012/05/0184, 21.09.2010,
2010/11/0108) dient § 13 Abs. 3 AVG dem Schutz der Parteien vor Rechtsnachteilen, die ihnen aus Anbringen
entstehen kénnen, die aus Unkenntnis der Rechtslage oder infolge eines Versehens mangelhaft sind. Im
Verbesserungsauftrag ist konkret anzugeben, welche vom Gesetz geforderten Eigenschaften dem Anbringen
fehlen (vgl. VwGH 30.10.2008, 2007/07/0075; 07.09.2009, 2009/04/0153).Nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes vergleiche VwGH 13.11.2012, 2012/05/0184, 21.09.2010, 2010/11/0108) dient
Paragraph 13, Absatz 3, AVG dem Schutz der Parteien vor Rechtsnachteilen, die ihnen aus Anbringen
entstehen kdnnen, die aus Unkenntnis der Rechtslage oder infolge eines Versehens mangelhaft sind. Im
Verbesserungsauftrag ist konkret anzugeben, welche vom Gesetz geforderten Eigenschaften dem Anbringen
fehlen vergleiche VwGH 30.10.2008, 2007/07/0075; 07.09.2009, 2009/04/0153).

Der Beschwerdefihrerin wurde die Mdglichkeit eingeraumt, den Mangel der Beschwerde zu beheben. Auf die
Rechtsfolgen unterlassener Verbesserung wurde die Beschwerdefuhrerin nachweislich hingewiesen. Da die
gesetzte Frist fruchtlos verstrichen ist, war die Beschwerde als unzulassig zurickzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR § 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwWGG) hat das Verwaltungsgericht im Spruch
seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.GemaB Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG) hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses
oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafls Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der
Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
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uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der Dbisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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