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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 14.02.2018

Entscheidungsdatum

14.02.2018
Norm

B-VG Art.133 Abs9

B-VG Art.135 Abs4

B-VG Art.139 Abs1 Z1

B-VG Art.14a Abs4 litb

B-VG Art.7 Abs1

B-VG Art.89 Abs2

StGG Art.2

VWGG 825a Abs3

VWGVG 834 Abs2 72

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 135 heute

B-VG Art. 135 glltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 135 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 135 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 135 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 135 gultig von 01.01.1965 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 212/1964
B-VG Art. 135 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1964zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 135 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 135 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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139 heute

139 gultig ab 01.01.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 114/2013

139 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
139 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
139 giltig von 30.11.1996 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 659/1996
139 gtiltig von 01.01.1991 bis 29.11.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
139 giltig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
139 giltig von 21.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 205/1962
139 gtiltig von 19.12.1945 bis 20.07.1962zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
139 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

14a heute

14a gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

14a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013
14a gultig von 01.07.2012 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
14a glltig von 10.06.2005 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2005
14a glltig von 01.01.2004 bis 09.06.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

14a glltig von 28.04.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 316/1975
7 heute
7 gultig ab 01.08.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 114/2013

7 gultig von 01.01.2004 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

7 guiltig von 16.05.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/1998
7 guiltig von 14.08.1997 bis 15.05.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
7 gultig von 01.07.1988 bis 13.08.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 341/1988
7 gultig von 01.01.1975 bis 30.06.1988zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
7 guiltig von 19.12.1945 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

. 7 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
89 heute
89 guiltig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

89 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 51/2012
89 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
89 gliltig von 01.07.1976 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
89 gliltig von 07.04.1964 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 59/1964
89 guiltig von 19.12.1945 bis 06.04.1964zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
89 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. 2 heute
. 2 gultig ab 23.12.1867

VWGG 8§ 25a heute

VwGG § 25a giiltig ab 21.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VwGG § 25a giiltig von 01.01.2017 bis 20.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwGG § 25a giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VWGVG § 34 heute

VWGVG § 34 glltig ab 21.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VWGVG § 34 gultig von 01.07.2021 bis 20.07.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
VWGVG § 34 gultig von 01.01.2017 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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gemal Art. 139 Abs. 1 Z 1 iVm Art. 135 Abs. 4 iVm Art. 89 Abs. Zemal3 Artikel 139, Absatz eins, Ziffer eins, in
Verbindung mit Artikel 135, Absatz 4, in Verbindung mit Artikel 89, Absatz 2

B-VG

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Martina WEINHANDL als Einzelrichterin gemaf Art. 139 Abs.
12Z1iVm Art. 135 Abs. 4 iVm Art. 89 Abs. 2 B-VG beschlossen, in der Beschwerdesache der XXXX , vertreten durch RAe
Prof. Haslinger & Partner, gegen den Bescheid der Bundesministerin fur Bildung vom 21.11.2016, GZ. BMB-1.200/0136-
Pras.12/2016, zu stellen nachfolgend denDas Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Martina
WEINHANDL als Einzelrichterin gemal3 Artikel 139, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Artikel 135, Absatz 4, in
Verbindung mit Artikel 89, Absatz 2, B-VG beschlossen, in der Beschwerdesache der rémisch 40, vertreten durch RAe
Prof. Haslinger & Partner, gegen den Bescheid der Bundesministerin fur Bildung vom 21.11.2016, GZ. BMB-1.200/0136-

Pras.12 aus 2016,, zu stellen nachfolgend den
ANTRAG

auf Aufhebung von § 2 Z 5 der Verordnung des Bundesministers fur Bildung, Wissenschaft und Kultur Gber den Ersatz
von Prufungsgebieten der Berufsreifeprufung, BGBI. Il Nr. 268/2000, in der FassungBGBI. Il Nr. 218/2016, wegen
Gesetzwidrigkeit.auf Aufhebung von Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung des Bundesministers fur Bildung,
Wissenschaft und Kultur Uber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr.

268 aus 2000,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,, wegen Gesetzwidrigkeit.
Text
|. Sachverhalt:romisch eins. Sachverhalt:

1.1. Die BeschwerdeflUihrerin besuchte von 10.09.2012 bis 08.07.2016 die landwirtschaftliche Fachschule Ritzlhof,
Fachrichtung Gartenbau. Die Schule wird als vierjahrige mittlere Fachschule mit Abschlussprifung gefihrt. Die
Beschwerdefihrerin legte am 08.07.2016 die vorgesehene Abschlussprifung, bestehend aus einer Abschlussarbeit,
einer schriftlichen Klausurpriifung und einer mandlichen Priufung, erfolgreich ab. Die schriftliche Klausurprifung
umfasste eine dreistiindige schriftliche Klausurarbeit im Prifungsgebiet "Deutsch", eine dreistindige schriftliche
Klausurarbeit im Prifungsgebiet "Betriebswirtschaft und Rechnungswesen" und eine achtstindige praktische
Klausurarbeit im Ausbildungsschwerpunkt. Die mdandliche Prifung umfasste eine mundliche Teilprifung im
Prifungsgebiet "Englisch”, eine mundliche Teilprufung im Prifungsgebiet des Ausbildungsschwerpunkts und die
Prasentation der Abschlussarbeit.

1.2. Die Beschwerdeflhrerin wurde mit Entscheidung des Vorsitzenden der Prafungskommission vom 10.06.2016 zur
Ablegung der Berufsreifeprufung an der Hoheren landwirtschaftlichen Bundeslehranstalt St. Florian zugelassen.
Antragsgemal wurde festgelegt, dass die Teilprufung "Mathematik" schulisch an der HBLA St. Florian sowie die
Teilprifungen "Deutsch" und "Lebende Fremdsprache: Englisch" am WIFI 00 abgelegt werden und die Teilpriifung
"Fachbereich" durch die in Aussicht genommene Ablegung einer Meisterprifung ersetzt wirde. In weiterer Folge
strebte die Beschwerdeflhrerin nicht mehr den Entfall der Teilprifung "Fachbereich" durch die Ablegung der
Meisterprifung an, sondern beantragte mit Schreiben vom 08.09.2016 auf Grund des erfolgreichen Abschlusses der
landwirtschaftlichen Fachschule Ritzlhof (Abschlussprifung mit Ablegung einer Abschlussarbeit im Rahmen der
Abschlussprufung) den Entfall der Teilprifung "Fachbereich" gemal § 3 Abs. 2 Berufsreifeprifungsgesetz - BRPG, BGBI.
I Nr. 68/1997, in der Fassung nunmehrBGBI. | Nr. 47/2017, in Verbindung mit 8 2 Z 5 der Verordnung Uber den Ersatz
von Prifungsgebieten der Berufsreifeprufung, BGBI. 1l Nr. 268/2000, in der FassungBGBI. Il Nr. 218/2016.1.2. Die
Beschwerdefiihrerin wurde mit Entscheidung des Vorsitzenden der Prifungskommission vom 10.06.2016 zur Ablegung
der Berufsreifeprifung an der Héheren landwirtschaftlichen Bundeslehranstalt St. Florian zugelassen. Antragsgemaf
wurde festgelegt, dass die Teilprifung "Mathematik" schulisch an der HBLA St. Florian sowie die Teilprifungen
"Deutsch" und "Lebende Fremdsprache: Englisch" am WIFI 00 abgelegt werden und die Teilprifung "Fachbereich"
durch die in Aussicht genommene Ablegung einer Meisterprifung ersetzt wirde. In weiterer Folge strebte die
Beschwerdefiihrerin nicht mehr den Entfall der Teilprifung "Fachbereich" durch die Ablegung der Meisterprifung an,
sondern beantragte mit Schreiben vom 08.09.2016 auf Grund des erfolgreichen Abschlusses der landwirtschaftlichen
Fachschule Ritzlhof (Abschlusspriufung mit Ablegung einer Abschlussarbeit im Rahmen der Abschlussprifung) den
Entfall der Teilprifung "Fachbereich" gemdaR Paragraph 3, Absatz 2, Berufsreifeprifungsgesetz - BRPG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 1997,, in der Fassung nunmehr Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 47 aus 2017,, in


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2000_268_2/2000_268_2.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2016/218
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1997_68_1/1997_68_1.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2017/47
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2000_268_2/2000_268_2.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2016/218

Verbindung mit Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung Uber den Ersatz von Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung,
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 268 aus 2000,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,.

1.3. Mit der Entscheidung des Vorsitzenden der Priufungskommission vom 15.09.2016 wurde die am 08.07.2016
abgelegte Abschlussprifung samt Abschlussarbeit nicht als Teilprifung "Fachbereich" der Berufsreifeprifung
anerkannt. Dies wurde im Wesentlichen damit begrindet, dass der erforderliche Nachweis fur den Entfall nicht
erbracht werden konnte, weil es sich bei der landwirtschaftlichen Fachschule Ritzlhof um keine im
Schulorganisationsgesetz geregelte vierjahrige berufsbildende mittlere Schule handelte.

1.4. Dagegen erhob die Beschwerdefuhrerin fristgerecht Widerspruch an die zustandige Bundesministerin fur Bildung.

1.5. Mit Bescheid vom 21.11.2016, GZ. BMB-1.200/0136-Pras.12/2016, wies die (damalige) Bundesministerin fur Bildung
(im Folgenden: belangte Behorde) den Widerspruch der Beschwerdefuhrerin ab und begrindete dies im Wesentlichen
damit, dass gemal 8 2 Z 5 der Verordnung Uber den Ersatz von Priufungsgebieten der Berufsreifepriifung, BGBI. Il Nr.
268/2000, in der FassungBGBI. Il Nr. 218/2016, die Teilprifung "Fachbereich" gemalR § 3 Abs. 1 Z 4 BRPG fur Personen
entfalle, die eine Abschlussprifung von im Schulorganisationsgesetz, BGBI. Nr. 242/1962, geregelten vierjahrigen
berufsbildenden mittleren Schulen, sofern im Rahmen der Prufung eine Abschlussarbeit absolviert wurde, erfolgreich
abgelegt hatten. Die Beschwerdefihrerin habe am 08.07.2016 die Abschlussprifung mit Ablegung einer
Abschlussarbeit im Rahmen der Abschlussprifung an der landwirtschaftlichen Fachschule Ritzlhof, Fachrichtung
Gartenbau mit Ausbildungsschwerpunkt Landschaftsgartner, erfolgreich abgelegt. Bei der landwirtschaftlichen
Fachschule Ritzlhof handle es sich um keine im Schulorganisationsgesetz, BGBI. Nr. 242/1962, geregelte Schulart,
sondern diese Schule sei im 06. Land- und forstwirtschaftlichen Schulgesetz, LGBI. Nr. 60/1997, in der Fassung LGBI.
Nr. 11/2015, geregelt. Aus diesem Grund koénne der beantragte Entfall der Teilprifung "Fachbereich" der
Berufsreifepriifung nicht bewilligt werden.1.5. Mit Bescheid vom 21.11.2016, GZ. BMB-1.200/0136-Pr&s.12 aus 2016,,
wies die (damalige) Bundesministerin fur Bildung (im Folgenden: belangte Behdrde) den Widerspruch der
Beschwerdefiihrerin ab und begriindete dies im Wesentlichen damit, dass gemall Paragraph 2, Ziffer 5, der
Verordnung uber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 268 aus
2000,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,, die Teilprifung "Fachbereich" gemald Paragraph 3,
Absatz eins, Ziffer 4, BRPG flr Personen entfalle, die eine Abschlussprifung von im Schulorganisationsgesetz,
Bundesgesetzblatt Nr. 242 aus 1962,, geregelten vierjahrigen berufsbildenden mittleren Schulen, sofern im Rahmen
der Prifung eine Abschlussarbeit absolviert wurde, erfolgreich abgelegt hatten. Die BeschwerdefUhrerin habe am
08.07.2016 die Abschlussprufung mit Ablegung einer Abschlussarbeit im Rahmen der Abschlussprifung an der
landwirtschaftlichen Fachschule Ritzlhof, Fachrichtung Gartenbau mit Ausbildungsschwerpunkt Landschaftsgartner,
erfolgreich abgelegt. Bei der landwirtschaftlichen Fachschule Ritzlhof handle es sich um keine im
Schulorganisationsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 242 aus 1962,, geregelte Schulart, sondern diese Schule sei im O6.
Land- und forstwirtschaftlichen Schulgesetz, Landesgesetzblatt Nr. 60 aus 1997,, in der Fassung Landesgesetzblatt Nr.
11 aus 2015, geregelt. Aus diesem Grund konne der beantragte Entfall der Teilprifung "Fachbereich" der
Berufsreifeprifung nicht bewilligt werden.

1.6. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdeflhrerin fristgerecht Beschwerde und brachte dabei im
Wesentlichen vor, die in 8 2 Z 5 der Verordnung tber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung, BGBI. Il
Nr. 268/2000, in der FassungBGBI. Il Nr. 218/2016, normierte Beschrankung auf Schulen, wie sie im
Schulorganisationsgesetz, BGBI. Nr. 242/1962, geregelt seien, sei gesetzwidrig, verstolle gegen den Gleichheitssatz,
gegen das "Recht auf Bildung" und gegen das Berlcksichtigungsgebot.1.6. Gegen diesen Bescheid erhob die
Beschwerdefihrerin fristgerecht Beschwerde und brachte dabei im Wesentlichen vor, die in Paragraph 2, Ziffer 5, der
Verordnung uber den Ersatz von Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 268 aus
2000,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,, normierte Beschrankung auf Schulen, wie sie im
Schulorganisationsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 242 aus 1962,, geregelt seien, sei gesetzwidrig, verstol3e gegen den
Gleichheitssatz, gegen das "Recht auf Bildung" und gegen das Berlcksichtigungsgebot.

1.7. Die (damalige) Bundesministerin fur Bildung legte dem Bundesverwaltungsgericht mit Schreiben vom 28.12.2016
die Beschwerde unter Anschluss des Verwaltungsakts vor.

II. Prajudizialitdt und Anfechtungsumfang:rémisch zwei. Prajudizialitdt und Anfechtungsumfang:

2.1. Prajudizialitat:
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Gemall der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes umfasst der Priufungsmalistab der
"Gesetzwidrigkeit" nach Art. 139 Abs. 1 B-VG auch die VerfassungsmaRigkeit einer Verordnung (siehe VfSlg.
16.242/2001; VfGH 10.12.2012, V 22/12 wua.). Ebenso darf nach der standigen Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes ein Antrag im Sinne des Art. 139 B-VG nur dann wegen mangelnder Prajudizialitat
zuruckgewiesen werden, wenn es offenkundig unrichtig (denkunmoglich) ist, dass die - angefochtene -
Verordnungsbestimmung eine Voraussetzung der Entscheidung des antragstellenden Gerichts im Anlassfall bildet (vgl.
etwa VfSIg. 14.464/1996, 15.293/1998, 16.632/2002, 16.925/2003).Gemall der standigen Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes umfasst der Prifungsmalistab der "Gesetzwidrigkeit" nach Artikel 139, Absatz eins, B-VG
auch die VerfassungsmaBigkeit einer Verordnung (siehe VfSlg. 16.242 aus 2001,; VfGH 10.12.2012, rémisch funf 22/12
ua.). Ebenso darf nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes ein Antrag im Sinne des Artikel
139, B-VG nur dann wegen mangelnder Prajudizialitdt zurlckgewiesen werden, wenn es offenkundig unrichtig
(denkunmaglich) ist, dass die - angefochtene - Verordnungsbestimmung eine Voraussetzung der Entscheidung des
antragstellenden Gerichts im Anlassfall bildet vergleiche etwa VfSlg. 14.464 aus 1996,, 15.293 aus 1998,, 16.632 aus
2002,, 16.925 aus 2003,).

Die belangte Behdrde wies den Widerspruch der Beschwerdefihrerin gemaf3 8 3 Abs. 2 und8 10 BRPGiVm 8 2 Z 5 der
Verordnung Uber den Ersatz von Priufungsgebieten der Berufsreifeprifung, BGBI. Il Nr. 268/2000, in der Fassung BGBI.
Il Nr. 218/2016, ab und fuhrte aus, dass die an der Landwirtschaftlichen Berufs- und Fachschule Ritzlhof am 08.07.2016
erfolgreich abgelegte Abschlusspriufung samt Abschlussarbeit nicht zum Entfall der Teilprifung aus dem "Fachbereich"
der Berufsreifeprufung berechtige. Konkret stitzte sich die belangte Behérde darauf, dass es sich bei der
landwirtschaftlichen Fachschule Ritzlhof, welche die Beschwerdefuhrerin abgeschlossen habe, um keine im
Schulorganisationsgesetz, BGBI. Nr. 242/1962, geregelte Schulart handle, sondern diese Schule sei im 06. Land- und
forstwirtschaftlichen Schulgesetz, LGBI. Nr. 60/1997, in der Fassung LGBI. Nr. 11/2015, geregelt. Der angefochtene 8 2 Z
5 der Verordnung Uber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung, BGBI. Il Nr. 268/2000, in der Fassung
BGBI. Il Nr. 218/2016, wurde daher im Verfahren vor der belangten Behodrde als Grundlage fur den erlassenen
Bescheid herangezogen und das Bundesverwaltungsgericht hat die RechtmaRigkeit des in Rede stehenden
verwaltungsbehordlichen Handelns zu Gberprifen. Aus diesem Grund hat auch das Bundesverwaltungsgericht die
angefochtene Bestimmung des § 2 Z 5 der Verordnung Gber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifepriifung,
BGBI. Il Nr. 268/2000, in der Fassung BGBI. Il Nr. 218/2016, anzuwenden und der angefochtene § 2 Z 5 der Verordnung
Uber den Ersatz von Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung, BGBI. Il Nr. 268/2000, in der FassungBGBI. Il Nr.
218/2016, ist daher prajudiziell im Sinne des Art. 89 Abs. 2 iVm Art. 135 Abs. 4 iVm Art. 139 Abs. 1 Z 1 B-V®ie belangte
Behorde wies den Widerspruch der Beschwerdeflihrerin gemald Paragraph 3, Absatz 2 und Paragraph 10, BRPG in
Verbindung mit Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung Uber den Ersatz von Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung,
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 268 aus 2000,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,, ab und fluhrte
aus, dass die an der Landwirtschaftlichen Berufs- und Fachschule Ritzlhof am 08.07.2016 erfolgreich abgelegte
Abschlussprifung samt Abschlussarbeit nicht zum Entfall der Teilprifung aus dem "Fachbereich" der
Berufsreifeprifung berechtige. Konkret stlitzte sich die belangte Behdrde darauf, dass es sich bei der
landwirtschaftlichen Fachschule Ritzlhof, welche die Beschwerdeflhrerin abgeschlossen habe, um keine im
Schulorganisationsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 242 aus 1962,, geregelte Schulart handle, sondern diese Schule sei im
06. Land- und forstwirtschaftlichen Schulgesetz, Landesgesetzblatt Nr. 60 aus 1997,, in der Fassung Landesgesetzblatt
Nr. 11 aus 2015, geregelt. Der angefochtene Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung Uber den Ersatz von
Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 268 aus 2000, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,, wurde daher im Verfahren vor der belangten Behoérde als Grundlage fur
den erlassenen Bescheid herangezogen und das Bundesverwaltungsgericht hat die Rechtmaligkeit des in Rede
stehenden verwaltungsbehoérdlichen Handelns zu  Uberprifen. Aus diesem Grund hat auch das
Bundesverwaltungsgericht die angefochtene Bestimmung des Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung Uber den Ersatz
von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 268 aus 2000, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,, anzuwenden und der angefochtene Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung
Uber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 268 aus 2000,, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,, ist daher prajudiziell im Sinne des Artikel 89, Absatz 2, in
Verbindung mit Artikel 135, Absatz 4, in Verbindung mit Artikel 139, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG.

2.2. Anfechtungsumfang:
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2.1.1. Die mal3geblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die Berufsreifeprifung (Berufsreifeprufungsgesetz -
BRPG), BGBI. | Nr. 68/1997, in der Fassung (nunmehr)BGBI. | Nr. 138/2017, lauten:2.1.1. Die malgeblichen
Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die Berufsreifeprifung (Berufsreifeprufungsgesetz - BRPG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 1997,, in der Fassung (nunmehr) Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 138 aus 2017,,

lauten:
Allgemeine Bestimmungen

8 1. (1) Personen ohne Reifeprufung kénnen nach Maligabe dieses Bundesgesetzes durch die Ablegung der
Berufsreifeprifung die mit der Reifeprifung einer hoheren Schule verbundenen Berechtigungen erwerben, wenn sie
eine der nachstehend genannten Prifungen bzw. Ausbildungen erfolgreich abgelegt bzw. absolviert haben:Paragraph
eins, (1) Personen ohne Reifeprifung kénnen nach MalRgabe dieses Bundesgesetzes durch die Ablegung der
Berufsreifeprifung die mit der Reifeprifung einer hoheren Schule verbundenen Berechtigungen erwerben, wenn sie

eine der nachstehend genannten Prifungen bzw. Ausbildungen erfolgreich abgelegt bzw. absolviert haben:

1. Lehrabschlussprifung nach dem Berufsausbildungsgesetz, BGBI. Nr. 142/1969,1. Lehrabschlussprifung nach dem
Berufsausbildungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 142 aus 1969,,

2. Facharbeiterprifung nach dem Land- und forstwirtschaftlichen Berufsausbildungsgesetz,BGBI. Nr. 298/1990,2.
Facharbeiterprufung nach dem Land- und forstwirtschaftlichen Berufsausbildungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 298
aus 1990,,

3. mindestens dreijahrige mittlere Schule,

4. mindestens dreijahrige Ausbildung nach dem Gesundheits- und Krankenpflegegesetz,BGBI. | Nr. 108/19974.
mindestens dreijahrige Ausbildung nach dem Gesundheits- und Krankenpflegegesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
108 aus 1997,,

5. mindestens 30 Monate umfassende Ausbildung nach dem Bundesgesetz lber die Regelung des medizinisch-
technischen Fachdienstes und der Sanitatshilfsdienste (MTF-SHD-G), BGBI. Nr. 102/1961,5. mindestens 30 Monate
umfassende Ausbildung nach dem Bundesgesetz Uber die Regelung des medizinisch-technischen Fachdienstes und
der Sanitatshilfsdienste (MTF-SHD-G), Bundesgesetzblatt Nr. 102 aus 1961,,

6. Meisterprifung nach der Gewerbeordnung 1994, BGBI. Nr. 1946. Meisterprufung nach der Gewerbeordnung 1994,
Bundesgesetzblatt Nr. 194,

7. Befahigungsprifung nach der Gewerbeordnung 1994, BGBI. Nr. 1947. Befahigungsprufung nach der
Gewerbeordnung 1994, Bundesgesetzblatt Nr. 194,

8. land- und forstwirtschaftliche Meisterprifung nach dem Land- und forstwirtschaftlichen Berufsausbildungsgesetz,
BGBI. Nr. 298/1990,8. land- und forstwirtschaftliche Meisterprifung nach dem Land- und forstwirtschaftlichen
Berufsausbildungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 298 aus 1990,,

9. Dienstprifung gemald 8 28 des Beamten-Dienstrechtsgesetzes 1979 (BDG 1979),BGBI. Nr. 333/1979 bzw. 8 67 des
Vertragsbedienstetengesetzes 1948 (VBG), BGBI. Nr. 86/1948, in Verbindung mit8§ 28 BDG 1979 fur eine entsprechende
oder hohere Einstufung in die Verwendungs- bzw. Entlohnungsgruppen A 4, D, E 2b,9. Dienstprufung gemaf}
Paragraph 28, des Beamten-Dienstrechtsgesetzes 1979 (BDG 1979), Bundesgesetzblatt Nr. 333 aus 1979, bzw.
Paragraph 67, des Vertragsbedienstetengesetzes 1948 (VBG), Bundesgesetzblatt Nr. 86 aus 1948,, in Verbindung mit
Paragraph 28, BDG 1979 fur eine entsprechende oder hdhere Einstufung in die Verwendungs- bzw.
Entlohnungsgruppen A4, D, E 2b,

W 2, M BUO 2, d oder die Bewertungsgruppe v4/2, jeweils gemeinsam mit einer tatsachlich im Dienstverhaltnis
verbrachten Dienstzeit von mindestens drei Jahren nach Vollendung des 18. Lebensjahres,

10. erfolgreicher Abschluss samtlicher Pflichtgegenstande in allen Semestern der 10. und 11. Schulstufe einer
berufsbildenden hdheren Schule oder einer hdheren Anstalt der Lehrer- und Erzieherbildung jeweils gemeinsam mit
einer mindestens dreijdhrigen beruflichen Tatigkeit sowie erfolgreicher Abschluss aller Module uber
Pflichtgegenstande der ersten vier Semester einer berufsbildenden héheren Schule fir Berufstatige oder einer
héheren Anstalt der Lehrer- und Erzieherbildung fur Berufstatige,
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11. erfolgreicher Abschluss eines gemalR § 5 Abs. 3 des Studienforderungsgesetzes 1992, BGBI. Nr. 305, durch
Verordnung des zustandigen Bundesministers genannten Hauptstudienganges an einem Konservatorium,11.
erfolgreicher Abschluss eines gemal3 Paragraph 5, Absatz 3, des Studienforderungsgesetzes 1992, Bundesgesetzblatt
Nr. 305, durch Verordnung des zustandigen Bundesministers genannten Hauptstudienganges an einem

Konservatorium,

12. erfolgreicher Abschluss eines mindestens dreijahrigen klnstlerischen Studiums an einer Universitat gemaf
Universitatsgesetz 2002, BGBI. | Nr. 120, oder an einer Privatuniversitat gemaf3 Universitats-Akkreditierungsgesetz,
BGBI. | Nr. 168/1999, fur welches die allgemeine Universitatsreife mittels positiv beurteilter Zulassungsprifung
nachzuweisen war,12. erfolgreicher Abschluss eines mindestens dreijahrigen kinstlerischen Studiums an einer
Universitat gemal Universitatsgesetz 2002, BGBI. rémisch eins Nr. 120, oder an einer Privatuniversitat gemal
Universitats-Akkreditierungsgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 168 aus 1999, fur welches die allgemeine

Universitatsreife mittels positiv beurteilter Zulassungsprufung nachzuweisen war,

13. erfolgreicher Abschluss einer Ausbildung zum Heilmasseur gemaRR dem Bundesgesetz Uber die Berufe und die
Ausbildung zum medizinischen Masseur und Heilmasseur - MMHmMG, BGBI. | Nr. 169/2002,13. erfolgreicher Abschluss
einer Ausbildung zum Heilmasseur gemal dem Bundesgesetz Uber die Berufe und die Ausbildung zum medizinischen

Masseur und Heilmasseur - MMHmMG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 169 aus 2002,,

14. erfolgreicher Abschluss einer Ausbildung in der medizinischen Fachassistenz gemaf3 Medizinische Assistenzberufe-
Gesetz (MABG), BGBI. | Nr. 89/2012,14. erfolgreicher Abschluss einer Ausbildung in der medizinischen Fachassistenz
gemal Medizinische Assistenzberufe-Gesetz (MABG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 89 aus 2012,

15. erfolgreicher Abschluss einer Ausbildung in der Pflegefachassistenz gemal3 Gesundheits- und Krankenpflegegesetz
- GuKG, BGBI. | Nr. 108/1997.15. erfolgreicher Abschluss einer Ausbildung in der Pflegefachassistenz gemaR
Gesundheits- und Krankenpflegegesetz - GuKG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 108 aus 1997,.

(2) Zu den mit der Reifeprifung einer héheren Schule verbundenen Berechtigungen zahlen insbesondere die
Berechtigung zum Besuch von Kollegs, Fachhochschulen und Fachhochschul-Studiengangen, Padagogischen
Hochschulen, anerkannten privaten Padagogischen Hochschulen und Studiengangen, Universitaten und akkreditierten
Privatuniversitaten sowie die Erfullung der Ernennungserfordernisse gemall Z 2.11 der Anlage 1 zum Beamten-
Dienstrechtsgesetz 1979, BGBI. Nr. 333.(2) Zu den mit der Reifeprifung einer hoheren Schule verbundenen
Berechtigungen zahlen insbesondere die Berechtigung zum Besuch von Kollegs, Fachhochschulen und Fachhochschul-
Studiengangen, Padagogischen Hochschulen, anerkannten privaten Padagogischen Hochschulen und Studiengangen,
Universitaten und akkreditierten Privatuniversitaten sowie die Erfullung der Ernennungserfordernisse gemal} Ziffer 2
Punkt 11, der Anlage 1 zum Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979, Bundesgesetzblatt Nr. 333.

(3) Die Berufsreifeprifung ist eine Externistenprufung im Sinne des 8 42 des Schulunterrichtsgesetzes BGBI. Nr.
472/1986 in seiner jeweils geltenden Fassung. Soweit im Folgenden nicht anderes bestimmt wird, gelten die
Vorschriften Uber Externistenprifungen.(3) Die Berufsreifeprufung ist eine Externistenprifung im Sinne des Paragraph
42, des Schulunterrichtsgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 472 aus 1986, in seiner jeweils geltenden Fassung. Soweit im
Folgenden nicht anderes bestimmt wird, gelten die Vorschriften Gber Externistenprifungen.

[..]
Inhalt und Umfang der Berufsreifeprifung

§ 3. (1) Die Berufsreifeprufung umfalBt folgende TeilprifungenParagraph 3, (1) Die Berufsreifeprifung umfaft
folgende Teilprafungen:

1. Deutsch: eine funfstindige schriftliche Klausurarbeit mit den Anforderungen einer Reifeprifung einer hdheren
Schule und eine mundliche Prufung bestehend aus einer Prasentation der schriftlichen Klausurarbeit und Diskussion
derselben;

2. Mathematik (bzw. Mathematik und angewandte Mathematik): eine viereinhalbstindige schriftliche Klausurarbeit mit
den Anforderungen einer Reifeprifung einer hoheren Schule und eine allfdllige mindliche Kompensationsprifung;

3. Lebende Fremdsprache: nach Wahl des Prifungskandidaten eine funfstiindige schriftliche Klausurarbeit oder eine
mundliche Prifung mit den Anforderungen einer Reifeprifung einer héheren Schule;
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4. Fachbereich: eine flnfstindige schriftliche Klausurarbeit Uber ein Thema aus dem Berufsfeld des
Prifungskandidaten (einschlieRlich des fachlichen Umfeldes) und eine diesbezugliche mindliche Prifung mit dem Ziel
einer Auseinandersetzung auf héherem Niveau.

(2) Die Prufung gemall Abs. 1 Z 3 bzw. Abs. 1 Z 4 und Abs. 3 Z 2 entféllt fur Personen, die eine nach Inhalt,
Prifungsform, Prufungsdauer und Niveau gleichwertige Prifung erfolgreich abgelegt haben. Der zustandige
Bundesminister hat durch Verordnung jene Meister-, Befahigungs- und sonstigen Prifungen festzulegen, die diesen
Anforderungen entsprechen.(2) Die Prifung gemaR Absatz eins, Ziffer 3, bzw. Absatz eins, Ziffer 4 und Absatz 3, Ziffer
2, entfdllt fur Personen, die eine nach Inhalt, Prufungsform, Prifungsdauer und Niveau gleichwertige Prufung
erfolgreich abgelegt haben. Der zustandige Bundesminister hat durch Verordnung jene Meister-, Befahigungs- und

sonstigen Prifungen festzulegen, die diesen Anforderungen entsprechen.
(3) Die Teilprifung gemal’ Abs. 1 Z 4 kann(3) Die Teilprufung gemald Absatz eins, Ziffer 4, kann

1. auch Uber ein Thema abgelegt werden, das sowohl der beruflichen Tatigkeit des Prifungskandidaten als auch dem

Ausbildungsziel einer berufsbildenden héheren Schule zugeordnet werden kann, oder

2. an Stelle der funfstindigen schriftlichen Klausurarbeit auch in Form einer projektorientierten Arbeit (einschlielich
einer Prasentation und Diskussion unter Einbeziehung des fachlichen Umfeldes) auf hdherem Niveau abgelegt werden
(Projektarbeit)."

2.1.2. Die maBgeblichen Bestimmungen der Verordnung des Bundesministers fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur
Uber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung, BGBI. Il Nr. 268/2000, in der FassungBGBI. Il Nr.
218/2016, lauten (die angefochtenen Bestimmungen sind hervorgehoben)2.1.2. Die mal3geblichen Bestimmungen der
Verordnung des Bundesministers fur Bildung, Wissenschaft und Kultur tber den Ersatz von Prifungsgebieten der
Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 268 aus 2000,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus
2016,, lauten (die angefochtenen Bestimmungen sind hervorgehoben):

"8 1. Die Prifung gemal’ 8 3 Abs. 1 Z 3 des Bundesgesetzes uber die Berufsreifeprifung,BGBI. | Nr. 68/1997, entfallt fur
Personen, die eine der folgenden Prufungen erfolgreich abgelegt haben:"8 1. Die Prifung gemaR Paragraph 3, Absatz
eins, Ziffer 3, des Bundesgesetzes Uber die Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 1997,, entfallt
far Personen, die eine der folgenden Prifungen erfolgreich abgelegt haben:

[...]

§ 2. Die Prufung gemal3 8 3 Abs. 1 Z 4 des Bundesgesetzes Uber die Berufsreifeprifung,BGBI. | Nr. 68/1997, entfallt fur
Personen, die eine der folgenden Prufungen erfolgreich abgelegt haben:Paragraph 2, Die Prifung gemald Paragraph 3,
Absatz eins, Ziffer 4, des Bundesgesetzes Uber die Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 1997,,
entfallt fir Personen, die eine der folgenden Prifungen erfolgreich abgelegt haben:

1.-4.1.1]

5. erfolgreiche Abschlusspriufung von im Schulorganisationsgesetz, BGBI. Nr. 242/1962, geregelten vierjahrigen
berufsbildenden mittleren Schulen, sofern im Rahmen der Prufung eine Abschlussarbeit absolviert wurdeb.
erfolgreiche Abschlussprifung von im Schulorganisationsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 242 aus 1962,, geregelten
vierjahrigen berufsbildenden mittleren Schulen, sofern im Rahmen der Prifung eine Abschlussarbeit absolviert wurde

7.-16.[..]"

Nach der standigen Judikatur des Verfassungsgerichtshofes zu den Verfahrensvoraussetzungen ist der Umfang der zu
prufenden und im Falle ihrer Rechtswidrigkeit aufzuhebenden Rechtsvorschrift derart abzugrenzen, dass einerseits
nicht mehr aus dem Rechtsbestand ausgeschieden wird, als Voraussetzung fur den Anlassfall bildet, dass aber
andererseits der verbleibende Teil nicht einen voéllig veranderten Inhalt bekommt (vgl. zB VfSlg. 8155/1977,
13.965/1994, 16.542/2002, 16.911/2003). Der Verfassungsgerichtshof hat in jedem Einzelfall abzuwagen, ob und
welchem dieser Ziele der Vorrang gebuhrt (vgl. dazu zB VfSlg. 7376/1974, 7786/1976, 13.701/1994). Es ist dem
Verfassungsgerichtshof verwehrt, der Rechtsvorschrift durch Aufhebung bloBer Teile einen véllig veranderten, dem
Normsetzer Uberhaupt nicht mehr zusinnbaren Inhalt zu geben, weil dies im Ergebnis geradezu ein Akt positiver
Normsetzung ware (vgl. VfSlg. 12.465/1990, 13.915/1994, 15.090/1998).Nach der standigen Judikatur des
Verfassungsgerichtshofes zu den Verfahrensvoraussetzungen ist der Umfang der zu prifenden und im Falle ihrer
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Rechtswidrigkeit aufzuhebenden Rechtsvorschrift derart abzugrenzen, dass einerseits nicht mehr aus dem
Rechtsbestand ausgeschieden wird, als Voraussetzung fir den Anlassfall bildet, dass aber andererseits der
verbleibende Teil nicht einen véllig veranderten Inhalt bekommt vergleiche zB VfSlg. 8155 aus 1977,, 13.965 aus 1994,
16.542 aus 2002,, 16.911 aus 2003,). Der Verfassungsgerichtshof hat in jedem Einzelfall abzuwéagen, ob und welchem
dieser Ziele der Vorrang gebuhrt vergleiche dazu zB VfSlg. 7376 aus 1974,, 7786 aus 1976,, 13.701 aus 1994,). Es ist
dem Verfassungsgerichtshof verwehrt, der Rechtsvorschrift durch Aufhebung bloRer Teile einen véllig veranderten,
dem Normsetzer Uberhaupt nicht mehr zusinnbaren Inhalt zu geben, weil dies im Ergebnis geradezu ein Akt positiver
Normsetzung ware vergleiche VfSlg. 12.465 aus 1990,, 13.915 aus 1994,, 15.090 aus 1998,).

Letztlich ist der Umfang einer auf ihre VerfassungsmaRBigkeit hin zu prufenden und allenfalls aufzuhebenden
Gesetzesbestimmung derart abzugrenzen, dass die mit der aufzuhebenden Gesetzesstelle in untrennbarem
Zusammenhang stehenden Bestimmungen auch erfasst werden (VfSlg. 13.965/1994 mwN, 16.542/2002, 16.911/2003).
Ein untrennbarer Zusammenhang ist anzunehmen, wenn sich die Frage der VerfassungsmaRigkeit der vom
Verfassungsgerichtshof anzuwendenden Bestimmungen nicht ohne Mitberiicksichtigung weiterer Bestimmungen
beantworten lasst, insbesondere deshalb, weil sich ihr (gegebenenfalls verfassungsrechtlich bedenklicher) Inhalt erst
mit Blick auf diese weiteren Bestimmungen erschliet. Ein solcher Zusammenhang kann sich aber auch daraus
ergeben, dass diese weiteren Bestimmungen durch die Aufhebung der verfassungsrechtlich bedenklichen Normen
einen vollig veranderten Inhalt erhielten (vgl. VfSlg. 8155/1977, 8461/1978 uva.).Letztlich ist der Umfang einer auf ihre
Verfassungsmafigkeit hin zu prifenden und allenfalls aufzuhebenden Gesetzesbestimmung derart abzugrenzen, dass
die mit der aufzuhebenden Gesetzesstelle in untrennbarem Zusammenhang stehenden Bestimmungen auch erfasst
werden (VfSlg. 13.965 aus 1994, mwN, 16.542 aus 2002, 16.911 aus 2003,). Ein untrennbarer Zusammenhang ist
anzunehmen, wenn sich die Frage der Verfassungsmalligkeit der vom Verfassungsgerichtshof anzuwendenden
Bestimmungen nicht ohne MitberUcksichtigung weiterer Bestimmungen beantworten lasst, insbesondere deshalb, weil
sich ihr (gegebenenfalls verfassungsrechtlich bedenklicher) Inhalt erst mit Blick auf diese weiteren Bestimmungen
erschlief3t. Ein solcher Zusammenhang kann sich aber auch daraus ergeben, dass diese weiteren Bestimmungen durch
die Aufhebung der verfassungsrechtlich bedenklichen Normen einen véllig verdnderten Inhalt erhielten vergleiche
VfSlg. 8155 aus 1977,, 8461 aus 1978, uva.).

Nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts ist fir die Bereinigung der - wie unter Punkt lll. dargelegt wird -
gesetzwidrigen Rechtslage die Aufhebung von § 2 Z 5 der Verordnung Uber den Ersatz von Prifungsgebieten der
Berufsreifeprifung, BGBI. Il Nr. 268/2000, in der FassungBGBI. Il Nr. 218/2016, notwendig. Die formulierten Bedenken
des Bundesverwaltungsgerichts richten sich somit gegen diese Bestimmung. Sollte der Verfassungsgerichtshof zum
Ergebnis gelangen, dass durch die Aufhebung "mehr aus dem Rechtsbestand ausgeschieden wird, als Voraussetzung
far den Anlassfall bildet", so wird auf die jingste Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes verwiesen, wonach
eine zu weite Fassung eines Antrags diesen nicht in jedem Fall unzuldssig macht. Soweit alle vom Antrag erfassten
Bestimmungen prajudiziell sind oder der Antrag mit solchen untrennbar zusammenhangende Bestimmungen erfasst,
fUhrt dies - ist der Antrag in der Sache begrindet - im Fall der Aufhebung nur eines Teils der angefochtenen
Bestimmungen im Ubrigen zu seiner teilweisen Abweisung (vgl. VfGH 8.10.2014, G 83/2014 ua.; 9.12.2014, G 136/2014
ua.; 10.3.2015, G 203/2014 ua.). Umfasst der Antrag auch Bestimmungen, die im Verfahren vor dem antragstellenden
Gericht nicht prajudiziell sind, fihrt dies - wenn die angefochtenen Bestimmungen insoweit trennbar sind - im Hinblick
auf diese Bestimmungen zur partiellen Zurlickweisung des Antrags und nicht mehr zur Zurlickweisung des gesamten
Antrags (VfGH 9.12.2014, G 136/2014 ua.; 10.3.2015, G 203/2014 ua.).Nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts
ist fur die Bereinigung der - wie unter Punkt romisch drei. dargelegt wird - gesetzwidrigen Rechtslage die Aufhebung
von Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung Uber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung,
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 268 aus 2000,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,, notwendig. Die
formulierten Bedenken des Bundesverwaltungsgerichts richten sich somit gegen diese Bestimmung. Sollte der
Verfassungsgerichtshof zum Ergebnis gelangen, dass durch die Aufhebung "mehr aus dem Rechtsbestand
ausgeschieden wird, als Voraussetzung fur den Anlassfall bildet", so wird auf die jingste Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes verwiesen, wonach eine zu weite Fassung eines Antrags diesen nicht in jedem Fall unzulassig
macht. Soweit alle vom Antrag erfassten Bestimmungen prajudiziell sind oder der Antrag mit solchen untrennbar
zusammenhangende Bestimmungen erfasst, flhrt dies - ist der Antrag in der Sache begrindet - im Fall der Aufhebung
nur eines Teils der angefochtenen Bestimmungen im Ubrigen zu seiner teilweisen Abweisung vergleiche VfGH
8.10.2014, G 83 aus 2014, ua.; 9.12.2014, G 136 aus 2014, ua.; 10.3.2015, G 203 aus 2014, ua.). Umfasst der Antrag
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auch Bestimmungen, die im Verfahren vor dem antragstellenden Gericht nicht prajudiziell sind, fuhrt dies - wenn die
angefochtenen Bestimmungen insoweit trennbar sind - im Hinblick auf diese Bestimmungen zur partiellen
Zuruckweisung des Antrags und nicht mehr zur Zurtckweisung des gesamten Antrags (VfGH 9.12.2014, G 136 aus
2014, ua.; 10.3.2015, G 203 aus 2014, ua.).

Il. Verfassungsrechtliche Bedenken:romisch drei. Verfassungsrechtliche Bedenken:
Verstol3 gegen Art. 7 Abs. 1 B-VG und Art. 2 StGGQ/erstol3 gegen Artikel 7, Absatz eins, B-VG und Artikel 2, StGG

Eine Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechts auf Gleichheit aller Staatsbirger vor dem Gesetz
kann nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (zB VfSlg. 10.413/1985, 14.842/1997,
15.326/1998 und 16.488/2002) nur vorliegen, wenn der angefochtene Bescheid auf einer dem Gleichheitsgebot
widersprechenden Rechtsgrundlage beruht, wenn die Behdrde der angewendeten Rechtsvorschrift falschlicherweise
einen gleichheitswidrigen Inhalt unterstellt oder wenn sie bei Erlassung des Bescheides Willkir gelbt hat.Eine
Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechts auf Gleichheit aller Staatsblrger vor dem Gesetz kann
nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (zB VfSlg. 10.413 aus 1985,, 14.842 aus 1997,, 15.326
aus 1998, und 16.488 aus 2002,) nur vorliegen, wenn der angefochtene Bescheid auf einer dem Gleichheitsgebot
widersprechenden Rechtsgrundlage beruht, wenn die Behorde der angewendeten Rechtsvorschrift falschlicherweise
einen gleichheitswidrigen Inhalt unterstellt oder wenn sie bei Erlassung des Bescheides Willkur gelbt hat.

Der Gleichheitsgrundsatz bindet also auch den Gesetzgeber bzw. Verordnungsgeber (s. etwa VfSlg. 13.327/1993,
16.407/2001). Er setzt ihm insofern inhaltliche Schranken, als er verbietet, sachlich nicht begriindbare Regelungen zu
treffen (vgl. zB VfSlg. 14.039/1995, 16.407/2001).Der Gleichheitsgrundsatz bindet also auch den Gesetzgeber bzw.
Verordnungsgeber (s. etwa VfSlg. 13.327 aus 1993,, 16.407 aus 2001,). Er setzt ihm insofern inhaltliche Schranken, als
er verbietet, sachlich nicht begriindbare Regelungen zu treffen vergleiche zB VfSlg. 14.039 aus 1995,, 16.407 aus 2001,).

Gemald Art. 14a Abs. 4 lit. b B-VG ist Bundessache die Gesetzgebung Uber die Grundséatze, Landessache die Erlassung
von Ausfihrungsgesetzen und die Vollziehung hinsichtlich der land- und forstwirtschaftlichen Fachschulen: in den
Angelegenheiten der Festlegung der Aufnahmevoraussetzungen, des Bildungszieles, der Organisationsformen, des
UnterrichtsausmaRes und der Pflichtgegenstinde, der Unentgeltlichkeit des Unterrichtes und des Ubertrittes von der
Schule eines Landes in die Schule eines anderen Landes.Gemal Artikel 14 a, Absatz 4, Litera b, B-VG ist Bundessache
die Gesetzgebung Uber die Grundséatze, Landessache die Erlassung von AusfUhrungsgesetzen und die Vollziehung
hinsichtlich der land- und forstwirtschaftlichen Fachschulen: in den Angelegenheiten der Festlegung der
Aufnahmevoraussetzungen, des Bildungszieles, der Organisationsformen, des Unterrichtsausmaes und der
Pflichtgegenstande, der Unentgeltlichkeit des Unterrichtes und des Ubertrittes von der Schule eines Landes in die
Schule eines anderen Landes.

Vorweg darf das Bundesverwaltungsgericht darauf verweisen, dass aus seiner Sicht grundsatzlich keine Bedenken
dagegen bestehen, dass der zustandige Bundesminister in einer Verordnung abschlieBend jene Prifungen festlegt,
welche als gleichwertig im Hinblick auf die Teilprifung "Fachbereich" der Berufsreifeprtfung gelten sollen.

Das Bundesverwaltungsgericht vermag jedoch unter dem Blickwinkel des Art. 7 Abs. 1 B-VG bzw. des Art. 2 StGG keine
sachliche Rechtfertigung dafiir finden, dass der Entfall der Teilprifung "Fachbereich" der Berufsreifeprifung davon
abhangig gemacht wird, dass der erfolgreiche Abschluss von im Schulorganisationsgesetz geregelten vierjahrigen
berufsbildenden mittleren Schulen, sofern im Rahmen der Prifung eine Abschlussarbeit absolviert wurde,
nachgewiesen wird. Denn durch diese Anknlpfung an eine "im Schulorganisationsgesetz geregelte" vierjahrige
berufsbildende mittlere Schule werden Absolventen land- und forstwirtschaftlicher Fachschulen, fur welche die
Kompetenz zur Grundsatzgesetzgebung dem Bund, die Kompetenz zur Ausfihrungsgesetzgebung und Vollziehung
gemal Art. 14a Abs. 4 B-VG den Landern zukommt, ohne Prifung der Gleichwertigkeit des Bildungsziels, des
Unterrichtsausmales, der Pflichtgegenstande und der vermittelten Lehrinhalte der besuchten Schule institutionell von
der Anrechnung bzw. Anerkennung einer Teilprifung der Berufsreifeprifung ausgeschlossen.Das
Bundesverwaltungsgericht vermag jedoch unter dem Blickwinkel des Artikel 7, Absatz eins, B-VG bzw. des Artikel 2,
StGG keine sachliche Rechtfertigung dafur finden, dass der Entfall der Teilprifung "Fachbereich" der
Berufsreifeprifung davon abhangig gemacht wird, dass der erfolgreiche Abschluss von im Schulorganisationsgesetz
geregelten vierjahrigen berufsbildenden mittleren Schulen, sofern im Rahmen der Prifung eine Abschlussarbeit
absolviert wurde, nachgewiesen wird. Denn durch diese Anknlpfung an eine "im Schulorganisationsgesetz geregelte"



vierjahrige berufsbildende mittlere Schule werden Absolventen land- und forstwirtschaftlicher Fachschulen, fur welche
die Kompetenz zur Grundsatzgesetzgebung dem Bund, die Kompetenz zur Ausfuhrungsgesetzgebung und Vollziehung
gemal Artikel 14 a, Absatz 4, B-VG den Landern zukommt, ohne Priufung der Gleichwertigkeit des Bildungsziels, des
Unterrichtsausmalles, der Pflichtgegenstande und der vermittelten Lehrinhalte der besuchten Schule institutionell von
der Anrechnung bzw. Anerkennung einer Teilprifung der Berufsreifeprifung ausgeschlossen.

Wie dem Verwaltungsakt zu entnehmen ist, holte die belangte Behdrde eine Stellungnahme zum Lehrplan der
Fachschule Ritzlhof, Fachrichtung Gartenbau, ein, welche zu dem Ergebnis kam, dass hinsichtlich der Gesamt- bzw.
Jahreswochenstundenzahl keine signifikaten Unterschiede besttinden. Die allgemeinbildenden
Unterrichtsgegenstande seien sowohl hinsichtlich des Umfangs und als auch der zu vermittelnden Kompetenzen
vergleichbar. Die Fachbildung werde wie bei den technischen und (kunst-)gewerblichen Bundes-Fachschulen durch
fachtheoretische und fachpraktische Pflichtgegenstande vermittelt. Die Formulierung der Bildungs- und Lehraufgaben
und des Lehrstoffs sei ungeachtet der fachlichen Unterschiedlichkeit vergleichbar.

Gemald § 3 Abs. 2 BRPG entfallt die Prifung gemall § 3 Abs. 1 Z 3 bzw. Abs. 1 Z 4 und Abs. 3 Z 2 BRPG flr Personen, die
eine nach Inhalt, Prifungsform, Prifungsdauer und Niveau gleichwertige Prifung erfolgreich abgelegt haben. Der
zustandige Bundesminister hat durch Verordnung jene Meister-, Befahigungs- und sonstigen Prifungen festzulegen,
die diesen Anforderungen entsprechen. Nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts ist § 2 Z 5 der Verordnung
Uber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung iVm mit§ 3 Abs. 2 BRPG so zu verstehen, dass nur
solche erfolgreich abgeschlossenen Abschlussprifungen als gleichwertig gelten sollen, die in 8 2 Z 5 leg. cit.
abschlieBend genannt sind.Gemal3 Paragraph 3, Absatz 2, BRPG entfallt die Prifung gemald Paragraph 3, Absatz eins,
Ziffer 3, bzw. Absatz eins, Ziffer 4 und Absatz 3, Ziffer 2, BRPG fir Personen, die eine nach Inhalt, Prifungsform,
Prifungsdauer und Niveau gleichwertige Prifung erfolgreich abgelegt haben. Der zustédndige Bundesminister hat
durch Verordnung jene Meister-, Befahigungs- und sonstigen Prifungen festzulegen, die diesen Anforderungen
entsprechen. Nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts ist Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung Uber den
Ersatz von Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung in Verbindung mit mit Paragraph 3, Absatz 2, BRPG so zu
verstehen, dass nur solche erfolgreich abgeschlossenen Abschlussprifungen als gleichwertig gelten sollen, die in
Paragraph 2, Ziffer 5, leg. cit. abschlieBend genannt sind.

Eine andere, unter Umstanden nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts verfassungskonforme Auslegung,
wonach eine individuelle Gleichwertigkeitsprifung erfolgreich abgelegter Abschlussprifungen in jedem Fall
anzustellen ist und die in 8 2 Z 5 der Verordnung Uber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung
genannten Abschlussprifungen jedenfalls ohne (nochmalige) individuelle Gleichwertigkeitsprifung als gleichwertig
gelten, scheint aus der Sicht des Bundesverwaltungsgerichts nicht geboten.Eine andere, unter Umstanden nach
Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts verfassungskonforme Auslegung, wonach eine individuelle
Gleichwertigkeitsprufung erfolgreich abgelegter Abschlussprufungen in jedem Fall anzustellen ist und die in Paragraph
2, Ziffer 5, der Verordnung Uber den Ersatz von Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung genannten
Abschlussprifungen jedenfalls ohne (nochmalige) individuelle Gleichwertigkeitsprifung als gleichwertig gelten, scheint
aus der Sicht des Bundesverwaltungsgerichts nicht geboten.

Denn einerseits heildt es in den Erlduterungen zu§ 3 Abs. 2 BRPG (vgl. dazu IA 152/A BIgNR 21. GP, 9 f): "FlUr beide
Prifungsgebiete (Lebende Fremdsprache, Fachbereich) sollen kinftig nicht unmittelbar im Gesetz, sondern in einer
Verordnung des Bundesministers diejenigen Prifungen abschlieBend genannt werden, die - so sie die im Gesetz
genannten Voraussetzungen erflllen - zu einem Entfall des betreffenden Prifungsgebietes fuhren. [...] Im Zuge der
Erlassung der Verordnung auf Grund des neuen §8 3 Abs. 2 werden die Prifungen, die zu einem Entfall der
Prifungsgebiete gemal § 3 Abs. 1 Z 3 oder 4 fihren sollen, hinsichtlich Inhalt, Prifungsform, Prifungsdauer und
Niveau auf deren Gleichwertigkeit mit den Anforderungen in Abs. 1 Z 3 und 4 zu Uberprifen sein."Denn einerseits
heil3t es in den Erlduterungen zu Paragraph 3, Absatz 2, BRPG vergleiche dazu IA 152/A BIgNR 21. GP, 9 f): "Fir beide
Prifungsgebiete (Lebende Fremdsprache, Fachbereich) sollen kunftig nicht unmittelbar im Gesetz, sondern in einer
Verordnung des Bundesministers diejenigen Prifungen abschlieBend genannt werden, die - so sie die im Gesetz
genannten Voraussetzungen erflllen - zu einem Entfall des betreffenden Prifungsgebietes fuhren. [...] Im Zuge der
Erlassung der Verordnung auf Grund des neuen Paragraph 3, Absatz 2, werden die Priifungen, die zu einem Entfall der
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Prifungsgebiete gemall Paragraph 3, Absatz eins, Ziffer 3, oder 4 fihren sollen, hinsichtlich Inhalt, Prifungsform,
Prifungsdauer und Niveau auf deren Gleichwertigkeit mit den Anforderungen in Absatz eins, Ziffer 3 und 4 zu
Uberprufen sein."

Andererseits sprechen die Erlauterungen zur NovelleBGBI. I Nr. 218/2016 nach Auffassung des
Bundesverwaltungsgerichts gegen eine Auslegung, wonach parallel zur "verordneten Gleichwertigkeit" auch eine
individuelle Gleichwertigkeitsprifung vorgesehen ware. Mit BGBI. Il Nr. 218/2016 wurde namlich die Wortfolge "im
Schulorganisationsgesetz, BGBI. Nr. 242/1962, geregelten" in § 2 Z 5 der Verordnung des Bundesministers fur Bildung,
Wissenschaft und Kultur Uber den Ersatz von Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung eingefigt. In den
Erlduterungen dazu heiRt es:Andererseits sprechen die Erlduterungen zur Novelle Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218
aus 2016, nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts gegen eine Auslegung, wonach parallel zur "verordneten
Gleichwertigkeit" auch eine individuelle Gleichwertigkeitsprifung vorgesehen ware. Mit Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr.
218 aus 2016, wurde namlich die Wortfolge "im Schulorganisationsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 242 aus 1962,,
geregelten" in Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung des Bundesministers fur Bildung, Wissenschaft und Kultur Gber
den Ersatz von Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung eingefligt. In den Erlauterungen dazu heif3t es:

"Durch gegenstandlichen Verordnungsentwurf soll klar geregelt werden, dass es sich im § 2 Z 5 um eine im SchOG
geregelte berufsbildende mittlere Schule handeln muss, wovon der land- und forstwirtschaftliche Schulbereich nicht
umfasst ist. Nach der bundesverfassungsgesetzlichen Kompetenzlage sind gemaR Art. 14a Abs. 4 lit. b B-VG der Bund
betreffend die land- und forstwirtschaftlichen Fachschulen zur Grundsatzgesetzgebung und die Lander zur Erlassung
von Ausflhrungsgesetzen ermadchtigt. Auf Grundlage dieses Kompetenztatbestandes obliegt die Festlegung des
Prifungsumfanges und der Prifungsanforderungen somit dem jeweiligen Landesgesetzgeber. Dem
Bundesgesetzgeber kommt somit keine inhaltliche Gestaltungsmadglichkeit zu, dsterreichweit einheitliche Standards
hinsichtlich der Abschlussarbeit im Rahmen vierjahriger land- und forstwirtschaftlicher Fachschulen vorzusehen, die
den Voraussetzungen des § 3 Abs. 2 des Berufsreifepriifungsgesetzes, BGBI. | Nr. 68/1997, zuletzt geandert durch BGBI.
I Nr. 75/2013, betreffend den Entfall von Prifungen entsprechen. Da § 2 Z 5 der Verordnung Uber den Ersatz von
Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung auf Abschlussprifungen an vierjdhrigen land- und forstwirtschaftlichen
Fachschulen nicht anzuwenden ist, soll durch die geplante Novellierung unmissverstandlich zum Ausdruck kommen,
dass Absolventinnen und Absolventen vierjahrigen land- und forstwirtschaftlicher Fachschulen im Rahmen der
Berufsreifeprifung die Teilprifung im Fachbereich gemal § 3 Abs. 1 Z 4 des Berufsreifeprifungsgesetzes abzulegen
haben.""Durch gegenstandlichen Verordnungsentwurf soll klar geregelt werden, dass es sich im Paragraph 2, Ziffer 5,
um eine im SchOG geregelte berufsbildende mittlere Schule handeln muss, wovon der land- und forstwirtschaftliche
Schulbereich nicht umfasst ist. Nach der bundesverfassungsgesetzlichen Kompetenzlage sind gemal Artikel 14 a,
Absatz 4, Litera b, B-VG der Bund betreffend die land- und forstwirtschaftlichen Fachschulen zur
Grundsatzgesetzgebung und die Lander zur Erlassung von Ausfihrungsgesetzen ermachtigt. Auf Grundlage dieses
Kompetenztatbestandes obliegt die Festlegung des Prifungsumfanges und der Prufungsanforderungen somit dem
jeweiligen Landesgesetzgeber. Dem Bundesgesetzgeber kommt somit keine inhaltliche Gestaltungsmoglichkeit zu,
Osterreichweit einheitliche Standards hinsichtlich der Abschlussarbeit im Rahmen vierjahriger land- und
forstwirtschaftlicher Fachschulen vorzusehen, die den Voraussetzungen des Paragraph 3, Absatz 2, des
Berufsreifeprifungsgesetzes, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 1997,, zuletzt gedndert durch Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 75 aus 2013,, betreffend den Entfall von Prifungen entsprechen. Da Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung
Uber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung auf Abschlussprifungen an vierjahrigen land- und
forstwirtschaftlichen Fachschulen nicht anzuwenden ist, soll durch die geplante Novellierung unmissverstandlich zum
Ausdruck kommen, dass Absolventinnen und Absolventen vierjahrigen land- und forstwirtschaftlicher Fachschulen im
Rahmen der Berufsreifeprifung die Teilprufung im Fachbereich gemald Paragraph 3, Absatz eins, Ziffer 4, des
Berufsreifeprifungsgesetzes abzulegen haben."

Aus der Sicht des Bundesverwaltungsgerichts hat der zustandige Bundesminister bei Erlassung von 8 2 Z 5 der
Verordnung Uber den Ersatz von Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung gerade nicht "Prifungen, die zu einem
Entfall der Prifungsgebiete gemal’ § 3 Abs. 1 Z 3 oder 4 fihren sollen, hinsichtlich Inhalt, Prifungsform, Prifungsdauer
und Niveau auf deren Gleichwertigkeit mit den Anforderungen in Abs. 1 Z 3 und 4" (Anm.: vgl. dazu IA 152/A BIgNR 21.
GP, 10) Uberprift, sondern ausschlieBlich auf Schulen abgestellt, die in den Anwendungsbereich des
Schulorganisationsgesetzes fallen. Dass dem Bundesgesetzgeber keine inhaltliche Gestaltungsmoglichkeit zukommt,


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2016/218
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2016/218
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1962_242_0/1962_242_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1997_68_1/1997_68_1.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/75

"Osterreichweit einheitliche Standards hinsichtlich der Abschlussarbeit im Rahmen vierjahriger land- und
forstwirtschaftlicher Fachschulen vorzusehen", bedeutet aus der Sicht des Bundesverwaltungsgerichts nicht, dass nicht
trotzdem in einem individuellen Uberpriifungsverfahren geklart werden kénnte, ob auch landesrechtlich geregelte
vierjahrige land- und forstwirtschaftliche Schulen Abschlussprifungen abhalten, die gleichwertig im Sinne des 8 3 Abs.
2 BRPG sein kdnnten (vgl. dazu die im Verfahren vor der belangten Behorde eingeholte Stellungnahme zum Lehrplan
der von der Beschwerdefihrerin besuchten Fachschule). Nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichts kann der
zustandige Bundesminister ndmlich unter Zugrundelegung des § 3 Abs. 2 BRPG auch an Derartiges anknupfen. Sollte
der zustandige Bundesminister dann zum Ergebnis kommen, dass dies der Fall ist und eine Gleichwertigkeit vorliegt,
konnte er die erfolgreiche Absolvierung einer derart gleichwertigen Abschlussprifung in die Verordnung aufnehmen.
Damit waren jene Abschlussprifungen, die zum Entfall fihren, festgelegt (vgl.§ 3 Abs. 2 BRPG) und somit
"abschlieRend genannt” (IA 152/1 BIgNR 21. GP, 10; vgl. dazu insgesamt VfGH 1.12.2017, V 68/2017, Rz 30). Zur Prifung
der Gleichwertigkeit kénnte nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts - dahnlich wie im universitaren Bereich, wo
auch unterschiedliche Rechtssetzungsauthoritdten Curricula bzw. studienrechtliche Vorschriften erlassen -
einzelfallbezogen ("gleichwertig womit"; vgl. dazu die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu § 78 Abs. 1 UG, zB
VwWGH 27.5.2014, 2013/10/0186, sowie 21.1.2015, Ro 2014/10/0020, wonach entscheidend ist, welcher Stoff in welchem
Schwierigkeitsgrad und in welchem Umfang in den zu vergleichenden Lehrveranstaltungen vermittelt wird) die
jeweilige landesrechtlich geregelte land- und forstwirtschaftliche Fachschule mit einer "im Schulorganisationsgesetz
geregelten" vierjahrigen berufsbildenden mittleren Schule verglichen werden (vgl. dazu § 44a und § 44e O6. Land- und
forstwirtschaftliches Schulgesetz, LGBI. Nr. 60/1997, in der Fassung LGBI. Nr. 11/2015, iVm § 1, 8 8 und & 9 der
Verordnung der O0. Landesregierung Uber die abschlieBenden Prifungen in den land- und forstwirtschaftlichen
Fachschulen, LGBI. Nr. 141/2007, sowie 8§ 27ff der Verordnung Uber die abschlieBenden Prifungen in den
berufsbildenden mittleren und héheren Schulen - Prifungsordnung BMHS, BGBI. Il Nr. 177/2012, in der Fassung BGBI.
Il Nr. 30/2017). Denn die Aufgabe der land- und forstwirtschaftlichen Fachschule (vgl. 8 1 Bundesgesetz betreffend die
Grundsatze fur land- und forstwirtschaftliche Fachschulen bzw. § 2 Abs. 4 lit. a 06. Land- und forstwirtschaftliches
Schulgesetz) besteht darin, die Schuler durch Vermittlung von Fachkenntnissen und Fertigkeiten auf die selbstandige
FUhrung eines land- und forstwirtschaftlichen Betriebes oder Haushaltes und auf die Auslbung einer sonstigen
verantwortlichen Tatigkeit in der Land- und Forstwirtschaft vorzubereiten und sie in die Lage zu versetzen, die
Aufgaben der Land- und Forstwirtschaft im landlichen Raum zu erflllen, die Schiler zu demokratischen,
heimatverbundenen, sittlich und religids gefestigten und sozial denkenden Staatsbirgern heranzubilden und die
Allgemeinbildung der Schiler zu erweitern und zu vertiefen. Die berufsbildenden mittleren (Bundes-)Schulen haben
gemal 8 52 Abs. 1 SchOG die Aufgabe, den Schilern jenes fachliche grundlegende Wissen und Kénnen zu vermitteln,
das unmittelbar zur Austibung eines Berufes auf gewerblichem, technischem, kunstgewerblichem, kaufmannischem
oder hauswirtschaftlichem und sonstigem wirtschaftlichen oder sozialem Gebiet befdhigt. Zugleich haben sie die
erworbene Allgemeinbildung in einer der kunftigen Berufstatigkeit des Schilers angemessenen Weise zu erweitern
und zu vertiefen. Die Aufgaben bzw. Bildungsziele der land- und forstwirtschaftlichen Fachschulen und der
berufsbildenden mittleren (Bundes-)Schulen sind somit jedenfalls vergleichbar, sodass eine Gleichwertigkeitsprifung
nicht aus Griinden einer unterschiedlichen Ausbildungsintention der jeweiligen Institution ausscheidet (vgl. dazu VfGH
18.2.2016, E 172/2016, wonach im Bereich des Hochschulwesens eine Regelung, dass sogenannte "freie Wahlfacher"
nicht inhaltlich, sondern Uber die anbietenden Institutionen bestimmt sind, verfassungsrechtlich unbedenklich ist, weil
ein Unterschied zwischen Berufsvorbildung durch Universitaten [8 3 Z 3 UG] und Berufsausbildung durch
Fachhochschulen [8 3 Abs. 1 FHStG] besteht).Aus der Sicht des Bundesverwaltungsgerichts hat der zustandige
Bundesminister bei Erlassung von Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung Uber den Ersatz von Prifungsgebieten der
Berufsreifeprifung gerade nicht "Prifungen, die zu einem Entfall der Prifungsgebiete gemald Paragraph 3, Absatz
eins, Ziffer 3, oder 4 fuhren sollen, hinsichtlich Inhalt, Prifungsform, Prifungsdauer und Niveau auf deren
Gleichwertigkeit mit den Anforderungen in Absatz eins, Ziffer 3 und 4 Anmerkung, vergleiche dazu IA 152/A BIgNR 21.
GP, 10) Uberprift, sondern ausschlieBlich auf Schulen abgestellt, die in den Anwendungsbereich des
Schulorganisationsgesetzes fallen. Dass dem Bundesgesetzgeber keine inhaltliche Gestaltungsmdglichkeit zukommt,
"Osterreichweit einheitliche Standards hinsichtlich der Abschlussarbeit im Rahmen vierjahriger land- und
forstwirtschaftlicher Fachschulen vorzusehen”, bedeutet aus der Sicht des Bundesverwaltungsgerichts nicht, dass nicht
trotzdem in einem individuellen Uberpriifungsverfahren geklart werden kénnte, ob auch landesrechtlich geregelte
vierjahrige land- und forstwirtschaftliche Schulen Abschlussprifungen abhalten, die gleichwertig im Sinne des
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Paragraph 3, Absatz 2, BRPG sein kdnnten vergleiche dazu die im Verfahren vor der belangten Behdrde eingeholte
Stellungnahme zum Lehrplan der von der Beschwerdefihrerin besuchten Fachschule). Nach Auffassung des
Bundesverwaltungsgerichts kann der zustandige Bundesminister namlich unter Zugrundelegung des Paragraph 3,
Absatz 2, BRPG auch an Derartiges ankntpfen. Sollte der zustandige Bundesminister dann zum Ergebnis kommen,
dass dies der Fall ist und eine Gleichwertigkeit vorliegt, konnte er die erfolgreiche Absolvierung einer derart
gleichwertigen Abschlussprifung in die Verordnung aufnehmen. Damit waren jene Abschlussprifungen, die zum
Entfall fihren, festgelegt vergleiche Paragraph 3, Absatz 2, BRPG) und somit "abschlieBend genannt" (IA 152/1 BIgNR
21. GP, 10; vergleiche dazu insgesamt VfGH 1.12.2017, romisch funf 68 aus 2017, Rz 30). Zur Prifung der
Gleichwertigkeit kdnnte nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts - ahnlich wie im universitaren Bereich, wo auch
unterschiedliche Rechtssetzungsauthoritaten Curricula bzw. studienrechtliche Vorschriften erlassen - einzelfallbezogen
("gleichwertig womit"; vergleiche dazu die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu Paragraph 78, Absatz eins, UG, zB
VwGH 27.5.2014, 2013/10/0186, sowie 21.1.2015, Ro 2014/10/0020, wonach entscheidend ist, welcher Stoff in welchem
Schwierigkeitsgrad und in welchem Umfang in den zu vergleichenden Lehrveranstaltungen vermittelt wird) die
jeweilige landesrechtlich geregelte land- und forstwirtschaftliche Fachschule mit einer "im Schulorganisationsgesetz
geregelten" vierjahrigen berufsbildenden mittleren Schule verglichen werden vergleiche dazu Paragraph 44 a und
Paragraph 44 e, 06. Land- und forstwirtschaftliches Schulgesetz, Landesgesetzblatt Nr. 60 aus 1997,, in der Fassung
Landesgesetzblatt Nr. 11 aus 2015,, in Verbindung mit Paragraph eins,, Paragraph 8 und Paragraph 9, der Verordnung
der 006. Landesregierung Uber die abschlieBenden Prifungen in den land- und forstwirtschaftlichen Fachschulen,
Landesgesetzblatt Nr. 141 aus 2007,, sowie Paragraphen 27 f, f, der Verordnung tber die abschlieenden Prifungen in
den berufsbhildenden mittleren und héheren Schulen - Prifungsordnung BMHS, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 177 aus
2012,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 30 aus 2017,). Denn die Aufgabe der land- und forstwirtschaftlichen
Fachschule vergleiche Paragraph eins, Bundesgesetz betreffend die Grundsatze fir land- und forstwirtschaftliche
Fachschulen bzw. Paragraph 2, Absatz 4, Litera a, 0O6. Land- und forstwirtschaftliches Schulgesetz) besteht darin, die
Schiler durch Vermittlung von Fachkenntnissen und Fertigkeiten auf die selbstandige Fihrung eines land- und
forstwirtschaftlichen Betriebes oder Haushaltes und auf die Ausliibung einer sonstigen verantwortlichen Tatigkeit in
der Land- und Forstwirtschaft vorzubereiten und sie in die Lage zu versetzen, die Aufgaben der Land- und
Forstwirtschaft im landlichen Raum zu erfiillen, die Schiler zu demokratischen, heimatverbundenen, sittlich und
religios gefestigten und sozial denkenden Staatsbirgern heranzubilden und die Allgemeinbildung der Schiler zu
erweitern und zu vertiefen. Die berufsbildenden mittleren (Bundes-)Schulen haben gemaR Paragraph 52, Absatz eins,
SchOG die Aufgabe, den Schulern jenes fachliche grundlegende Wissen und Kénnen zu vermitteln, das unmittelbar zur
Austibung eines Berufes auf gewerblichem, technischem, kunstgewerblichem, kaufmannischem oder
hauswirtschaftlichem und sonstigem wirtschaftlichen oder sozialem Gebiet befahigt. Zugleich haben sie die erworbene
Allgemeinbildung in einer der kunftigen Berufstatigkeit des Schuilers angemessenen Weise zu erweitern und zu
vertiefen. Die Aufgaben bzw. Bildungsziele der land- und forstwirtschaftlichen Fachschulen und der berufsbildenden
mittleren (Bundes-)Schulen sind somit jedenfalls vergleichbar, sodass eine Gleichwertigkeitsprifung nicht aus Griinden
einer unterschiedlichen Ausbildungsintention der jeweiligen Institution ausscheidet vergleiche dazu VfGH 18.2.2016, E
172 aus 2016,, wonach im Bereich des Hochschulwesens eine Regelung, dass sogenannte "freie Wahlfacher" nicht
inhaltlich, sondern Uber die anbietenden Institutionen bestimmt sind, verfassungsrechtlich unbedenklich ist, weil ein
Unterschied zwischen Berufsvorbildung durch Universitaten [§ 3 Ziffer 3, UG] und Berufsausbildung durch
Fachhochschulen [§ 3 Absatz eins, FHStG] besteht).

Offenbar handelte es sich bei der NovelleBGBI. Il Nr. 218/2016 um eine Kodifizierung gelbter Praxis, Absolventen
vierjahriger land- und forstwirtschaftlicher Fachschulen im Rahmen der Berufsreifepriufung die Teilprifung im
"Fachbereich" gemdR& 3 Abs. 1 Z 4 BRPG nicht anzuerkennen.Offenbar handelte es sich bei der Novelle
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016, um eine Kodifizierung gelbter Praxis, Absolventen vierjahriger land- und
forstwirtschaftlicher Fachschulen im Rahmen der Berufsreifepriufung die Teilprufung im "Fachbereich" gemal
Paragraph 3, Absatz eins, Ziffer 4, BRPG nicht anzuerkennen.

Aus diesen Grunden hegt das Bundesverwaltungsgericht die vorgebrachten Bedenken ob der Gesetzmalligkeit des
angefochtenen § 2 Z 5 der Verordnung des Bundesministers fir Bildung, Wissenschaft und Kultur Gber den Ersatz von
Prifungsgebieten der Berufsreifeprtufung, BGBI. I Nr. 268/2000, in der FassungBGBI. Il Nr. 218/2016.Aus diesen
Grinden hegt das Bundesverwaltungsgericht die vorgebrachten Bedenken ob der GesetzmaRigkeit des angefochtenen
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Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung des Bundesministers fur Bildung, Wissenschaft und Kultur Gber den Ersatz von
Prifungsgebieten der Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 268 aus 2000, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,.

IV. Antragromisch vier. Antrag

Aus den genannten Grunden stellt das Bundesverwaltungsgericht durch die nach der Geschaftsverteilung zustandige
Richterin gemald Art. 139 Abs. 1 Z 1 iVm Art. 135 Abs. 4 iVm Art. 89 Abs. 2 B-VG denAus den genannten Grinden stellt
das Bundesverwaltungsgericht durch die nach der Geschaftsverteilung zustandige Richterin gemaf Artikel 139, Absatz
eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Artikel 135, Absatz 4, in Verbindung mit Artikel 89, Absatz 2, B-VG den

ANTRAG

auf Aufhebung von § 2 Z 5 der Verordnung des Bundesministers fur Bildung, Wissenschaft und Kultur Gber den Ersatz
von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung, BGBI. Il Nr. 268/2000, in der FassungBGBI. Il Nr. 218/2016, wegen
Gesetzwidrigkeit.auf Aufhebung von Paragraph 2, Ziffer 5, der Verordnung des Bundesministers fur Bildung,
Wissenschaft und Kultur Uber den Ersatz von Prufungsgebieten der Berufsreifeprifung, Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr.
268 aus 2000,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 218 aus 2016,, wegen Gesetzwidrigkeit.

V. Aussetzung des Verfahrensromisch funf. Aussetzung des Verfahrens

Gemal’ 8 34 Abs. 2 Z 2 VWGVG wird das gegenstandliche Verfahren ausgesetzt. Gegen diesen Beschluss ist gemaR Art.
133 Abs. 9 B-VG iVm 8 25a Abs. 3 VWGG die Revision nicht zuldssigGemaR Paragraph 34, Absatz 2, Ziffer 2, VWGVG wird
das gegenstandliche Verfahren ausgesetzt. Gegen diesen Beschluss ist gemald Artikel 133, Absatz 9, B-VG in
Verbindung mit Paragraph 25 a, Absatz 3, VWGG die Revision nicht zulassig.
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