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B-VG Art.133 Abs4

1.

© N o vk~ wDN

11.
12.
13.
14.
15.

N

© v ©® N o U A WDN =

AusIBG 8 2 heute

AusIBG § 2 gliltig ab 01.12.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2025
AusIBG § 2 gtiltig von 01.09.2018 bis 30.11.2025 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 2 gtiltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 2 gtiltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 2 gtiltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 2 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 2 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 2 gtiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8 2 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG § 2 gtiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8 2 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8 2 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8 2 gultig von 01.06.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8 2 gultig von 01.07.1994 bis 31.05.1996 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8 2 gultig von 01.08.1993 bis 30.06.1994 zuletzt geandert durch BGBI

AusIBG 8 4 heute

AusIBG § 4 gliltig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026
AusIBG 8 4 gultig von 12.06.2026 bis 06.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8 4 gultig von 01.12.2025 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8 4 gultig von 20.07.2023 bis 30.11.2025 zuletzt gedndert durch BGBI
AusIBG 8 4 gultig von 01.07.2023 bis 19.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI
AusIBG 8 4 gultig von 01.07.2023 bis 31.10.2022 zuletzt gedndert durch BGBI
AusIBG 8 4 gultig von 01.11.2022 bis 30.06.2023 zuletzt gedndert durch BGBI
AusIBG 8 4 gultig von 01.01.2022 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI
AuslIBG 8 4 gultig von 01.09.2018 bis 31.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI
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11. AusIBG § 4 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2017
12. AuslIBG § 4 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 72/2013
13. AuslIBG § 4 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2012
14. AusIBG § 4 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2011
15. AuslIBG 8 4 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 120/2009
16. AusIBG 8§ 4 guiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2007
17. AuslIBG 8 4 guiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2005
18. AuslIBG 8 4 gultig von 01.05.2004 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 28/2004
19. AuslIBG 8§ 4 gtiltig von 01.01.2004 bis 30.04.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 133/2003
20. AusIBG 8 4 glltig von 01.01.2003 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 126/2002
21. AusIBG § 4 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 78/1997
22. AusIBG § 4 giltig von 02.06.1996 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996
23. AusIBG 8§ 4 gultig von 12.04.1995 bis 01.06.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 257/1995
24. AusIBG § 4 gultig von 01.07.1994 bis 11.04.1995 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 314/1994
25. AusIBG § 4 gultig von 01.08.1993 bis 30.06.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 502/1993

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
0. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

1. B-VG Art. 133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Spruch
G311 2168244-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Eva WENDLER als Vorsitzende und die fachkundigen
Laienrichter Dr. Josef EBERHARD und Thomas WIEDNER als Beisitzer Uber die Beschwerde der XXXX GmbH, vertreten
durch die KanzleiXXXX GmbH, gegen die Beschwerdevorentscheidung der regionalen Geschaftsstelle des
Arbeitsmarktservice XXXX vom 21.07.2017, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Eva
WENDLER als Vorsitzende und die fachkundigen Laienrichter Dr. Josef EBERHARD und Thomas WIEDNER als Beisitzer
Uber die Beschwerde der romisch 40 GmbH, vertreten durch die KanzleiXXXX GmbH, gegen die
Beschwerdevorentscheidung der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice rémisch 40 vom 21.07.2017, zu
Recht:

A)

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zul3ssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

Mit Bescheid der belangten Behodrde vom 24.04.2017 wurde der Antrag der XXXX GmbH (Beschwerdefihrerin) vom
11.04.2017 auf Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung fur XXXX (A.K.), geboren am XXXX, Staatsangehdrigkeit:
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Kroatien, fur die berufliche Tatigkeit als Geschaftsfuhrer (Betriebsleitung) gemal3 § 4 Abs. 1 Z 4 AusIBG abgelehnt. Laut
Firmenbuchauszug sei A.K. seit 13.04.2016 als Geschaftsfuhrer tatig. Fir diese liege keine Beschaftigungsbewilligung
vor.Mit Bescheid der belangten Behtrde vom 24.04.2017 wurde der Antrag der romisch 40 GmbH
(Beschwerdeflhrerin) vom 11.04.2017 auf Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung fir rémisch 40 (A.K.), geboren am
rémisch 40 , Staatsangehorigkeit: Kroatien, fur die berufliche Tatigkeit als Geschaftsfuhrer (Betriebsleitung) gemaR
Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 4, AusIBG abgelehnt. Laut Firmenbuchauszug sei AK. seit 13.04.2016 als
Geschaftsfuhrer tatig. Fir diese liege keine Beschaftigungsbewilligung vor.

Uber die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Beschwerdevorentscheidung der belangten Behérde vom
21.07.2017 entschieden, indem der Antrag abgewiesen wurde. Begrindend wurde ausgefuhrt, A.K. besitze laut
Firmenbuchauszug keine Geschéaftsanteile der XXXXGmbH, er fihre nicht als sogenannter Gesellschafter-
Geschéftsfihrer die Geschafte der GmbH. Im Umkehrschluss gelte fir ihn, die widerlegbare Vermutung, dass er fir
seine Tatigkeit als Geschaftsfihrer dem AusIBG unterliege. Die Behauptung A.K. sei bislang nur formal als
Geschéftsfihrer bestellt worden misse als reine Schutzbehauptung qualifiziert werden. Es sei spruchgemal zu
entscheiden gewesen, da gemal § 4 Abs. 1 Z 4 AusIBG eine Beschaftigungsbewilligung nur erteilt werden dirfe, wenn
die Beschaftigung nicht bereits begonnen wurde.Uber die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit
Beschwerdevorentscheidung der belangten Behdrde vom 21.07.2017 entschieden, indem der Antrag abgewiesen
wurde. Begriindend wurde ausgefiihrt, A.K. besitze laut Firmenbuchauszug keine Geschéaftsanteile der XXXXGmbH, er
fUhre nicht als sogenannter Gesellschafter-Geschaftsfihrer die Geschafte der GmbH. Im Umkehrschluss gelte fir ihn,
die widerlegbare Vermutung, dass er fur seine Tatigkeit als Geschaftsfihrer dem AusIBG unterliege. Die Behauptung
A.K. sei bislang nur formal als Geschaftsfiihrer bestellt worden musse als reine Schutzbehauptung qualifiziert werden.
Es sei spruchgemal zu entscheiden gewesen, da gemdR Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 4, AusIBG eine
Beschaftigungsbewilligung nur erteilt werden durfe, wenn die Beschaftigung nicht bereits begonnen wurde.

Dagegen richtet sich der vorliegende Vorlageantrag. Begrindend wurde zusammengefasst ausgefiihrt, aus den
aktenkundigen Firmenbuchauszigen sei ersichtlich, dass Gesellschafter der XXXX GmbH mit Sitz in XXXX mit 25 %
Anteilen und dieXXXX mit Sitz in Kroatien mit 75 % Anteilen seien. A.K. sei nicht nur Geschaftsfihrer, sondern eben
Alleingesellschafter der 75%-Muttergesellschaft der Beschwerdefiihrerin.Dagegen richtet sich der vorliegende
Vorlageantrag. Begriindend wurde zusammengefasst ausgefihrt, aus den aktenkundigen Firmenbuchauszigen sei
ersichtlich, dass Gesellschafter der romisch 40 GmbH mit Sitz in romisch 40 mit 25 % Anteilen und dieXXXX mit Sitz in
Kroatien mit 75 % Anteilen seien. AK. sei nicht nur Geschéftsfihrer, sondern eben Alleingesellschafter der 75%-
Muttergesellschaft der Beschwerdefihrerin.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen

Die XXXX fur Bau, Handel und Dienstleistungen) ist eine Gesellschaft mit beschrankter Haftung und hat ihren Sitz in
XXXX, ZAGREB, KROATIEN. Alleiniger Gesellschafter der XXXX. istXXXX, geboren am XXXX, Staatsangehdrigkeit:
KROATIEN. Die XXXX GmbH hat ihren Sitz in XXXX. Als handelsrechtliche Geschaftsfihrer sind seit 13.04.2016 A.K. und
XXXX im Firmenbuch eingetragen, beide vertreten diese selbstédndig. Gesellschafter dieser GmbH sind zu 75% die
XXXXund zu 25% XXXX.Die rémisch 40 fur Bau, Handel und Dienstleistungen) ist eine Gesellschaft mit beschrankter
Haftung und hat ihren Sitz in rédmisch 40 , ZAGREB, KROATIEN. Alleiniger Gesellschafter der rémisch 40 . istXXXX,
geboren am rémisch 40 , Staatsangehorigkeit: KROATIEN. Die romisch 40 GmbH hat ihren Sitz in romisch 40 . Als
handelsrechtliche Geschaftsfuhrer sind seit 13.04.2016 A.K. und rémisch 40im Firmenbuch eingetragen, beide
vertreten diese selbstandig. Gesellschafter dieser GmbH sind zu 75% die XXXXund zu 25% rémisch 40 .

2. Beweiswurdigung:

Der Verfahrensgang und die Feststellungen ergeben sich aus dem diesbezu;glich unbedenklichen und unzweifelhaften
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Beho;rde, der Beschwerde und dem Vorlageantrag sowie
aus dem vorliegenden Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchteil A):

§ 2 Abs. 1 bis 4 AusIBG lauten:Paragraph 2, Absatz eins bis 4 AusIBG lauten:
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" (1) Als Auslander im Sinne dieses Bundesgesetzes gilt, wer nicht die dsterreichische Staatsburgerschaft besitzt.
(2) Als Beschaftigung gilt die Verwendung

a) in einem Arbeitsverhaltnis,

b) in einem arbeitnehmerahnlichen Verhaltnis,

) in einem Ausbildungsverhaltnis, einschlieBlich der Tatigkeiten nach § 3 Abs. 5¢) in einem Ausbildungsverhaltnis,
einschlieBlich der Tatigkeiten nach Paragraph 3, Absatz 5,,

d) nach den Bestimmungen des § 18 oded) nach den Bestimmungen des Paragraph 18, oder

e) Uberlassener Arbeitskrafte im Sinne des § 3 Abs. 1 und 4 des Arbeitskraftetberlassungsgesetzes,BGBI. Nr. 196/1988,
und des § 5a Abs. 1 des Landarbeitsgesetzes 1984, BGBI. Nr. 287.e) Uberlassener Arbeitskrafte im Sinne des Paragraph
3, Absatz eins und 4 des Arbeitskrafteliberlassungsgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 196 aus 1988,, und des Paragraph
5 a, Absatz eins, des Landarbeitsgesetzes 1984, Bundesgesetzblatt Nr. 287.

(3) Den Arbeitgebern gleichzuhalten sind

a) in den Fallen eines arbeitnehmerahnlichen Beschaftigungsverhaltnisses (Abs. 2 lit. b) der Vertragspartnera) in den
Fallen eines arbeitnehmerahnlichen Beschaftigungsverhaltnisses (Absatz 2, Litera b,) der Vertragspartner,

b) in den Fallen des Abs. 2 lit. c und d der Inhaber des Betriebes, in dem der Auslander beschaftigt wird, sofern nicht lit.
d gilt, oder der Veranstalter,b) in den Fallen des Absatz 2, Litera c und d der Inhaber des Betriebes, in dem der
Auslander beschaftigt wird, sofern nicht Litera d, gilt, oder der Veranstalter,

c) in den Fallen des Abs. 2 lit. e auch der Beschaftiger im Sinne des § 3 Abs. 3 des Arbeitskraftelberlassungsgesetzes
und des § 5a Abs. 3 des Landarbeitsgesetzes 1984,c) in den Fallen des Absatz 2, Litera e, auch der Beschaftiger im
Sinne des Paragraph 3, Absatz 3, des Arbeitskrafteliberlassungsgesetzes und des Paragraph 5 a, Absatz 3, des
Landarbeitsgesetzes 1984,

d) der auslandische Dienstleistungserbringer, dem eine EU-Entsendebestatigung nach MalRgabe des § 18 Abs. 12
auszustellen ist undd) der ausléandische Dienstleistungserbringer, dem eine EU-Entsendebestatigung nach Mal3gabe
des Paragraph 18, Absatz 12, auszustellen ist und

e) der Inhaber der Niederlassung, die einen unternehmensintern transferierten Arbeitnehmer (8§ 2 Abs. 13)
beschaftigt.e) der Inhaber der Niederlassung, die einen unternehmensintern transferierten Arbeitnehmer (Paragraph
2, Absatz 13,) beschaftigt.

(4) Fur die Beurteilung, ob eine Beschaftigung im Sinne des Abs. 2 vorliegt, ist der wahre wirtschaftliche Gehalt und
nicht die duBere Erscheinungsform des Sachverhaltes mal3gebend. Eine Beschaftigung im Sinne des Abs. 2 liegt
insbesondere auch dann vor, wenn(4) Fur die Beurteilung, ob eine Beschaftigung im Sinne des Absatz 2, vorliegt, ist der
wahre wirtschaftliche Gehalt und nicht die auflere Erscheinungsform des Sachverhaltes mal3gebend. Eine
Beschaftigung im Sinne des Absatz 2, liegt insbesondere auch dann vor, wenn

1. ein Gesellschafter einer Personengesellschaft zur Erreichung des gemeinsamen Gesellschaftszweckes oder
2. ein Gesellschafter einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung mit einem Geschaftsanteil von weniger als 25%

Arbeitsleistungen fur die Gesellschaft erbringt, die typischerweise in einem Arbeitsverhaltnis geleistet werden, es sei
denn, die regionale Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice stellt auf Antrag binnen drei Monaten fest, dass ein
wesentlicher EinfluR auf die Geschaftsfihrung der Gesellschaft durch den Gesellschafter tatsachlich personlich
ausgelbt wird. Den Nachweis hiefir hat der Antragsteller zu erbringen. Nach Ablauf dieser Frist darf die Tatigkeit auch
ohne den erforderlichen Feststellungsbescheid aufgenommen werden. Wird der Antrag nach Ablauf der Frist
abgewiesen, ist die bereits begonnene Tatigkeit umgehend, spatestens jedoch binnen einer Woche nach Zustellung

des Bescheides, zu beenden."

Im Zusammenhalt mit dem Gebot, nicht auf die dulRere Erscheinungsform des Sachverhaltes, sondern auf seinen
wahren Gehalt zu sehen (8 2 Abs. 4 erster Satz leg. cit.), bringt das Erfordernis einer "tatsachlichen" Ausibung von
Gesellschafterbefugnissen nur die Voraussetzung zum Ausdruck, dass die beabsichtigte Tatigkeit nicht nur nach den

formellen rechtlichen Gegebenheiten des (vielleicht nur vorgeschobenen) Gesellschaftsvertrages, sondern nach der
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wahren Absicht der Parteien wirklich als Ausfluss der Gesellschafterstellung in Verbindung mit der hiefir typischen
Einflussmdglichkeit auf die Geschaftsfihrung ausgelbt werden soll. Da diese Voraussetzung nur dann zu prufen ist,
wenn es sich um beabsichtigte Arbeitsleistungen handelt, die "typischerweise in einem Arbeitsverhaltnis geleistet
werden" - weshalb etwa bloRBe Geschaftsfiihrungstatigkeiten nicht darunter fallen - zieht diese Bestimmung nur jene
Grenze nach, die fur die Unterscheidung von Gesellschafts- und Arbeitsverhdltnis auch sonst maRRgebend ist (VwWGH
17.04.2002,98/09/0175 mwN).Im Zusammenhalt mit dem Gebot, nicht auf die dullere Erscheinungsform des
Sachverhaltes, sondern auf seinen wahren Gehalt zu sehen (Paragraph 2, Absatz 4, erster Satz leg. cit.), bringt das
Erfordernis einer "tatsachlichen" Austibung von Gesellschafterbefugnissen nur die Voraussetzung zum Ausdruck, dass
die beabsichtigte Tatigkeit nicht nur nach den formellen rechtlichen Gegebenheiten des (vielleicht nur
vorgeschobenen) Gesellschaftsvertrages, sondern nach der wahren Absicht der Parteien wirklich als Ausfluss der
Gesellschafterstellung in Verbindung mit der hieflr typischen Einflussmoglichkeit auf die Geschaftsfiihrung ausgetibt
werden soll. Da diese Voraussetzung nur dann zu prifen ist, wenn es sich um beabsichtigte Arbeitsleistungen handelt,
die "typischerweise in einem Arbeitsverhaltnis geleistet werden" - weshalb etwa blofRe GeschéaftsfUhrungstatigkeiten
nicht darunter fallen - zieht diese Bestimmung nur jene Grenze nach, die fur die Unterscheidung von Gesellschafts-
und Arbeitsverhaltnis auch sonst maligebend ist (VWGH 17.04.2002, 98/09/0175 mwN).

Auf der Grundlage der aktenkundigen Firmenbuchauszige ergibt sich durch die Tatsache, dass A.K. alleiniger
Gesellschafter der XXXX und diese wiederum 75% der Anteile an der Beschwerdefihrerin, halt ein wesentlicher Einfluss
des A.K. auf die Geschaftsfihrung der Beschwerdefiherin (vgl dazu auch VwGH 18.01.2007, 2006/09/0041). Auch die
belangte Behdrde ist davon ausgegangen, dass A.K. fir die Beschwerdefihrerin als handelsrechtlicher Geschaftsfiihrer
diese nach auBen vertritt. Er ist im Ubrigen auch zur alleinigen Vertretung der Beschwerdeflhrerin nach auRRen
berechtigt, daraus ergibt sich, dass er tatsachlich Gesellschafterbefugnisse auslbt und aus seiner
Gesellschafterstellung eine typische Einflussmaoglichkeit auf die Geschaftsfihrung der Beschwerdefiihrerin erfliet. Die
Tatigkeit des A.K. fur die Beschwerdefiihrerin ist daher nicht als Beschaftigung gemalR§ 2 Abs. 2 AusIBG zu
qualifizieren. Fir die Tatigkeit des A.K. in Osterreich als Geschaftsfilhrer der Beschwerdefiihrerin ist somit keine
Beschaftigungsbewilligung erforderlich, eine solche war in Hinblick auf seinen maRgeblichen Einfluss auf
Geschaftsfiuhrung auch nicht zu erteilen, weshalb die belangte Behdrde im Ergebnis zutreffend den Antrag auf
Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung abgewiesen hat.Auf der Grundlage der aktenkundigen Firmenbuchauszige
ergibt sich durch die Tatsache, dass A.K. alleiniger Gesellschafter der romisch 40 und diese wiederum 75% der Anteile
an der BeschwerdefUhrerin, halt ein wesentlicher Einfluss des A.K. auf die Geschaftsfiuhrung der Beschwerdefiiherin
vergleiche dazu auch VwGH 18.01.2007, 2006/09/0041). Auch die belangte Behdrde ist davon ausgegangen, dass A.K.
far die Beschwerdeflhrerin als handelsrechtlicher Geschaftsfuhrer diese nach auRen vertritt. Er ist im Ubrigen auch
zur alleinigen Vertretung der Beschwerdeflhrerin nach aul3en berechtigt, daraus ergibt sich, dass er tatsachlich
Gesellschafterbefugnisse ausibt und aus seiner Gesellschafterstellung eine typische Einflussmoglichkeit auf die
Geschaftsfuhrung der Beschwerdefuhrerin erflief3t. Die Tatigkeit des A.K. fur die Beschwerdefiihrerin ist daher nicht als
Beschaftigung gemaR Paragraph 2, Absatz 2, AusIBG zu qualifizieren. Fir die Tatigkeit des AK. in Osterreich als
Geschaftsfuhrer der BeschwerdefUhrerin ist somit keine Beschaftigungsbewilligung erforderlich, eine solche war in
Hinblick auf seinen mal3geblichen Einfluss auf Geschaftsfihrung auch nicht zu erteilen, weshalb die belangte Behdrde
im Ergebnis zutreffend den Antrag auf Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung abgewiesen hat.

Zu Spruchteil B) Unzulassigkeit der Revision:

Gemal § 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG) hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch
ist kurz zu begriinden.Gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwWGG) hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel
133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal? Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzlicher Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung.Die Revision ist
gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzlicher Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung.
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Weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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