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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 15.02.2018

Entscheidungsdatum

15.02.2018
Norm

B-VG Art.133 Abs4
Direktzahlungs-Verordnung 86 Abs1
Direktzahlungs-Verordnung 86 Abs2
Direktzahlungs-Verordnung 87 Abs1
Horizontale GAP-Verordnung 821 Abs1a
Horizontale GAP-Verordnung 822a
MOG 2007 §6
MOG 2007 88a Abs1
VWGVG §14 Abs1
VWGVG §15 Abs1
VWGVG §24 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2

1. B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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-

N

. §6 gultigvon 01.01.2010 bis 31.12.2014 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 368/2014

N

. 86 glltigvon 01.01.2010 bis 31.12.2014 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 368/2014
1. 87 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2014 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 368/2014

1. 8§21 gultig von 21.04.2021 bis 31.10.2022 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 403/2022
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§ 21 glltig von 22.04.2020 bis 20.04.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. Il Nr. 165/2020
§ 21 glltig von 30.03.2018 bis 21.04.2020 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 57/2018
§ 21 glltig von 23.05.2015 bis 29.03.2018 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 111/2015
§ 21 giiltig von 08.05.2015 bis 22.05.2015

s W

1. 8 22a gultig von 21.04.2021 bis 31.10.2022 aufgehoben durch BGBI. Il Nr. 403/2022

2. §22agultig von 15.12.2016 bis 20.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 387/2016

1. VWGVG 8§ 14 heute

2. VWGVG § 14 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

3. VWGVG § 14 glltig von 01.01.2019 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
4. VwWGVG § 14 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VwWGVG 8 15 heute

2. VWGVG § 15 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021

3. VWGVG § 15 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013
4. VwGVG § 15 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. VWGVG 8§ 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG 8§ 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 28 heute
VwWGVG 8 28 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W118 2152885-1/7E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. ECKHARDT als Einzelrichter tGber die Beschwerde des
XXXX, BNr. XXXX, gegen den Bescheid der Agrarmarkt Austria (AMA) vom 28.04.2016, AZ 11/4-DZ/15-2902236010, nach
Beschwerdevorentscheidung vom 31.08.2016, 11/4-DZ/15-4173120010, betreffend die Gewahrung von Direktzahlungen
far das Antragsjahr 2015 zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. ECKHARDT als
Einzelrichter Uber die Beschwerde des rémisch 40 , BNr. romisch 40 , gegen den Bescheid der Agrarmarkt Austria
(AMA) vom 28.04.2016, AZ 11/4-DZ/15-2902236010, nach Beschwerdevorentscheidung vom 31.08.2016, 11/4-DZ/15-
4173120010, betreffend die Gewahrung von Direktzahlungen fiir das Antragsjahr 2015 zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1. Mittels Formular "Bewirtschafterwechsel", Uberschrieben mit "Neuanlage", vom 07.04.2014 zeigte der
Beschwerdefihrer (im Folgenden: BF) mit Wirksamkeitsbeginn vom 01.01.2014 die Neuanlage des Betriebes mit der

BNr. XXXX an.1. Mittels Formular "Bewirtschafterwechsel", Gberschrieben mit "Neuanlage", vom 07.04.2014 zeigte der
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Beschwerdefiihrer (im Folgenden: BF) mit Wirksamkeitsbeginn vom 01.01.2014 die Neuanlage des Betriebes mit der
BNr. rémisch 40 an.

2. Mit Datum vom 28.05.2015 stellte der BF elektronisch einen Mehrfachantrag-Flachen fir das Antragsjahr 2015 und
spezifizierte zu diesem Zweck in der Internet-Applikation INVEKOS-GIS eine Reihe von landwirtschaftlichen
Nutzflachen.

Der Antrag des BF umfasste auch die (Top-up-)Zahlung fir Junglandwirte.

Zusammen mit dem Mehrfachantrag-Flachen legte der BF elektronisch einen Nachweis Uber den Abschluss einer
landwirtschaftlichen Fachausbildung vor.

3. Mit Bescheid der AMA vom 28.04.2016, AZ 11/4-DZ/15-2902236010, wies die AMA dem BF keine Zahlungsanspruche
zu und gewahrte ihm keine Basispramie.

Begrindend wurde ausgefuhrt:

"Um fur die Erstzuweisung von Zahlungsanspruchen in Betracht zu kommen, muss mindestens eine der folgenden
Voraussetzungen erfullt sein:

e Strichaufzahlung
Abgabe eines Mehrfachantrag-Flachen flr das Antragsjahr 2013 (Art. 24 Abs. 1 lit. b VO 1307/20138 8a Abs. 1 Z. 2
MOG)Abgabe eines Mehrfachantrag-Flachen fir das Antragsjahr 2013 (Artikel 24, Absatz eins, Litera b, VO 1307
aus 2013,, Paragraph 8 a, Absatz eins, Ziffer 2, MOG)

e Strichaufzahlung
Zuweisung von Zahlungsanspruchen aus dem Sonderfall Neubeginner fur das Antragsjahr 2014 § 8a Abs. 1 Z. 1
MOG)Zuweisung von Zahlungsanspruchen aus dem Sonderfall Neubeginner fir das Antragsjahr 2014 (Paragraph
8 a, Absatz eins, Ziffer eins, MOG)

e Strichaufzahlung
Ubernahme eines Betriebs im Wege der (vorweggenommenen) Erbfolge bzw. Betriebsteilung oder
Betriebszusammenschluss (Art. 14 VO 639/2014)Ubernahme eines Betriebs im Wege der (vorweggenommenen)
Erbfolge bzw. Betriebsteilung oder Betriebszusammenschluss (Artikel 14, VO 639 aus 2014,)

e Strichaufzahlung
Ubertragung des Rechts auf Teilnahme an der Basispramienregelung (Art. 24 Abs. 8 VO 1307/20130bertragung
des Rechts auf Teilnahme an der Basispramienregelung (Artikel 24, Absatz 8, VO 1307 aus 2013,)

e Strichaufzahlung
Sonstiger Nachweis einer landwirtschaftlichen Tatigkeit im Antragsjahr 2013 @ 8a Abs. 1 Z. 2 MOG, § 5 Abs. 1
DIZA-VO), insbesondere durchSonstiger Nachweis einer landwirtschaftlichen Tatigkeit im Antragsjahr 2013
(Paragraph 8 a, Absatz eins, Ziffer 2, MOG, Paragraph 5, Absatz eins, DIZA-VO), insbesondere durch

o Ernte- und Erzeugungsmeldung fir Wein des Jahres 2013 oder

o Belege, anhand deren eine im Jahr 2013 erfolgte Vermarktung von auf selbst bewirtschafteten Flachen erzeugten
landwirtschaftlichen Produkten oder gehaltenen Tieren einschlieBlich daraus gewonnener tierischer Produkte
nachvollziehbar ist oder

o die erfolgte Meldung an die Sozialversicherungsanstalt der Bauern betreffend eine Bewirtschaftung
landwirtschaftlicher Flachen im Jahr 2013.

Da keine dieser Voraussetzungen nachgewiesen werden konnte, werden keine Zahlungsanspruche zugewiesen."
Der Antrag auf Gewahrung der Top-up-Zahlung fir Junglandwirte wurde ebenfalls abgewiesen.

4. Mittels E-Mail vom 08.06.2016 Ubermittelte die zustandige Bezirkslandwirtschaftskammer eine Beschwerde des BF,
in der dieser im Wesentlichen ausfiihrte, er habe seinen Betrieb im Jahr 2014 gegrindet. Zu diesem Zweck seien auch
Zahlungsanspriche aus der Einheitlichen Betriebspramie im Umfang von drei Stiick Ubertragen worden und auch
ausbezahlt worden.
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Bei der Antragstellung zum Mehrfachantrag-Flachen 2015 sei der BF davon ausgegangen, dass flr seinen Betrieb
Zahlungsanspriiche bestiinden und habe er daher die Direktzahlung und das Top-up fur Junglandwirte beantragt. Der
entsprechende Ausbildungsnachweis sei ebenso vorgelegt worden.

Nach einer Rucksprache mit der AMA sei dem BF nun erklart worden, dass er zusatzlich zum Junglandwirte-Top-up
einen Antrag auf Zuteilung von Zahlungsansprichen aus der Nationalen Reserve fir Junglandwirte hatte stellen
mussen. Diese Notwendigkeit sei weder fir den BF noch fir die Mitarbeiter in der Bezirksbauernkammer bei der
Abgabe des Mehrfachantrags-Flachen 2015 erkennbar gewesen. Darlber hinaus sei es auch nicht aus dem

Antragssystem ableitbar gewesen und nach Rlcksprachen mit der AMA flr nicht erforderlich erklart worden.

Aus Warte des BF handle es sich eindeutig um einen Systemmangel bei der Gestaltung des Online-Antragssystems, bei
dem es keinen Hinweis auf einen derartigen Antrag gegeben habe. Da auf dem Kontoblatt die Auszahlung der
Einheitlichen Betriebspramie 2014 aufgeschienen sei, habe der BF davon ausgehen koénnen, dass er Uber eine

Betriebspramie verflige und dass mit dem Top-up fir Junglandwirte eine Zuteilung aus der nationalen Reserve erfolge.

Nachdem sich der BF auf die Hinweise des Online-Systems verlassen habe, dort kein Hinweis auf die Beibringung eines
zusatzlichen Antrags auf Zuteilung aus der Nationalen Reserve fur Junglandwirte aufgeschienen sei bzw. auch kein
Hinweis, dass flur den Betrieb des BF fur den Erhalt der vormaligen Betriebspramie ein Eintrittsticket notwendig sei, in
derartigen Systemumstellungsphasen immer wieder Schwachen gegeben seien, die nicht zu Lasten der Antragsteller
gehen durften, ersuche der BF, entweder den nachgereichten Antrag auf Zuteilung von Zahlungsanspruchen aus der

Nationalen Reserve fiir Junglandwirte oder das nachgereichte Eintrittsticket anzuerkennen.

Mit Datum vom 07.06. bzw. 08.06.2016 Uibermittelte der BF einen Antrag auf "Ubertragung von Pramienrechten fir das
Antragsjahr 2015" (beschrankt auf das Recht zur Teilnahme an der Basispramien-Regelung) sowie einen "Antrag auf
Zuteilung von ZA aus der Nationalen Reserve".

5. Mit Beschwerdevorentscheidung der AMA vom 31.08.2016, 11/4-DZ/15-4173120010, wies die AMA dem BF erneut
keine Zahlungsanspriche zu und gewadhrte ihm keine Basispramie. Die Begrindung des Bescheides entspricht jener
des Erstbescheides.

Erganzend wies die AMA die Antrége des BF auf Ubertragung des Rechts auf Teilnahme an der Basispramienregelung
sowie auf Zuteilung von Zahlungsansprichen aus der Nationalen Reserve wegen Verspatung zuruck.

6. Im Rahmen seines Vorlageantrags vom 27.09.2016 fuhrte der BF aus wie im Rahmen seiner Beschwerde.
7.1m Rahmen der Beschwerdevorlage verwies die AMA auf den Akteninhalt.

8. Mit Schreiben vom 18.04.2017 hielt das BvwG dem BF im Wesentlichen vor, dass sich aus den zu Grunde liegenden
Rechtsgrundlagen ergebe, dass die Innehabung von Zahlungsanspriichen im Rahmen der Einheitlichen Betriebspramie
im Antragsjahr 2014 allein die Zuweisung von (neuen) Zahlungsanspriichen im Rahmen der Basispramie nicht
rechtfertige. Auf die Voraussetzungen fur die Zuweisung von Zahlungsansprichen im Rahmen der Basispramie sei im
Bezug habenden Merkblatt der AMA "Direktzahlungen 2015" ausfihrlich hingewiesen worden. Der bloRe Verweis auf
nicht ndher konkretisierte Schwachen bei der Umsetzung durch die AMA reiche als Rechtfertigung nicht aus.

9. Mit Schreiben vom 05.05.2017 teilte der BF im Wesentlichen mit, er habe Pkt. 4.1 des angefuhrten Merkblatts der
AMA entnommen, dass er in diese Regelung falle und diese Forderung mit der jahrlichen Beantragung ausgelost
werde, weshalb er das Top-up angekreuzt habe. Aufgrund seiner betrieblichen Situation habe der BF sein Augenmerk
auf den Bereich der Junglandwirteférderung gelegt. Wenn unter Pkt. 2.6. (gemeint wohl: Abs.) 4 des Merkblatts
angefuhrt sei, dass ein Antragsteller dann einen Antrag auf Zuteilung von Zahlungsansprichen aus der nationalen
Reserve zu stellen habe, wenn er - sinngemal? - Uber keine Zahlungsanspriiche verflge, so sei dem fur den BF zu
entnehmen gewesen, dass dies fur ihn nicht zutreffen kénne, da er ja bereits im Jahr 2014 einen Antrag auf
Ubertragung von Zahlungsansprichen gestellt und auch bescheidmaRig Zahlungsanspriiche zugewiesen bekommen
und damit Uber Zahlungsanspruche verfugt habe. Der BF sehe sich selbst auch nicht als Neueinsteiger.

Die nach dem Wissensstand des BF hohe Anzahl an dhnlich gelagerten Fallen (Uber 200 Falle in der Steiermark) zeige
eindeutig und nachvollziehbar, dass die Antragserfordernisse nicht nachvollziehbar kommuniziert worden seien.
Diesbezugliche Anfragen bei der zustandigen Abteilung hatten auch keine nachvollziehbaren Auskinfte im Sinn einer
praktischen Umsetzung ergeben.



Fir den BF ergebe sich zusammenfassend, dass er bereits 2014 Uber Zahlungsanspriche verfigt habe, als
Junglandwirt mit Teilflachen seiner Mutter begonnen habe und es sich somit um die Bewirtschaftung eines Teiles eines
Betriebes mit Ubertragung von OPUL-MaRnahmen gehandelt habe, wobei fiir den BF nicht eindeutig erkennbar

gewesen sei, dass er weitere Antrage hatte stellen muassen.

Mit Beginn der Programmperiode sei es zu einer volligen Umstellung des Systems ohne Vorbereitung mit volliger
Uberforderung der zustidndigen Stellen gekommen, was sich auch aufgrund der vielen offenen Félle zeige. Ublicher
Weise werde bei Antrédgen im Online-Verfahren auf fehlende Unterlagen hingewiesen und kénnten mangelhafte
Antrage gar nicht abgesendet werden. Auf diese Ausrichtung der Online-Beantragung habe sich der BF verlassen und
werde dies schon aufgrund der Méglichkeit zur Online-Antragstellung angenommen und kénne z.B. bei fehlenden
Angaben im Rahmen des OPUL ein Antrag nicht abgesendet werden bzw. gebe es entsprechende Hinweise bei
fehlenden Angaben. Dies treffe nun offensichtlich im Fall des BF nicht zu, er sei jedoch davon ausgegangen, dass dies

der Fall sei, und sei der Uberzeugung gewesen, dass sein Antrag vollstandig gewesen sei.

10. Mit Schreiben vom 09.05.2017 Gbermittelte das BVwG die Stellungnahme des BVwWG an die AMA und stellte zugleich
die Frage, ob der vorliegende Fall nicht als Fall einer Spaltung gemal3 Art. 14 Abs. 3 VO (EU) 639/2014 betrachtet
werden kénnte.10. Mit Schreiben vom 09.05.2017 tbermittelte das BVwG die Stellungnahme des BVwG an die AMA
und stellte zugleich die Frage, ob der vorliegende Fall nicht als Fall einer Spaltung gemal3 Artikel 14, Absatz 3, VO (EU)
639 aus 2014, betrachtet werden kdnnte.

11. Mit Schreiben vom 18.05.2017 verwies die AMA auf die Ausfihrungen im angefuhrten Merkblatt und teilte unter
Verweis auf ein Arbeitsdokument der Europdischen Kommission mit, dass kein Anwendungsfall des Art. 14 Abs. 3 VO
(EU) 639/2014 vorliege.11. Mit Schreiben vom 18.05.2017 verwies die AMA auf die Ausfihrungen im angefuhrten
Merkblatt und teilte unter Verweis auf ein Arbeitsdokument der Europdischen Kommission mit, dass kein
Anwendungsfall des Artikel 14, Absatz 3, VO (EU) 639 aus 2014, vorliege.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen: 1. Feststellungen (Sachverhalt)rémisch zwei. Das
Bundesverwaltungsgericht hat erwogen: 1. Feststellungen (Sachverhalt):

Der BF bewirtschaftet seit 01.01.2014 einen landwirtschaftlichen Betrieb. Im Jahr 2014 wurde dem BF die Einheitliche
Betriebspramie gewahrt, nachdem ihm zuvor Zahlungsansprtiche Ubertragen worden waren.

Mit Datum vom 28.05.2015 stellte der BF elektronisch einen Mehrfachantrag-Flachen flr das Antragsjahr 2015 und
spezifizierte zu diesem Zweck in der Internet-Applikation INVEKOS-GIS eine Reihe von landwirtschaftlichen
Nutzflachen.

Der Antrag des BF umfasste auch die (Top-up-)Zahlung fir Junglandwirte.

Zusammen mit dem Mehrfachantrag-Flachen legte der BF elektronisch einen Nachweis Uber den Abschluss einer
landwirtschaftlichen Fachausbildung vor.

Mit Datum vom 07.06. bzw. 08.06.2016 (ibermittelte der BF einen Antrag auf "Ubertragung von Pramienrechten fiir das
Antragsjahr 2015" (beschrankt auf das Recht zur Teilnahme an der Basispramien-Regelung) sowie einen "Antrag auf
Zuteilung von ZA aus der Nationalen Reserve".

Im Merkblatt der AMA "Direktzahlungen 2015 - Merkblatt mit Ausflllanleitung" finden sich u.a. etwa folgende Hinweise:
"Die bisher zugeteilten Zahlungsanspruche verlieren mit 31.12.2014 ihre Gultigkeit." (Pkt. 1.1)

"Die Gewahrung der Basispramie erfolgt wie bisher auf der Grundlage von Zahlungsanspruchen (ZA), welche auf Basis
der ermittelten beihilfefahigen Flache des Antragsjahres 2015 neu zugewiesen werden." (Pkt. 1.1)

"Grundvoraussetzung fur die Erstzuweisung von ZA ist der Nachweis einer landwirtschaftlichen Tatigkeit 2013.
Als geeignete Nachweise gelten:

1. MFA 2013,

2. Zuweisung von ZA aus dem Sonderfall Neubeginner 2014,

3. Ubernahme eines Betriebs im Wege der Vererbung oder der vorweggenommenen Erbfolge bzw. Betriebsteilung oder

Betriebszusammenschluss (siehe Punkt 7.1),



4. Ubertragung des Rechts auf Teilnahme an der Basisprémienregelung (siehe Punkt 2.1.1),
5. sonstige Nachweise einer landwirtschaftlichen Tatigkeit im Antragsjahr 2013, insbesondere
* Ernte- und Erzeugungsmeldung fiir Wein des Jahres 2013 oder

* Belege, anhand deren eine im Jahr 2013 erfolgte Vermarktung von landwirtschaftlichen Produkten nachvollziehbar ist
oder

* Meldung an die SVB Uber bewirtschaftete landwirtschaftliche Flachen im Jahr 2013." (Pkt. 2.1)

"Das Recht auf Teilnahme an der Basispramienregelung (und damit das Recht auf Erstzuweisung von ZA) kann mittels
des von der AMA aufgelegten Formblattes "Ubertragung von Pramienrechten 2015" Gibertragen werden.

[...].

Das Formblatt muss bis spatestens 15.05.2015 eingereicht werden (Eingangsstempel AMA). Dies kann auch im Wege
der Bezirksbauernkammer erfolgen." (Pkt. 2.1.1)

"2.6 Nationale Reserve

Eine Zuweisung von Zahlungsanspriichen aus der nationalen Reserve kdnnen Betriebsinhaber beantragen, welche die
Voraussetzungen eines Junglandwirtes oder eines neuen Betriebsinhabers erfullen oder denen infolge hoherer Gewalt
oder auBergewothnlicher Umstande im Zuge der Erstzuweisung keine Zahlungsanspriiche zugewiesen wurden (siehe
Punkt 2.7.3).

[...].

Stellt ein Junglandwirt oder ein neuer Betriebsinhaber einen Antrag auf Zuweisung von Zahlungsansprichen aus der
nationalen Reserve und verflgt dieser Uber keine Zahlungsanspruche, so wird eine Anzahl an Zahlungsansprichen,
die der Anzahl der beihilfefahigen Hektarflachen entspricht, zugewiesen. Der Wert dieser Zahlungsanspruche
entspricht dem nationalen Durchschnittswert." (Pkt. 2.6)

"4. ZAHLUNG FUR JUNGLANDWIRTE

Junglandwirte, die ein Anrecht auf eine Zahlung im Rahmen der Basispramienregelung haben, kdnnen fir maximal 40
aktivierte ZA eine zusatzliche Zahlung ("top-up") erhalten." (Pkt. 4)

"Die Zahlung fur Junglandwirte ist jahrlich im MFA Flachen zu beantragen. Ist der Betriebsinhaber keine natdirliche
Person, muss der Name des Anspruchsberechtigten, der die Voraussetzungen erflillt, angegeben werden." (Pkt. 4.2)

"7.4 Antrag auf Zuteilung von ZA aus der Nationalen Reserve

Die Beantragung von ZA aus der nationalen Reserve ist fur Junglandwirte und Neue Betriebsinhaber (siehe Punkt 2.6)
moglich."

(Pkt. 7.4)
In der Folge ist das Bezug habende Formular abgebildet.

Pkt. "3.9 ANTRAG PRUFEN" des Merkblattes "MEHRFACHANTRAG-Fl&chen, Handbuch zur Online-Erfassung" lautet

auszugsweise:

"Sind alle erforderlichen Beilagen erfasst, konnen mit dem Button "Antrag prifen" die Daten auf ihre Plausibilitat
Uberpruft werden. Es ist auch moglich die Beilagen einzeln mit dem Button "Prifen” zu kontrollieren.

Im Rahmen einer solchen Plausibilitatsprufung wird kontrolliert, ob die in den Masken eingegebenen Daten vollstandig
und in sich widerspruchsfrei sind.

Sind die Daten nicht plausibel, werden Hinweise, Warnungen oder Fehler ausgegeben."

In Pkt. 3.9.1 des angefuhrten Handbuchs werden "FEHLER, WARNUNGEN oder HINWEISE, die auftreten kdnnen"
aufgelistet. Die Fallkonstellation, die beim BF auftrat, wird nicht aufgelistet.

2. Beweiswurdigung:

Die angefuhrten Feststellungen ergeben sich aus dem vorgelegten Verwaltungsakt und sind unbestritten.



Die angefuhrten Merkblatter waren zum Zeitpunkt der Antragstellung unter https://www.ama.at/Formulare-
Merkblaetter#1638 abrufbar.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zur Zustandigkeit:

Gemald Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden in Rechtssachen in
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehorden besorgt werden. Gemal3 8 1 AMA-
Gesetz 1992, BGBI. 376/1992 idgF, iVm 8 6 Marktordnungsgesetz 2007 (MOG 2007),BGBI. | Nr. 55/2007 idgF, erfolgt die
Abwicklung der landwirtschaftlichen Direktzahlungen durch die AMA im Rahmen der unmittelbaren
Bundesverwaltung.Gemal? Artikel 131, Absatz 2, B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden
in Rechtssachen in Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt
werden. Gemdal3 Paragraph eins, AMA-Gesetz 1992, Bundesgesetzblatt 376 aus 1992, idgF, in Verbindung mit
Paragraph 6, Marktordnungsgesetz 2007 (MOG 2007), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 55 aus 2007, idgF, erfolgt die
Abwicklung der landwirtschaftlichen Direktzahlungen durch die AMA im Rahmen der unmittelbaren

Bundesverwaltung.
3.2. In der Sache:
a) MaRgebliche Rechtsgrundlagen in der fir das betroffene Antragsjahr mal3geblichen Fassung:

Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 mit Vorschriften
Uber Direktzahlungen an Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen von Stitzungsregelungen der
Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 637/2008 des Rates und der Verordnung (EG)
Nr. 73/2009 des Rates, ABI. L 347 vom 20.12.2013, S. 608, im Folgenden VO (EG) 1307/2013:Verordnung (EU) Nr. 1307
aus 2013, des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 mit Vorschriften tber Direktzahlungen
an Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen von Stlitzungsregelungen der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur
Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 637 aus 2008, des Rates und der Verordnung (EG) Nr. 73 aus 2009, des Rates,
Amtsblatt L 347 vom 20.12.2013, S. 608, im Folgenden VO (EG) 1307/2013:

"Artikel 21
Zahlungsanspruche
(1) Die Basispramienregelung kann von Betriebsinhabern in Anspruch genommen werden, die

a) Zahlungsanspruche im Rahmen der vorliegenden Verordnung durch Zuweisung gemal? Artikel 20 Absatz 4, durch
Erstzuweisung nach Maligabe der Artikel 24 oder Artikel 39, durch Zuweisung aus der nationalen Reserve oder den

regionalen Reserven gemaR Artikel 30 oder durch Ubertragung geméaR Artikel 34 erhalten [...].

(2) Die Guiltigkeit der im Rahmen der Betriebspramienregelung gemal3 der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 und der
Verordnung (EG) Nr. 73/2009 erhaltenen Zahlungsanspriche lduft am 31. Dezember 2014 ab.(2) Die Giiltigkeit der im
Rahmen der Betriebspramienregelung gemaR der Verordnung (EG) Nr. 1782 aus 2003, und der Verordnung (EG) Nr. 73

aus 2009, erhaltenen Zahlungsanspriche lauft am 31. Dezember 2014 ab.
[.1."

"Artikel 24

Erstzuweisung der Zahlungsanspriche

(1) Zahlungsansprtiche werden den Betriebsinhabern zugewiesen, die gemaR Artikel 9 der vorliegenden Verordnung

zum Bezug von Direktzahlungen berechtigt sind, sofern sie,

a) aulBer im Falle hoherer Gewalt oder auBBergewdhnlicher Umstande, bis zu dem gemal’ Artikel 78 Unterabsatz 1
Buchstabe b der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 festzusetzenden Termin fur die Einreichung von Antragen im Jahr
2015 die Zuweisung von Zahlungsansprichen im Rahmen der Basispramienregelung beantragen, unda) aul3er im Falle
héherer Gewalt oder auRBergewdhnlicher Umstande, bis zu dem gemal3 Artikel 78 Unterabsatz 1 Buchstabe b der
Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, festzusetzenden Termin fur die Einreichung von Antrdgen im Jahr 2015 die

Zuweisung von Zahlungsanspruchen im Rahmen der Basispramienregelung beantragen, und


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1992_376_0/1992_376_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2007/55

b) vor jedweder Kirzung oder jedwedem Ausschluss nach Titel Il Kapitel 4 der Verordnung (EG) Nr. 73/2009 infolge
eines Beihilfeantrags auf Direktzahlungen, auf eine nationale Ubergangsbeihilfe oder auf ergidnzende nationale
Direktzahlungen im Jahr 2013 gemal3 der Verordnung (EG) Nr. 73/2009 zum Empfang von Zahlungen berechtigt
waren.b) vor jedweder Kirzung oder jedwedem Ausschluss nach Titel rémisch zwei Kapitel 4 der Verordnung (EG) Nr.
73 aus 2009, infolge eines Beihilfeantrags auf Direktzahlungen, auf eine nationale Ubergangsbeihilfe oder auf
erganzende nationale Direktzahlungen im Jahr 2013 gemalR der Verordnung (EG) Nr. 73 aus 2009, zum Empfang von

Zahlungen berechtigt waren.

[...].

Die Mitgliedstaaten kdnnen Betriebsinhabern, die gemal3 Artikel 9 der vorliegenden Verordnung zum Bezug von
Direktzahlungen berechtigt sind, Zahlungsanspriche zuweisen, sofern die Betriebsinhaber die in Unterabsatz 1

Buchstabe a genannten Voraussetzungen erfullen und:

[...].
b) denen im Jahr 2014 gemdafl Artikel 41 oder 57 der Verordnung (EG) Nr. 73/2009 im Rahmen der

Betriebspramienregelung Zahlungsanspriiche aus der nationalen Reserve zugewiesen werden, oderb) denen im Jahr
2014 gemald Artikel 41 oder 57 der Verordnung (EG) Nr. 73 aus 2009, im Rahmen der Betriebspramienregelung

Zahlungsanspruche aus der nationalen Reserve zugewiesen werden, oder

c) die niemals eigene oder gepachtete Zahlungsanspriuche gemafRl der Verordnung (EG) Nr. 73/2009 oder der
Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 innehatten und Uberprtfbare Nachweise daflr vorlegen, dass sie zu dem von dem
betreffenden Mitgliedstaat gemal3 Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1122/2009 fur das Antragsjahr 2013
festgesetzten Zeitpunkt Erzeugung, Zucht oder Anbau landwirtschaftlicher Erzeugnisse, einschlieBlich durch Ernten,
Melken, Zucht von Tieren sowie Haltung von Tieren fUr landwirtschaftliche Zwecke, betrieben haben. Die
Mitgliedstaaten koénnen fur diese Kategorie von Betriebsinhabern eigene zusatzliche objektive und
nichtdiskriminierende Forderkriterien im Hinblick auf einschlagige Qualifikationen, Erfahrung oder Ausbildung
festlegen.c) die niemals eigene oder gepachtete Zahlungsanspriiche gemal der Verordnung (EG) Nr. 73 aus 2009, oder
der Verordnung (EG) Nr. 1782 aus 2003, innehatten und Uberprufbare Nachweise daflr vorlegen, dass sie zu dem von
dem betreffenden Mitgliedstaat gemal3 Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1122 aus 2009, fir das Antragsjahr
2013 festgesetzten Zeitpunkt Erzeugung, Zucht oder Anbau landwirtschaftlicher Erzeugnisse, einschlieBlich durch
Ernten, Melken, Zucht von Tieren sowie Haltung von Tieren fur landwirtschaftliche Zwecke, betrieben haben. Die
Mitgliedstaaten koénnen fur diese Kategorie von Betriebsinhabern eigene zusatzliche objektive und
nichtdiskriminierende Forderkriterien im Hinblick auf einschlagige Qualifikationen, Erfahrung oder Ausbildung
festlegen.

[..]."

(8) Im Falle des Verkaufs oder der Verpachtung ihres Betriebs oder eines Teils davon kénnen naturliche oder juristische
Personen, die die Anforderungen des Absatzes 1 dieses Artikels erfullen, mittels eines vor dem gemal3 Artikel 78
Unterabsatz 1 Buchstabe b der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 festzusetzenden endglltigen Termins fur die
Einreichung von Antragen im Jahr 2015 unterzeichneten Vertrags das Recht zum Erhalt von Zahlungsansprichen
gemall Absatz 1 dieses Artikels an einen oder mehrere Betriebsinhaber Ubertragen, sofern dieser bzw. diese die
Voraussetzungen gemald Artikel 9 der vorliegenden Verordnung erfillt bzw. erfiillen.(8) Im Falle des Verkaufs oder der
Verpachtung ihres Betriebs oder eines Teils davon kénnen natirliche oder juristische Personen, die die Anforderungen
des Absatzes 1 dieses Artikels erfillen, mittels eines vor dem gemaR Artikel 78 Unterabsatz 1 Buchstabe b der
Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, festzusetzenden endgultigen Termins fur die Einreichung von Antragen im Jahr
2015 unterzeichneten Vertrags das Recht zum Erhalt von Zahlungsanspriichen gemaR Absatz 1 dieses Artikels an einen
oder mehrere Betriebsinhaber Ubertragen, sofern dieser bzw. diese die Voraussetzungen gemdaR Artikel 9 der
vorliegenden Verordnung erflllt bzw. erfillen.

[...]."
"Artikel 30
Einrichtung und Verwendung der nationalen Reserve oder der regionalen Reserven

(1) Jeder Mitgliedstaat richtet eine nationale Reserve ein. Dazu nehmen die Mitgliedstaaten im ersten Anwendungsjahr



der Basispramienregelung eine lineare prozentuale Kirzung der fur die Basispramienregelung auf nationaler Ebene
geltenden Obergrenze vor.

[...].

(6) Die Mitgliedstaaten verwenden ihre nationalen oder regionalen Reserven vorrangig dazu, Junglandwirten und
Betriebsinhabern, die eine landwirtschaftliche Tatigkeit aufnehmen, Zahlungsanspriche zuzuweisen.

[...]
(11) Fur die Zwecke dieses Artikels gelten folgende Begriffsbestimmungen:

a) "Junglandwirte" sind Betriebsinhaber, die die Bedingungen des Artikels 50 Absatz 2 und gegebenenfalls die
Bedingungen des Artikels 50 Absatze 3 und 11 erfillen;

b) "Betriebsinhaber, die eine landwirtschaftliche Tatigkeit aufnehmen" sind naturliche oder juristische Personen, die in
den funf Jahren vor Aufnahme der landwirtschaftlichen Tatigkeit weder in eigenem Namen und auf eigene Rechnung
eine landwirtschaftliche Tatigkeit ausgelibt haben noch die Kontrolle einer juristischen Person innehatten, die eine
landwirtschaftliche Tatigkeit ausUbte. Bei juristischen Personen darf/dirfen die natlrliche(n) Person(en), die die
Kontrolle der juristischen Person innehat/innehaben, in den finf Jahren vor Aufnahme der landwirtschaftlichen
Tatigkeit durch die juristische Person weder in eigenem Namen und auf eigene Rechnung eine landwirtschaftliche
Tatigkeit ausgelbt noch die Kontrolle einer eine landwirtschaftliche Tatigkeit ausibenden juristischen Person
innegehabt haben. Die Mitgliedstaaten kdnnen eigene zusatzliche objektive und nichtdiskriminierende Férderkriterien
fur diese Kategorie von Betriebsinhabern im Hinblick auf einschlagige Qualifikationen, Erfahrung oder Ausbildung
festlegen."

"Artikel 32
Aktivierung von Zahlungsansprichen

(1) Eine Stutzung im Rahmen der Basispramienregelung wird den Betriebsinhabern bei Aktivierung eines
Zahlungsanspruchs je beihilfefahige Hektarflache mittels Anmeldung gemaR Artikel 33 Absatz 1 in dem Mitgliedstaat, in
dem der Zahlungsanspruch zugewiesen wurde, gewahrt. Bei aktivierten Zahlungsansprichen besteht Anspruch auf die
jahrliche Zahlung der darin festgesetzten Betrage, unbeschadet der Anwendung von Haushaltsdisziplin, Kirzung von
Zahlungen gemaR Artikel 11 sowie linearen Kirzungen gemaf Artikel 7, Artikel 51 Absatz 2 und Artikel 65 Absatz 2
Buchstabe c der vorliegenden Verordnung sowie der Anwendung von Artikel 63 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013.(1)
Eine Stitzung im Rahmen der Basispramienregelung wird den Betriebsinhabern bei Aktivierung eines
Zahlungsanspruchs je beihilfefahige Hektarflache mittels Anmeldung gemaR Artikel 33 Absatz 1 in dem Mitgliedstaat, in
dem der Zahlungsanspruch zugewiesen wurde, gewahrt. Bei aktivierten Zahlungsansprichen besteht Anspruch auf die
jahrliche Zahlung der darin festgesetzten Betrage, unbeschadet der Anwendung von Haushaltsdisziplin, Kirzung von
Zahlungen gemaR Artikel 11 sowie linearen Kirzungen gemaf Artikel 7, Artikel 51 Absatz 2 und Artikel 65 Absatz 2
Buchstabe c der vorliegenden Verordnung sowie der Anwendung von Artikel 63 der Verordnung (EU) Nr. 1306 aus
2013,.

(2) Im Sinne dieses Titels bezeichnet der Begriff "beihilfefahige Hektarflache"
a) jede landwirtschaftliche Flache des Betriebs, [...].

Artikel 33

Anmeldung der beihilfefahigen Hektarflachen

(1) Fur die Zwecke der Aktivierung von Zahlungsansprichen nach Artikel 32 Absatz 1 meldet der Betriebsinhaber die
Parzellen an, die der beihilfefahigen Hektarflache fir jeden Zahlungsanspruch entsprechen. AuBer im Falle hdherer
Gewalt oder aulRergewohnlicher Umstande mussen die angemeldeten Parzellen dem Betriebsinhaber zu einem vom
Mitgliedstaat festzusetzenden Zeitpunkt zur Verfugung stehen, der jedoch nicht nach dem in demselben Mitgliedstaat
festgesetzten Zeitpunkt fir die Anderung des Beihilfeantrags geméaR Artikel 72 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr.
1306/2013 liegen darf.(1) Fur die Zwecke der Aktivierung von Zahlungsansprichen nach Artikel 32 Absatz 1 meldet der
Betriebsinhaber die Parzellen an, die der beihilfefahigen Hektarflache fur jeden Zahlungsanspruch entsprechen. AuBer
im Falle héherer Gewalt oder auRergewdhnlicher Umstande muissen die angemeldeten Parzellen dem Betriebsinhaber



zu einem vom Mitgliedstaat festzusetzenden Zeitpunkt zur Verfligung stehen, der jedoch nicht nach dem in demselben
Mitgliedstaat festgesetzten Zeitpunkt fir die Anderung des Beihilfeantrags gemaR Artikel 72 Absatz 1 der Verordnung
(EU) Nr. 1306 aus 2013, liegen darf.

[..]."

"Zahlung fur Junglandwirte
Artikel 50

Allgemeine Vorschriften

(1) Die Mitgliedstaaten gewahren eine jahrliche Zahlung an Junglandwirte, die Anrecht auf eine Zahlung im Rahmen der
Basispramienregelung oder der Regelung fur die einheitliche Fldchenzahlung gemal} Kapitel 1 haben (im Folgenden
"Zahlung fur Junglandwirte").

(2) Im Sinne des vorliegenden Kapitels gelten als "Junglandwirte" naturliche Personen, die

a) sich erstmals in einem landwirtschaftlichen Betrieb als Betriebsleiter niederlassen oder die sich wahrend der funf
Jahre vor dem im Rahmen der Basispramienregelung oder der Regelung fir die einheitliche Flachenzahlung gemafi
Artikel 72 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 erstmalig gestellten Beihilfeantrag bereits in einem solchen
Betrieb niedergelassen haben unda) sich erstmals in einem landwirtschaftlichen Betrieb als Betriebsleiter niederlassen
oder die sich wahrend der finf Jahre vor dem im Rahmen der Basispramienregelung oder der Regelung fur die
einheitliche Flachenzahlung gemaR Artikel 72 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1306 aus 2013, erstmalig gestellten
Beihilfeantrag bereits in einem solchen Betrieb niedergelassen haben und

b) im Jahr der Antragstellung gemal3 Buchstabe a nicht alter als 40 Jahre sind.

(3) Die Mitgliedstaaten kénnen in Bezug auf die einschlagigen Qualifikationen und/oder Ausbildungsanforderungen
weitere objektive und nichtdiskriminierende Forderkriterien fir Junglandwirte definieren, die einen Antrag auf die
Zahlung far Junglandwirte stellen."

Delegierte Verordnung (EU) Nr. 639/2014 der Kommission vom 11. Marz 2014, ABI. L 181 vom 20.6.2014, S. 1, im
Folgenden VO (EU) 639/2014:Delegierte Verordnung (EU) Nr. 639 aus 2014, der Kommission vom 11. Marz 2014,
Amtsblatt L 181 vom 20.6.2014, S. 1, im Folgenden VO (EU) 639/2014:

"Artikel 14
Vererbung, Anderung des Rechtsstatus oder der Bezeichnung sowie Zusammenschluss und Aufteilung

1. Hat ein Betriebsinhaber den Betrieb oder einen Teil des Betriebs durch Vererbung oder vorweggenommene Erbfolge
erhalten, so ist er berechtigt, in seinem eigenen Namen die Anzahl und den Wert der Zahlungsanspruche, die dem
erhaltenen Betrieb oder Teil dieses Betriebs zuzuweisen sind, unter denselben Bedingungen wie der urspringliche
Betriebsinhaber zu beantragen.

Bei widerrufbarer vorweggenommener Erbfolge werden Zahlungsanspriche ausschlieBlich dem Erben zugewiesen,
der zu dem in Artikel 24 Absatz 1 oder Artikel 39 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 genannten Zeitpunkt
eingesetzt war.Bei widerrufbarer vorweggenommener Erbfolge werden Zahlungsansprtiche ausschlieBlich dem Erben
zugewiesen, der zu dem in Artikel 24 Absatz 1 oder Artikel 39 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013,
genannten Zeitpunkt eingesetzt war.

2. Eine Anderung der Bezeichnung hat keine Auswirkungen auf die Anzahl und den Wert der zuzuweisenden
Zahlungsansprtiche.

Eine Anderung des Rechtsstatus hat keine Auswirkungen auf die Anzahl und den Wert der zuzuweisenden
Zahlungsanspriche, wenn der Betriebsinhaber, der in Bezug auf Betriebsfuhrung, Gewinne und finanzielle Risiken die
Kontrolle Gber den urspriinglichen Betrieb ausgetibt hat, auch den neuen Betrieb leitet.

3. Ein Zusammenschluss oder eine Aufteilung hat keine Auswirkungen auf die Anzahl und den Wert der dem
Betrieb/den Betrieben zuzuweisenden Zahlungsanspruche.

[...].

Fur die Zwecke dieses Absatzes gelten folgende Begriffsbestimmungen:



a) "Zusammenschluss": der Zusammenschluss von zwei oder mehr getrennten Betriebsinhabern im Sinne von Artikel 4
Absatz 1 Buchstabe a der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 zu einem neuen Betriebsinhaber im Sinne des genannten
Artikels, der in Bezug auf Betriebsflihrung, Gewinne und finanzielle Risiken von den Betriebsinhabern kontrolliert wird,
die ursprunglich mindestens einen dieser Betriebe kontrolliert haben;a) "Zusammenschluss": der Zusammenschluss
von zwei oder mehr getrennten Betriebsinhabern im Sinne von Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe a der Verordnung (EU) Nr.
1307 aus 2013, zu einem neuen Betriebsinhaber im Sinne des genannten Artikels, der in Bezug auf Betriebsfihrung,
Gewinne und finanzielle Risiken von den Betriebsinhabern kontrolliert wird, die urspringlich mindestens einen dieser

Betriebe kontrolliert haben;
b) "Aufteilung": die Aufteilung eines Betriebsinhabers im Sinne von

Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe a der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 irArtikel 4 Absatz 1 Buchstabe a der Verordnung
(EU) Nr. 1307 aus 2013, in

i) mindestens zwei neue selbststandige Betriebsinhaber im Sinne des genannten Artikels, von denen zumindest einer
in Bezug auf Betriebsfuhrung, Gewinne und finanzielle Risiken weiterhin von mindestens einer der urspringlich den

Betrieb leitenden naturlichen oder juristischen Personen kontrolliert wird; oder

ii) den urspringlichen Betriebsinhaber und mindestens einen neuen selbststandigen Betriebsinhaber im Sinne des

genannten Artikels."
"Artikel 21
Privatrechtliche Pachtvertrage

Die Mitgliedstaaten kdnnen beschlieRen, dass Betriebsinhaber bei der Verpachtung eines Betriebs oder eines Teils
davon durch einen vor dem in Artikel 20 Absatz 1 Unterabsatz 1 genannten Datum abgeschlossenen Vertrag
zusammen mit dem Betrieb oder einem Teil davon die entsprechenden zuzuweisenden Zahlungsanspriche
verpachten kénnen. In diesem Fall werden die Zahlungsanspriiche dem Verpachter zugewiesen und direkt an den
Pachter verpachtet, der gegebenenfalls in den Genuss der Heranziehung der Zahlungen, die der Verpachter fur 2014
erhalten hat, oder des Werts der vom Verpachter im Jahr 2014 gemal3 Artikel 26 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013
gehaltenen Zahlungsanspriche als ReferenzgréfRe fir den ursprunglichen Einheitswert dieser Zahlungsanspruche
kommen kann.Die Mitgliedstaaten kénnen beschlieBen, dass Betriebsinhaber bei der Verpachtung eines Betriebs oder
eines Teils davon durch einen vor dem in Artikel 20 Absatz 1 Unterabsatz 1 genannten Datum abgeschlossenen Vertrag
zusammen mit dem Betrieb oder einem Teil davon die entsprechenden zuzuweisenden Zahlungsanspriche
verpachten kdnnen. In diesem Fall werden die Zahlungsanspriche dem Verpachter zugewiesen und direkt an den
Pachter verpachtet, der gegebenenfalls in den Genuss der Heranziehung der Zahlungen, die der Verpachter fur 2014
erhalten hat, oder des Werts der vom Verpachter im Jahr 2014 gemal3 Artikel 26 der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus
2013, gehaltenen Zahlungsanspriche als ReferenzgroBe fur den ursprunglichen Einheitswert dieser
Zahlungsansprtiche kommen kann.

Eine solche Ubertragung setzt voraus, dass der Verpachter Artikel 24 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 und
der Pachter Artikel 9 der genannten Verordnung erfullt und dass der Pachtvertrag nach dem letzten Tag der Frist fur
die Antragstellung im Rahmen der Basispramienregelung ablauft.Eine solche Ubertragung setzt voraus, dass der
Verpachter Artikel 24 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, und der Pachter Artikel 9 der genannten
Verordnung erflillt und dass der Pachtvertrag nach dem letzten Tag der Frist fur die Antragstellung im Rahmen der
Basispramienregelung ablauft.

[..]."

Durchfuhrungsverordnung (EU) Nr. 809/2014 der Kommission vom 17. Juli 2014, ABI. L 227 vom 31.7.2014, S. 69, im
Folgenden VO (EU) 809/2014:Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 809 aus 2014, der Kommission vom 17. Juli 2014,
Amtsblatt L 227 vom 31.7.2014, S. 69, im Folgenden VO (EU) 809/2014:

"Artikel 4
Berichtigung und Anpassung bei offensichtlichen Irrtimern

Vom Begulnstigten vorgelegte Beihilfe-, Forder- und Zahlungsantrage sowie Belege kdnnen jederzeit nach ihrer
Einreichung berichtigt und angepasst werden, wenn es sich um offensichtliche Irrtimer handelt, die von der



zustandigen Behorde auf der Grundlage einer umfassenden Einzelfallbewertung anerkannt wurden, und wenn der
Begunstigte in gutem Glauben gehandelt hat.

Die zustandige Behorde kann offensichtliche Irrtimer nur dann anerkennen, wenn sie durch eine einfache Prafung der
Angaben in den in Unterabsatz 1 genannten Unterlagen unmittelbar festgestellt werden kénnen."

Marktordnungsgesetz 2007, BGBI. | Nr. 55/2007 idF BGBI. | Nr. 89/2015:Marktordnungsgesetz 2007, Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 55 aus 2007, in der Fassung BGBI. rémisch eins Nr. 89/2015:

"Basispramie

§ 8a. (1) Fur die Erstzuweisung der Zahlungsanspriche gemald Art. 24 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013
kommen auch Betriebsinhaber in Betracht,Paragraph 8 a, (1) Fur die Erstzuweisung der Zahlungsansprtiche gemaf
Artikel 24, Absatz eins, der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, kommen auch Betriebsinhaber in Betracht,

1. denen im Jahr 2014 gemaR§ 8 Abs. 3 Z 5 MOG 2007 in der Fassung des BundesgesetzesBGBI. | Nr. 189/2013
Zahlungsanspruche aus der nationalen Reserve zugewiesen wurden, oder1. denen im Jahr 2014 gemal’ Paragraph 8,
Absatz 3, Ziffer 5, MOG 2007 in der Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 189 aus 2013,
Zahlungsanspruiche aus der nationalen Reserve zugewiesen wurden, oder

2. die zwar Uber keine Zahlungsansprtche verfligen, aber im Jahr 2013 MalBnahmen des Programms zur Férderung
und Entwicklung des landlichen Raums gemaf Verordnung (EG) Nr. 1698/2005, ABI. Nr. L 277 vom 21.10.2005 S. 1,
fristgerecht beantragt haben oder durch andere geeignete Nachweise eine landwirtschaftliche Tatigkeit im Jahr 2013
belegen.2. die zwar Uber keine Zahlungsanspriiche verflgen, aber im Jahr 2013 MalBnahmen des Programms zur
Forderung und Entwicklung des landlichen Raums gemaR Verordnung (EG) Nr. 1698 aus 2005,, Amtsblatt Nummer L
277 vom 21.10.2005 Seite 1, fristgerecht beantragt haben oder durch andere geeignete Nachweise eine
landwirtschaftliche Tatigkeit im Jahr 2013 belegen.

[..]."

Verordnung des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft Uber Direktzahlungen
im Rahmen der gemeinsamen Agrarpolitik (Direktzahlungs-Verordnung 2015), BGBI. Il Nr. 368/2014\Verordnung des
Bundesministers flr Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft Uber Direktzahlungen im Rahmen der
gemeinsamen Agrarpolitik (Direktzahlungs-Verordnung 2015), BGBI. rdmisch zwei Nr. 368/2014:

"Zuweisung von Zahlungsansprichen aus der nationalen Reserve

8§ 6. (1) Die Zuweisung von Zahlungsansprichen aus der nationalen Reserve ist mittels eines von der AMA verfugbar
gemachten Formblatts bis spatestens 15. Mai des betreffenden Antragsjahres zu beantragen.Paragraph 6, (1) Die
Zuweisung von Zahlungsansprichen aus der nationalen Reserve ist mittels eines von der AMA verflighbar gemachten
Formblatts bis spatestens 15. Mai des betreffenden Antragsjahres zu beantragen.

(2) Junglandwirte, die die Voraussetzungen gemal3 Art. 50 Abs. 1 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 in Verbindung mit
§ 12 dieser Verordnung erfillen, haben eine Zuweisung im Rahmen der Zahlung fir Junglandwirte zu beantragen.(2)
Junglandwirte, die die Voraussetzungen gemald Artikel 50, Absatz eins, der Verordnung (EU) Nr. 1307 aus 2013, in
Verbindung mit Paragraph 12, dieser Verordnung erflllen, haben eine Zuweisung im Rahmen der Zahlung far
Junglandwirte zu beantragen.

[...]."
"Ubertragung von Zahlungsanspriichen

§ 7. (1) Antrage auf Ubertragung von Zahlungsanspriichen sind zwischen 16. September und 15. Mai des jeweiligen
Antragsjahres mit Wirksamkeit fir das beginnende Antragsjahr mittels eines von der AMA verflgbar gemachten
Formblatts anzuzeigen.Paragraph 7, (1) Antrige auf Ubertragung von Zahlungsanspriichen sind zwischen 16.
September und 15. Mai des jeweiligen Antragsjahres mit Wirksamkeit fur das beginnende Antragsjahr mittels eines von
der AMA verfligbar gemachten Formblatts anzuzeigen.

[..]."

Mit § 21 Abs. 1a der Horizontalen GAP-Verordnung,BGBI. II Nr. 100/2015 wurde die Frist zur Einreichung des
Sammelantrags und zur Beantragung der Zuweisung von Zahlungsansprichen im Antragsjahr 2015 bis einschlieBlich
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1. Juni 2015 verlangert.Mit Paragraph 21, Absatz eins a, der Horizontalen GAP-Verordnung, Bundesgesetzblatt Teil 2,
Nr. 100 aus 2015,, wurde die Frist zur Einreichung des Sammelantrags und zur Beantragung der Zuweisung von
Zahlungsanspruchen im Antragsjahr 2015 bis einschlieBlich 1. Juni 2015 verlangert.

b) Rechtliche Wirdigung:

Mit dem Antragsjahr 2015 wurde die Einheitliche Betriebspramie von der Basispramie und mehreren erganzenden
Zahlungen, insb. der Zahlung fur dem Klima- und Umweltschutz forderliche Landbewirtschaftungsmethoden (=
Okologisierungszahlung bzw. "Greeningpramie"), abgeldst. Die Gewdhrung der Basispramie setzt an erster Stelle die
Zuweisung (neuer) Zahlungsanspriche voraus.

Die VO (EU) 1307/2013 sieht hinsichtlich des Erwerbs des Rechts auf Erstzuweisung von Zahlungsansprtchen durch
den Antragsteller selbst folgende Varianten vor:Die VO (EU) 1307 aus 2013, sieht hinsichtlich des Erwerbs des Rechts
auf Erstzuweisung von Zahlungsansprichen durch den Antragsteller selbst folgende Varianten vor:

e Strichaufzahlung
Der Antragsteller war gemald Art. 24 Abs. 1 b) im Antragsjahr 2013 zum Bezug von Direktzahlungen berechtigtDer
Antragsteller war gemaR Artikel 24, Absatz eins, b) im Antragsjahr 2013 zum Bezug von Direktzahlungen
berechtigt.

Dies war beim BF nicht der Fall, da er im Jahr 2013 keine Antrage gestellt hat und somit nicht zum Bezug von
Direktzahlungen berechtigt war.

e Strichaufzahlung
Dem Antragsteller wurden gemaf3 Art. 24 Abs. 1, UAbs. 3 lit. b) i. V.m. § 8a Abs. 1 Z 1 im Jahr 2014
Zahlungsanspruche aus der nationalen Reserve zugewiesen.Dem Antragsteller wurden gemaR Artikel 24, Absatz
eins,, UADbs. 3 Litera b,) i. romisch funf.m. Paragraph 8 a, Absatz eins, Ziffer eins, im Jahr 2014 Zahlungsanspriche

aus der nationalen Reserve zugewiesen.
Dies war beim BF nicht der Fall.

e Strichaufzahlung
Der Antragsteller legt gemal Art. 24 Abs. 1, UAbs. 3 lit. ) Uberprifbare Nachweise dafur vor, dass er zu dem von
dem betreffenden Mitgliedstaat gemaf Art. 11 Abs. 2 der VO (EG) 1122/2009 fur das Antragsjahr 2013
festgesetzten Zeitpunkt (das war in Osterreich der 15. Mai) Erzeugung, Zucht oder Anbau landwirtschaftlicher
Erzeugnisse, einschlieBlich durch Ernten, Melken, Zucht von Tieren sowie Haltung von Tieren fir
landwirtschaftliche Zwecke, betrieben hat. Die Mitgliedstaaten kénnen fir diese Kategorie von Betriebsinhabern
eigene zusatzliche objektive und nichtdiskriminierende Forderkriterien im Hinblick auf einschlagige
Quialifikationen, Erfahrung oder Ausbildung festlegen. Gemal3 § 8a Abs. 1 Z 2 MOG 2007 wurden als zusatzliche
Kriterien festgelegt:Der Antragsteller legt gemaR Artikel 24, Absatz eins,, UAbs. 3 Litera c,) Gberprifbare
Nachweise daflr vor, dass er zu dem von dem betreffenden Mitgliedstaat gemaR Artikel 11, Absatz 2, der VO (EG)
1122 aus 2009, fir das Antragsjahr 2013 festgesetzten Zeitpunkt (das war in Osterreich der 15. Mai) Erzeugung,
Zucht oder Anbau landwirtschaftlicher Erzeugnisse, einschlief3lich durch Ernten, Melken, Zucht von Tieren sowie
Haltung von Tieren flr landwirtschaftliche Zwecke, betrieben hat. Die Mitgliedstaaten kdnnen fiir diese Kategorie
von Betriebsinhabern eigene zusatzliche objektive und nichtdiskriminierende Forderkriterien im Hinblick auf
einschlagige Qualifikationen, Erfahrung oder Ausbildung festlegen. Gemal Paragraph 8 a, Absatz eins, Ziffer 2,
MOG 2007 wurden als zusatzliche Kriterien festgelegt:

o fristgerechte Beantragung von MaRnahmen des Programms zur Forderung und Entwicklung des landlichen Raums
gemal Verordnung (EG) Nr. 1698/2005, odero fristgerechte Beantragung von MaBnahmen des Programms zur
Forderung und Entwicklung des landlichen Raums gemal3 Verordnung (EG) Nr. 1698 aus 2005,, oder

o Vorlage anderer geeigneter Nachweise fur eine landwirtschaftliche Tatigkeit im Jahr 2013. Als solche Nachweise
wurden mit § 5 Abs. 1 Direktzahlungs-Verordnung 2015 wiederum festgelegt:o Vorlage anderer geeigneter Nachweise
far eine landwirtschaftliche Tatigkeit im Jahr 2013. Als solche Nachweise wurden mit Paragraph 5, Absatz eins,
Direktzahlungs-Verordnung 2015 wiederum festgelegt:

? 1. die Ernte- und Erzeugungsmeldung fur Wein des Jahres 2013,
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? 2. Belege, anhand deren eine im Jahr 2013 erfolgte Vermarktung von auf selbst bewirtschafteten Flachen erzeugten
landwirtschaftlichen Produkten oder gehaltenen Tieren einschlieBlich daraus gewonnener tierischer Produkte
nachvollziehbar ist, oder

? 3. die erfolgte Meldung an die Sozialversicherungsanstalt der Bauern betreffend eine Bewirtschaftung
landwirtschaftlicher Flachen im Jahr 2013.

Entsprechende Nachweise, die eine landwirtschaftliche Tatigkeit zum Stichtag 15.05.2013 belegen wirden, hat der BF
nicht vorgelegt.

Daraus ergibt sich, dass der BF selbst das Recht auf Teilnahme an der Basispramien-Regelung nicht erworben hat.

Allerdings bestand auch die Moglichkeit, dieses Recht von anderen Antragstellern zu Gbernehmen. An erster Stelle ist
in diesem Zusammenhang auf Art. 14 VO (EU) 639/2014 zu verweisen. Gemal3 Art. 14 Abs. 1 VO (EU) 639/2014 konnte
das Recht auf Teilnahme an der Basispramien-Regelung auch im Rahmen der Erbfolge oder einer vorweggenommenen
Erbfolge Ubertragen werden. Auch hierfir wurden die Voraussetzungen nicht einmal behauptet. Dasselbe gilt fur die
lbrigen Varianten - Anderung der Bezeichnung/des Rechtsstatus gemaR Abs. 2 sowie Zusammenschluss/Aufteilung
gemald Abs. 3. Eine Aufteilung im Sinn der angeflhrten Bestimmung liegt nicht vor, weil die Aufteilung des Betriebes
bereits am 01.01.2014 - somit vor Abgabe des Mehrfachantrages-Flachen 2014 - erfolgte und der BF bereits im Jahr
2014 uber eigene Zahlungsanspruiche verfugte.Allerdings bestand auch die Mdglichkeit, dieses Recht von anderen
Antragstellern zu Ubernehmen. An erster Stelle ist in diesem Zusammenhang auf Artikel 14, VO (EU) 639 aus 2014, zu
verweisen. Gemal Artikel 14, Absatz eins, VO (EU) 639 aus 2014, konnte das Recht auf Teilnahme an der Basispramien-
Regelung auch im Rahmen der Erbfolge oder einer vorweggenommenen Erbfolge Gbertragen werden. Auch hierfar
wurden die Voraussetzungen nicht einmal behauptet. Dasselbe gilt fur die (brigen Varianten - Anderung der
Bezeichnung/des Rechtsstatus gemaR Absatz 2, sowie Zusammenschluss/Aufteilung gemald Absatz 3, Eine Aufteilung
im Sinn der angefuhrten Bestimmung liegt nicht vor, weil die Aufteilung des Betriebes bereits am 01.01.2014 - somit
vor Abgabe des Mehrfachantrages-Flachen 2014 - erfolgte und der BF bereits im Jahr 2014 Uber eigene
Zahlungsansprtiche verfugte.

SchlieBlich bestand die Méglichkeit, sich das Recht auf Teilnahme an der Betriebspramien-Regelung gemal3 Art. 24 Abs.
8 VO (EU) 1307/2014 i. V.m. Art. 21 VO (EU) 639/2014 von einem anderen Bewirtschafter zusammen mit einem
Mindestmald an beihilfefahiger Flache Ubertragen zu lassen. Auch von dieser Mdéglichkeit wurde ursprunglich kein
Gebrauch gemacht.SchlieBlich bestand die Méglichkeit, sich das Recht auf Teilnahme an der Betriebspramien-Regelung
gemal Artikel 24, Absatz 8, VO (EU) 1307 aus 2014, i. romisch funf.m. Artikel 21, VO (EU) 639 aus 2014, von einem
anderen Bewirtschafter zusammen mit einem Mindestmal? an beihilfefahiger Flache Gbertragen zu lassen. Auch von
dieser Moglichkeit wurde urspringlich kein Gebrauch gemacht.

Der entsprechende Antrag vom 08.06.2016 ist verspatet eingebracht worden. Dieser ware gemal3 § 21 Abs. 1a
Horizontale GAP-Verordnung bis zum 01.06.2015 bzw. spatestens 26.06.2016 (Nachreichfrist) zu stellen gewesen.Der
entsprechende Antrag vom 08.06.2016 ist verspatet eingebracht worden. Dieser ware gemaR Paragraph 21, Absatz
eins a, Horizontale GAP-Verordnung bis zum 01.06.2015 bzw. spatestens 26.06.2016 (Nachreichfrist) zu stellen

gewesen.

Entsprechendes gilt fir den Antrag auf Zuweisung von Zahlungsanspriichen aus der Nationalen Reserve fur
Junglandwirte gemaR Art. 30 Abs. 6 und 11 iVm Art. 50 Abs. 2 VO (EU) 1307/2013.Entsprechendes gilt fir den Antrag
auf Zuweisung von Zahlungsansprichen aus der Nationalen Reserve fur Junglandwirte gemal Artikel 30, Absatz 6 und
11 in Verbindung mit Artikel 50, Absatz 2, VO (EU) 1307 aus 2013,.

Die Beantragung der Top-up-Zahlung im Mehrfachantrag-Flachen ersetzt nicht die Beantragung der Zuweisung von
Zahlungsanspriichen aus der Nationalen Reserve fir Junglandwirte; so schon BVwWG 24.11.2016, W104 2135605-1/3E.
Der Umstand, dass dem Mehrfachantrag-Flachen 2015 ein Ausbildungsnachweis beigeflgt wurde, ware allenfalls unter
dem Aspekt des offensichtlichen Irrtums gemaR Art. 4 VO (EU) 809/2014 zu relevieren. Allerdings setzt die
Anerkennung eines offensichtlichen Irrtums grundsatzlich einen Widerspruch im Antrag voraus. Im vorliegenden Fall
war der Mehrfachantrag-Flachen 2015 jedoch in sich schllssig, da auch die Beantragung des Top-ups die Beilage eines
Ausbildungsnachweises erfordert, weshalb die Anerkennung eines offensichtlichen Irrtums schon aus diesem Grund
scheitert (zur Unterscheidung zwischen in sich widersprichlichen und fur die Pramiengewdhrung untauglichen
Antragen vgl. grundlegend BVwG 08.02.2017, W118 2144377-1/4E).Die Beantragung der Top-up-Zahlung im



Mehrfachantrag-Flachen ersetzt nicht die Beantragung der Zuweisung von Zahlungsanspriichen aus der Nationalen
Reserve flr Junglandwirte; so schon BVwG 24.11.2016, W104 2135605-1/3E. Der Umstand, dass dem Mehrfachantrag-
Flachen 2015 ein Ausbildungsnachweis beigeflgt wurde, ware allenfalls unter dem Aspekt des offensichtlichen Irrtums
gemal Artikel 4, VO (EU) 809 aus 2014, zu relevieren. Allerdings setzt die Anerkennung eines offensichtlichen Irrtums
grundsatzlich einen Widerspruch im Antrag voraus. Im vorliegenden Fall war der Mehrfachantrag-Flachen 2015 jedoch
in sich schlUssig, da auch die Beantragung des Top-ups die Beilage eines Ausbildungsnachweises erfordert, weshalb
die Anerkennung eines offensichtlichen Irrtums schon aus diesem Grund scheitert (zur Unterscheidung zwischen in
sich widerspruchlichen und fur die Pramiengewahrung untauglichen Antragen vergleiche grundlegend BVwG
08.02.2017, W118 2144377-1/4E).

Der BF konnte sich auch nicht darauf verlassen, dass er im Rahmen der Online-Antragstellung auf fehlende
Anspruchsvoraussetzungen hingewiesen wurde. Die Art der Antrags-Prifung wurde im Bezug habenden "Handbuch
zur Online-Erfassung" beschrieben und wurde darauf hingewiesen, dass die Antrage lediglich auf formale
Vollstandigkeit und Widerspruchslosigkeit gepriuft werden.

Der Vollstandigkeit halber kann in diesem Zusammenhang Uberdies darauf hingewiesen werden, dass der AMA
Plausibilitatspriafungen mit dem Ziel, VerstolRe gegen Forderungsvoraussetzungen aufzuzeigen, rechtlich GUberhaupt
erst seit dem Antragsjahr 2016 erlaubt sind; vgl. dazu den mit BGBI. Il Nr. 387/2016 auf Basis einer Anderung der
europarechtlichen Grundlagen in die Horizontale GAP-Verordnung eingeflgten § 22a.Der Vollstandigkeit halber kann
in diesem Zusammenhang Uberdies darauf hingewiesen werden, dass der AMA Plausibilitatsprifungen mit dem Ziel,
VerstoRRe gegen Forderungsvoraussetzungen aufzuzeigen, rechtlich Gberhaupt erst seit dem Antragsjahr 2016 erlaubt
sind; vergleiche dazu den mit Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 387 aus 2016, auf Basis einer Anderung der
europarechtlichen Grundlagen in die Horizontale GAP-Verordnung eingefligten Paragraph 22 a,

Zwar kann dem BF zugestanden werden, dass insbesondere in Fallkonstellationen wie der vorliegenden das
Erfordernis einer gesonderten Antragstellung wahrscheinlich vergleichsweise leicht Ubersehen werden konnte. Dies
ergibt sich allerdings aus den rechtlichen Vorgaben zum "Eintrittssticket" (landwirtschaftliche Tatigkeit 2013) fur die
Basispramienregelung. Es kann jedoch nicht erkannt werden, dass das Bezug habende Merkblatt der AMA falsch oder
so irrefihrend gewesen ware, dass dem BF eine korrekte Antragstellung nicht méglich gewesen ware. Im Gegenteil
werden alle erforderlichen Uberlegungen aufgelistet. Dariiber hinaus konnte der BF auch nicht prézisieren, durch

welche fehlerhaften Auskinfte er an einer korrekten Antragstellung gehindert worden ware.

Zu Uberlegen wadre allenfalls, ob es mdéglich ware, den Antrag auf Zuweisung von Zahlungsanspriichen aus der
Nationalen Reserve auch auf das Jahr 2016 zu beziehen, zumal der Antrag kein konkretes Jahr nennt und den
Ausfuhrungen des BF in der Beschwerde prima vista auch nicht eindeutig zu entnehmen ist, dass er den Antrag

(ausschlieBlich) auf das Antragsjahr 2015 beziehen wollte. Dies bleibt jedoch in erster Instanz der AMA Uberlassen.
Aus den angefiihrten Grinden war spruchgemal zu entscheiden.

Die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung konnte entfallen, da eine weitere Klarung der Rechtssache nicht zu
erwarten war und Art. 47 GRC dem nicht entgegenstand. Letztlich handelte es sich um die Beurteilung reiner
Rechtsfragen, die auch nach der Rechtsprechung des EGMR keiner Erdrterung im Rahmen einer muandlichen
Verhandlung bedurfen; vgl. dazu mwN Senft, Verhandlungspflicht der Verwaltungsgerichte aus grundrechtlicher
Perspektive, ZVG 2014/6, 523 (534) sowie aktuell VWGH 21.12.2016, Ra 2016/04/0117-5.Die Durchfuhrung einer
mundlichen Verhandlung konnte entfallen, da eine weitere Klarung der Rechtssache nicht zu erwarten war und Artikel
47, GRC dem nicht entgegenstand. Letztlich handelte es sich um die Beurteilung reiner Rechtsfragen, die auch nach
der Rechtsprechung des EGMR keiner Erdrterung im Rahmen einer mindlichen Verhandlung bedurfen; vergleiche
dazu mwN Senft, Verhandlungspflicht der Verwaltungsgerichte aus grundrechtlicher Perspektive, ZVG 2014/6, 523
(534) sowie aktuell VWGH 21.12.2016, Ra 2016/04/0117-5.

Zu B)

Gemal} 8 25a Abs. 1 Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VWGG), BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist.
Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemal3 Paragraph 25 a, Absatz eins, Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VwWGG),
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Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Zwar liegt fir den vorliegenden Fall keine einschlagige
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vor. Die Rechtslage erscheint jedoch - soweit sich der Fall nicht auf der
bloRen Tatsachen-Ebene abspielt, die einer Revision nicht zuganglich ist - so eindeutig, dass von einer Rechtsfrage von
grundsatzlicher Bedeutung nicht gesprochen werden kann; vgl. VwGH 28.02.2014, Ro 2014/16/0010 sowie VwGH
28.05.2014, Ro 2014/07/0053.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung
nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Zwar liegt fur den
vorliegenden Fall keine einschlagige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vor. Die Rechtslage erscheint
jedoch - soweit sich der Fall nicht auf der bloRBen Tatsachen-Ebene abspielt, die einer Revision nicht zuganglich ist - so
eindeutig, dass von einer Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung nicht gesprochen werden kann; vergleiche VWGH
28.02.2014, Ro 2014/16/0010 sowie VWGH 28.05.2014, Ro 2014/07/0053.
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