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Entscheidungsdatum

20.03.2018
Norm

AVG §8
BDG 1979 §225 Abs3
B-VG Art.133 Abs4
B-VG Art.81b
VwGVG §17
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1
1. AVG § 8 heute
AVG § 8 glltig ab 01.02.1991

N

BDG 1979 § 225 heute

BDG 1979 § 225 giltig ab 01.04.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2025

BDG 1979 § 225 gultig von 30.12.2022 bis 31.03.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 205/2022
BDG 1979 § 225 gultig von 01.01.2019 bis 29.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2018
BDG 1979 § 225 gultig von 01.01.2019 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
BDG 1979 § 225 guiltig von 01.01.2019 bis 31.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 60/2018
BDG 1979 § 225 gultig von 01.09.1999 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 127/1999
BDG 1979 § 225 gultig von 01.10.1988 bis 31.08.1999 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 148/1988

© N o AW

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 81b gtiltig von 01.08.2014 bis 31.12.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 81b gtiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 81b gtiltig von 01.01.2014 bis 02.08.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 81b gtiltig von 03.08.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 81b gtiltig von 01.01.2004 bis 02.08.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 81b guiltig von 18.07.1962 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
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VwGVG § 17 heute
2. VWGVG § 17 glltig ab 01.01.2014

1. VwWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG 8§ 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG 8§ 31 heute

VwGVG & 31 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwWGVG & 31 guiltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwGVG & 31 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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W129 2147301-1/9E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch den Richter DDr. Markus GERHOLD als Einzelrichter tber die Beschwerde
der XXXX., vertreten durch RA Dr. Peter KLAUNZER, gegen den Bescheid der Bundesministerin fur Bildung vom
06.12.2016, ZI. BMB-612/0022-111/5b/2016, den Beschluss:Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch den Richter DDr.
Markus GERHOLD als Einzelrichter tber die Beschwerde der romisch 40 ., vertreten durch RA Dr. Peter KLAUNZER,
gegen den Bescheid der Bundesministerin fur Bildung vom 06.12.2016, ZI. BMB-612/0022-111/5b/2016, den Beschluss:

A)
Die Beschwerde wird als unzuldssig zurtickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Sachverhalt:rémisch eins. Sachverhalt:

Im gegenstandlichen Verfahren wurde mit dem im Spruch genannten Bescheid der Bundesministerin fiir Bildung vom
06.12.2016 Herr Mag. XXXX. fur die ausgeschriebene Leitungsfunktion eines Schulinspektors fur allgemein bildende
Pflichtschulen der Verwendungsgruppe Sl 2 im Aufsichtsbereich des Landesschulrates far Tirol fiir die Bildungsregion
XXXX ernannt.Im gegenstandlichen Verfahren wurde mit dem im Spruch genannten Bescheid der Bundesministerin flr
Bildung vom 06.12.2016 Herr Mag. romisch 40 . fir die ausgeschriebene Leitungsfunktion eines Schulinspektors fur
allgemein bildende Pflichtschulen der Verwendungsgruppe S| 2 im Aufsichtsbereich des Landesschulrates fir Tirol fur

die Bildungsregion réomisch 40 ernannt.

Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdeflhrerin, die auf dem Besetzungsvorschlag an dritter Stelle gereiht

wurde, fristgerecht Beschwerde.

Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden von der belangten Behdrde

vorgelegt und sind am 13.02.2017 beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt.

Mit verfahrensleitender Anordnung des Verwaltungsgerichtshofes vom 26.02.2018, Fr 2018/12/0007-2, wurde dem

Bundesverwaltungsgericht aufgetragen, binnen Frist von drei Monaten eine Entscheidung zu erlassen.
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Am 19.03.2018 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht eine mundliche Beschwerdeverhandlung durch, in welcher
insbesondere die Frage der Parteistellung der Beschwerdefihrerin erértert wurde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen
Materiengesetzen nicht getroffen und es liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemal3 Paragraph 6, BVWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen Materiengesetzen nicht
getroffen und es liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VwGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen

oder das Verfahren einzustellen ist.
ZUA)

Gem. § 225 Abs 3 BDG hat der Besetzung einer freien Planstelle eines Schul- oder Fachinspektors ein Ausschreibungs-
und Bewerbungsverfahren voranzugehen.Gem. Paragraph 225, Absatz 3, BDG hat der Besetzung einer freien

Planstelle eines Schul- oder Fachinspektors ein Ausschreibungs- und Bewerbungsverfahren voranzugehen.

Nach Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG kann gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit
Beschwerde erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet. Zur Erhebung einer
Parteibeschwerde nach Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG ist legitimiert, wer behauptet, durch den angefochtenen Bescheid in
seinen subjektiven Rechten verletzt zu sein; zu den subjektiven Rechten, deren mogliche Verletzung die
Beschwerdelegitimation begriinden, zdhlen sowohl einfachgesetzlich wie auch verfassungsgesetzlich gewahrleistete
Rechte. Die Beschwerdelegitimation setzt daher unter anderem voraus, dass eine solche Rechtsverletzung méglich ist;
ob dies der Fall ist, ist nach dem Inhalt des angefochtenen Bescheids zu bestimmen (vgl. VwGH 30.06.2016, Ra
2016/16/0038 mwN).Nach Artikel 132, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG kann gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt
zu sein behauptet. Zur Erhebung einer Parteibeschwerde nach Artikel 132, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG ist legitimiert,
wer behauptet, durch den angefochtenen Bescheid in seinen subjektiven Rechten verletzt zu sein; zu den subjektiven
Rechten, deren mdgliche Verletzung die Beschwerdelegitimation begriinden, zahlen sowohl einfachgesetzlich wie auch
verfassungsgesetzlich gewahrleistete Rechte. Die Beschwerdelegitimation setzt daher unter anderem voraus, dass eine
solche Rechtsverletzung maoglich ist; ob dies der Fall ist, ist nach dem Inhalt des angefochtenen Bescheids zu
bestimmen vergleiche VwGH 30.06.2016, Ra 2016/16/0038 mwN).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes besteht grundsatzlich kein Rechtsanspruch auf
Ernennungen und keine Parteistellung im Ernennungsverfahren, es sei denn, die Parteistellung lieBe sich aus
besonderen Rechtsvorschriften ableiten. Auch aus dem Vorliegen von an die Behérde gerichteten und diese
verpflichtenden Normen Uber die bei Ernennungen zu beachtenden Gesichtspunkte erwachst dem einzelnen Beamten
weder ein Rechtsanspruch noch ein rechtliches Interesse. Der Verwaltungsgerichtshof hat einen Anspruch als Partei
auf Verfahrensteilnahme bei Ernennungen (oder ernennungsgleichen Akten) dann angenommen, wenn ein solcher
Anspruch der materiellrechtlichen Grundlage - ausdricklich oder schlissig - zu entnehmen war. In diesem
Zusammenhang hat der Verwaltungsgerichtshof die Auffassung zum Ausdruck gebracht, dass dem in einem 6ffentlich-
rechtlichen Dienstverhaltnis befindlichen Beamten bei einer bestimmten "rechtlichen Verdichtung" ein Rechtsanspruch
auf Uberpriifung eines Ernennungsakts zukommt. Eine solche rechtliche Verdichtung ist aber nur dann gegeben, wenn
die fur die Entscheidung maRgebenden Aspekte normativ gefasst sind und es sich hierbei nicht bloR um
Selbstbindungsnormen handelt und wenn ein Rechtsanspruch (rechtliches Interesse) nicht ausdrticklich gesetzlich
ausgeschlossen wird (vgl. VwGH 19.12.2012,2012/12/0147 mwN).Nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes besteht grundsatzlich kein Rechtsanspruch auf Ernennungen und keine Parteistellung im
Ernennungsverfahren, es sei denn, die Parteistellung lieRe sich aus besonderen Rechtsvorschriften ableiten. Auch aus
dem Vorliegen von an die Behdrde gerichteten und diese verpflichtenden Normen Uber die bei Ernennungen zu
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beachtenden Gesichtspunkte erwdchst dem einzelnen Beamten weder ein Rechtsanspruch noch ein rechtliches
Interesse. Der Verwaltungsgerichtshof hat einen Anspruch als Partei auf Verfahrensteilnahme bei Ernennungen (oder
ernennungsgleichen Akten) dann angenommen, wenn ein solcher Anspruch der materiellrechtlichen Grundlage -
ausdrticklich oder schlissig - zu entnehmen war. In diesem Zusammenhang hat der Verwaltungsgerichtshof die
Auffassung zum Ausdruck gebracht, dass dem in einem 6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis befindlichen Beamten
bei einer bestimmten "rechtlichen Verdichtung" ein Rechtsanspruch auf Uberpriifung eines Ernennungsakts zukommt.
Eine solche rechtliche Verdichtung ist aber nur dann gegeben, wenn die fir die Entscheidung mafRRgebenden Aspekte
normativ gefasst sind und es sich hierbei nicht blo3 um Selbstbindungsnormen handelt und wenn ein Rechtsanspruch
(rechtliches Interesse) nicht ausdrucklich gesetzlich ausgeschlossen wird vergleiche VwGH 19.12.2012, 2012/12/0147

mwN).

Zwar sprach der VWGH in seinem Beschluss vom 16.09.2013, 2012/12/0136, aus, dass die im 7. BDG-Abschnitt (Lehrer)
befindliche Norm des § 207m BDG (kein Rechtsanspruch auf die Verleihung einer Planstelle mit Leitungsfunktion) auf
Ausschreibungen von Schul- und Fachinspektoren (BDG, 8.Abschnitt) nicht zur Anwendung kommt, hielt aber
gleichzeitig fest, dass die erforderliche "rechtliche Verdichtung" aus dem hier zur Anwendung kommenden § 225 Abs 3
BDG 1979 nicht abgeleitet werden kdnneZwar sprach der VwWGH in seinem Beschluss vom 16.09.2013, 2012/12/0136,
aus, dass die im 7. BDG-Abschnitt (Lehrer) befindliche Norm des Paragraph 207 m, BDG (kein Rechtsanspruch auf die
Verleihung einer Planstelle mit Leitungsfunktion) auf Ausschreibungen von Schul- und Fachinspektoren (BDG,
8.Abschnitt) nicht zur Anwendung kommt, hielt aber gleichzeitig fest, dass die erforderliche "rechtliche Verdichtung"
aus dem hier zur Anwendung kommenden Paragraph 225, Absatz 3, BDG 1979 nicht abgeleitet werden kénne.

Zwar kommt der Beschwerdeflhrerin als in den Besetzungsvorschlag aufgenommene Bewerberin ungeachtet der
genannten Regelungen des Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979 im Lichte des Art. 81b B-VG eine andere Rechtsposition
zu, als allfalligen sonstigen, nicht in den Vorschlag aufgenommenen Bewerbern. Das diesbeztiglich ableitbare Recht der
Beschwerdefihrerin bestand aber lediglich darin, dass nur einer der in den Besetzungsvorschlag aufgenommenen
Bewerber ernannt wird. Da dies im vorliegenden Fall aber geschehen ist, war eine diesbezlgliche
Rechtsverletzungsmdéglichkeit der BeschwerdeflUhrerin  auszuschlieBen (vgl. zuletzt VwGH 11.11.2016, Ro
2016/12/0010).Zwar kommt der Beschwerdefuhrerin als in den Besetzungsvorschlag aufgenommene Bewerberin
ungeachtet der genannten Regelungen des Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979 im Lichte des Artikel 81 b, B-VG eine
andere Rechtsposition zu, als allfélligen sonstigen, nicht in den Vorschlag aufgenommenen Bewerbern. Das
diesbezlglich ableitbare Recht der Beschwerdeflihrerin bestand aber lediglich darin, dass nur einer der in den
Besetzungsvorschlag aufgenommenen Bewerber ernannt wird. Da dies im vorliegenden Fall aber geschehen ist, war
eine diesbezlgliche Rechtsverletzungsmoglichkeit der Beschwerdefuhrerin auszuschliel3en vergleiche zuletzt VwGH
11.11.2016, Ro 2016/12/0010).

Die Beschwerde ist aus diesen Griinden als unzuldssig zurlickzuweisen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdaR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die gegenstandliche Entscheidung weicht nicht von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab. Es fehlt auch nicht an einer Rechtsprechung und die zu I6sende
Rechtsfrage wird in der Rechtsprechung auch nicht uneinheitlich beantwortet (vgl. zuletzt VwWGH 11.11.2016, Ro
2016/12/0010).Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die gegenstandliche Entscheidung weicht
nicht von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab. Es fehlt auch nicht an einer Rechtsprechung und die
zu l6sende Rechtsfrage wird in der Rechtsprechung auch nicht uneinheitlich beantwortet vergleiche zuletzt VwWGH
11.11.2016, Ro 2016/12/0010).
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