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B-VG Art.133 Abs4

GBG 1955 853 Abs1

GEG 86a Abs1

GGG Art.1 832 TP9 litb Z5

VWGVG §28 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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GBG 1955 § 53 heute

GBG 1955 8§ 53 gultig ab 01.05.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 30/2012

GBG 1955 8§ 53 giiltig von 07.02.1958 bis 30.04.2012zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 15/1958
GBG 1955 § 53 gliltig von 11.06.1955 bis 06.02.1958

E o

GEG 8 6a heute

GEG § 6a giltig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

GEG § 6a guiltig von 01.07.2015 bis 30.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG § 6a gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
GEG § 6a giltig von 01.01.2002 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
GEG § 6a giltig von 01.01.1985 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 501/1984
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1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
Spruch
L523 2165919-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Dr. Tanja DANNINGER-SIMADER als Einzelrichterin Uber
die Beschwerde der XXXX , gegen den Bescheid des Prasidenten des Landesgerichtes Salzburg vom 16.05.2017, ZI.
XXXX', betreffend der Begleichung von Gebuhren in einer Grundbuchssache in Hohe von insgesamt EUR 9.608,00 zu
Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Dr. Tanja DANNINGER-SIMADER als
Einzelrichterin Uber die Beschwerde der romisch 40, gegen den Bescheid des Prasidenten des Landesgerichtes
Salzburg vom 16.05.2017, ZI. rémisch 40, betreffend der Begleichung von Gebuhren in einer Grundbuchssache in
Hoéhe von insgesamt EUR 9.608,00 zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Auf der Liegenschaft EZ XXXX , Grundbuch XXXX Baden, sowie auf Anteilen der Liegenschaft EZ XXXX , Grundbuch
XXXX Salzburg, ist zu Gunsten der XXXX (die Beschwerdefiihrerin) eine Rangordnung fur ein Pfandrecht bis zum
Hochstbetrag von EUR 1.600.000,00 angemerkt worden. Auf der EZ XXXX , GB XXXX Salzburg ( XXXX ) wurde das
Pfandecht mit der Bedingung des 8 53 GBG Abs. 1 dritter Satz angemerkt.1. Auf der Liegenschaft EZ rémisch 40,
Grundbuch romisch 40 Baden, sowie auf Anteilen der Liegenschaft EZ rémisch 40, Grundbuch romisch 40 Salzburg, ist
zu Gunsten der romisch 40 (die Beschwerdefihrerin) eine Rangordnung fur ein Pfandrecht bis zum Hochstbetrag von
EUR 1.600.000,00 angemerkt worden. Auf der EZ rémisch 40, GB rémisch 40 Salzburg ( rémisch 40) wurde das
Pfandecht mit der Bedingung des Paragraph 53, GBG Absatz eins, dritter Satz angemerkt.

2. Aufgrund eines Liegenschaftsverkaufes erfolgte die ganzliche Loschung der unbedingten angemerkten Rangordnung
auf EZ XXXX , GB2. Aufgrund eines Liegenschaftsverkaufes erfolgte die ganzliche Loschung der unbedingten
angemerkten Rangordnung auf EZ rémisch 40, GB

XXXX Baden.romisch 40 Baden.

Hinsichtlich der bedingten angemerkten Rangordnung auf EZ XXXX , GB XXXX Salzburg wurde von XXXX , unter
Beifligung einer Teilldschungserklarung der Beschwerdefihrerin, die Streichung des Beisatzes "mit der Bedingung des
8 53 GBG" beantragt. Mit Beschluss vom 12. September 2016 wurde vom Bezirksgericht Salzburg zu XXXX diese
beantragte Léschung der Bedingung bewilligt und vollzogen, sodass diese angemerkte Rangordnung nunmehr ohne
Bedingung bestehen blieb.Hinsichtlich der bedingten angemerkten Rangordnung auf EZ rémisch 40, GB romisch 40
Salzburg wurde von rdémisch 40, unter Beifigung einer Teilldschungserklarung der Beschwerdefuhrerin, die
Streichung des Beisatzes "mit der Bedingung des Paragraph 53, GBG" beantragt. Mit Beschluss vom 12. September
2016 wurde vom Bezirksgericht Salzburg zu rémisch 40 diese beantragte Loschung der Bedingung bewilligt und

vollzogen, sodass diese angemerkte Rangordnung nunmehr ohne Bedingung bestehen blieb.

3. Mit Zahlungsauftrag (Mandatsbescheid) des Kostenbeamten des Bezirksgerichtes Salzburg vom 26. September 2016,
XXXX , wurden den Antragstellern XXXX und der Beschwerdefuhrerin fur die Aufhebung der Bedingung des 8 53 GBG in
EZ XXXX, GB XXXX Salzburg, eine Eintragungsgebuhr laut GGG TP 9 lit b. Z 5 in Hohe von EUR 9.600,00 (ausgehend von
der Bemessungsgrundlage EUR 1.600.000,00) sowie eine Einhebungsgebihr gemal 8 6a Abs. 1 GEG in Hohe von EUR
8,00, somit insgesamt EUR 9.608,00 zur ungeteilten Hand vorgeschrieben.3. Mit Zahlungsauftrag (Mandatsbescheid)
des Kostenbeamten des Bezirksgerichtes Salzburg vom 26. September 2016, romisch 40, wurden den Antragstellern
rémisch 40 und der Beschwerdefuhrerin fur die Aufhebung der Bedingung des Paragraph 53, GBG in EZ rOdmisch 40,
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GB rémisch 40 Salzburg, eine Eintragungsgebuhr laut GGG TP 9 Litera b, Ziffer 5, in Hohe von EUR 9.600,00 (ausgehend
von der Bemessungsgrundlage EUR 1.600.000,00) sowie eine Einhebungsgebihr gemal3 Paragraph 6 a, Absatz eins,
GEG in Hohe von EUR 8,00, somit insgesamt EUR 9.608,00 zur ungeteilten Hand vorgeschrieben.

4. Gegen diesen Mandatsbescheid wurde seitens der Beschwerdefihrerin fristgerecht Vorstellung erhoben.
Begrindend wurde ausgefihrt, dass aufgrund der durch den Liegenschaftsverkauf ausgeldsten Loschung der auf EZ
XXXX , GB XXXX Baden unbedingten angemerkten Rangordnung, es notwendig geworden sei - da ansonsten eine
Eintragung eines Pfandrechtes im Range der angemerkten Rangordnung auf EZ XXXX , GB4. Gegen diesen
Mandatsbescheid wurde seitens der Beschwerdefuhrerin fristgerecht Vorstellung erhoben. Begriindend wurde
ausgefihrt, dass aufgrund der durch den Liegenschaftsverkauf ausgelosten Loschung der auf EZ rémisch 40, GB
romisch 40 Baden unbedingten angemerkten Rangordnung, es notwendig geworden sei - da ansonsten eine
Eintragung eines Pfandrechtes im Range der angemerkten Rangordnung auf EZ rémisch 40, GB

XXXX Salzburg nicht mehr moglich sei - auf dieser Einlage den Zusatz der Bedingung gemafR8 53 GBG zu streichen. Da
far die Anmerkung der Rangordnung bereits die GebUhr in Hohe von 0,6 % der Bemessungsgrundlage von EUR
1.600.000,00 bezahlt worden sei und gegenstandlich nur eine Teilldschung in Form des Wegfalls der Worte "mit der
Bedingung des § 53 GBG" vorliege, handle es sich nicht um eine neue Anmerkung einer Rangordnung. Entsprechend
des durch § 53 normierten Grundsatzes, dass bei einer Anmerkung einer Rangordnung auf mehreren Liegenschaften
die Eintragungsgebihr nur einmal anféllt, wirden folglich die Voraussetzungen fir eine GebUhrenpflicht nicht
vorliegen.rémisch 40 Salzburg nicht mehr moglich sei - auf dieser Einlage den Zusatz der Bedingung gemaR Paragraph
53, GBG zu streichen. Da fur die Anmerkung der Rangordnung bereits die Gebuhr in Hohe von 0,6 % der
Bemessungsgrundlage von EUR 1.600.000,00 bezahlt worden sei und gegenstandlich nur eine Teilldschung in Form des
Wegfalls der Worte "mit der Bedingung des Paragraph 53, GBG" vorliege, handle es sich nicht um eine neue
Anmerkung einer Rangordnung. Entsprechend des durch Paragraph 53, normierten Grundsatzes, dass bei einer
Anmerkung einer Rangordnung auf mehreren Liegenschaften die Eintragungsgebihr nur einmal anfallt, wirden
folglich die Voraussetzungen fir eine GebUhrenpflicht nicht vorliegen.

5. Mit Bescheid des Prasidenten des Landesgerichtes Salzburg vom 16. Mai 2017, ZI. XXXX , wurden XXXX sowie die
Beschwerdefiihrerin zur ungeteilten Hand zur Zahlung einer Eintragungsgebthr gemaR TP 9 lit b Z 5 GGG, Anmerkung
Rangordnung Pfandrecht fur die Beschwerdeflhrerin (Bemessungsgrundlage EUR 1.600.000,00), in H6he von EUR
9.600,00; zuzlglich EUR 8,00 Einhebungsgebihr gemaR § 6a Abs. 1 GEG - gesamt sohin zu EUR 9.608,00 - binnen 14
Tagen bei sonstiger Exekution verpflichtet.5. Mit Bescheid des Prasidenten des Landesgerichtes Salzburg vom 16. Mai
2017, ZI. rédmisch 40, wurden rdmisch 40 sowie die BeschwerdefUhrerin zur ungeteilten Hand zur Zahlung einer
EintragungsgebUhr gemalR TP 9 Litera b, Ziffer 5, GGG, Anmerkung Rangordnung Pfandrecht fur die
Beschwerdefiihrerin (Bemessungsgrundlage EUR 1.600.000,00), in Héhe von EUR 9.600,00; zuzuglich EUR 8,00
Einhebungsgebiihr gemal Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG - gesamt sohin zu EUR 9.608,00 - binnen 14 Tagen bei
sonstiger Exekution verpflichtet.

Begrindend wurde ausgefuhrt, dass aufgrund der beantragten und bewilligten Léschung des letzten Satzes des§ 53
GBG, die bedingte Rangordnung in eine unbedingte Rangordnung umgewandelt worden sei und anlasslich dieser
Umwandlung der Anspruch des Bundes auf die GebiUhr begrindet sei und damit die GebuUhrenvorschreibung
ausgeldst werde.Begriindend wurde ausgefuihrt, dass aufgrund der beantragten und bewilligten Loschung des letzten
Satzes des Paragraph 53, GBG, die bedingte Rangordnung in eine unbedingte Rangordnung umgewandelt worden sei
und anlasslich dieser Umwandlung der Anspruch des Bundes auf die GebUhr begriindet sei und damit die
Gebuhrenvorschreibung ausgeldst werde.

6. In der nunmehr dagegen rechtzeitig erhobenen Beschwerde wird im Wesentlichen - wie schon im bisherigen
Verfahren - vorgebracht, dass aufgrund des durchgefihrten Liegenschaftsverkaufes und der damit ausgeldsten
Loéschung der unbedingten Rangordnung auf der EZ XXXX , GB XXXX Baden, auch eine Loschung der Bedingung gemaf}
8 53 GBG auf der EZ XXXX , GB XXXX Salzburg erforderlich geworden sei. Fir diese beiden Sachverhalte ware am 2.
August 2016 eine Teilléschungserklarung ausgestellt worden und daraufhin auch mit Beschluss vom 12. September
2016 grundbucherlich vollzogen worden, dass bei der Rangordnung XXXX auf EZ XXXX , GB XXXX Salzburg der Beisatz
"mit der Bedingung gemal? 8 53 GBG" geldscht wurde. Die Rechtsmeinung der belangten Behodrde, dass dadurch eine
Gebuhrenpflicht ausgeldst wirde, widersprache dem Gesetz.6. In der nunmehr dagegen rechtzeitig erhobenen
Beschwerde wird im Wesentlichen - wie schon im bisherigen Verfahren - vorgebracht, dass aufgrund des
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durchgefihrten Liegenschaftsverkaufes und der damit ausgeldsten Loschung der unbedingten Rangordnung auf der
EZ rémisch 40, GB rémisch 40 Baden, auch eine Léschung der Bedingung gemald Paragraph 53, GBG auf der EZ
rémisch 40, GB rémisch 40 Salzburg erforderlich geworden sei. Fiir diese beiden Sachverhalte ware am 2. August 2016
eine Teilléschungserklarung ausgestellt worden und daraufhin auch mit Beschluss vom 12. September 2016
grundbucherlich vollzogen worden, dass bei der Rangordnung rémisch 40 auf EZ rémisch 40, GB romisch 40 Salzburg
der Beisatz "mit der Bedingung gemal} Paragraph 53, GBG" geldscht wurde. Die Rechtsmeinung der belangten
Behorde, dass dadurch eine Gebuhrenpflicht ausgeldst wirde, widersprache dem Gesetz.

So sei im GGG nirgends ausdricklich bestimmt, dass die Umwandlung einer bedingten Rangordnung in eine
unbedingte die Eintragungsgeblihr auslése. Zudem handle es sich gegenstandlich nicht um eine neue
gebuhrenpflichtige Anmerkung einer Rangordnung, sondern lediglich um den Wegfall der Worte "mit der Bedingung
des 8§ 53 GBG". Dies entsprache der Vorgangsweise bei der Loschung einer auf zwei Einlagezahlen eingetragenen
Simultanhypothek, wo bei Ldschung des Pfandrechts auf einer Einlage die Anmerkung der Simultanhypothek auf der
Ubrig bleibenden Einlage geldscht werde.So sei im GGG nirgends ausdrucklich bestimmt, dass die Umwandlung einer
bedingten Rangordnung in eine unbedingte die Eintragungsgeblhr ausloése. Zudem handle es sich gegenstandlich
nicht um eine neue gebuhrenpflichtige Anmerkung einer Rangordnung, sondern lediglich um den Wegfall der Worte
"mit der Bedingung des Paragraph 53, GBG". Dies entsprache der Vorgangsweise bei der Loschung einer auf zwei
Einlagezahlen eingetragenen Simultanhypothek, wo bei Loschung des Pfandrechts auf einer Einlage die Anmerkung
der Simultanhypothek auf der Ubrig bleibenden Einlage geldscht werde.

Auch widersprache eine GebUhrenpflicht bei diesem Sachverhalt dem durch den8 53 GBG in Verbindung mit GGG TP 9
Anmerkung 12 b geregelten Grundsatz, dass bei einer Anmerkung einer Rangordnung auf mehreren Liegenschaften
die Eintragungsgebihr nur einmal anfalle. Um zu verhindern, dass bei der Anmerkung von Rangordnungen auf
mehreren Liegenschaften (Simultanrangordnungen) auf den weitern Liegenschaften jeweils die Eintragungsgebihr
anfallt, ware nicht nur der letzte Satz des Abs. 1 im § 53 GBG eingefligt worden, sondern auch in den Anmerkungen zu
12 b festgelegt, dass Eintragungen der Anmerkung der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung nach § 53 Abs. 1
letzter Satz GBG von der Eintragungsgeblhr befreit sind.Auch widersprache eine Gebihrenpflicht bei diesem
Sachverhalt dem durch den Paragraph 53, GBG in Verbindung mit GGG TP 9 Anmerkung 12 b geregelten Grundsatz,
dass bei einer Anmerkung einer Rangordnung auf mehreren Liegenschaften die Eintragungsgebihr nur einmal anfalle.
Um zu verhindern, dass bei der Anmerkung von Rangordnungen auf mehreren Liegenschaften
(Simultanrangordnungen) auf den weitern Liegenschaften jeweils die Eintragungsgebuhr anfallt, ware nicht nur der
letzte Satz des Absatz eins, im Paragraph 53, GBG eingefligt worden, sondern auch in den Anmerkungen zu 12 b
festgelegt, dass Eintragungen der Anmerkung der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung nach Paragraph 53,
Absatz eins, letzter Satz GBG von der Eintragungsgebuhr befreit sind.

7. Dem Bundesverwaltungsgericht wurde die mit 19. Juni 2017 datierte Beschwerde samt Verwaltungsakt vorgelegt, wo
sie am 2. August 2017 der zur Entscheidung zustandigen Gerichtsabteilung L523 zugewiesen wurde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der unter Punkt I. dargelegte Verfahrensgang ergibt sich zweifelsfrei aus dem AkteninhaltDer unter Punkt romisch
eins. dargelegte Verfahrensgang ergibt sich zweifelsfrei aus dem Akteninhalt.

Somit steht fest, dass auf der Liegenschaft EZ XXXX , Grundbuch XXXX Baden, eine unbedingte Rangordnung und auf
Anteilen der Liegenschaft EZ XXXX , Grundbuch XXXX Salzburg, eine Rangordnung unter der Bedingung des § 53 GBG
Abs. 1 dritter Satz zu Gunsten der Beschwerdefthrerin fur ein Pfandrecht bis zum Hochstbetrag von EUR 1.600.000,00
angemerkt war.Somit steht fest, dass auf der Liegenschaft EZ rémisch 40, Grundbuch rémisch 40 Baden, eine
unbedingte Rangordnung und auf Anteilen der Liegenschaft EZ romisch 40, Grundbuch rémisch 40 Salzburg, eine
Rangordnung unter der Bedingung des Paragraph 53, GBG Absatz eins, dritter Satz zu Gunsten der
Beschwerdefihrerin fur ein Pfandrecht bis zum Hochstbetrag von EUR 1.600.000,00 angemerkt war.

Anlasslich eines Liegenschaftsverkaufes wurde die unbedingte Anmerkung der Rangordnung die EZ XXXX , Grundbuch
XXXX Baden betreffend ganzlich geldscht. Bezlglich der bedingten Anmerkung der Rangordnung auf EZ XXXX , GB
XXXX Salzburg wurde von XXXX , unter Beifigung einer Teilldschungserklarung der Beschwerdeflhrerin, beantragt, den
Beisatz "mit der Bedingung gemall § 53 GBG" zu streichen. Mit Beschluss des Bezirksgerichtes Salzburg vom 12.
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September 2016 zu 565 TZ 10500/2016 wurde diese beantragte Loschung der Bedingung bewilligt und vollzogen,
sodass diese angemerkte Rangordnung nunmehr ohne Bedingung des 8 53 GBG Abs. 1 letzter Satz bestehen
blieb.Anlasslich eines Liegenschaftsverkaufes wurde die unbedingte Anmerkung der Rangordnung die EZ romisch 40,
Grundbuch rémisch 40 Baden betreffend ganzlich geldscht. Bezlglich der bedingten Anmerkung der Rangordnung auf
EZ rémisch 40, GB rémisch 40 Salzburg wurde von rémisch 40, unter Beifligung einer Teilléschungserklarung der
Beschwerdefihrerin, beantragt, den Beisatz "mit der Bedingung gemaR Paragraph 53, GBG" zu streichen. Mit
Beschluss des Bezirksgerichtes Salzburg vom 12. September 2016 zu 565 TZ 10500 aus 2016, wurde diese beantragte
Loéschung der Bedingung bewilligt und vollzogen, sodass diese angemerkte Rangordnung nunmehr ohne Bedingung
des Paragraph 53, GBG Absatz eins, letzter Satz bestehen blieb.

Mit Bescheid des Prasidenten des Landesgerichtes Salzburg vom 16. Mai 2017, ZI. XXXX , wurden XXXX und die
Beschwerdefihrerin zur ungeteilten Hand zur Zahlung einer Eintragungsgebtihr gemaB TP 9 lit b Z 5 GGG, Anmerkung
Rangordnung Pfandrecht fur die Beschwerdefihrerin (Bemessungsgrundlage EUR 1.600.000,00), in H6he von EUR
9.600,00; zuzlglich EUR 8,00 Einhebungsgebuhr gemall 8 6a Abs. 1 GEG - gesamt sohin zu EUR 9.608,00 - binnen 14
Tagen bei sonstiger Exekution verpflichtet.Mit Bescheid des Prasidenten des Landesgerichtes Salzburg vom 16. Mai
2017, ZI. rodmisch 40, wurden romisch 40 und die BeschwerdefUhrerin zur ungeteilten Hand zur Zahlung einer
Eintragungsgebuhr gemalR TP 9 Litera b, Ziffer 5, GGG, Anmerkung Rangordnung Pfandrecht fur die
Beschwerdefihrerin (Bemessungsgrundlage EUR 1.600.000,00), in Héhe von EUR 9.600,00; zuzuglich EUR 8,00
Einhebungsgeblhr gemal3 Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG - gesamt sohin zu EUR 9.608,00 - binnen 14 Tagen bei

sonstiger Exekution verpflichtet.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zum mafgeblichen Sachverhalt ergeben sich aus dem Verwaltungsakt, dem Verfahren vor der

belangten Behérde und der Beschwerde.

Die fur die Entscheidung wesentlichen Umstande im Tatsachenbereich sind geklart und die relevanten Unterlagen

liegen im gegenstdndlichen Verfahrensakt ein.

Der entscheidungswesentliche Sachverhalt steht anhand der Aktenlage fest, sodass nunmehr das

Bundesverwaltungsgericht eine abschlieRende rechtliche Beurteilung vornehmen kann.
3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde:

1. Gemal 8 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVWGG) idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt Einzelrichterzustandigkeit vor.1. Gemal Paragraph 6, des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes
(BVWGG) idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder

Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt Einzelrichterzustandigkeit vor.

GemaR § 27 VwGVG (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz) hat das Verwaltungsgericht, soweit nicht Rechtswidrigkeit
wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben ist, den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde zu
Uberprufen.Gemal3 Paragraph 27, VwGVG (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz) hat das Verwaltungsgericht, soweit
nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben ist, den angefochtenen Bescheid auf Grund der

Beschwerde zu Uberprufen.

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR8 28 Abs. 2 VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn
(1.) der maBgebliche Sachverhalt feststeht oder (2.) die Feststellung des maligeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist.Gemall Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu
erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28,
Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann
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in der Sache selbst zu entscheiden, wenn (1.) der mal3gebliche Sachverhalt feststeht oder (2.) die Feststellung des
malgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

2. Relevante Rechtsgrundlagen:

§ 53 Abs. 1 Grundbuchsgesetz 1955 (GBG) - Anmerkung der Rangordnung - lautetParagraph 53, Absatz eins,
Grundbuchsgesetz 1955 (GBG) - Anmerkung der Rangordnung - lautet:

"(1) Der Eigentumer ist berechtigt, die bicherliche Anmerkung fir eine beabsichtigte Veraul3erung oder Verpfandung
zu verlangen, um die bucherliche Rangordnung vom Zeitpunkte dieses Ansuchens fur die infolge dieser VeraulRerung
oder Verpfandung einzutragenden Rechte zu begriinden. Hiebei macht es keinen Unterschied, ob die Verpfandung fur
eine Schuld, deren Betrag anzugeben ist, oder fir einen Hoéchstbetrag (8 14 Abs. 2) erfolgt und ob die Urkunde, auf
Grund deren die aus der VerduRerung oder Verpfandung sich ergebenden Rechte eingetragen werden sollen, vor oder
nach dem Ansuchen um die Anmerkung errichtet worden ist. Auf Antrag ist in die Anmerkung der beabsichtigten
Verpfandung die Bedingung aufzunehmen, daR die Eintragung eines Pfandrechtes im Range der Anmerkung nur fir
dieselbe Forderung zulassig ist, fur die entweder im Zeitpunkt des Einlangens des Ansuchens um Eintragung des
Pfandrechts bereits im Range einer anderen Anmerkung der beabsichtigten Verpfandung, der eine Bedingung nicht
beigesetzt ist, die Eintragung eines anderen Pfandrechtes bewilligt worden ist oder gleichzeitig mit der Bewilligung der
Eintragung des Pfandrechtes im Range einer anderen Anmerkung der beabsichtigten Verpfandung, der eine Bedingung
nicht beigesetzt ist, die Eintragung eines anderen Pfandrechtes bewilligt wird."'(1) Der Eigentiimer ist berechtigt, die
blcherliche Anmerkung fir eine beabsichtigte VerduRerung oder Verpfandung zu verlangen, um die bucherliche
Rangordnung vom Zeitpunkte dieses Ansuchens fiir die infolge dieser VeraulRerung oder Verpfandung einzutragenden
Rechte zu begriinden. Hiebei macht es keinen Unterschied, ob die Verpfandung fir eine Schuld, deren Betrag
anzugeben ist, oder fur einen Hochstbetrag (Paragraph 14, Absatz 2,) erfolgt und ob die Urkunde, auf Grund deren die
aus der VerdulRerung oder Verpfandung sich ergebenden Rechte eingetragen werden sollen, vor oder nach dem
Ansuchen um die Anmerkung errichtet worden ist. Auf Antrag ist in die Anmerkung der beabsichtigten Verpfandung
die Bedingung aufzunehmen, dal3 die Eintragung eines Pfandrechtes im Range der Anmerkung nur fir dieselbe
Forderung zuldssig ist, fur die entweder im Zeitpunkt des Einlangens des Ansuchens um Eintragung des Pfandrechts
bereits im Range einer anderen Anmerkung der beabsichtigten Verpfandung, der eine Bedingung nicht beigesetzt ist,
die Eintragung eines anderen Pfandrechtes bewilligt worden ist oder gleichzeitig mit der Bewilligung der Eintragung des
Pfandrechtes im Range einer anderen Anmerkung der beabsichtigten Verpfandung, der eine Bedingung nicht
beigesetzt ist, die Eintragung eines anderen Pfandrechtes bewilligt wird."

Tarifpost (TP) 9 lit. b Z 5 des Gerichtsgebihrengesetzes (GGG) lautetTarifpost (TP) 9 Litera b, Ziffer 5, des
Gerichtsgebuhrengesetzes (GGG) lautet:

" Anmerkung der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung (Gegenstand) - vom Wert des Rechtes (MaRstab fur
die GebUhrenbemessung) - 6 vT (H6he der GebUhren)"

Gemall TP 9 lit. b Z 5 GGG betragt die Hohe der Gebuhren fir Anmerkungen der Rangordnung der beabsichtigten
Verpfandung 0,6 % vom Wert des Rechtes.Gemal TP 9 Litera b, Ziffer 5, GGG betragt die Hohe der Gebihren fur
Anmerkungen der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung 0,6 % vom Wert des Rechtes.

Anmerkung 12 lit. b der TP 9 des GGG lautetAnmerkung 12 Litera b, der TP 9 des GGG lautet:
"Von der Eintragungsgebuihr sind befreit:

b) Eintragungen der Anmerkung der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung nach § 53 Abs. 1 letzter Satz GBG
1955"b) Eintragungen der Anmerkung der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung nach Paragraph 53, Absatz
eins, letzter Satz GBG 1955"

3. Bezogen auf die gegenstandliche Beschwerde:

Nach standiger Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes knlUpft das Gerichtsgeblhrengesetz bewusst an formale
auRere Tatbestande an, um eine moglichst einfache Handhabung des Gesetzes zu gewahrleisten.

Bei der Vorschreibung der Gebuhren ist somit davon auszugehen, welche Grundbuchseintragung beantragt und
vollzogen worden ist. Es ist daher entscheidend, was tatsachlich in das Grundbuch eingetragen wurde; nicht



mallgebend ist, welche Grinde dem Grundbuchsgesuch zu Grunde lagen. Es ist auch nicht zu untersuchen, ob diese
Eintragung hatte bewilligt werden durfen oder bei einer anderen Gestaltung keine Gebuhr angefallen ware (VWGH
22.10.2015, Ro 2014/16/0021).

Die Eintragungsgebuhr ist eine Gebuhr fur die gerichtliche Amtshandlung (VwWGH 10.4.2008,2007/16/0213).

Eine ausdehnende oder einschrankende Auslegung des Gesetzes, die sich vom Wortlaut insoweit entfernt, als sie Uber
das Fehlen eines Elements des im Gesetz umschriebenen formalen Tatbestandes an den die GebUhrenpflicht oder
Ausnahme geknupft ist, hinweg sieht, wirde diesem Prinzip nicht gerecht werden. Es geht auch nicht an, im Wege der
Analogie einen vom Gesetzgeber nicht vorgesehenen Ausnahmetatbestand zu begriinden (Dokalik, Gerichtsgebuhren
13, 8 1 GGG E 11-13; VwWGH 27.05.2014, 2013/16/0189).Eine ausdehnende oder einschrankende Auslegung des
Gesetzes, die sich vom Wortlaut insoweit entfernt, als sie Uber das Fehlen eines Elements des im Gesetz
umschriebenen formalen Tatbestandes an den die GebUhrenpflicht oder Ausnahme geknUpft ist, hinweg sieht, wirde
diesem Prinzip nicht gerecht werden. Es geht auch nicht an, im Wege der Analogie einen vom Gesetzgeber nicht
vorgesehenen Ausnahmetatbestand zu begrinden (Dokalik, Gerichtsgebthren 13, Paragraph eins, GGG E 11-13; VwGH
27.05.2014, 2013/16/0189).

Fur die Einverleibung der Léschung oder Teilldschung eines Pfandrechts fallt keine Eintragungsgebihr an (Dokalik,
Gerichtsgeblihren 13, TP9 S. 243).

Die TP 9 lit. b GGG enthalt mehrere verschiedene Geblhrentatbestande. Im Zahlungsauftrag ist anzufihren, welcher
dieser Gebuhrentatbestande im konkreten Fall angewendet wird. Gegenstandlich wurde die Eintragungsgebuhr laut Z
5 - Anmerkungen der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung - vorgeschrieben.Die TP 9 Litera b, GGG enthalt
mehrere  verschiedene  GebUhrentatbestande. Im  Zahlungsauftrag ist anzuflhren, welcher dieser
Gebuhrentatbestéande im konkreten Fall angewendet wird. Gegenstandlich wurde die Eintragungsgebuhr laut Ziffer 5, -
Anmerkungen der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung - vorgeschrieben.

Eintragungen der Anmerkung der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung sind dann nach der Anmerkung 12 lit.
b zu TP 9 GGG gebUhrenbefreit, wenn der Grundbuchseintragung die auf Antrag aufzunehmende Bedingung nach § 53
Abs. 1 letzter Satz GBG beigeflgt ist. Liegt hingegen nur eine "normale" oder eine "unbedingte" Anmerkung der
Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung mehrerer Liegenschaften vor, so ist die Anmerkung 12 lit. b zur TP 9
GGG nicht anwendbar. (Dokalik, Gerichtsgeblhren 13, TP9 GGG § 35).Eintragungen der Anmerkung der Rangordnung
der beabsichtigten Verpfandung sind dann nach der Anmerkung 12 Litera b, zu TP 9 GGG gebUhrenbefreit, wenn der
Grundbuchseintragung die auf Antrag aufzunehmende Bedingung nach Paragraph 53, Absatz eins, letzter Satz GBG
beigefligt ist. Liegt hingegen nur eine "normale" oder eine "unbedingte" Anmerkung der Rangordnung der
beabsichtigten Verpfandung mehrerer Liegenschaften vor, so ist die Anmerkung 12 Litera b, zur TP 9 GGG nicht
anwendbar. (Dokalik, Gerichtsgeblhren 13, TP9 GGG Paragraph 35,).

Im konkreten Fall wurde mittels Antrag und Teilléschungserklarung eine gerichtliche Amtshandlung in Form der
Streichung des Beisatzes "mit der Bedingung gemaR § 53 GBG" auf der EZ XXXX , GB XXXX Salzburg, XXXX , beantragt.
Diesem Antrag wurde vom Bezirksgericht Salzburg entsprochen und die Ldschung der Bedingung vollzogen.Im
konkreten Fall wurde mittels Antrag und Teilldschungserklarung eine gerichtliche Amtshandlung in Form der
Streichung des Beisatzes "mit der Bedingung gemald Paragraph 53, GBG" auf der EZ romisch 40, GB romisch 40
Salzburg, romisch 40, beantragt. Diesem Antrag wurde vom Bezirksgericht Salzburg entsprochen und die Loschung
der Bedingung vollzogen.

Die Grunde fur diesen Antrag - die BeschwerdefUhrerin erlduterte, dass die Streichung der Bedingung notwendig war,
da aufgrund der Loschung der unbedingten angemerkten Rangordnung (EZ XXXX , GB Baden) ansonsten aufgrund des
Wortlautes des &8 53 GBG eine Eintragung eines Pfandrechtes im Range der angemerkten Rangordnung bei der
gegenstandlichen EZ XXXX, GB Salzburg nicht mehr mdéglich sei - sind entsprechend herrschender Judikatur und Lehre
nicht malRgebend. Das Gerichtsgeblhrengesetz knlUpft bewusst lediglich an formale duliere Tatbestande an -
vorliegend die auf Antrag durchgefiihrte gerichtliche Amtshandlung in Form der Streichung der Bedingung.Die Griinde
far diesen Antrag - die BeschwerdefUhrerin erlauterte, dass die Streichung der Bedingung notwendig war, da aufgrund
der Loschung der unbedingten angemerkten Rangordnung (EZ romisch 40, GB Baden) ansonsten aufgrund des
Wortlautes des Paragraph 53, GBG eine Eintragung eines Pfandrechtes im Range der angemerkten Rangordnung bei
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der gegenstandlichen EZ romisch 40, GB Salzburg nicht mehr moglich sei - sind entsprechend herrschender Judikatur
und Lehre nicht mal3gebend. Das Gerichtsgeblhrengesetz knipft bewusst lediglich an formale duRere Tatbestande an
- vorliegend die auf Antrag durchgefuhrte gerichtliche Amtshandlung in Form der Streichung der Bedingung.

Weiters flhrt die Beschwerdeflhrerin zwar zutreffend aus, dass entsprechend der Anmerkung 12 lit. b zu TP 9 GGG
Eintragungen der Anmerkung der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung nach 8 53 Abs. 1 letzter Satz GBG von
der Eintragungsgebuhr befreit sind, allerdings Ubersieht sie hierbei, dass gerade durch den Entfall der in § 53
normierten Bedingung, keine bedingte Anmerkung der Rangordnung mehr vorliegt. Die Léschung dieser Bedingung
wandelt diese bedingte Anmerkung in eine "normale" sprich "unbedingte" Anmerkung der Rangordnung der
beabsichtigten Verpfandung um, sodass folgedessen die Anmerkung 12 lit. b zur TP 9 GGG nicht mehr anwendbar
ist.Weiters fuhrt die Beschwerdeflihrerin zwar zutreffend aus, dass entsprechend der Anmerkung 12 Litera b, zu TP 9
GGG Eintragungen der Anmerkung der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung nach Paragraph 53, Absatz eins,
letzter Satz GBG von der Eintragungsgebuhr befreit sind, allerdings tbersieht sie hierbei, dass gerade durch den Entfall
der in Paragraph 53, normierten Bedingung, keine bedingte Anmerkung der Rangordnung mehr vorliegt. Die Léschung
dieser Bedingung wandelt diese bedingte Anmerkung in eine "normale" sprich "unbedingte" Anmerkung der
Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung um, sodass folgedessen die Anmerkung 12 Litera b, zur TP 9 GGG nicht
mehr anwendbar ist.

Da entsprechend dem eindeutigen Gesetzeswortlaut nur Eintragungen der Anmerkung der Rangordnung der
beabsichtigten Verpfandung unter der Bedingung des § 53 Abs. 1 letzter Satz GBG von der GebUhrenpflicht befreit
sind, 16sen unbedingte Anmerkungen der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung die Gebihrenpflicht aus.
Mittels der durchgefihrten Ldéschung der Bedingung, liegt nunmehr eine gebihrenpflichtige Anmerkung der
Rangordnung im Sinne der TP 9 lit. b Z 5 GGG vor. Insofern ist unter Zugrundelegung dieser anzuwendenden
Gesetzesvorschrift auch die Argumentation der Beschwerdeflhrerin hinsichtlich des Vergleiches mit der
Simultanhypothek nicht zielfihrend. Im Ubrigen wird gegensténdlich weder ein Pfandrecht noch eine Anmerkung der
Rangordnung geldscht, sondern vielmehr die bestehende bedingte angemerkte Rangordnung derart verandert, dass
letztlich von einem Rechtserwerb einer neuen - da nunmehr unbedingten - Anmerkung der Rangordnung auszugehen
ist.Da entsprechend dem eindeutigen Gesetzeswortlaut nur Eintragungen der Anmerkung der Rangordnung der
beabsichtigten Verpfandung unter der Bedingung des Paragraph 53, Absatz eins, letzter Satz GBG von der
Gebuhrenpflicht befreit sind, I6sen unbedingte Anmerkungen der Rangordnung der beabsichtigten Verpfandung die
Gebuhrenpflicht aus. Mittels der durchgefiihrten Loschung der Bedingung, liegt nunmehr eine gebihrenpflichtige
Anmerkung der Rangordnung im Sinne der TP 9 Litera b, Ziffer 5, GGG vor. Insofern ist unter Zugrundelegung dieser
anzuwendenden Gesetzesvorschrift auch die Argumentation der Beschwerdefihrerin hinsichtlich des Vergleiches mit
der Simultanhypothek nicht zielfiihrend. Im Ubrigen wird gegenstindlich weder ein Pfandrecht noch eine Anmerkung
der Rangordnung geldscht, sondern vielmehr die bestehende bedingte angemerkte Rangordnung derart verandert,
dass letztlich von einem Rechtserwerb einer neuen - da nunmehr unbedingten - Anmerkung der Rangordnung
auszugehen ist.

Eine etwaige Ausnahme von der GebUhrenpflicht fir die konkret vorliegende Fallkonstellation der Umwandlung einer
bedingten Anmerkung der Rangordnung in eine unbedingte Anmerkung der Rangordnung ist jedenfalls derzeit
rechtlich nicht vorgesehen. Ebenso wenig die Mdglichkeit im Wege der Analogie einen vom Gesetzgeber nicht
vorgesehenen Ausnahmetatbestand zu begrinden.

Vor dem Hintergrund der dargelegten AusfUhrungen ist der belangten Behorde nicht entgegen zu treten, wenn sie
davon ausgeht, dass im gegenstandlichen Fall die GebUhrenpflicht ausgeldst wird.

Die Festsetzung der vorliegenden Eintragungsgebuhr einschlieBlich der Einhebungsgebihr erfolgte im Rahmen der
anzuwendenden Gesetzesvorgaben und ist nicht zu beanstanden. Gegen die konkrete Hohe dieser Gerichtsgeblhren
wurden von der Beschwerdefihrerin im Ubrigen auch keine Einwande vorgebracht.

Die Beschwerde war alledem zufolge als unbegriindet abzuweisen.
4. Entfall einer mindlichen Verhandlung:

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine 6ffentliche mandliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fUr erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche
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Verhandlung durchzufiihren.

Gemal § 24 Abs. 4 VwGVG kann - soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist - das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC entgegenstehen.Gemal3 Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG kann
- soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist - das Verwaltungsgericht ungeachtet eines
Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung eine
weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins,
EMRK noch Artikel 47, GRC entgegenstehen.

Die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemaR § 24 Abs. 4 VwGVG entfallen. Im vorliegenden Fall
lasst die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten. Der Sachverhalt ist geklart und
unstrittig und die Notwendigkeit der Durchfiihrung einer Verhandlung ist auch im Hinblick auf Art. 6 Abs. 1 EMRK und
Art. 47 GRC nicht ersichtlich (vgl. dazu auch VwGH 26.06.2003, 2000/16/0305, wonach die Durchfihrung einer
mundlichen Verhandlung im Verfahren zur Vorschreibung/Einbringung von Gerichtsgebihren nicht erforderlich ist).Die
Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung konnte gemdaR Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG entfallen. Im
vorliegenden Fall 1asst die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten. Der Sachverhalt
ist geklart und unstrittig und die Notwendigkeit der Durchfihrung einer Verhandlung ist auch im Hinblick auf Artikel 6,
Absatz eins, EMRK und Artikel 47, GRC nicht ersichtlich vergleiche dazu auch VwGH 26.06.2003, 2000/16/0305, wonach
die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung im Verfahren zur Vorschreibung/Einbringung von Gerichtsgebihren
nicht erforderlich ist).

Im Ubrigen wurde die Durchfihrung einer miindlichen Verhandlung auch nicht beantragt.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Es war daher auszusprechen, dass die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig istEs war daher
auszusprechen, dass die Revision gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig ist.
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