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Norm

AsylG 2005 83

AsylG 2005 88

AsylG 2005 8§89 Abs2

BFA-VG 818 Abs5

B-VG Art.133 Abs4

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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IS

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 §& 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 63/2025

W e Ny AW =

AsylG 2005 8 9 heute

AsylG 2005 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 9 gultig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 §& 9 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

o v kA wnN =

1. BFA-VG 8 18 heute
2. BFA-VG § 18 gultig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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3. BFA-VG § 18 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
4. BFA-VG § 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. BFA-VG § 18 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. BFA-VG § 18 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
7. BFA-VG § 18 gultig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014
8. BFA-VG § 18 gultig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
9. BFA-VG § 18 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch

W150 2189996-1/3E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. KLEIN als Einzelrichter Uber die Beschwerde von Herrn
XXXX , geb. XXXX 1994, StA. SYRIEN, gegen den Bescheid des BFA, Regionaldirektion Tirol (BAI) vom 16.02.2018,
Verfahrens ZI. XXXX , beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. KLEIN als Einzelrichter
Uber die Beschwerde von Herrn rémisch 40, geb. romisch 40 1994, StA. SYRIEN, gegen den Bescheid des BFA,
Regionaldirektion Tirol (BAl) vom 16.02.2018, Verfahrens ZI. rémisch 40, beschlossen:

A)
Der Beschwerde wird gemal? § 18 Abs. 5 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. I. Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF die aufschiebende

Wirkung zuerkannt.Der Beschwerde wird gemal3 Paragraph 18, Absatz 5, BFA-Verfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt
réomisch eins. Nr. 87 aus 2012, (BFA-VG) idgF die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der BeschwerdeflUhrer reiste spatestens am 27.08.2015 illegal in das 6sterreichische Bundesgebiet ein und stellte an

diesem Tag in der Pl Wien Mitte einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Am nachsten Tag wurde er im BMI in der Abteilung Fremdenpolizei und Anhaltevollzug durch ein Organ des
offentlichen Sicherheitsdienstes unter Beisein eines Dolmetschers fir die arabische Sprache erstbefragt. Dabei gab er
zusammengefasst und soweit verfahrensrelevant an, syrischer Staatsangehoriger, zum im Spruch angeftihrten Datum
in XXXX , Syrien, geboren und dort wohnhaft gewesen zu sein, Uber keine Schulausbildung zu verfugen, bzw.
Analphabet zu sein. Weiter fihrte er aus, dass Kurdisch seine Muttersprache sei, er auch Arabischkenntnisse (mittel)
habe, er unverheiratet sei, keine Kinder habe und dass seine Eltern, sowie seine drei Brider und drei Schwestern in
Syrien lebten. Er habe vor ca. 1 Monat Syrien illegal in die Turkei zu Ful3 verlassen. Mit einem Bus sei er nach Istanbul
gefahren, dort eine Woche geblieben und dann schlepperunterstitzt nach einer Woche mit einem Boot auf eine ihm
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unbekannte Insel in Griechenland gelangt. Von dort sei er selbststandig mit anderen Fluchtlingen Gber Mazedonien
nach Serbien gereist. Von dort sei er mittels eines von ihm organisierten Schleppers gemeinsam mit anderen
Fliichtlingen teilweise mit einem geschlossenen Kastenwagen und teilweise zu FuR nach Osterreich gelangt. Das
Schleppen habe ihn insgesamt ca. 4.000,- USD gekostet. Als Fluchtgrund gab er Angst vor dem herrschenden Krieg und
der unsicheren Lage und das Erlangen einer besseren Zukunft an. Der Erstbeschwerdeflhrer legte zum Nachweis
seiner Identitat seinen syrischen Reisepass vor.2. Am nachsten Tag wurde er im BMI in der Abteilung Fremdenpolizei
und Anhaltevollzug durch ein Organ des &ffentlichen Sicherheitsdienstes unter Beisein eines Dolmetschers fur die
arabische Sprache erstbefragt. Dabei gab er zusammengefasst und soweit verfahrensrelevant an, syrischer
Staatsangehoriger, zum im Spruch angefuhrten Datum in rémisch 40, Syrien, geboren und dort wohnhaft gewesen zu
sein, Uber keine Schulausbildung zu verfligen, bzw. Analphabet zu sein. Weiter fihrte er aus, dass Kurdisch seine
Muttersprache sei, er auch Arabischkenntnisse (mittel) habe, er unverheiratet sei, keine Kinder habe und dass seine
Eltern, sowie seine drei Brider und drei Schwestern in Syrien lebten. Er habe vor ca. 1 Monat Syrien illegal in die Turkei
zu FuB verlassen. Mit einem Bus sei er nach Istanbul gefahren, dort eine Woche geblieben und dann
schlepperunterstitzt nach einer Woche mit einem Boot auf eine ihm unbekannte Insel in Griechenland gelangt. Von
dort sei er selbststandig mit anderen Flichtlingen Gber Mazedonien nach Serbien gereist. Von dort sei er mittels eines
von ihm organisierten Schleppers gemeinsam mit anderen Fluchtlingen teilweise mit einem geschlossenen
Kastenwagen und teilweise zu FuR nach Osterreich gelangt. Das Schleppen habe ihn insgesamt ca. 4.000,- USD
gekostet. Als Fluchtgrund gab er Angst vor dem herrschenden Krieg und der unsicheren Lage und das Erlangen einer
besseren Zukunft an. Der Erstbeschwerdeflhrer legte zum Nachweis seiner Identitat seinen syrischen Reisepass vor.

3. Am 04.08.2016 gelangte ein Strafantrag wegen8 125 StGB gegen den BeschwerdefUhrer ein. Dieses Verfahren
wurde jedoch eingestellt.3. Am 04.08.2016 gelangte ein Strafantrag wegen Paragraph 125, StGB gegen den
Beschwerdefiihrer ein. Dieses Verfahren wurde jedoch eingestellt.

4. Am 21.12.2016 wurde der Beschwerdefiihrer vor dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion
Tirol, (im Folgenden: BFA) unter Beisein einer Vertrauensperson und eines Dolmetschers fir die arabische Sprache
niederschriftlich einvernommen. Dabei wurde ihm das aktuelle Landerinformationsblatt zur Kenntnis gebracht und
eine Frist zur Stellungnahme eingerdumt, der Beschwerdeflihrer verzichtete aber auf dessen Ausfolgung und eine
Stellungnahme dazu, er kenne die allgemeine Situation in seiner Heimat. Er legte mehrere Empfehlungsschreiben, zwei
Teilnahmebestatigungen und die Kopie des Familienbuches seines Vaters vor. Im Zuge dieser Einvernahme bestatigte
der Beschwerdeflhrer im Wesentlichen seine Angaben anlasslich der Erstbefragung ("Ja, ich kann mich nicht mehr an
alles erinnern. Ich habe die Wahrheit gesagt. Andere Griinde gibt es nicht.").

Zusammengefasst und soweit verfahrensrelevant erganzte bzw. korrigierte er:

-) bezliglich Volksgruppen- und Religionszugehorigkeit, dass er der Volksgruppe der Kurden angehdre und sunnitischer
Moslem sei.

-) beziiglich seiner Schulbildung und Berufstatigkeit, dass er zwar sechs Jahre in die Schule gegangen sei aber keinen
Abschluss gemacht habe und auch nicht lesen und schreiben koénne. Er spreche zusatzlich noch Turkisch und Farsi.
Sonstige Ausbildungen habe er keine. Militdrdienst habe er keinen geleistet. Er sei seit seinem zehnten Lebensjahr
insgesamt ca. 7 Jahre als Arbeiter und Baggerfahrer auf Baustellen tatig gewesen. Er hatte nur in XXXX gearbeitet. Im
Alter von 15 Jahren habe er XXXX verlassen und in Agypten, Libanon, Irak und der Tiirkei gearbeitet.-) beziiglich seiner
Schulbildung und Berufstatigkeit, dass er zwar sechs Jahre in die Schule gegangen sei aber keinen Abschluss gemacht
habe und auch nicht lesen und schreiben kdnne. Er spreche zusatzlich noch Turkisch und Farsi. Sonstige Ausbildungen
habe er keine. Militardienst habe er keinen geleistet. Er sei seit seinem zehnten Lebensjahr insgesamt ca. 7 Jahre als
Arbeiter und Baggerfahrer auf Baustellen tatig gewesen. Er hatte nur in roémisch 40 gearbeitet. Im Alter von 15 Jahren
habe er rémisch 40 verlassen und in Agypten, Libanon, Irak und der Tiirkei gearbeitet.

Er habe in diesen Ldndern immer illegal gearbeitet - eingereist sei er aber immer legal. In Agypten habe er 1 Jahr und 2
Monate, im Libanon 8 Monate, in der Turkei 5 Jahre und im Irak 2 Jahre gearbeitet. Zuletzt sei er im Irak gewesen und
sei im Jahr 2015 im Juli zurtick nach Syrien gegangen.

-) zu seinen Fluchtgriinden, dass er in Syrien zum Militar einriicken musse. Er sei vor der YPG und vor "dem Regime"
geflichtet. YPG-Mitglieder seien taglich zu ihnen nach Hause gekommen und hatten verlangt, dass er sich ihnen
anschlieBe um XXXX zu verteidigen. Das sei sicher zwei bis drei Mal der Fall gewesen (drei bis vier Personen). Sein
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Bruder Abdelkarim sei krank - er kdnne nicht arbeiten/reden. Sein Schwager habe sich jetzt (vor ca 10 Tagen) der YPG
angeschlossen. Solle er "sterben und Menschen téten?" Er sei auch nur ein Mensch. Sie hatten das gleiche auch von
seinem Bruder und seinen Schwestern verlangt. Er sei von der YPG bedroht worden, geschlagen sei er nicht worden.
Die Bedrohung sei derart gewesen, dass sie ihm gesagt hatten, dass er sein Haus verlassen musste, wenn er sich nicht
ihnen anschliee. Er habe sich ihnen aber nicht angeschlossen; sein Vater habe ihn darin bestarkt. Das habe sich 2015
im Marz oder April ereignet; auf Vorhalt korrigierte er auf 2014 ("als sein Freund gestorben ist"); er sei Ubrigens auch
2012 und 2013 bedroht worden, immer zu Hause, wenn er zurlckgekehrt sei. Diese Leute seien dann wieder
weggegangen. Es habe keinerlei Konsequenzen bis zu seiner Ausreise gegeben. 2015 sei er in seine Heimat
zuruckgekehrt, weil er zu seinen Eltern habe zurtickkehren wollen. Zur Flucht nach Europa hatten ihn seine Eltern
bewegt, sie hitten ihn aufgefordert, endlich nach Osterreich zu gehen, und ihn gefragt, warum er noch hier in Syrien
sei, da er bereits seit einiger Zeit (iber Osterreich spreche.-) zu seinen Fluchtgriinden, dass er in Syrien zum Militar
einrlcken musse. Er sei vor der YPG und vor "dem Regime" geflichtet. YPG-Mitglieder seien taglich zu ihnen nach
Hause gekommen und hatten verlangt, dass er sich ihnen anschliee um rémisch 40 zu verteidigen. Das sei sicher zwei
bis drei Mal der Fall gewesen (drei bis vier Personen). Sein Bruder Abdelkarim sei krank - er kdnne nicht
arbeiten/reden. Sein Schwager habe sich jetzt (vor ca 10 Tagen) der YPG angeschlossen. Solle er "sterben und
Menschen téten?" Er sei auch nur ein Mensch. Sie hatten das gleiche auch von seinem Bruder und seinen Schwestern
verlangt. Er sei von der YPG bedroht worden, geschlagen sei er nicht worden. Die Bedrohung sei derart gewesen, dass
sie ihm gesagt hatten, dass er sein Haus verlassen musste, wenn er sich nicht ihnen anschliel3e. Er habe sich ihnen
aber nicht angeschlossen; sein Vater habe ihn darin bestarkt. Das habe sich 2015 im Marz oder April ereignet; auf
Vorhalt korrigierte er auf 2014 ("als sein Freund gestorben ist"); er sei Ubrigens auch 2012 und 2013 bedroht worden,
immer zu Hause, wenn er zurlckgekehrt sei. Diese Leute seien dann wieder weggegangen. Es habe keinerlei
Konsequenzen bis zu seiner Ausreise gegeben. 2015 sei er in seine Heimat zuriickgekehrt, weil er zu seinen Eltern habe
zurlickkehren wollen. Zur Flucht nach Europa hatten ihn seine Eltern bewegt, sie hatten ihn aufgefordert, endlich nach
Osterreich zu gehen, und ihn gefragt, warum er noch hier in Syrien sei, da er bereits seit einiger Zeit (iber Osterreich
spreche.

Es seien auch zwei Mal Militérvertreter bei ihm zu Hause gewesen, die ihn aufgefordert hatten, sein Militarbuch
abzuholen. Es habe aber Krieg in Syrien gegeben und er habe nicht kampfen wollen. Er sei nicht sofort zum Militar
eingezogen worden, weil er den Militarvertretern gesagt habe, dass er selbststéandig zur Militarbehérde gehen werde
und das Buch abholen werde. Daher sei er nicht sofort eingezogen worden. Das habe sich 2012 ereignet, als sein Pass
abgelaufen sei. Man habe ihm keinen neuen Pass ausstellen wollen, da er zum Militar einricken musse. Er sei immer
illegal Uber die Grenze eingereist. Das sei an der tlrkischen Grenze Gberhaupt kein Problem. Es sei ihm aber dann sein
Reisepass bis 2014 verlangert worden.

-) beziglich allgemeiner sonstiger Angaben, weder in seiner Heimat noch in einem anderen Land vorbestraft zu sein
und weder in seinem Herkunftsland noch hier Strafrechtsdelikte begangen zu haben, in seiner Heimat weder von der
Polizei, einer Staatsanwaltschaft, einem Gericht oder einer sonstigen Behodrde gesucht worden zu sein. Er sei aber fir
16 Tage einmal in Haft gewesen sei, da ein Freund von ihm Selbstmord begangen habe, der mit ihm zusammen
gearbeitet habe. Dieser habe sich am Abend ein paar Meter von ihm entfernt erschossen. Er habe in seiner Heimat an
Problemen mit den Behdrden nur mit den YPG gehabt.

Er sei nie Mitglied einer politischen Gruppierung oder Partei gewesen aber sein Onkel sei bereits seit ca. 15 Jahren
Mitglied der YPG. Er selbst sei in seiner Heimat von staatlicher Seite nie wegen seiner politischen Gesinnung, seiner
Rasse, seiner Religion, seiner Nationalitat, Volksgruppe oder der Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe
verfolgt worden.

AuRer den bereits erwdhnten Vorfillen habe es auf ihn weder irgendwelche Ubergriffe gegeben, noch sei persénlich
jemals irgendwer an ihn herangetreten, er sei nur von den YPG bedroht worden.

-) bezliglich Kampfen bzw. Mitgliedschaft in einer bewaffneten Gruppierung, dass er dazu gezwungen worden sei. Er sei
einen Monat dabei gewesen und habe gekampft. Das sei in der YPG gewesen. Das sei dadurch entstanden, dass sein
Cousin mit seinem Vater gesprochen habe und er dann habe mitgehen mussen. Das sei im Jahr 2014 gewesen. Er sei
Mitglied der YPG gewesen, habe aber nichts gemacht. Damals sei stark gekdmpft worden in Kobane - damals hatten
alle mitgekampft - auch die Frauen. Er sei 18 Tage lang dabei gewesen und mit dem Auto mitgefahren. Sein Vater habe
schlussendlich gesagt, dass er zurlickgehen und nicht mehr hingehen solle. Dies habe er dann auch getan. Das sei in



XXXX gewesen. Das sei Uberhaupt kein Problem gewesen, dass er nach Hause zurtickgekehrt sei.-) bezlglich Kimpfen
bzw. Mitgliedschaft in einer bewaffneten Gruppierung, dass er dazu gezwungen worden sei. Er sei einen Monat dabei
gewesen und habe gekdmpft. Das sei in der YPG gewesen. Das sei dadurch entstanden, dass sein Cousin mit seinem
Vater gesprochen habe und er dann habe mitgehen mussen. Das sei im Jahr 2014 gewesen. Er sei Mitglied der YPG
gewesen, habe aber nichts gemacht. Damals sei stark gekampft worden in Kobane - damals hatten alle mitgekampft -
auch die Frauen. Er sei 18 Tage lang dabei gewesen und mit dem Auto mitgefahren. Sein Vater habe schlussendlich
gesagt, dass er zurtickgehen und nicht mehr hingehen solle. Dies habe er dann auch getan. Das sei in rémisch 40
gewesen. Das sei Uberhaupt kein Problem gewesen, dass er nach Hause zurlckgekehrt sei.

-) bezlglich seiner Befurchtungen im Falle einer Riickkehr, dass er mit der Polizei keine Probleme haben werde, nur mit
den "YPD" (gemeint wohl: YPG) wiirde er Probleme haben. Sie wiirden ihn fragen, warum er nach Osterreich gegangen
sei und die Stadt nicht verteidigt habe. Er wisse nicht genau, was sie machen wuirden. Vielleicht wirde er in Haft
kommen. Aber er wisse es nicht genau. Auf Vorhalt hinsichtlich vager allgemein gehaltener Angaben zu seinen
Asylgriinden fUhrte er aus, dass er keine Beweise dafur habe.

-) beziiglich seines Alltages in Osterreich, dass er in einem Flichtlingsheim wohne, Deutsch lerne und einen
Deutschkurs besuche. Er habe auch schon im Flichtlingsheim fur andere Ubersetzt. Er helfe gerne Menschen. Es
werde ihm auch viel geholfen. In Osterreich sei er nicht straffillig geworden, er habe aber in Facebook ein Foto mit
einer Waffe publiziert und habe deshalb zur Polizei missen und sei dort befragt worden. Die Polizei habe ihm dann
aber mitgeteilt, dass der Fall abgeschlossen sei. Das sei vor ca. 6 Monaten gewesen, in Innsbruck. Mehr wisse er dazu
nicht. Einmal hatten die Nachbarn seiner Freundin die Polizei gerufen. Das hatte sich aber vor Ort aufgeklart. Er wisse
nicht, warum die Nachbarn die Polizei gerufen hatten. Das sei vor ca. 3-4 Monaten in Ebbs gewesen. Seine Freundin
habe der Polizei erzahlt, dass er einmal nett sei und dann wieder nicht. Er wisse nicht was genau der Grund gewesen
sei. In Osterreich habe er seit seiner Einreise ehrenamtliche Tatigkeiten verrichtet.

5. Mit Bescheid des BFA vom 21.03.2017, personlich zugestellt am 27.03.2017, wurde das Asylverfahren gemal® 38
AVG bis zur Kldrung einer Vorfrage ausgesetzt, dies aufgrund mehrerer Anzeigen den Beschwerdefiihrer betreffend
u.a. wegen Ubertretungen nach §§ 107, 107 Abs. 2 und 141 StGB an die Staatsanwaltschaft Innsbruck.5. Mit Bescheid
des BFA vom 21.03.2017, personlich zugestellt am 27.03.2017, wurde das Asylverfahren gemaf3 Paragraph 38, AVG bis
zur Klarung einer Vorfrage ausgesetzt, dies aufgrund mehrerer Anzeigen den Beschwerdefiihrer betreffend u.a. wegen
Ubertretungen nach Paragraphen 107, 107, Absatz 2 und 141 StGB an die Staatsanwaltschaft Innsbruck.

6. Mit Urteil des LG Innsbruck vom 09.05.2017. rechtskraftig mit 13.05.2017, wurde der Beschwerdefliihrer wegen des
Vergehens der gefahrlichen Drohung nach &8 107 Abs. 1 StGB, des Vergehens der Nétigung nach§ 105 Abs. 1 StGB, des
Vergehens der versuchten6. Mit Urteil des LG Innsbruck vom 09.05.2017. rechtskréaftig mit 13.05.2017, wurde der
Beschwerdefiihrer wegen des Vergehens der gefahrlichen Drohung nach Paragraph 107, Absatz eins, StGB, des
Vergehens der N6tigung nach Paragraph 105, Absatz eins, StGB, des Vergehens der versuchten

Notigung nach 88 55, 105 Abs. 1 StGB, des Vergehens des versuchten Widerstandes gegen die Staatsgewalt nach §§ 15,
269 Abs. 1 erster Fall StGB, wegen des Vergehens der Sachbeschadigung nach § 125 StGB, wegen des Vergehens der
gefahrlichen Drohung nach § 107 Abs. 1 StGB und wegen des Vergehens der Entwendung nach§ 141 Abs. 1 StGB zu
einer Haftstrafe von insgesamt 9 Monaten, davon sechs Monate unter Bestimmung einer Probezeit von drei Jahren
bedingt nachgesehen, verurteilt.N6tigung nach Paragraphen 55, 105, Absatz eins, StGB, des Vergehens des versuchten
Widerstandes gegen die Staatsgewalt nach Paragraphen 15, 269, Absatz eins, erster Fall StGB, wegen des Vergehens
der Sachbeschadigung nach Paragraph 125, StGB, wegen des Vergehens der gefahrlichen Drohung nach Paragraph
107, Absatz eins, StGB und wegen des Vergehens der Entwendung nach Paragraph 141, Absatz eins, StGB zu einer
Haftstrafe von insgesamt 9 Monaten, davon sechs Monate unter Bestimmung einer Probezeit von drei Jahren bedingt
nachgesehen, verurteilt.

7. Am 14.07.2017 langte ein weiterer Abschlussbericht der Polizeiinspektion Kufstein bezlglich der Person des
Beschwerdefihrers ein, in welchem er der Kérperverletzung verdachtigt wird.

8. Mit Verfahrensanordnung vom 03.01.2018, personlich zugestellt am 09.01.2018, teilte das BFA dem
Beschwerdefiihrer gemdR 8§ 13 Abs. 2 AsylG 2005 den Verlust seines Aufenthaltsrechtes im Bundesgebiet mit
22.03.2017 wegen eingebrachter Anklage einer gerichtlich strafbaren Handlung (Vorsatztat) mit.8. Mit
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Verfahrensanordnung vom 03.01.2018, personlich zugestellt am 09.01.2018, teilte das BFA dem Beschwerdefihrer
gemal Paragraph 13, Absatz 2, AsylG 2005 den Verlust seines Aufenthaltsrechtes im Bundesgebiet mit 22.03.2017
wegen eingebrachter Anklage einer gerichtlich strafbaren Handlung (Vorsatztat) mit.

9. Am 18.01.2018 wurde der Beschwerdefuhrer vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion
Tirol, (im Folgenden: BFA) unter Beisein eines Dolmetschers flr die kurdische Sprache nochmals niederschriftlich
einvernommen. Im Zuge dieser Einvernahme bestatigte der Beschwerdefiihrer im Wesentlichen seine Angaben
anlasslich der Erstbefragung am 28.08.2015 und der Einvernahme am 21.12.2016 ("Meine Angaben sind vollstandig,
ich habe damals alles gesagt, mehr habe ich selbst nicht dazu anzufihren. Ich habe die Wahrheit gesagt. Andere
Grunde gibt es nicht."). Dabei wurde ihm das aktuelle Landerinformationsblatt zur Kenntnis gebracht und eine Frist zur
Stellungnahme eingerdumt, der Beschwerdefiihrer verzichtete aber auf dessen Ausfolgung und eine Stellungnahme
dazu, er kenne die allgemeine Situation in seiner Heimat.

Er erganzte auf Befragung, dass sich seit seiner ersten Asylantragstellung keine Anderungen beziiglich seiner Person
und Lebensumstande in lhrer Heimat ergeben hatten. Seit seiner Einreise im August 2015 sei er nie mehr in meiner
Heimat gewesen. Er sei immer in Osterreich aufhéltig gewesen. Er halte seine Fluchtgriinde aufrecht. Es gebe sonst
keine Grlinde. Auf die Frage, ob er in seiner Heimat oder in einem anderen Land vorbestraft sei bzw. ob er im
Herkunftsland, oder hier Strafrechtsdelikte begangen, fUhrte er aus, dass er in der Heimat nicht vorbestraft sei. Im
Libanon sei er im Gefangnis gewesen. In Osterreich sei er auch vorbestraft. Zu einer seinerzeitigen Verhaftung im
Heimatland prazisierte er, dass er ca. 16 Tage verhaftet gewesen sei. Er sei von den Behdrden in "Dair ezzor"
festgenommen und von dort nach Rakka gebracht worden. Das sei im Jahr 2011 gewesen.

Er erganzte auf Befragung, dass er im Falle seiner Rickkehr nach Syrien sicher verhaftet und umgebracht werde. Er sei
gliicklich in Osterreich. Er wolle einen Bescheid bekommen. Er sei die ganze Zeit zu Hause und chatte auf Facebook. Er
wurde hier gerne als Bauarbeiter oder als Elektriker arbeiten. Deutschkurs habe er keinen besucht. Er sei nicht Mitglied
in einem Verein oder in einer Organisation. Er bringe sich sehr gerne in Osterreich in die Gesellschaft ein, er habe
Kontakt mit den Menschen hier. Er besuche in Osterreich keine Moschee. Er miisse einen Deutschkurs besuchen und
solle viel Kontakt zu den Osterreichern haben. Er misse auch arbeiten. Sein Onkel lebe seit sieben Jahren hier in
Osterreich und sein Cousin lebe auch hier - beide in Linz als anerkannte Fliichtlinge. Sie seien Nachbarn gewesen.

Er erganzte auf Befragung dass er nie Zeuge oder Opfer von Menschenhandel oder grenziberschreitendem
Prostitutionshandel gewesen sei. Er sei auch in Osterreich nie Opfer von Gewalt gewesen aber er sei von Beamten in
der Nahe vom Bahnhof geschlagen worden. Er hatte wegen eines Glases Wasser Probleme bekommen, ein Turke habe
sie angezeigt. Er ware mit eventuellen amtswegigen Erhebungen vor Ort unter Wahrung seiner Anonymitat, eventuell
unter Beiziehung der Osterreichischen Botschaft und eines Vertrauensanwaltes einverstanden bzw. damit
einverstanden, dass seine Daten an die Osterreichische Botschaft/Vertrauensanwalt weitergegeben werden.

AbschlieBend wurde er Gber seine meldegesetzlichen Verpflichtungen belehrt.

10. Mit Bescheid vom 16.02.2018 (irrtimlich mit 16.02.2017 datiert) - zugestellt am 20.02.2017 - wies das BFA den
Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemall § 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 Asylgesetz 2005 ab (Spruchpunkt 1).10. Mit Bescheid vom
16.02.2018 (irrtimlich mit 16.02.2017 datiert) - zugestellt am 20.02.2017 - wies das BFA den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaf
Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, Asylgesetz 2005 ab (Spruchpunkt
romisch eins).

Gemald § 8 Absatz 3a iVm§ 9 Absatz 2 AsylG wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen (Spruchpunkt I.) und ihm ein
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden gemalR § 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt 11.).GemaR
Paragraph 8, Absatz 3a in Verbindung mit Paragraph 9, Absatz 2 AsylG wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen
(Spruchpunkt romisch zwei.) und ihm ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswuirdigen Griinden gemal Paragraph
57, AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt romisch drei.).

GemalR § 10 Absatz 1 Z 3 AsylG iVm & 9 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF, wurde gegen den
Beschwerdefiihrer eine Rickkehrentscheidung gemall &8 52 Absatz 2 Z 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr
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100/2005 (FPG) idgF, erlassen (Spruchpunkt IV.) und ausgesprochen, dass seine Zurtckweisung, Zurtickschiebung oder
Abschiebung aus dem 06sterreichischen Bundesgebiet nach Syrien gemaR 8 8 Absatz 3a AsylG iVm § 9 Absatz 2 AsylG
und 8 52 Absatz 9 FPG derzeit unzulassig ist (Spruchpunkt V.)GemaR Paragraph 10, Absatz 1 Ziffer 3, AsylG in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-Verfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, (BFA-VG) idgF, wurde
gegen den Beschwerdefuhrer eine Rickkehrentscheidung gemall Paragraph 52, Absatz 2 Ziffer 2,
Fremdenpolizeigesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 100 aus 2005, (FPG) idgF, erlassen (Spruchpunkt rémisch
vier.) und ausgesprochen, dass seine Zurtickweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung aus dem &sterreichischen
Bundesgebiet nach Syrien gemal Paragraph 8, Absatz 3a AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, Absatz 2 AsylG und
Paragraph 52, Absatz 9 FPG derzeit unzuldssig ist (Spruchpunkt rémisch fanf.).

Gemall § 13 Absatz 2 Z 1 Asylgesetz wurde verfigt, dass der Beschwerdefihrer sein Recht zum Aufenthalt im
Bundesgebiet ab dem 22.03.2017 verloren habe (Spruchpunkt VI.).Gemal Paragraph 13, Absatz 2 Ziffer eins, Asylgesetz
wurde verfugt, dass der Beschwerdefiihrer sein Recht zum Aufenthalt im Bundesgebiet ab dem 22.03.2017 verloren

habe (Spruchpunkt rémisch sechs.).

Gemal’ 8 18 Absatz 1 Z 2 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. Nr. 87/2012, (BFA-VG) idgF, erkannte die belangte Behdrde einer
Beschwerde gegen diese Entscheidung die aufschiebende Wirkung ab (Spruchpunkt VII.), legte fest, dass gemaf3 "8 55
Absatz 1a" keine Frist fur die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt VIII.) und erlieR gemal3 § 53 Absatz 1 iVm Absatz
3 Z 1 Fremdenpolizeigesetz, BGBI. Nr. 100/2005 (FPG) idgF, gegen den Beschwerdefihrer ein auf die Dauer von 10
Jahren befristetes Einreiseverbot (Spruchpunkt IX.).GemaR Paragraph 18, Absatz 1 Ziffer 2, BFA-Verfahrensgesetz,
Bundesgesetzblatt Nr. 87 aus 2012, (BFA-VG) idgF, erkannte die belangte Behorde einer Beschwerde gegen diese
Entscheidung die aufschiebende Wirkung ab (Spruchpunkt rémisch sieben.), legte fest, dass gemald "8 55 Absatz 1a"
keine Frist fur die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt rémisch acht.) und erliel} gemal Paragraph 53, Absatz 1 in
Verbindung mit Absatz 3 Ziffer eins, Fremdenpolizeigesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 100 aus 2005, (FPG) idgF, gegen den
Beschwerdefihrer ein auf die Dauer von 10 Jahren befristetes Einreiseverbot (Spruchpunkt rémisch neun.).

Begrindend fuhrte das BFA zusammengefasst und soweit verfahrensrelevant im Wesentlichen aus, dass Identitat und
Nationalitat des Beschwerdeflhrers feststiinden, er aus XXXX in Syrien stamme, er die Sprachen Kurdisch, Arabisch,
Tarkisch und Farsi spreche, zur Volksgruppe der Kurden gehére und Moslem sunnitischen Glaubens sei. Weiters
wurde festgestellt dass er nicht verheiratet und kinderlos sei und sich die Mitglieder seiner Kernfamilie in Syrien
aufhielten.Begriindend fuhrte das BFA zusammengefasst und soweit verfahrensrelevant im Wesentlichen aus, dass
Identitat und Nationalitadt des Beschwerdeflhrers feststinden, er aus romisch 40 in Syrien stamme, er die Sprachen
Kurdisch, Arabisch, Turkisch und Farsi spreche, zur Volksgruppe der Kurden gehdére und Moslem sunnitischen
Glaubens sei. Weiters wurde festgestellt dass er nicht verheiratet und kinderlos sei und sich die Mitglieder seiner
Kernfamilie in Syrien aufhielten.

Es kdnne nicht festgestellt werden, wann und wie der Beschwerdefiihrer auf dsterreichisches Bundesgebiet gelangt sei
bzw. wie lange er sich schon in Osterreich aufhalte. Fest stehe, dass er am 27.08.2015 in Osterreich einen Asylantrag
gestellt habe. Weiters stehe fest, dass er an keinen lebensbedrohlichen physischen oder psychischen
Beeintrachtigungen lhres Gesundheitszustandes leide. Es kénne nicht festgestellt werden, dass er sich zum Zeitpunkt
gegenstandlicher Entscheidung in medizinischer Behandlung befinde, oder dass er medikamentdser Behandlung
bedlrfte. Es hatten auch keine Beeintrachtigungen seiner Arbeitsfahigkeit festgestellt werden kdnnen. Fest stehe
weiters, dass er Uber eine mehrjahrige Schulbildung verfliige und Berufserfahrungen im Bauwesen gesammelt habe.
Fest stehe auRerdem, dass der Beschwerdefilhrer in Osterreich mehrfach straffillig angezeigt wurde und
diesbezliglich bereits rechtskraftige Urteile vorlagen.

Zu den Fluchtgrinden fuhrte das BFA im Wesentlichen aus, dass feststlinde, dass der Beschwerdefihrer in seinem
Herkunftsland weder von der Staatsanwaltschaft noch von einem Gericht gesucht werde, er mit den Behdrden seines
Heimatlandes insgesamt niemals Probleme gehabt hatte, dass niemals irgendwer in negativer Absicht an ihn
herangetreten sei und es niemals Ubergriffe auf seine Person gegeben habe. Weiters stiinde fest, dass er von
staatlicher Seite wegen seiner Rasse, seiner Religion, seiner Nationalitat, seiner Volksgruppe oder Zugehorigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe niemals verfolgt worden sei. Es habe nicht festgestellt werden kdnnen, dass der
Beschwerdefiihrer vom syrischen Militar gesucht wurde bzw. werde. Ebenfalls habe nicht festgestellt werden kénnen,
dass er personlich durch die kurdische Miliz YPG zum Kampfen aufgefordert bzw. zwangsrekrutiert worden sei. Eine
persénliche Bedrohung durch Dritte habe in seinem Fall ebenfalls nicht festgestellt werden kénnen. Die vom
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Beschwerdefihrer angegebenen Grunde fur das Verlassen seines Heimatlandes seien unglaubwirdig und
widerspruchlich. Der von ihm zur Begrindung des Asylantrages vorgebrachte Fluchtgrund habe nicht als
asylrelevanter Sachverhalt festgestellt werden kdnnen. Insbesondere habe nicht festgestellt werden kénnen, dass er
verhaftet oder geschlagen worden sei, Probleme wegen seiner Volksgruppe oder seiner Religionszugehdrigkeit gehabt
habe.

Die belangte Behorde flhrte weiter aus, dass unter Berlcksichtigung aller bekannten Umstande habe festgestellt
werden kdnnen, dass eine Zurtickweisung, Zurlick- oder Abschiebung nach Syrien fliir den Beschwerdefihrer eine reale
Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten
wlrde oder fiur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge der
derzeitigen Menschenrechtslage in Syrien mit sich bringen wirde. Aber aufgrund seiner oben angefihrten
rechtskraftigen Verurteilungen sei ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen.Die belangte
Behorde fuhrte weiter aus, dass unter Berucksichtigung aller bekannten Umstande habe festgestellt werden kdnnen,
dass eine Zurlckweisung, Zurlick- oder Abschiebung nach Syrien fur den Beschwerdeflihrer eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wtirde
oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge der derzeitigen
Menschenrechtslage in Syrien mit sich bringen wirde. Aber aufgrund seiner oben angefiuhrten rechtskraftigen

Verurteilungen sei ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen.

Weiters stehe fest, dass der Beschwerdefiuihrer das Aufenthaltsrecht nach einer eingebrachten Anklage einer
gerichtlich strafbaren Handlung, die nur vorsatzlich begangen werden kann, durch die Staatsanwaltschaft per
Verfahrensanordnung gem. 8 13 AsylG mit dem 22.03.2017 verloren habe, nachfolgend noch XXXX gegen seine Person
eingetroffen seien und er aufgrund seines kriminellen Verhaltens eine Gefahr fur die offentliche Sicherheit und
Ordnung darstelle; seit 13.05.2017 liege gegen ihn ein rechtskraftiges Urteil vom Landesgericht Innsbruck vor
(Freiheitsstrafe von 9 Monaten):Weiters stehe fest, dass der Beschwerdefiihrer das Aufenthaltsrecht nach einer
eingebrachten Anklage einer gerichtlich strafbaren Handlung, die nur vorsatzlich begangen werden kann, durch die
Staatsanwaltschaft per Verfahrensanordnung gem. Paragraph 13, AsylG mit dem 22.03.2017 verloren habe,
nachfolgend noch rémisch 40 gegen seine Person eingetroffen seien und er aufgrund seines kriminellen Verhaltens
eine Gefahr fur die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung darstelle; seit 13.05.2017 liege gegen ihn ein rechtskraftiges
Urteil vom Landesgericht Innsbruck vor (Freiheitsstrafe von 9 Monaten):

"LG INNSBRUCK 027 HV 33/2017i vom 09.05.2017 RK 13.05.2017

§ 15 StGB § 105 (1) StGB

§ 105 (1) StGB

§ 107 (1) StGB

§ 125 StGB

§ 15 StGB § 269 (1) 1. Fall StGB

§ 107 (1) StGB

§141 (1) StGB

Datum der (letzten) Tat 01.04.2017

Freiheitsstrafe 9 Monate, davon Freiheitsstrafe 6 Monate, bedingt, Probezeit 3 Jahre".
Zur Lage im Heimatstaat verwies die belangte Behdrde auf das LIB-Syrien, Stand: 12.12.2017.

Beweiswirdigend flihrte die belangte Behdérde aus, dass hinsichtlich der Person und der Nationalitdat des
Beschwerdefihrers aufgrund der vorgelegten Dokumente und im Lichte der durchgefihrten Dokumententberprifung
durch die Landespolizeidirektion dies als glaubwurdig anzusehen sei. Die Feststellungen hinsichtlich Sprachkenntnisse,
Volksgruppenzugehorigkeit und Religionsbekenntnis sowie des Familienstandes wdirden sich auf seine
gleichbleibenden und daher glaubwirdigen Angaben wahrend des gesamten Asylverfahrens grinden. Glaubhaft
waren auch jene Angaben des Beschwerdefihrers, dass er weder an einer lebensbedrohlichen physischen noch

psychischen Krankheit leide. Seine diesbezlglichen Angaben seien auch durch sein Verhalten wahrend der
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Einvernahme vor dem BFA bestatigt worden wobei sich keinerlei Anzeichen ergeben hatten, dass er psychisch
beeintrachtigt ware. Dier begrinde auch die getroffenen Feststellungen zu seiner Erwerbfahigkeit. Die Feststellungen
bezlglich seiner mehrfachen Straffalligkeit beruhten ebenfalls auf dem unumstdRlichen Akteninhalt und dem
Strafregisterauszug.

Bezlglich der Fluchtgriinde seien die Angaben des Beschwerdeflhrers nicht glaubwirdig gewesen. Dazu fuhrte die
belangte Behdrde unter anderem zundachst an, dass die diesbezlglichen Angaben bei der Erstbefragung und der
Einvernahme vor dem BFA ganzlich andere Sachverhalte betroffen hatten. So hatte er im Rahmen der freien Erzahlung
angegeben: "Ich muss in Syrien zum Militér einrlicken. Ich bin vor YPG und vor dem Regime gefllchtet. Das ist mein
Fluchtgrund." Von der kurdischen Miliz YPG und von einem Einzug ins Militdr habe er bei der Erstbefragung kein
einziges Wort erwihnt, er habe lediglich die allgemeine Lage in Syrien und den Wunsch, fiir sich selbst in Osterreich
eine bessere Zukunft zu erlangen erwahnt.

Fir das Vorbringen des Beschwerdeflhrers, dass er von den YPG gesucht wirde, da er angeblich 18 Tage Mitglied
dieser Miliz gewesen ware, habe er keinerlei tragfahige Beweise vorgebracht und es sei absolut unglaubwurdig, dass
er, gemald eigenem Vorbringen, nach dieser Zeit einfach so, ohne weitere Probleme, aus dieser Vereinigung wieder
habe austreten kdnnen. Weiters sei es nicht plausibel, dass er im Jahr 2015 nach Syrien zurlckgekehrt ware, da er
gewusst haben musse, wie prekdr und unsicher die Lage in Syrien sei, vor allem zum damaligen Zeitpunkt. Es
widerspreche jeglichem Menschenverstand, sich absichtlich in ein Land, welches vor allem im Jahr 2015 vom
Burgerkrieg heimgesucht wurde, zu begeben; in welchem er aulRerdem, wenn auch nur wahrscheinlich, in den
Militardienst eingezogen werden wirde.

Ein weiteres Indiz fir die Unglaubwirdigkeit der Angaben des Beschwerdeflhrers habe sich auch daraus ergeben dass
er im Zuge der Einvernahme am 21.12.2016 groBteils nur duBerst vage und pauschal Angaben getétigt habe oder
(inhaltlich) gar nicht auf die ihm gestellten Fragen geantwortet habe und diese daher des Ofteren hitten wiederholt
werden mussen. Der Beschwerdefiihrer habe sich wahrend der Befragung mit unlogischen Angaben in einen
absoluten Erklarungs- und Aussagenotstand gebracht. Die, fiir den Gang der Fluchtgeschichte erforderlichen Fragen,
seien von ihm lediglich in knappster Weise und total pauschal beantwortet worden. Nach allgemeiner
Lebenserfahrung sei jedoch davon auszugehen, dass ein Asylwerber zumindest die Kernfluchtgeschichte moglichst
umfassend schildere. Mit seinem Vorbringen "Sowohl mein Vater und meine Mutter sagten zu mir, dass ich bereits seit
einiger Zeit Giber Osterreich spreche. Sie forderten mich auf, endlich nach Osterreich zu gehen und fragten mich
warum ich noch hier in Syrien sei." Habe er deutlich gemacht, dass er seine Heimat ausschlie3lich auf Aufforderung
seiner Eltern verlassen habe. Auch stehe dadurch fest, dass er den Entschluss zu Ausreise nach Europa (bzw.
Osterreich) schon seit einiger Zeit gefasst habe und er Syrien hauptséchlich aufgrund der allgemeinen Lage und der
Verbesserung seines Lebensstandards verlassen habe.

Wenngleich sich die erkennende Behdrde durchaus im Klaren dariber gewesen sei, dass die Memorierung genauer
Daten nicht immer und in jedem Fall moglich seien, so erscheine es in seinem konkreten Fall doch wenig
nachvollziehbar, weshalb er maRgebliche Ereignisse (wie die behauptete Bedrohung durch die YPG) nicht oder nur
extrem weitgefasst hatte angeben kénnen (vgl.: "F: Es ist unglaubwurdig, dass Sie sich an diese Bedrohung durch die
YPG nicht mehr erinnern kdnnen. Da dies offensichtlich einer lhrer Fluchtgriinde ist. MOchten Sie hierzu etwas sagen?
A: Nein, ich kann hierzu nicht mehr angeben. Ich erinnere mich nur mehr daran, dass 2014 mein Freund starb und ich
damals bedroht wurde."). Spater habe er dann vorgebracht, dass er im Jahr 2014 bedroht worden waren, obwohl er
vorher angegeben habe, dass er zu diesem Zeitpunkt im Irak aufhaltig gewesen sei. Wenn sich eine Person schon bei
den Kernaussagen selbst widerspreche und die Sachverhalte, die den Asylantrag begrinden sollen, derart
unterschiedlich darstelle, so kénne nach allgemeiner Lebenserfahrung auch nicht davon ausgegangen werden, dass
das weitere Vorbringen den Tatsachen entspreche und es sei diesem schon aus diesem Grund die Glaubwirdigkeit
abzusprechen gewesen.Wenngleich sich die erkennende Behdrde durchaus im Klaren dartber gewesen sei, dass die
Memorierung genauer Daten nicht immer und in jedem Fall mdglich seien, so erscheine es in seinem konkreten Fall
doch wenig nachvollziehbar, weshalb er ma3gebliche Ereignisse (wie die behauptete Bedrohung durch die YPG) nicht
oder nur extrem weitgefasst hatte angeben kdnnen vergleiche, "F: Es ist unglaubwirdig, dass Sie sich an diese
Bedrohung durch die YPG nicht mehr erinnern kdnnen. Da dies offensichtlich einer Ihrer Fluchtgriinde ist. MOchten Sie
hierzu etwas sagen? A: Nein, ich kann hierzu nicht mehr angeben. Ich erinnere mich nur mehr daran, dass 2014 mein
Freund starb und ich damals bedroht wurde."). Spater habe er dann vorgebracht, dass er im Jahr 2014 bedroht worden



waren, obwohl er vorher angegeben habe, dass er zu diesem Zeitpunkt im Irak aufhaltig gewesen sei. Wenn sich eine
Person schon bei den Kernaussagen selbst widerspreche und die Sachverhalte, die den Asylantrag begriinden sollen,
derart unterschiedlich darstelle, so kénne nach allgemeiner Lebenserfahrung auch nicht davon ausgegangen werden,
dass das weitere Vorbringen den Tatsachen entspreche und es sei diesem schon aus diesem Grund die
Glaubwdurdigkeit abzusprechen gewesen.

11. Gegen diesen Bescheid richtete sich die am 19.03.2018 fristgerecht erhobene Beschwerde, mit der der Bescheid
zur Ganze angefochten wurde und eine Gesetzesprufung des § 52 Abs. 2 Z 2 FPG auf dessen VerfassungsmaRigkeit in
Hinblick auf Falle, in denen eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung aus dem o&sterreichischen
Bundesgebiet wegen einer anzunehmenden realen Gefahr der Verletzung von Art. 2 EMRK oder der Protokolle Nr. 6
oder 13 zur Konvention bzw. einer bestehenden Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes unzuldssig sei, angeregt wurde. Weiters
wurde zusammengefasst im Wesentlichen ausgefihrt, dass nicht "bereits rechtskraftige Urteile" vorladgen, sondern der
Beschwerdefiihrer einmal und nicht mehrmals rechtskraftig verurteilt wurde wegen mehrerer zusammentreffender
Vergehen, allerdings nicht wegen Verbrechen. Es sei auch im Spruch u.a. 8 9 Abs. 2 AsylG herangezogen worden, ohne
die betroffene Ziffer zu nennen. Eine besondere Gefahrlichkeit des Beschwerdeflhrers fir die Allgemeinheit sei aus
den Straftaten und den verhangten Strafen nicht abzuleiten, weshalb mangels konkreter Auseinandersetzung mit den
Straftaten ein Begriindungsmangel vorliege. Der unbedingte Teil der Freiheitsstrafe sei verbt3t worden, auch aufgrund
vorgelegter Bestatigungen sei entgegen der Annahme der erstinstanzlichen Behérde davon auszugehen, dass der
"Antragsteller" sich bemihe, in der Gesellschaft Fuld zu fassen, seine Freizeit sinnvoll zu verbringen und sich am
gesellschaftlichen Leben zu beteiligen. Dieser positive Aspekt misse in die Abwagung fur die Zukunftsprognose mit
einbezogen werden. AulRerdem erfllle der Antragsteller die Voraussetzungen flr die Gewahrung von Asyl, weshalb der
Prifmalstab (8§ 6 Abs. 1 Z 2 bis4 AsylG) noch einmal héher sei und diese Ausschlussgriinde jedenfalls zu verneinen
seien. Eine Beschwerdeergdnzung zu den folgenden einzelnen Punkten werde binnen Monatsfrist erfolgen:11. Gegen
diesen Bescheid richtete sich die am 19.03.2018 fristgerecht erhobene Beschwerde, mit der der Bescheid zur Ganze
angefochten wurde und eine Gesetzesprifung des Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG auf dessen
VerfassungsmaRigkeit in Hinblick auf Falle, in denen eine Zuriickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet wegen einer anzunehmenden realen Gefahr der Verletzung von Artikel 2, EMRK oder
der Protokolle Nr. 6 oder 13 zur Konvention bzw. einer bestehenden Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit
infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes unzulassig sei, angeregt
wurde. Weiters wurde zusammengefasst im Wesentlichen ausgefihrt, dass nicht "bereits rechtskraftige Urteile"
vorlagen, sondern der Beschwerdeflihrer einmal und nicht mehrmals rechtskraftig verurteilt wurde wegen mehrerer
zusammentreffender Vergehen, allerdings nicht wegen Verbrechen. Es sei auch im Spruch u.a. Paragraph 9, Absatz 2,
AsylG herangezogen worden, ohne die betroffene Ziffer zu nennen. Eine besondere Gefahrlichkeit des
Beschwerdefihrers fur die Allgemeinheit sei aus den Straftaten und den verhangten Strafen nicht abzuleiten, weshalb
mangels konkreter Auseinandersetzung mit den Straftaten ein Begrindungsmangel vorliege. Der unbedingte Teil der
Freiheitsstrafe sei verbURt worden, auch aufgrund vorgelegter Bestatigungen sei entgegen der Annahme der
erstinstanzlichen Behdrde davon auszugehen, dass der "Antragsteller" sich bemuhe, in der Gesellschaft Ful3 zu fassen,
seine Freizeit sinnvoll zu verbringen und sich am gesellschaftlichen Leben zu beteiligen. Dieser positive Aspekt musse
in die Abwagung fur die Zukunftsprognose mit einbezogen werden. Auferdem erfllle der Antragsteller die
Voraussetzungen fur die Gewahrung von Asyl, weshalb der PriifmaR3stab (Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer 2, bis4 AsylG)
noch einmal hoher sei und diese Ausschlussgriinde jedenfalls zu verneinen seien. Eine Beschwerdeerganzung zu den
folgenden einzelnen Punkten werde binnen Monatsfrist erfolgen:

1) Es werde zu den Ausfuhrungen des Antragstellers zu seiner Wehrpflicht und dem Ersuchen der kurdischen Milizen,
sich am Kampf zu beteiligen, verwiesen. Er sei nicht daran interessiert gewesen, sich an kriegerischen

Auseinandersetzungen zu beteiligen, weshalb er friher oder spater mit Konsequenzen hatte rechnen mussen.

2) Die vorliegende Verurteile erfllle den herangezogenen Ausschlussgrund nicht und sei in Hinblick aus die Schwere
des Eingriffs nicht ausreichend.

3) Bezlglich der Ruckkehrentscheidung sei diese Regelung, der der Ausspruch darliber entgegenstehe, dass eine
Ausweisung, Zurlck- oder Abschiebung nicht zuldssig sei, auf Verfassungskonformitat zu Uberprufen, da die
Entscheidungen im Asylverfahren nicht nachvollziehbar wirden. Erst nach Wegfall des Abschiebehindernisses ware die
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Erlassung einer Rickkehrentscheidung nachvollziehbar. Ebenso sei die Verbindung mit einem Einreiseverbot in
Hinblick auf den Ausspruch, dass der Antragsteller wohl oder Ubel im Bundesgebiet aufhaltig sein konne, nicht
zielfGhrend.

4) Zur Dauer des Einreiseverbotes (10 Jahre), werde angemerkt, dass dieses nicht zwingend nétig erscheine und zudem
die gewahlte Dauer der absoluten Obergrenze entspreche. Die sehr kasuistische Rechtsprechung wirde ein
Einreiseverbot héchstens im unteren Viertel der méglichen Hohe rechtfertigen.

5) Zur Aberkennung der aufschiebenden Wirkung und Nichtgewadhrung einer Frist zur freiwilligen Ausreise wurde
ausgefuhrt, dass dem Antragsteller nach Meinung der belangten Behdrde eine Ausreise nach Syrien aufgrund der nach
wie vor gegebenen prekaren Sicherheitslage jedenfalls nicht zumutbar sei, daher sei die Nichtgewahrung einer Frist
widersinnig. Die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung bezlglich der davon insbesondere betroffenen
Ruckkehrentscheidung gehe ins Leere, und sei unverstandlich.

In Summe sei die Entscheidung nicht zutreffend, es werde auch um Anberaumung einer Verhandlung ersucht, in der
der Beschwerdefihrer seine Fluchtgriinde noch einmal selbst schildern kénne, zu der ein Dolmetscher flur Kurdisch
herangezogen werden sollte.

Es werde beantragt, dem Antrag auf internationalen Schutz Folge zu geben und den Status eines Asylberechtigten
[zuzuerkennen]; in eventu den Status eines subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen; in eventu einen
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden zu erteilen; in eventu die Rickkehrentscheidung ersatzlos zu
beheben, bzw. festzustellen, dass eine solche zum jetzigen Zeitpunkt unzuldssig sei; dass die ausgesprochene
Ruckkehrentscheidung ersatzlos behoben werde; dass das verhangte Einreiseverbot ersatzlos behoben, in eventu
verklrzt werde; im Hinblick auf die Unmoglichkeit der Ausreise nach Syrien Spruchpunkt VII und VIII ersatzlos behoben
werden und der Beschwerde aufschiebende Wirkung zukomme.Es werde beantragt, dem Antrag auf internationalen
Schutz Folge zu geben und den Status eines Asylberechtigten [zuzuerkennen]; in eventu den Status eines subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen; in eventu einen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen Grinden zu
erteilen; in eventu die Rickkehrentscheidung ersatzlos zu beheben, bzw. festzustellen, dass eine solche zum jetzigen
Zeitpunkt unzulassig sei; dass die ausgesprochene Ruckkehrentscheidung ersatzlos behoben werde; dass das
verhdngte Einreiseverbot ersatzlos behoben, in eventu verkilrzt werde; im Hinblick auf die Unmaoglichkeit der Ausreise
nach Syrien Spruchpunkt rémisch sieben und rdmisch acht ersatzlos behoben werden und der Beschwerde
aufschiebende Wirkung zukomme.

12. Mit Schreiben vom 20.03.2018, eingelangt am 22.03.2017, legte das BFA den gegenstandlichen Verfahrensakt dem
Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der Beschwerdeflhrer, ein syrischer Staatsangehoriger, Angehdriger der Volksgruppe der Kurden, halt sich
zumindest seit dem 27.08.2015 im Bundesgebiet auf. Er wurde am XXXX 1994 in Syrien geboren und war dort zuletzt in
XXXX aufhaltig.1.1. Der Beschwerdeflhrer, ein syrischer Staatsangehoriger, Angehoriger der Volksgruppe der Kurden,
halt sich zumindest seit dem 27.08.2015 im Bundesgebiet auf. Er wurde am rémisch 40 1994 in Syrien geboren und war
dort zuletzt in rémisch 40 aufhaltig.

1.2. Mit Urteil des Landesgerichtes Innsbruck vom 09.05.2017, rechtskraftig mit 13.05.2017, wurde der
Beschwerdefiihrer wegen des Vergehens der gefdhrlichen Drohung nach § 107 Abs. 1 StGB, des Vergehens der
Notigung nach § 105 Abs. 1 StGB, des Vergehens der versuchten Nétigung nach 88 55, 105 Abs. 1 StGB, des Vergehens
des versuchten Widerstandes gegen die Staatsgewalt nach 88 15, 269 Abs. 1 erster Fall StGB, wegen des Vergehens der
Sachbeschadigung nach § 125 StGB, wegen des Vergehens der gefahrlichen Drohung nach§ 107 Abs. 1 StGB und
wegen des Vergehens der Entwendung nach 8 141 Abs. 1 StGB zu einer Haftstrafe von insgesamt 9 Monaten, davon
sechs Monate unter Bestimmung einer Probezeit von drei Jahren bedingt nachgesehen, verurteilt.1.2. Mit Urteil des
Landesgerichtes Innsbruck vom 09.05.2017, rechtskraftig mit 13.05.2017, wurde der Beschwerdefiihrer wegen des
Vergehens der gefahrlichen Drohung nach Paragraph 107, Absatz eins, StGB, des Vergehens der Notigung nach
Paragraph 105, Absatz eins, StGB, des Vergehens der versuchten N&tigung nach Paragraphen 55, 105, Absatz eins,
StGB, des Vergehens des versuchten Widerstandes gegen die Staatsgewalt nach Paragraphen 15, 269, Absatz eins,
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erster Fall StGB, wegen des Vergehens der Sachbeschadigung nach Paragraph 125, StGB, wegen des Vergehens der
gefahrlichen Drohung nach Paragraph 107, Absatz eins, StGB und wegen des Vergehens der Entwendung nach
Paragraph 141, Absatz eins, StGB zu einer Haftstrafe von insgesamt 9 Monaten, davon sechs Monate unter
Bestimmung einer Probezeit von drei Jahren bedingt nachgesehen, verurteilt.

1.3. Mit Verfahrensanordnung vom 03.01.2018, personlich zugestellt am 09.01.2018, teilte ihm das BFA gemals 13
Abs. 2 AsylG 2005 den Verlust seines Aufenthaltsrechtes im Bundesgebiet mit 22.03.2017 wegen eingebrachter Anklage
einer gerichtlich strafbaren Handlung (Vorsatztat) mit.1.3. Mit Verfahrensanordnung vom 03.01.2018, persénlich
zugestellt am 09.01.2018, teilte ihm das BFA gemdl3 Paragraph 13, Absatz 2, AsylG 2005 den Verlust seines
Aufenthaltsrechtes im Bundesgebiet mit 22.03.2017 wegen eingebrachter Anklage einer gerichtlich strafbaren
Handlung (Vorsatztat) mit.

1.4. Zur mal3geblichen Situation in Syrien

Die Feststellungen zur Situation in Syrien beruhen - auszugsweise, soweit hier fur das Provisorialverfahren von Belang -
auf den nunmehr aktualisierten Quellen, die in ihrer Vorversion schon das BFA seinem Bescheid zugrunde legte,
namlich dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation, zuletzt aktualisiert am 25.01.2018:

"Sicherheitslage

Bild kann nicht dargestellt werden
(Liveuamap 23.1.2018)

Bild kann nicht dargestellt werden
(ISW 19.1.2018)

Der im Marz 2011 begonnene Aufstand gegen das Regime ist in eine komplexe militdrische Auseinandersetzung
umgeschlagen, die grundsatzlich alle Stadte und Regionen betrifft. Nahezu taglich werden landesweit Tote und
Verletzte gemeldet. Die staatlichen Strukturen sind in

zahlreichen Orten zerfallen und das allgemeine Gewaltrisiko ist sehr hoch (AA 27.12.2017).Grob gesagt stehen auf der
Seite der syrischen Regierung Russland, der Iran, die libanesische Hisbollah und schiitische Milizen, die vom Iran im
Irak, in Afghanistan und im Jemen rekrutiert werden. Auf der Seite der diversen Gruppierungen, die zur bewaffneten
Opposition bzw. zu den Rebellen gehdren, stehen die Turkei, die Golfstaaten, die USA und Jordanien, wobei diese
Akteure die Konfliktparteien auf unterschiedliche Arten unterstutzen. Zudem sind auch die Kurden

in Nordsyrien und der sogenannte Islamische Staat (IS) am Konflikt beteiligt (BBC 7.4.2017).Mitte September des Jahres
2016 wurde von den USA und Russland, nach monatelangen Gesprachen, eine Waffenruhe ausgehandelt. Diese sollte
ermoglichen, dass humanitdre Hilfe die Kampfgebiete erreichen kann; ausserdem sollte den Luftangriffen des
syrischen Regimes auf die Opposition Einhalt geboten werden. Die Waffenruhe sollte sieben Tage bestehen und galt
fir das syrische Regime und die Rebellen, jedoch nicht fur die terroristischen Gruppierungen "Islamischer Staat" (IS)
und Jabhat Fatah ash-Sham (CNN 12.9.2016). Es soll in verschiedenen Gebieten mehr als 300 VerstoRe gegen die
Waffenruhe gegeben haben. Nach ungefahr einer Woche wurde die Waffenruhe von der syrischen Armee bzw. vom
syrischen Regime fir beendet erklart. In dieser Zeit konnten keine humanitdren Hilfslieferungen die Kampfgebiete
erreichen (Zeit 19.9.2016).

Raqgga

Nach dem Vormarsch auf die nordirakische GroRstadt Mossul begann Anfang November des Jahres 2016 auch eine
Offensive zur Rlckeroberung der syrischen IS-Hochburg Raqga. An der Offensive, die unter dem Namen "Wut des
Euphrats" lief, waren etwa 30.000 Kampfer der

Der "Islamische Staat" (IS)

Im November 2017 brachte die syrische Armee Deir ez-Zour, das zuvor vom IS besetzt war, wieder unter seine
Kontrolle (BBC 12.12.2017). Der IS verlor 2017 beinahe sein ganzes Territorium in Syrien und im Irak (Reuters
27.12.2017a).

Analysten gehen aulRerdem davon aus, dass der IS sich bereits auf eine neue Phase vorbereitet und sich zu der Art von
Untergrundbewegung zurlickentwickelt, die sie in ihren Anfangen war (NYT 17.10.2017).
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Die russischen Militareinsatze

Im Dezember 2017 verklndete das russische Verteidigungsministerium, dass das syrische Territorium "komplett vom
IS befreit sei" und somit das Ziel ihres Einsatzes in Syrien, das Zurtckdrangen des IS, erfillt sei (Standard 7.12.2017;
vgl. BBC 12.12.2017). Kurze Zeit spater gab es jedoch Berichte, dass es dem IS nach Kampfen mit Hay'at Tahrir ash-
Sham gelang mehrere Dorfer in den Provinzen Idlib und Hama zu erobern (Standard 9.12.2017). Der russische
Prasident Putin ordnete Mitte Dezember auch den Abzug eines "Grof3teils der russischen Truppen" aus Syrien an (BBC
13.12.2017; vgl. Standard 21.12.2017). Russland wird jedoch weiterhin zwei Militdrbasen in Syrien betreiben, die
Luftwaffenbasis Hmeimim und die Marinebasis in Tartus, und somit eine permanente militéarische Prasenz in Syrien
unterhalten (BBC 13.12.2017; vgl. DS 26.12.2017; vgl. Standard 21.12.2017).Im Dezember 2017 verkiindete das
russische Verteidigungsministerium, dass das syrische Territorium "komplett vom IS befreit sei" und somit das Ziel
ihres Einsatzes in Syrien, das Zurlckdrangen des IS, erflllt sei (Standard 7.12.2017; vergleiche BBC 12.12.2017). Kurze
Zeit spater gab es jedoch Berichte, dass es dem IS nach Kampfen mit Hay'at Tahrir ash-Sham gelang mehrere Dérfer in
den Provinzen Idlib und Hama zu erobern (Standard 9.12.2017). Der russische Prasident Putin ordnete Mitte Dezember
auch den Abzug eines "Grof3teils der russischen Truppen" aus Syrien an (BBC 13.12.2017; vergleiche Standard
21.12.2017). Russland wird jedoch weiterhin zwei Militdrbasen in Syrien betreiben, die Luftwaffenbasis Hmeimim und
die Marinebasis in Tartus, und somit eine permanente militdrische Prasenz in Syrien unterhalten (BBC 13.12.2017;
vergleiche DS 26.12.2017; vergleiche Standard 21.12.2017).

Die achte Runde der UN-geflhrten Friedensverhandlungen in Genf brachte keine Ergebnisse. Die oppositionelle
Verhandlergruppe erklérte, dass Assad nicht Teil einer Ubergangslésung in Syrien sein kénne, worauf die
regierungstreue Delegation der Ansicht war, dass es nichts mehr zu verhandeln gabe (Standard 15.12.2017).

Der Krieg in Zahlen

Nach einem Ruckgang in den Sommermonaten des Jahres 2017 kommt es seit September 2017 wieder zu einem
Anstieg der Zahlen von zivilen Todesopfern (Spiegel 29.11.2017).
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Quellen:

-AA - Auswartiges Amt (27.12.2017): Landerinformationen - Syrien:

Reisewarnung,

https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/syrien-node/syriensicherheit/204278, Zugriff 27.12.2017
-Al Jazeera (18.10.2016): Aleppo: Russia calls humanitarian pause in Syrian city,

http://www.aljazeera.com/news/2016/10/aleppo-russia-calls-humanitarian-pause-syrian-city-161018063851618.html,
Zugriff 27.12.2017

-Al Jazeera (23.10.2016): Air strikes, fighting mark end of Aleppo ceasefire,

http://www.aljazeera.com/news/2016/10/air-strikes-fighting-mark-aleppo-ceasefire-161022203809648.html, Zugriff
27.12.2017

-BBC News (22.10.2016): Syria war: Aleppo ceasefire ends with clashes, http://www.bbc.com/news/world-middle-east-
37741969, Zugriff 27.12.2017

-BBC News (7.4.2017): Syria war: a brief guide to who's fighting whom, http://www.bbc.com/news/world-middle-east-
39528673, Zugriff 17.1.2018

-BBC News (13.10.2017): Syria war: Turkish forces set up positions in Idlib, http://www.bbc.com/news/world-middle-
east-41607822, Zugriff 27.12.2017

-BBC News (12.12.2017): Syria Profile - Timeline, http://www.bbc.com/news/world-middle-east-14703995, Zugriff
29.12.2017

-BBC News (13.12.2017): Syria war: Putin's Russian mission accomplished, http://www.bbc.com/news/world-europe-
42330551, Zugriff 29.12.2017



-BFA - BFA Staatendokumentation (8.2017): Fact Finding Mission Report Syrien - mit ausgewahlten Beitragen zu
Jordanien, Libanon und Irak,

https://www.ecoi.net/file_upload/5618_1507116516_ffm-bericht-syrien-mit-beitraegen-zu-jordanien-libanon-irak-2017-
8-31-ke.pdf, Zugriff 27.12.2017

-CNN (12.9.2016): Syria ceasefire: Who's in, who's out and will this one hold?,
http://edition.cnn.com/2016/09/12/middleeast/syria-ceasefire-explained/, Zugriff 27.12.2017

-CRS - Congressional Research Service (13.10.2017): Armed Conflict in Syria: Overview and U.S. Response,
https://fas.org/sgp/crs/mideast/RL33487.pdf, Zugriff 27.12.2017

-DS - The Daily Star (7.11.2016): Syrian alliance declares offensive on Raqqga,

https://www.dailystar.com.Ib/News/Middle-East/2016/Nov-07/380017-syrian-alliance-declares-offensive-on-raqqa.ashx,
Zugriff 27.12.2017

-DS - The Daily Star (23.9.2017): Evaluating ,de-escalation' in Syria and the Astana talks,

https://www.dailystar.com.lb/Opinion/Commentary/2017/Sep-23/420225-evaluating-de-escalation-in-syria-and-the-
astana-talks.ashx, Zugriff 28.12.2017

-DS - The Daily Star (18.10.2017): Daesh defeated in militans' Syrian capital Ragga,

https://www.dailystar.com.Ib/News/Middle-East/2017/0ct-18/423078-daesh-defeated-in-militants-syrian-capital-
ragga.ashx?utm_source=Magnet&utm_medium=Related%20Articles%20widget&utm_campaign=Magnet%20tools,
Zugriff 27.12.2017

-DS - The Daily Star (26.12.2017): Russia establishing permanent Syria presence: RIA,

https://www.dailystar.com.lb/News/Middle-East/2017/Dec-26/431477-russia-establishing-permanent-syria-presence-
ria.ashx, Zugriff 29.12.2017

-DS - The Daily Star (16.1.2018): Fighting in northwest Syria causes 200,000 displacements: UN,

https://www.dailystar.com.lb/News/Middle-East/2018/Jan-16/433995-fighting-in-northwest-syria-causes-200000-
displacements-un.ashx, Zugriff 17.1.2018

-DS - The Daily Star (17.1.2018): Syrian Kurdish PYD urges action against Turkish bombing of Afrin: statement,
https://www.dailystar.com.Ib/News/Middle-East/2018/Jan-17/434092-syrian-kurdish-pyd-urges-action-against-turkish-
bombing-of-afrin-statement.ashx, Zugriff 17.1.2018

-IRIN - Integrated Regional Information Networks (22.6.2017): Aleppo militias become major test for Assad,
http://www.irinnews.org/analysis/2017/06/22/aleppo-militias-become-major-test-assad, Zugriff 17.1.2018

-IRIN - Integrated Regional Information Networks (19.12.2017): The man-made disaster in Syria's Eastern Ghouta,
https://www.irinnews.org/analysis/2017/12/19/man-made-disaster-syria-s-eastern-ghouta, Zugriff 28.12.2017

-ISW - Institute for the Study of War (3.8.2017): Iran and Al Qaeda Exploit Syria Ceasefire,
https://iswresearch.blogspot.co.at/2017/08/iran-and-al-qaeda-exploit-syria.html, Zugriff 28.12.2017

-ISW - Institute for the Study of War (16.10.2017): Russia Renews Targeting Civilians: August 14 - October 7, 2017,
https://iswresearch.blogspot.co.at/2017/10/russia-renews-targeting-civilians.html, Zugriff 28.12.2017

-ISW - Institute for the Study of War (22.11.2017): Al Qaeda Clearing the Path to Dominance in Southern Syria,
https://iswresearch.blogspot.co.at/2017/11/al-gaeda-clearing-path-to-dominance-in.html, Zugriff 28.12.2017

-ISW - Institute for the Study of War (16.1.2018): Turkey'S Erdogan Pivots to Target U.S.-Backed Force in Syria,
https://iswresearch.blogspot.co.at/2018/01/turkeys-erdogan-pivots-to-target-us.html, Zugriff 17.1.2018

-ISW - Institute for the Study of War (19.1.2018): Syria Situation Report: December 14 - January 10, 2017,
http://iswresearch.blogspot.co.at/2018/01/syria-situation-report-december-14.html, Zugriff 24.1.2018

-Liveuamap - Live Universal Awareness Map (23.1.2018): Map of  Syrian Civil War,
https://syria.liveuamap.com/en/time/23.01.2018, Zugriff 24.1.2018



-NYT - The New York Times (17.10.2017): Raqga, ISIS "Capital", Is Captured, U.S.-Backed Forces Say,
https://www.nytimes.com/2017/10/17/world/middleeast/isis-syria-raqqa.html, Zugriff 27.12.2017-NYT - The New York
Times (17.10.2017): Raqga, ISIS "Capital', rémisch eins s Captured, U.S.-Backed Forces Say,
https://www.nytimes.com/2017/10/17/world/middleeast/isis-syria-raqqa.html, Zugriff 27.12.2017

-NYT - The New York Times (18.11.2017): Marked for ,De-escalation', Syrian Towns Endure Surge of Attacks,
https://www.nytimes.com/2017/11/18/world/middleeast/syria-de-escalation-zones-atarib.html, Zugriff 28.12.2017

-Die Presse (24.1.2018): Turkische Offensive in Syrien: 260 "Extremisten" getotet,

https://diepresse.com/home/ausland/aussenpolitik/5359317/Tuerkische-Offensive-in-Syrien_260-Extremisten-getoetet,
Zugriff 24.1.2018

-REACH Initiative (11.2017): Ar-Raqqa Crisis Overview: November 2016 - October 2017,

https://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/files/resources/reach_syr_raqqa_crisis_overview_november_2017.pdf, Zugriff
27.12.2017

-Reuters  (27.12.2017a): Russia accuses U.S. of training former Islamic State fighters in Syria,
https://www.reuters.com/article/us-mideast-crisis-syria-russia-usa/russia-accuses-u-s-of-training-former-islamic-state-
fighters-in-syria-idUSKBN1ELOKZ, Zugriff 29.12.2017

-Reuters (27.12.2017b): Turkey's Erdogan calls Syria's Assad a terrorist, says impossible to continue with him,
https://www.reuters.com/article/us-mideast-crisis-syria-turkey/turkeys-erdogan-calls-syrias-assad-a-terrorist-says-
impossible-to-continue-with-him-idUSKBN1ELOWS, Zugriff 29.12.2017

-SD - Syria Deeply (24.11.2017): The Troubling Triumvirate Ruling Over Aleppo,
https://www.newsdeeply.com/syria/articles/2017/11/24/the-troubling-triumvirate-ruling-over-aleppo, Zugriff 17.1.2018
-Spiegel - Spiegel Online (29.11.2017): Der Syrienkrieg ist noch lange nicht vorbei,
http://www.spiegel.de/politik/ausland/syrien-der-krieg-ist-noch-lange-nicht-vorbei-a-1180857.html, Zugriff 28.12.2017

-Spiegel - Spiegel Online (5.12.2017): Israel greift offenbar Militdreinrichtung bei Damaskus an,
http://www.spiegel.de/politik/ausland/syrien-israel-greift-offenbar-militaereinrichtung-bei-damaskus-an-a-
1181742.html, Zugriff 28.12.2017

-Der Standard (21.12.2016): Evakuierung Ost-Aleppos weitgehend abgeschlossen,
http://derstandard.at/2000049650171/Evakuierung-Ost-Aleppos-stockt, Zugriff 27.12.2017

-Der Standard (17.10.2017): Kurden-Sieg in Ragga, Verlust von Kirkuk,
https://derstandard.at/2000066158956/Irakisches-Militaer-draengt-Kurden-weiter-zurueck, Zugriff 27.12.2017
-Der Standard (3.11.2017): Syrien: Wo ein Krieg zu Ende geht, drohen neue,
https://derstandard.at/2000067071797/Syrien-Wo-ein-Krieg-zu-Ende-geht-drohen-neue, Zugriff 28.12.2017
-Der Standard (6.11.2016): Miliz: Offensive auf syrische IS-Hochburg Ragga begonnen,
http://derstandard.at/2000047036591/Miliz-Offensive-auf-syrische-1S-Hochburg-Raqga-begonnen, Zugriff 27.12.2017
-Der Standard (7.12.2017): Moskau verkindet komplette Befreiung Syriens vom IS,
https://derstandard.at/2000069812571/Moskau-Syrien-komplett-vom-IS-befreit?ref=rec, Zugriff 29.12.2017
-Der Standard (9.12.2017): Aktivisten: IS-Miliz wieder zurlck in syrischer Provinz Idlib,

https://derstandard.at/2000069923966/Aktivisten-IS-Miliz-wieder-zurueck-in-syrischer-Provinz-Idlib?ref=rec, Zugriff
3.1.2018

-Der Standard (15.12.2017): Syrien-Runde in Genf war ein Schlag ins Wasser,

https://derstandard.at/2000070412731/Achte-Syrien-Gespraechsrunde-in-Genf-endete-mit-Schuldzuweisungen?
ref=rec, Zugriff 28.12.2017

-Der Standard (19.12.2016): Evakuierung Ostaleppos wieder angelaufen,



http://derstandard.at/2000049518752/Evakuierung-von-Ost-Aleppo-wieder-aufgenommen?ref=rec, Zugriff 27.12.2017
-Der Standard (21.12.2017): Russland will Marinebasis im syrischen Tartus ausbauen,
https://derstandard.at/2000070849430/Russland-will-Marinebasis-im-syrischen-Tartus-ausbauen, Zugriff 29.12.2017
-Der Standard (27.12.2017): Schwerkranke kdnnen syrische Rebellenbastion verlassen,
https://derstandard.at/2000071090896/Schwerkranke-koennen-syrische-Rebellenbastion-verlassen, Zugriff 29.12.2017
-Der Standard (20.1.2018): Erdogan: Bodenoffensive in Syrien hat "de facto" begonnen,

https://derstandard.at/2000072656629/Tuerkische-Armee-attackierte-erneut-Kurden-Stellungen-in-Syrien?ref=rec,
Zugriff 24.1.2018

-Der Standard (22.1.2018): Arabische Staaten kritisieren tirkischen Feldzug in Syrien,
https://derstandard.at/2000072788745/Kritik-arabischer-Staaten-an-tuerkischem-Feldzug, Zugriff 24.1.2018

-UNOCHA - UN Office for the Coordination of Humanitarian Affairs (11.2017): Humanitarian Needs Overview - Syrian
Arab Republic, https://www.ecoi.net/file_upload/1930_1512548740_2018-syr-hno-english.pdf, Zugriff 27.12.2017

-Welt (3.10.2016): USA brechen Syrien-Gesprache mit Russland ab, https://www.welt.de/politik/article158530735/USA-
brechen-Syrien-Gespraeche-mit-Russland-ab.html, Zugriff 27.12.2017

-Zeit Online (19.9.2016): Assad erklart Waffenruhe fur beendet, http://www.zeit.de/politik/ausland/2016-09/syrien-
waffenruhe-ende-luftangriffe-usa, Zugriff 27.12.2017

-Zeit Online (17.10.2017): Kurdisches Blundnis meldet Einnahme von Rakka,
http://www.zeit.de/politik/ausland/2017-10/syrien-rakka-islamischer-staat-befreiung, Zugriff 27.12.2017

-Zeit Online (7.1.2018): 18 Tote bei Luftangriffen in Ost-Ghouta, http://www.zeit.de/gesellschaft/zeitgeschehen/2018-
01/syrien-luftangriff-tote-rebellen-regierungstruppen-damaskus, Zugriff 17.1.2018

-Zeit Online (23.1.2018): 5.000 Menschen auf der Flucht vor tlrkischer Offensive,

http://www.zeit.de/politik/ausland/2018-01/tuerkische-offensive-syrien-afrin-fluechtlinge-kurden/komplettansicht,
Zugriff 24.1.2018

1.5. Im Ubrigen wird als entscheidungsrelevanter Sachverhalt der unter Punkt |. dieses Beschlusses dargestellte
Verfahrensgang herangezogen, wobei im vorliegenden Provisorialverfahren nach 8 18 Abs. 5 BFA-VG den im
vorgelegten Akt dokumentierten ungepriften Angaben des Beschwerdeflihrers wesentliche Bedeutung zukommt.1.5.
Im Ubrigen wird als entscheidungsrelevanter Sachverhalt der unter Punkt rémisch eins. dieses Beschlusses
dargestellte Verfahrensgang herangezogen, wobei im vorliegenden Provisorialverfahren nach Paragraph 18, Absatz 5,
BFA-VG den im vorgelegten Akt dokumentierten ungepriften Angaben des Beschwerdeflihrers wesentliche Bedeutung

zukommt.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Die Feststellungen zur Person des Beschwerdeflihrers ergeben sich aus seinen eigenen Angaben bzw. den
vorgelegten Dokumenten.

2.2. Die Feststellungen zur Situation in Syrien beruhen auf den genannten (nunmehr aktualisierten) Quellen, die schon
das BFA seinem Bescheid zugrunde legte und die im Wesentlichen inhaltsgleich blieben. Es handelt sich um Berichte
verschiedener anerkannter und teilweise vor Ort agierender staatlicher und nichtstaatlicher Institutionen und
Personen, die in ihren Aussagen ein Ubereinstimmendes, schlissiges Gesamtbild der Situation in Syrien ergeben.
Angesichts der Seriositat der angefUhrten Erkenntnisquellen und der Plausibilitat der Uberwiegend
Ubereinstimmenden Aussagen besteht kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln.

2.3. Der sonst im vorliegenden Provisorialverfahren malgebliche Sachverhalt ergibt sich zweifelsfrei aus dem
Akteninhalt.

3. Rechtliche Beurteilung:

Anzuwendendes Verfahrensrecht:


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/18

3.1.1 Gemal 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen
Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.3.1.1 Gemal} Paragraph 6, BVwGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen Bundesgesetzen nicht

vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

3.1.2. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
Nr. 33/2013 idFBGBI. | Nr. 122/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR§ 58 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.3.1.2. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VWGVG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2013,, geregelt
(Paragraph eins, leg.cit.). Gemal Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

3.1.3. Gemal § 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Gber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.3.1.3. Gemal? Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf
das Verfahren Gber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal} anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

3.1.4. Gemal? § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR § 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.3.1.4. Gemal} Paragraph
28, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal} Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG
erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Zu Spruchpunkt A) Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung:

3.2. GemaR § 18 Abs. 5 BFA-VG hat das Bundesverwaltungsgericht der Beschwerde, der die aufschiebende Wirkung
vom Bundesamt aberkannt wurde, binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine Zurtickweisung, Zurickschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK, Art. 8 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens
oder der Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
mit sich bringen wirde.3.2. Gemall Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG hat das Bundesverwaltungsgericht der
Beschwerde, der die aufschiebende Wirkung vom Bundesamt aberkannt wurde, binnen einer Woche ab Vorlage der
Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine Zurlckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von
Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK, Artikel 8, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde
oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

3.3. Die Entscheidung Uber die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung ist nicht als Entscheidung in der Sache selbst
zu werten; vielmehr handelt es sich dabei um eine der Sachentscheidung vorgelagerte (einstweilige) Verfigung, die
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nicht geeignet ist, den Ausgang des Verfahrens vorwegzunehmen. Es ist in diesem Zusammenhang daher lediglich
darauf abzustellen, ob es - im Sinne einer Grobprufung - von vornherein ausgeschlossen erscheint, dass die Angaben
der beschwerdefiihrenden Parteien als "vertretbare Behauptungen" zu qualifizieren sind, die in den Schutzbereich der
hier relevanten Bestimmungen der EMRK reichen.

3.4. Im vorliegenden Fall kann eine Entscheidung Uber die dem Bundesverwaltungsgericht vorliegende Beschwerde
innerhalb der relativ kurzen Frist des § 18 Abs. 5 BFA-VG nicht getroffen werden. Der Beschwerdefihrer macht im
vorliegenden Fall auch Verfahrensmangel geltend. So spreche er nur eingeschrankt Arabisch und es sei ihm kein
Dolmetsch fur eine kurdische Sprache beigestellt worden. Wie eine Durchsicht des vorgelegten Verwaltungsaktes
ergibt, ist dieses Vorbringen bezuglich der Erstbefragung und der ersten Einvernahme des Beschwerdeflhrers vor der
belangten Behorde insoweit zutreffend, als diesen ein Dolmetsch fiir die arabische Sprache beigezogen wurde,
wenngleich der Beschwerdeflhrer anlasslich dieser Einvernahmen keine Einwendungen erhoben hatte und anlasslich
seiner ersten Einvernahme vor dem BFA angegeben hatte "Mit dem Dolmetscher kann ich mich einwandfrei
verstandigen. Sprachliche Probleme oder Verstandigungsschwierigkeiten liegen keine vor". Bei einer Grobprifung
dieses Vorbringens muss prima facie davon ausgegangen werden, dass flr den Beschwerdeflhrer schon aufgrund der
allgemeinen Sicherheitslage ein Gefahrdungsrisiko bestehen kann und er keine Gelegenheit hatte, ein entsprechendes
vollstandiges Vorbringen muttersprachlich im Rahmen des Verfahrens vor der belangten Behoérde zu erstatten. Daher
war der Beschwerde gemald § 18 Abs. 5 BFA-VG die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen3.4. Im vorliegenden Fall
kann eine Entscheidung Uber die dem Bundesverwaltungsgericht vorliegende Beschwerde innerhalb der relativ kurzen
Frist des Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG nicht getroffen werden. Der Beschwerdefiihrer macht im vorliegenden Fall
auch Verfahrensmangel geltend. So spreche er nur eingeschrankt Arabisch und es sei ihm kein Dolmetsch fur eine
kurdische Sprache beigestellt worden. Wie eine Durchsicht des vorgelegten Verwaltungsaktes ergibt, ist dieses
Vorbringen bezlglich der Erstbefragung und der ersten Einvernahme des Beschwerdeflhrers vor der belangten
Behorde insoweit zutreffend, als diesen ein Dolmetsch fur die arabische Sprache beigezogen wurde, wenngleich der
Beschwerdefiihrer anlasslich dieser Einvernahmen keine Einwendungen erhoben hatte und anlasslich seiner ersten
Einvernahme vor dem BFA angegeben hatte "Mit dem Dolmetscher kann ich mich einwandfrei verstandigen.
Sprachliche Probleme oder Verstandigungsschwierigkeiten liegen keine vor". Bei einer Grobpriifung dieses Vorbringens
muss prima facie davon ausgegangen werden, dass fur den Beschwerdeflhrer schon aufgrund der allgemeinen
Sicherheitslage ein Gefahrdungsrisiko bestehen kann und er keine Gelegenheit hatte, ein entsprechendes
vollstandiges Vorbringen muttersprachlich im Rahmen des Verfahrens vor der belangten Behoérde zu erstatten. Daher
war der Beschwerde gemal Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

3.5. Eine offentliche mundliche Verhandlung konnte gemadR§ 24 Abs. 2 VwWGVG entfallen.3.5. Eine offentliche
mundliche Verhandlung konnte gemaR Paragraph 24, Absatz 2, VWGVG entfallen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

3.6. GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemafR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.3.6.
Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begriinden.

3.7. Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.3.7. Die Revision ist
gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

3.8. Es war daher spruchgemal3 zu entscheiden.
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