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Norm

AIVG 8§49

B-VG Art.133 Abs4

VWGVG §13 Abs2

VWGVG §13 Abs5

. AIVG Art. 3 § 49 heute

—_

2. AIVG Art. 3 § 49 gliltig ab 01.01.2016 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 106/2015
3. AIVG Art. 3 § 49 glltig von 01.01.2001 bis 31.12.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 142/2000
4. AIVG Art. 3 § 49 glltig von 01.05.1996 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 411/1996
5. AIVG Art. 3 § 49 glltig von 01.05.1996 bis 30.04.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
6. AIVG Art. 3 § 49 glltig von 01.07.1994 bis 30.04.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
7. AIVG Art. 3 § 49 glltig von 01.08.1989 bis 30.06.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 364/1989
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. VWGVG 8§ 13 heute
2. VWGVG § 13 gliltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VWGVG § 13 glltig von 01.01.2019 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
4. VwGVG § 13 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
5. VwGVG § 13 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2013
6. VWGVG § 13 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
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1. VWGVG 8 13 heute
2. VWGVG § 13 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 13 glltig von 01.01.2019 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
4. VwGVG § 13 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
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Spruch

L501 2190749-1/6E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Irene ALTENDORFER als Vorsitzende und die fachkundigen
Laienrichter Mag. Karl BRANDSTETTER und Dr. Andreas GATTINGER als Beisitzer Uber die Beschwerde von Herrn XXXX,
VSNR XXXX , gegen Spruchpunkt B des Bescheides des Arbeitsmarktservice Scharding vom 07.03.2018 mit dem die
aufschiebende Wirkung der Beschwerde gegen den Verlust der Notstandshilfe fur den Zeitraum 31.01.2018 -
28.02.2018 ausgeschlossen wurde, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Irene
ALTENDORFER als Vorsitzende und die fachkundigen Laienrichter Mag. Karl BRANDSTETTER und Dr. Andreas
GATTINGER als Beisitzer tUber die Beschwerde von Herrn réomisch 40, VSNR rémisch 40, gegen Spruchpunkt B des
Bescheides des Arbeitsmarktservice Scharding vom 07.03.2018 mit dem die aufschiebende Wirkung der Beschwerde
gegen den Verlust der Notstandshilfe fur den Zeitraum 31.01.2018 - 28.02.2018 ausgeschlossen wurde, zu Recht

erkannt:
A)

Der Beschwerde gegen den Ausschluss der aufschiebenden Wirkung wird gemal 8 13 Abs. 2
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz  (VwGVG) stattgegeben und Spruchpunkt B des Bescheides des
Arbeitsmarktservice Scharding vom 07.03.2018 ersatzlos behoben.Der Beschwerde gegen den Ausschluss der
aufschiebenden Wirkung wird gemadall Paragraph 13, Absatz 2, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG)
stattgegeben und Spruchpunkt B des Bescheides des Arbeitsmarktservice Scharding vom 07.03.2018 ersatzlos
behoben.

Es wird festgestellt, dass der Beschwerde gegen Spruchpunkt A des Bescheides des Arbeitsmarktservice Scharding vom
07.03.2018 sohin gemal 8 13 Abs. 1 VwGVG die aufschiebende Wirkung zukommtEs wird festgestellt, dass der
Beschwerde gegen Spruchpunkt A des Bescheides des Arbeitsmarktservice Scharding vom 07.03.2018 sohin gemaR
Paragraph 13, Absatz eins, VwWGVG die aufschiebende Wirkung zukommt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Mit Spruchpunkt A des Bescheides des Arbeitsmarktservice Scharding (im Folgenden belangte Behdrde) vom
07.03.2018 wurde ausgesprochen, dass die nunmehr beschwerdefuhrende Partei (im Folgenden bP) gemaR § 49 AIVG
fir den Zeitraum 31.01.2018 - 28.02.2018 keine Notstandshilfe erhdlt, da sie den vorgeschriebenen
Kontrollmeldetermin am 31.01.2018 nicht eingehalten und sich erst wieder am 01.03.2018 bei ihrer zustandigen
regionalen Geschaftsstelle gemeldet hat. Mit Spruchpunkt B des verfahrensgegenstandlichen Bescheides wurde die
aufschiebende Wirkung einer dagegen erhobenen Beschwerde gemal3 8 13 Abs. 2 VWGVG ausgeschlossen. Im Hinblick
auf Spruchpunkt B) gab das AMS zundchst die einschlagigen Rechtsgrundlagen wieder und fihrte sodann wortlich
aus:Mit Spruchpunkt A des Bescheides des Arbeitsmarktservice Scharding (im Folgenden belangte Behérde) vom
07.03.2018 wurde ausgesprochen, dass die nunmehr beschwerdefihrende Partei (im Folgenden bP) gemal3 Paragraph
49, AIVG fur den Zeitraum 31.01.2018 - 28.02.2018 keine Notstandshilfe erhalt, da sie den vorgeschriebenen
Kontrollmeldetermin am 31.01.2018 nicht eingehalten und sich erst wieder am 01.03.2018 bei ihrer zustandigen
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regionalen Geschaftsstelle gemeldet hat. Mit Spruchpunkt B des verfahrensgegenstandlichen Bescheides wurde die
aufschiebende Wirkung einer dagegen erhobenen Beschwerde gemall? Paragraph 13, Absatz 2, VwGVG
ausgeschlossen. Im Hinblick auf Spruchpunkt B) gab das AMS zunachst die einschldgigen Rechtsgrundlagen wieder und
fahrte sodann wortlich aus:

"Die Einhaltung einer Kontrollmeldung ist ein wesentliches Instrument der Arbeitsvermittlung und dient der raschen
Integration in den Arbeitsmarkt, weshalb diese grundsatzlich einmal wdchentlich wahrzunehmen ist. Die im
offentlichen Interesse gelegene rasche Arbeitsmarktintegration gestaltet sich umso schwieriger, je langer der
Arbeitslose der Vermittlungstatigkeit des AMS fern bleibt, indem er vorgeschriebene Kontrollmeldungen ohne
Vorliegen von triftigen Grinden nicht wahrnimmt.

Da im Zeitraum ab dem versaumten Kontrollmeldetermin bis zur Wiedermeldung (bzw. neuerlichen Antragstellung)
dem AMS die Beendigung der Arbeitslosigkeit durch Vermittlung einer zumutbaren Beschaftigung nicht moglich war,
stiinde eine vorlaufige Auszahlung der Leistung im Hinblick auf die vom Beschwerdeflhrer verursachte Verhinderung
der Vermittlungs- und Betreuungsmaéglichkeit in einem die Versichertengemeinschaft grob belastenden Missverhaltnis.

Eine aufschiebende Wirkung wirde den aus generalpraventiver Sicht im &ffentlichen Interesse gelegenen Normzweck,
Leistungen bei Arbeitslosigkeit nur bei gleichzeitiger Verflgbarkeit fur die Arbeitsvermittlung zu gewahren,
unterlaufen. Aus diesem Grund Uberwiegt das 6ffentliche Interesse gegeniiber dem mit einer Beschwerde verfolgten
Einzelinteresse. Die aufschiebende Wirkung der Beschwerde ist daher auszuschlieBen."

In ihrer fristgerecht erhobenen Beschwerde bestritt die bP hinsichtlich Spruchpunkt B das Vorliegen der im§ 13 Abs. 2
VwWGVG normierten Dringlichkeit. Es verwundere, dass der Ausschluss der aufschiebenden Wirkung von der belangten
Behorde mit dem Argument, die Nichteinhaltung von Kontrollmeldungen erschwere die im oOffentlichen Interesse
gelegene rasche Arbeitsmarktintegration, begrindet werde, zumal die Versdaumung der gegenstandlichen
Kontrollmeldung aufgrund der Wahrnehmung eines Vorstellungstermins erfolgt sei.ln ihrer fristgerecht erhobenen
Beschwerde bestritt die bP hinsichtlich Spruchpunkt B das Vorliegen der im Paragraph 13, Absatz 2, VWGVG
normierten Dringlichkeit. Es verwundere, dass der Ausschluss der aufschiebenden Wirkung von der belangten Behérde
mit dem Argument, die Nichteinhaltung von Kontrollmeldungen erschwere die im o6ffentlichen Interesse gelegene
rasche Arbeitsmarktintegration, begrindet werde, zumal die Versdumung der gegenstandlichen Kontrollmeldung
aufgrund der Wahrnehmung eines Vorstellungstermins erfolgt sei.

Am 29.03.2018 legte die belangte Behdrde den Akt mit dem Betreff "aufschiebende Wirkung, Eilverfahren" vor und
gewahrte der bP mit Schreiben vom - gleichfalls 29.03.2018 hinsichtlich Spruchpunkt A Parteiengehdr mit dem
abschlieBenden Hinweis, dass, wenn von der Mdglichkeit einer Stellungnahme kein Gebrauch gemacht werde, seitens
des AMS Scharding nach derzeitiger Aktenlage entschieden werde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen

Die belangte Behorde hat im bekampften Bescheid den Ausschluss der aufschiebenden Wirkung einer gegen
Spruchpunkt A gerichteten Beschwerde mit allgemeinen Ausfihrungen im Hinblick auf ein diesbezlgliches &ffentliches
Interesse begrindet.

I1.2. Beweiswirdigungréomisch zwei.2. Beweiswirdigung

Beweis wurde erhoben durch Einsicht in den vorgelegten Verwaltungsakt der belangten Behérde sowie den
Gerichtsakt. Der festgestellte entscheidungsrelevante Sachverhalt ergibt sich zweifelsfrei aus dem Akteninhalt und ist
unstrittig.

I1.3. Rechtliche Beurteilungrémisch zwei.3. Rechtliche Beurteilung

GemaR & 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemal3 § 56 Abs. 2 AIVG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht Gber Beschwerden gegen Bescheide einer Geschéftsstelle durch einen Senat, dem zwei
fachkundige Laienrichter angehdren, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und aus dem Kreis der Arbeitnehmer.
Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor (vgl. VWGH vom 24.10.2016, Ra 2016/02/0159).Gemal Paragraph 6,
BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen
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die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemald Paragraph 56, Absatz 2, AIVG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht Gber Beschwerden gegen Bescheide einer Geschéftsstelle durch einen Senat, dem zwei
fachkundige Laienrichter angehdren, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und aus dem Kreis der Arbeitnehmer.
Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor vergleiche VwWGH vom 24.10.2016, Ra 2016/02/0159).

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). Gemal3 § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
[..] und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR
anzuwenden, die die Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz
nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die
Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, [...] und im Ubrigen
jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde
in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

Zu A) Zum Ausschluss der aufschiebenden Wirkung der Beschwerde
§ 13 VWGVG lautet:Paragraph 13, VWGVG lautet:

(1) Eine rechtzeitig eingebrachte und zuldssige Beschwerde gemalR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat aufschiebende
Wirkung.(1) Eine rechtzeitig eingebrachte und zulassige Beschwerde gemafd Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG
hat aufschiebende Wirkung.

(2) Die Behorde kann die aufschiebende Wirkung mit Bescheid ausschlieRen, wenn nach Abwagung der berthrten
offentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien der vorzeitige Vollzug des angefochtenen Bescheides oder die
AusUbung der durch den angefochtenen Bescheid eingeraumten Berechtigung wegen Gefahr im Verzug dringend
geboten ist. Ein solcher Ausspruch ist tunlichst schon in den Gber die Hauptsache ergehenden Bescheid aufzunehmen.

(3) Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 4 und Abs. 2 Z 1 B-VG haben keine aufschiebende Wirkung. Die Behérde hat
jedoch auf Antrag des Beschwerdefiihrers die aufschiebende Wirkung mit Bescheid zuzuerkennen, wenn dem nicht
zwingende offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berlhrten &ffentlichen Interessen und
Interessen anderer Parteien mit der sofortigen Verbindlichkeit der Weisung oder mit dem Andauern des Verhaltens der
Behorde flur den Beschwerdeflhrer ein unverhaltnismaliger Nachteil verbunden ware.(3) Beschwerden gemaR Artikel
130, Absatz eins, Ziffer 4 und Absatz 2, Ziffer eins, B-VG haben keine aufschiebende Wirkung. Die Behorde hat jedoch
auf Antrag des Beschwerdeflhrers die aufschiebende Wirkung mit Bescheid zuzuerkennen, wenn dem nicht
zwingende offentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der beriUhrten &ffentlichen Interessen und
Interessen anderer Parteien mit der sofortigen Verbindlichkeit der Weisung oder mit dem Andauern des Verhaltens der
Behorde fiir den Beschwerdefuhrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware.

(4) Die Behorde kann Bescheide gemal3 Abs. 2 und 3 von Amts wegen oder auf Antrag einer Partei aufheben oder
abandern, wenn sich der maligebliche Sachverhalt so geandert hat, dass seine neuerliche Beurteilung einen im
Hauptinhalt des Spruchs anderslautenden Bescheid zur Folge hatte.(4) Die Behdrde kann Bescheide gemal Absatz 2
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und 3 von Amts wegen oder auf Antrag einer Partei aufheben oder abandern, wenn sich der mal3gebliche Sachverhalt
so geandert hat, dass seine neuerliche Beurteilung einen im Hauptinhalt des Spruchs anderslautenden Bescheid zur
Folge hatte.

(5) Die Beschwerde gegen einen Bescheid gemalR Abs. 2 oder 3 hat keine aufschiebende Wirkung. Sofern die
Beschwerde nicht als verspatet oder unzuldssig zurlGckzuweisen ist, hat die Behérde dem Verwaltungsgericht die
Beschwerde unter Anschluss der Akten des Verfahrens unverziglich vorzulegen. Das Verwaltungsgericht hat tber die
Beschwerde ohne weiteres Verfahren unverziglich zu entscheiden und der Behdrde, wenn diese nicht von der
Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung absieht, die Akten des Verfahrens zurilckzustellen.(5) Die Beschwerde
gegen einen Bescheid gemalR Absatz 2, oder 3 hat keine aufschiebende Wirkung. Sofern die Beschwerde nicht als
verspatet oder unzulassig zurlckzuweisen ist, hat die Behdrde dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter
Anschluss der Akten des Verfahrens unverziiglich vorzulegen. Das Verwaltungsgericht hat tber die Beschwerde ohne
weiteres Verfahren unverziglich zu entscheiden und der Behoérde, wenn diese nicht von der Erlassung einer
Beschwerdevorentscheidung absieht, die Akten des Verfahrens zurlckzustellen.

Die Voraussetzungen fur den Ausschluss der aufschiebenden Wirkung nach§ 13 Abs. 2 VWGVG entsprechen jenen, die
§ 64 Abs. 2 AVG normiert. Die RechtmaRigkeit des Ausschlusses der aufschiebenden Wirkung ist daher an Hand der in
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu § 64 Abs. 2 AVG aufgestellten Kriterien zu Gberprifen
(VWGH 01.09.2014, Ra 2014/03/0028).Die Voraussetzungen fir den Ausschluss der aufschiebenden Wirkung nach
Paragraph 13, Absatz 2, VWGVG entsprechen jenen, die Paragraph 64, Absatz 2, AVG normiert. Die RechtmaRigkeit des
Ausschlusses der aufschiebenden Wirkung ist daher an Hand der in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zu Paragraph 64, Absatz 2, AVG aufgestellten Kriterien zu Uberprifen (VWGH 01.09.2014, Ra
2014/03/0028).

Fur den Ausschluss der aufschiebenden Wirkung der Berufung genligt es nicht, dass ein Interesse einer Partei oder des
offentlichen Wohles an der vorzeitigen Vollstreckung des Bescheides besteht, sondern es muss darlber hinaus noch
die Umsetzung des Bescheides in die Wirklichkeit wegen Gefahr im Verzug dringend geboten sein. Gefahr im Verzug
bedeutet, dass den beruhrten 6ffentlichen Interessen oder den Interessen einer anderen Partei (als der bP) ein derart
gravierender Nachteil droht, dass die vorzeitige Vollstreckung des Bescheides dringend geboten ist. Dringend geboten
ist die vorzeitige Vollstreckung nur dann, wenn eine sachverhaltsbezogene fachliche Beurteilung durch die Behoérde
zum Ergebnis fuhrt, dass die gravierende Gefahr fir den Fall des Zuwartens konkret besteht (Hengstschlager/Leeb1,
AVG 8§ 64 RZ 31; Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 8 13 VwGVG K11, VwWGH
24.05.2002, 2002/18/0001; 22.03.1988,87/07/0108).Fir den Ausschluss der aufschiebenden Wirkung der Berufung
genlgt es nicht, dass ein Interesse einer Partei oder des 6ffentlichen Wohles an der vorzeitigen Vollstreckung des
Bescheides besteht, sondern es muss dartber hinaus noch die Umsetzung des Bescheides in die Wirklichkeit wegen
Gefahr im Verzug dringend geboten sein. Gefahr im Verzug bedeutet, dass den berihrten 6ffentlichen Interessen oder
den Interessen einer anderen Partei (als der bP) ein derart gravierender Nachteil droht, dass die vorzeitige
Vollstreckung des Bescheides dringend geboten ist. Dringend geboten ist die vorzeitige Vollstreckung nur dann, wenn
eine sachverhaltsbezogene fachliche Beurteilung durch die Behdrde zum Ergebnis fihrt, dass die gravierende Gefahr
far den Fall des Zuwartens konkret besteht (Hengstschlager/Leeb1, AVG Paragraph 64, RZ 31; Eder/Martschin/Schmid,
Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, Paragraph 13, VwGVG K11, VwGH 24.05.2002, 2002/18/0001;
22.03.1988, 87/07/0108).

Die Entscheidung Uber die Zuerkennung oder die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung kann nur das Ergebnis
einer im Einzelfall vorzunehmenden Interessenabwagung sein, welche die berihrten 6ffentlichen Interessen UND die
Interessen von Verfahrensparteien bertcksichtigt (vwGH 01.09.2014, Ra 2014/03/0028, VfGH 02.12.2014, G74/2014). Es
muss sich um ein besonderes o6ffentliches Interesse handeln, aus dem wegen der "triftigen Grinde" des konkreten
Falles die vorzeitige Vollstreckung des Bescheides sachlich geboten ist (Hengstschlager/Leeb1, AVG & 64 RZ 29 mHa
VfSlg 11.196/1986; 16.460/2002; 17.346/2004).Die Entscheidung Uber die Zuerkennung oder die Aberkennung der
aufschiebenden Wirkung kann nur das Ergebnis einer im Einzelfall vorzunehmenden Interessenabwagung sein, welche
die berUhrten &6ffentlichen Interessen UND die Interessen von Verfahrensparteien bertcksichtigt (vwGH 01.09.2014, Ra
2014/03/0028, VfGH 02.12.2014, G74/2014). Es muss sich um ein besonderes 6ffentliches Interesse handeln, aus dem
wegen der "triftigen Grinde" des konkreten Falles die vorzeitige Vollstreckung des Bescheides sachlich geboten ist
(Hengstschlager/Leeb1, AVG Paragraph 64, RZ 29 mHa VfSlg 11.196 aus 1986,; 16.460 aus 2002,; 17.346 aus 2004,).
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Gegenstandlich wurde der Ausschluss der aufschiebenden Wirkung ausschliel3lich mit generalpraventiven bzw.
offentlichen Interessen begriindet. Eine Begrindung, inwieweit im vorliegenden Fall die vorzeitige Vollstreckung zur
Abwendung eines gravierenden Nachteils im Einzelfall notwendig ist, ist weder dem bekampften Bescheid zu
entnehmen noch ergibt sich dies aus den vorgelegten Aktenteilen. Auch aus der Information, dass der versaumte
Kontrollmeldetermin vom 31.01.2018 aufgrund von laufenden Ermittlungen zu einem weiteren Beschwerdeverfahren
vorgeschrieben worden ist, kann diesbeztglich nichts gewonnen werden.

Im Hinblick auf die zu erfolgende Interessensabwagung im Einzelfall ware die aufschiebende Wirkung etwa dann nicht
zu gewadhren, wenn begriindete Zweifel an der spateren Einbringlichkeit der Forderung bestliinden, da in diesem Fall
das Interesse der Versichertengemeinschaft, somit das offentliche Interesse, an der Verfugbarkeit von Mitteln fur
Leistungen aus der Arbeitslosenversicherung tberwiegt (VwGH 13.05.2009, 2007/08/0285).

Dass im konkreten Einzelfall die Einbringlichkeit der Forderung nach Abschluss des Rechtsmittelverfahrens nicht
moglich ware, also Gefahr im Verzug bestinde, wurde im Bescheid nicht dargelegt. Aus dem Akt ergeben sich
diesbezuglich auch keine Hinweise.

Im gegenstandlichen Kontext ist zu bertcksichtigen, dass das Verwaltungsgericht gemall 8 13 Abs. 5 letzter Satz
VWGVG - was die Frage der Zuldssigkeit des Ausschlusses der aufschiebenden Wirkung anbelangt - "ohne weiteres
Verfahren" unverziglich zu entscheiden hat. Das bedeutet, dass das Verwaltungsgericht (gleichsam einem
Eilverfahren) ohne Setzung der sonstigen ublichen Verfahrensschritte Uber den Ausschluss der aufschiebenden
Wirkung erkennen kann (vgl. Eder/Martschin/Schmid, K19 zu§ 13 VwGVG). "unverziglich" und "ohne weiteres
Verfahren" bedeutet, ohne jede Moglichkeit, erganzende Sachverhaltsfeststellungen zu treffen (vgl. Fister/Fuchs/Sachs,
Anm. 8 zu § 13).Im gegenstandlichen Kontext ist zu berucksichtigen, dass das Verwaltungsgericht gemal3 Paragraph 13,
Absatz 5, letzter Satz VWGVG - was die Frage der Zulassigkeit des Ausschlusses der aufschiebenden Wirkung anbelangt
- "ohne weiteres Verfahren" unverziglich zu entscheiden hat. Das bedeutet, dass das Verwaltungsgericht (gleichsam
einem Eilverfahren) ohne Setzung der sonstigen Ublichen Verfahrensschritte Giber den Ausschluss der aufschiebenden
Wirkung erkennen kann vergleiche Eder/Martschin/Schmid, K19 zu Paragraph 13, VWGVG). "unverzuglich" und "ohne
weiteres Verfahren" bedeutet, ohne jede Moglichkeit, erganzende Sachverhaltsfeststellungen zu treffen vergleiche
Fister/Fuchs/Sachs, Anmerkung 8 zu Paragraph 13,).

Nach MaBgabe des dem Verwaltungsgericht auf Grund der Ubermittelten Aktenteile vorliegenden Sachverhaltes ist
nicht davon auszugehen, dass der vorzeitige Vollzug des angefochtenen Bescheides wegen Gefahr im Verzug dringend
geboten ist. Der Beschwerde ist sohin stattzugeben und Spruchpunkt B des verfahrensgegenstandlichen Bescheides,
mit dem die aufschiebende Wirkung ausgeschlossen wurde, ersatzlos aufzuheben.

Der Beschwerde gegen Spruchpunkt A des Bescheides der belangten Behdrde vom 07.03.2018 kommt aufschiebende
Wirkung zu.

Der Vollstandigkeit halber wird festgehalten, dass mit der gegenstandlichen (verfahrensleitenden) Entscheidung tUber
den Spruchpunkt, mit dem die aufschiebende Wirkung ausgeschlossen wurde, eine inhaltliche Entscheidung der
Rechtssache nicht vorweg genommen wird. Diesbezlglich wird auf die Erlassung der seitens der belangten Behoérde
beabsichtigten Beschwerdevorentscheidung hingewiesen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Gem. Art 133 Abs 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des VwGH abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des VWGH nicht einheitlich beantwortet wird.Gem. Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
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grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des VwGH abweicht,
eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu |dsende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des VwWGH nicht

einheitlich beantwortet wird.

In der gegenstandlichen Entscheidung Uber den Ausschluss der aufschiebende Wirkung konnten zahlreiche
Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes zur Anwendung des8 64 Abs. 2 AVG (vgl. VwWGH 01.09.2014,Ra
2014/03/0028; 22.03.1988,87/07/0108; 03.07.2002,2002/20/0078; 29.09.2005,2005/11/0123) herangezogen werden,
da die Bestimmung des 8 64 Abs. 2 AVG fir jene des§ 13 Abs. 2 VwWGVG Vorbild war (vgl. Lehhofer, Die aufschiebende
Wirkung im verwaltungsgerichtlichen Verfahren, 0JZ 2014, 5ff.). Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
dieser bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlit es an einer solchen; sie ist auch nicht
als uneinheitlich zu beurteilen.In der gegenstandlichen Entscheidung tber den Ausschluss der aufschiebende Wirkung
konnten zahlreiche Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes zur Anwendung des Paragraph 64, Absatz 2, AVG
vergleiche VwWGH 01.09.2014, Ra 2014/03/0028; 22.03.1988,87/07/0108; 03.07.2002,2002/20/0078; 29.09.2005,
2005/11/0123) herangezogen werden, da die Bestimmung des Paragraph 64, Absatz 2, AVG fur jene des Paragraph 13,
Absatz 2, VWGVG Vorbild war vergleiche Lehhofer, Die aufschiebende Wirkung im verwaltungsgerichtlichen Verfahren,
0OJZ 2014, 5ff). Weder weicht die gegenstiandliche Entscheidung von dieser bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer solchen; sie ist auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
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