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Entscheidungsdatum

17.04.2018
Norm

AsylG 2005 83
AsylG 2005 8§54
AsylG 2005 855
AsylG 2005 8§58 Abs2
AsylG 2005 88
BFA-VG §9
B-VG Art.133 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 831 Abs1
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS

AsylG 2005 8 54 heute

AsylG 2005 8 54 giiltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 54 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. AsylG 2005 § 54 gliltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

uA N

. AsylG 2005 § 55 heute

. AsylG 2005 § 55 giiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

. AsylG 2005 § 55 giiltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
. AsylG 2005 § 55 giiltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
. AsylG 2005 8§ 55 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. AsylG 2005 § 55 gtiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

o A WIN =

1. AsylG 2005 § 58 heute
2. AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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3. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
4. AsylG 2005 § 58 gltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
5. AsylG 2005 8§ 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
6. AsylG 2005 § 58 giiltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
7. AsylG 2005 & 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
8. AsylG 2005 8§ 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
9. AsylG 2005 8§ 58 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
10. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012
12. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
13. AsylG 2005 § 58 gltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
14. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. AsylG 2005 § 8 heute

2. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025

3. AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

4. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017

5. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

7. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

8. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. BFA-VG § 9 heute

2. BFA-VG §9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 9 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

4. BFA-VG § 9 glltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

5. BFA-VG § 9 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013

6. BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG § 31 heute

VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Yoko KUROKI-HASENOHRL (iber die Beschwerde des XXXX,
geboren am XXXX, Staatsangehérigkeit Afghanistan, vertreten durch den Verein Menschenrechte Osterreich, gegen
den Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom XXXX, ZI. XXXX, nach Durchfiihrung einer muindlichen
Verhandlung am XXXXDas Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Yoko KUROKI-HASENOHRL tber die
Beschwerde des roémisch 40 , geboren am rémisch 40 , Staatsangehorigkeit Afghanistan, vertreten durch den Verein
Menschenrechte Osterreich, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40 , ZI.

rémisch 40, nach Durchfihrung einer mandlichen Verhandlung am rémisch 40
A)
I. beschlossen:rémisch eins. beschlossen:

Das Verfahren betreffend die Beschwerde gegen Spruchpunkte I. und Il. wird gemalR § 28 Abs. 1 iVm8 31 Abs. 1
VWGVG eingestellt.Das Verfahren betreffend die Beschwerde gegen Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei.
wird gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG eingestellt.

II. zu Recht erkanntirémisch zwei. zu Recht erkannt:

Der Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. wird stattgegeben und die Ruckkehrentscheidung gemalR 8 9 BFA-
Verfahrensgesetz auf Dauer flr unzulassig erklart.Der Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch drei. wird stattgegeben

und die Rickkehrentscheidung gemal Paragraph 9, BFA-Verfahrensgesetz auf Dauer fiir unzulassig erklart.

XXXX wird gemal’ 88 54, 55 und 58 Abs. 2 Asylgesetz 2005 der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" fir die
Dauer von zwolf Monaten erteilt.rémisch 40 wird gemal Paragraphen 54, 55 und 58 Absatz 2, Asylgesetz 2005 der

Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" fir die Dauer von zwdélf Monaten erteilt.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer stellte nach illegaler Einreise am XXXX den gegenstandlichen Antrag auf internationalen
Schutz.1. Der Beschwerdeflihrer stellte nach illegaler Einreise am rémisch 40 den gegenstandlichen Antrag auf

internationalen Schutz.

2. Am selben Tag erfolgte die Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes der Polizeiinspektion
XXXX in Anwesenheit eines Dolmetschers der Sprache Dari.2. Am selben Tag erfolgte die Erstbefragung durch Organe
des offentlichen Sicherheitsdienstes der Polizeiinspektion rémisch 40 in Anwesenheit eines Dolmetschers der Sprache
Dari.

In der Erstbefragung sagte der Beschwerdeflhrer aus, er heiBeXXXX, geboren am XXXX, in XXXX, Afghanistan. Er sei
muslimischer Schiite, Hazara, und ledig. Sein Bruder sei als Polizist ermordet worden. Er sei vor circa finf Monaten mit
Schleppern iiber Tadschikistan und Moskau nach Osterreich gebracht worden. Auch habe er sich drei Jahre in Pakistan
als Fluchtling aufgehalten.In der Erstbefragung sagte der Beschwerdefihrer aus, er heilleXXXX, geboren am rémisch 40
, in rémisch 40 , Afghanistan. Er sei muslimischer Schiite, Hazara, und ledig. Sein Bruder sei als Polizist ermordet
worden. Er sei vor circa finf Monaten mit Schleppern iber Tadschikistan und Moskau nach Osterreich gebracht

worden. Auch habe er sich drei Jahre in Pakistan als Fltichtling aufgehalten.

Am XXXX wurde der Beschwerdeflihrer vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl, Aullenstelle Linz, unter
Beteiligung eines Dolmetschers der Sprache Dari einvernommen. Dabei gab er an, in Afghanistan noch Familie zu
haben. Zwar seien sein Vater und sein Bruder verstorben, doch er habe noch drei weitere Briider sowie seine Mutter
in Afghanistan. Diese hatten auch seine Reise organisiert und bezahlt. Als Dreijahriger sei er mit seiner Familie nach
Pakistan gegangen. Als der Beschwerdefiihrer sieben Jahre alt gewesen sei, sei die Familie nach Afghanistan
zurlickgekehrt. Dort habe er die Schule bis zum 12. Schuljahr besucht und habe seiner Familie in der Landwirtschaft
geholfen. Uber eine Berufsausbildung verfige er nicht. Zum Fluchtgrund befragt gab der Beschwerdefiihrer an, sein
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Bruder habe in der Armee gedient und sei aus diesem Grund von den Taliban getdtet worden. Von ihm selbst habe
man die Mitarbeit bei den Taliban erwartet. Zu seinem Leben in Osterreich befragt, gab der Beschwerdeflhrer an, ein
Praktikum bei der HTL XXXX absolviert zu haben, seine Deutschkurse bezahle er selber, fur die Zukunft plane er eine
Lehre als Maler, er sei bei einem Boxverein tatig. Der Beschwerdeflhrer legte mehrere Deutschkursbestatigungen,
eine Vereinsmitgliedschaftsbestatigung des Boxvereins sowie ein Empfehlungsschreiben der Volkshilfe vor.Am rémisch
40 wurde der Beschwerdefiihrer vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, AuRenstelle Linz, unter Beteiligung
eines Dolmetschers der Sprache Dari einvernommen. Dabei gab er an, in Afghanistan noch Familie zu haben. Zwar
seien sein Vater und sein Bruder verstorben, doch er habe noch drei weitere Brider sowie seine Mutter in
Afghanistan. Diese hatten auch seine Reise organisiert und bezahlt. Als Dreijahriger sei er mit seiner Familie nach
Pakistan gegangen. Als der Beschwerdeflhrer sieben Jahre alt gewesen sei, sei die Familie nach Afghanistan
zurlickgekehrt. Dort habe er die Schule bis zum 12. Schuljahr besucht und habe seiner Familie in der Landwirtschaft
geholfen. Uber eine Berufsausbildung verflige er nicht. Zum Fluchtgrund befragt gab der Beschwerdefiihrer an, sein
Bruder habe in der Armee gedient und sei aus diesem Grund von den Taliban getétet worden. Von ihm selbst habe
man die Mitarbeit bei den Taliban erwartet. Zu seinem Leben in Osterreich befragt, gab der Beschwerdefiihrer an, ein
Praktikum bei der HTL romisch 40 absolviert zu haben, seine Deutschkurse bezahle er selber, fir die Zukunft plane er
eine Lehre als Maler, er sei bei einem Boxverein tatig. Der Beschwerdefihrer legte mehrere
Deutschkursbestatigungen, eine Vereinsmitgliedschaftsbestatigung des Boxvereins sowie ein Empfehlungsschreiben
der Volkshilfe vor.

3. Mit Bescheid vomXXXX wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz beziiglich der Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) und hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
(Spruchpunkt Il.) abgewiesen, ein Aufenthaltstitel nicht erteilt, gegen den BF eine Riickkehrentscheidung erlassen und
festgestellt, dass eine Abschiebung nach Afghanistan zuldssig ist (Spruchpunkt Ill.). Die Frist fur die freiwillige Ausreise
wurde mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt 1V.).3. Mit Bescheid vomXXXX
wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
(Spruchpunkt rémisch eins.) und hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
(Spruchpunkt rémisch zwei.) abgewiesen, ein Aufenthaltstitel nicht erteilt, gegen den BF eine Rickkehrentscheidung
erlassen und festgestellt, dass eine Abschiebung nach Afghanistan zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch drei.). Die Frist fur
die freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt rémisch
vier.).

In diesem Bescheid stellte das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl die Abstammung des Beschwerdeflhrers fest.
Seine Identitat habe nicht festgestellt werden kdnnen. Es traf weiters Feststellungen zu seinen familiaren Verhaltnissen
sowie zu seiner beruflichen Tatigkeit im Heimatland und traf allgemeine Feststellungen zur Lage in Afghanistan. Nicht
festgestellt habe werden kénnen, dass der Beschwerdefihrer von den Taliban in seinem Heimatland verfolgt worden
sei. In seiner rechtlichen Wurdigung wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl darauf hin, dass der
Beschwerdefiihrer eine aktuelle und konkrete Verfolgung aus einem der in der Genfer Flichtlingskonvention
aufgezahlten Grinde nicht habe glaubhaft machen kdnnen. Hinsichtlich Spruchpunkt Il. berief sich das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl darauf, dass der Beschwerdefuhrer im Falle einer Rickkehr keinen Gefahrdungen ausgesetzt
sei. Seine Ausweisungsentscheidung begrindete es mit einer zu Lasten des Beschwerdefihrers ausgehenden
Interessenabwagung nach Art. 8 Abs. 2 EMRK.In diesem Bescheid stellte das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl
die Abstammung des Beschwerdefihrers fest. Seine Identitat habe nicht festgestellt werden kénnen. Es traf weiters
Feststellungen zu seinen familidren Verhaltnissen sowie zu seiner beruflichen Tatigkeit im Heimatland und traf
allgemeine Feststellungen zur Lage in Afghanistan. Nicht festgestellt habe werden kdnnen, dass der Beschwerdefihrer
von den Taliban in seinem Heimatland verfolgt worden sei. In seiner rechtlichen Wurdigung wies das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl darauf hin, dass der Beschwerdefiihrer eine aktuelle und konkrete Verfolgung aus einem der
in der Genfer Fluchtlingskonvention aufgezahlten Griinde nicht habe glaubhaft machen koénnen. Hinsichtlich
Spruchpunkt romisch zwei. berief sich das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl darauf, dass der Beschwerdefihrer
im Falle einer Ruckkehr keinen Gefahrdungen ausgesetzt sei. Seine Ausweisungsentscheidung begriindete es mit einer
zu Lasten des Beschwerdefiihrers ausgehenden Interessenabwagung nach Artikel 8, Absatz 2, EMRK.

4. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, rechtzeitig eingebrachte und zulassige Beschwerde, in der die
Rechtswidrigkeit des Bescheidinhalts und die Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht wurden. Der



Beschwerdefiihrer brachte im Wesentlichen vor, dass seine Furcht vor Verfolgung wohl begrindet sei und legte in
diesem Zusammenhang einen Bericht der UNHCR zu Afghanistan vor. Zusatzlich fuhrte der Beschwerdefihrer an,
durch die Taliban bedroht worden zu sein, da er fur das XXXX Lastkraftfahrten getatigt habe. Der Beschwerde
beigeschlossen ist eine Vollmacht des Vereins flir Menschenrechte.4. Gegen diesen Bescheid richtet sich die
vorliegende, rechtzeitig eingebrachte und zuldssige Beschwerde, in der die Rechtswidrigkeit des Bescheidinhalts und
die Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht wurden. Der BeschwerdefUhrer brachte im Wesentlichen
vor, dass seine Furcht vor Verfolgung wohl begriindet sei und legte in diesem Zusammenhang einen Bericht der
UNHCR zu Afghanistan vor. Zusatzlich fihrte der Beschwerdefthrer an, durch die Taliban bedroht worden zu sein, da
er fir das romisch 40 Lastkraftfahrten getatigt habe. Der Beschwerde beigeschlossen ist eine Vollmacht des Vereins fur
Menschenrechte.

5. Am XXXX fuhrte das Bundesverwaltungsgericht eine mundliche Beschwerdeverhandlung durch, an der der
Beschwerdefiihrer und seine Rechtsvertretung teilnahmen. Das BFA verzichtete mit Schreiben vom5. Am rémisch 40
fUhrte das Bundesverwaltungsgericht eine mindliche Beschwerdeverhandlung durch, an der der Beschwerdefihrer
und seine Rechtsvertretung teilnahmen. Das BFA verzichtete mit Schreiben vom

XXXX auf die Teilnahme an der Verhandlung. Im Beisein eines Dolmetschers fir die Sprache Dari/Farsi wurde der
Beschwerdefiihrer dabei u.a. ausfilhrlich zu seinen Lebensumstinden in Osterreich befragt.rémisch 40 auf die
Teilnahme an der Verhandlung. Im Beisein eines Dolmetschers fur die Sprache Dari/Farsi wurde der Beschwerdefiihrer
dabei u.a. ausfiihrlich zu seinen Lebensumstanden in Osterreich befragt.

Im Zuge der Beschwerdeverhandlung zog der Beschwerdeflhrer seine Beschwerde gegen die Spruchpunkte 1. und II.
des angefochtenen Bescheides zurlck.Im Zuge der Beschwerdeverhandlung zog der Beschwerdefiihrer seine
Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides zurtick.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefiihrer ist ein Staatsangehoriger von Afghanistan und hélt sich seitXXXX durchgehend im Bundesgebiet
auf.

Der Beschwerdeflhrer befindet sich im Bundesgebiet derzeit zwar noch in der Grundversorgung, hat jedoch konkrete
Berufsvorstellungen und betreibt intensive Bemiihungen, in Osterreich eine Lehrstelle zu finden. Er hat sich bereits bei
mehreren Firmen beworben, ein Praktikum an der HTL XXXX und bei der Firma KTM absolviert und nimmt aktuell am
Projekt "Upgrade", dessen Ziel die Unterstitzung 15- bis 24-jahriger bei der Suche nach einer geeigneten Beschaftigung
ist, teil. Zudem hat der Beschwerdefiihrer in Osterreich an mehreren Deutschkursen teilgenommen und verfiigt
bereits (ber sehr gute Deutschkenntnisse. Insbesondere hat er eine Sprach-Priifung des Osterreichischen
Integrationsfonds der Niveaustufe A2 im XXXX des Jahres XXXX bestanden. Die Verhandlung vor dem BVwG bestritt der
BF bereits in weiten Teilen auf Deutsch bzw ergriff er immer wieder proaktiv das Wort auf Deutsch und zeigte sich in
der Anwendung der Sprache ausgesprochen gewandt, was vermutlich von seinen zahlreichen Kontakten zu
Osterreichern herriihrt.Der Beschwerdefilhrer befindet sich im Bundesgebiet derzeit zwar noch in der
Grundversorgung, hat jedoch konkrete Berufsvorstellungen und betreibt intensive Bemithungen, in Osterreich eine
Lehrstelle zu finden. Er hat sich bereits bei mehreren Firmen beworben, ein Praktikum an der HTL rémisch 40 und bei
der Firma KTM absolviert und nimmt aktuell am Projekt "Upgrade", dessen Ziel die Unterstlitzung 15- bis 24-jahriger
bei der Suche nach einer geeigneten Beschéaftigung ist, teil. Zudem hat der Beschwerdefiihrer in Osterreich an
mehreren Deutschkursen teilgenommen und verfligt bereits Uber sehr gute Deutschkenntnisse. Insbesondere hat er
eine Sprach-Priifung des Osterreichischen Integrationsfonds der Niveaustufe A2 im rémisch 40 des Jahres rémisch 40
bestanden. Die Verhandlung vor dem BVwG bestritt der BF bereits in weiten Teilen auf Deutsch bzw ergriff er immer
wieder proaktiv das Wort auf Deutsch und zeigte sich in der Anwendung der Sprache ausgesprochen gewandt, was
vermutlich von seinen zahlreichen Kontakten zu Osterreichern herriihrt.

In Osterreich ist der Beschwerdefiihrer seit drei Jahren in einem Boxverein in XXXX gemeldet. Er nimmt aktiv und
regelmé&Rig am Vereinsleben teil, besitzt einen Kampfausweis des Osterreichischen Boxverbandes und bestreitet auch
Wettkdmpfen. Im Jahr 2017 erreichte er sowohl bei den Osterreichischen Boxmeisterschaften in der Klasse
Elite/Fliegengewicht als auch bei den Oberosterreichischen Landesmeistermeisterschaften in der Klasse
Elite/Bantamgewicht denin Osterreich ist der Beschwerdefiihrer seit drei Jahren in einem Boxverein in rémisch 40



gemeldet. Er nimmt aktiv und regelmiRig am Vereinsleben teil, besitzt einen Kampfausweis des Osterreichischen
Boxverbandes und bestreitet auch Wettkdmpfen. Im Jahr 2017 erreichte er sowohl bei den Osterreichischen
Boxmeisterschaften in der Klasse Elite/Fliegengewicht als auch bei den  Oberdsterreichischen
Landesmeistermeisterschaften in der Klasse Elite/Bantamgewicht den

2. Platz.

Der Beschwerdefihrer hat im Bundesgebiet zahlreiche intensive soziale Kontakte geschlossen und sich im Rahmen
seines Aufenthaltes auch bereits ehrenamtlich betatigt.

Der Beschwerdeflhrer ist strafrechtlich unbescholten.
2. Beweiswurdigung:

Der Verfahrensgang ergibt sich aus den zur gegenstandlichen Rechtssache vorliegenden Verfahrensakten des
Bundesamtes und des BVwG.

Dass sich der Beschwerdefuhrer derzeit noch in der Grundversorgung befindet, basiert auf einem im Akt des
Bundesverwaltungsgerichts einliegenden aktuellen GVS-Auszug. Die Feststellungen zu den intensiven Bemuhungen
und Bestrebungen des Beschwerdefiihrers, in Osterreich eine berufliche Tatigkeit (Lehrstelle) aufzunehmen, griinden
auf den vom Beschwerdefuhrer im Rahmen der Beschwerdeverhandlung diesbeziiglich glaubhaft getatigten Angaben
(S. 5 VP) bzw. den im Verfahren vorgelegten Unterlagen (vgl. Beilagen zum VP bzw. die mittels Schreiben vom XXXX
Ubermittelten Unterlagen). Der Beschwerdefihrer hat konkrete Vorstellungen, in welchem Bereich er eine Lehrstelle
antreten mochte, bereits Praktika absolviert und Bewerbungen eingereicht. Die regelmaRige Teilnahme am Projekt
"Upgrade", im Zuge dessen er bei der Lehrstellensuche unterstutzt wird, unterstreicht zudem seine ernsthaften und
intensiven Bemuhungen in naher Zukunft eine berufliche Tatigkeit aufzunehmen. Auch der im Rahmen der
mundlichen Beschwerdeverhandlung vom Beschwerdefihrer gewonnene personliche Eindruck bestatigt das vom
Beschwerdefihrer diesbeziglich erstattete Vorbringen.Dass sich der BeschwerdefUhrer derzeit noch in der
Grundversorgung befindet, basiert auf einem im Akt des Bundesverwaltungsgerichts einliegenden aktuellen GVS-
Auszug. Die Feststellungen zu den intensiven Bemiihungen und Bestrebungen des Beschwerdefiihrers, in Osterreich
eine berufliche Tatigkeit (Lehrstelle) aufzunehmen, grinden auf den vom Beschwerdefihrer im Rahmen der
Beschwerdeverhandlung diesbezlglich glaubhaft getatigten Angaben (S. 5 VP) bzw. den im Verfahren vorgelegten
Unterlagen vergleiche Beilagen zum VP bzw. die mittels Schreiben vom romisch 40 Gbermittelten Unterlagen). Der
Beschwerdefiihrer hat konkrete Vorstellungen, in welchem Bereich er eine Lehrstelle antreten méchte, bereits Praktika
absolviert und Bewerbungen eingereicht. Die regelmaliige Teilnahme am Projekt "Upgrade", im Zuge dessen er bei der
Lehrstellensuche unterstutzt wird, unterstreicht zudem seine ernsthaften und intensiven Bemuhungen in naher
Zukunft eine berufliche Tatigkeit aufzunehmen. Auch der im Rahmen der mindlichen Beschwerdeverhandlung vom
Beschwerdefiihrer gewonnene personliche Eindruck bestatigt das vom Beschwerdeflhrer diesbezlglich erstattete
Vorbringen.

Ebenso konnten im Rahmen der Beschwerdeverhandlung bereits sehr gute Deutschkenntnisse, die der
Beschwerdefiihrer durch die Teilnahme an zahlreichen Sprachkursen (vgl. AS 57 bis 65 bzw. Beilagen zum VP) erlangt
hat, beim Beschwerdeflihrer festgestellt werden. Eine Bestdtigung Uber die im XXXX positive Absolvierung eines
Sprachkurses (Niveau A2) wurde mit Schreiben vom XXXX Ubermittelt.Ebenso konnten im Rahmen der
Beschwerdeverhandlung bereits sehr gute Deutschkenntnisse, die der Beschwerdefihrer durch die Teilnahme an
zahlreichen Sprachkursen vergleiche AS 57 bis 65 bzw. Beilagen zum VP) erlangt hat, beim Beschwerdeflhrer
festgestellt werden. Eine Bestatigung Uber die im rémisch 40 positive Absolvierung eines Sprachkurses (Niveau A2)
wurde mit Schreiben vom rémisch 40 Gbermittelt.

Der im Zusammenhang mit den sportlichen Aktivitaten/Vereinsaktivitaiten des Beschwerdeflihrers festgestellte
Sachverhalt basiert ebenso auf den glaubhaften Angaben des Beschwerdefihrers (S. 4 f VP) und vorgelegten
Unterlagen (vgl. Beilagen zum VP; Schreiben Boxclub XXXX), in denen dem Beschwerdeflhrer auch Verlasslichkeit und
Diszipliniertheit attestiert wird (vgl. AS 51, 55). Dass der Beschwerdefiihrer insbesondere im Zusammenhang mit den
regelmafigen Vereinsaktivitaten und den Wettkdmpfen bereits zahlreiche soziale Kontakte geschlossen hat (S. 5 VP), ist
nachvollziehbar und glaubhaft. Weiters verfestigte sich im Zuge der Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht
der Eindruck, dass der Beschwerdeflhrer im Bundesgebiet, insbesondere aufgrund seines intensiven Engagements in
seinem Sportverein, fur den der Beschwerdeflhrer bereits einen Vize-Staatsmeistertitel und einen Vize-



Landesmeistertitel erringen konnte, mittlerweile tief verwurzelt ist.Der im Zusammenhang mit den sportlichen
Aktivitaten/Vereinsaktivitaten des Beschwerdefihrers festgestellte Sachverhalt basiert ebenso auf den glaubhaften
Angaben des Beschwerdefuhrers (S. 4 f VP) und vorgelegten Unterlagen vergleiche Beilagen zum VP; Schreiben
Boxclub rémisch 40 ), in denen dem Beschwerdefihrer auch Verlasslichkeit und Diszipliniertheit attestiert wird
vergleiche AS 51, 55). Dass der Beschwerdefihrer insbesondere im Zusammenhang mit den regelmaRigen
Vereinsaktivitaten und den Wettkdmpfen bereits zahlreiche soziale Kontakte geschlossen hat (S. 5 VP), ist
nachvollziehbar und glaubhaft. Weiters verfestigte sich im Zuge der Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht
der Eindruck, dass der Beschwerdefiihrer im Bundesgebiet, insbesondere aufgrund seines intensiven Engagements in
seinem Sportverein, fur den der Beschwerdeflhrer bereits einen Vize-Staatsmeistertitel und einen Vize-

Landesmeistertitel erringen konnte, mittlerweile tief verwurzelt ist.

Auch die festgestellten ehrenamtlichen Tatigkeiten des Beschwerdefiihrers im Bundesgebiet (Aufraumarbeiten nach
einem Hochwasser, "Team Osterreich") basieren auf dessen glaubhaften Ausfihrungen im Rahmen der
Beschwerdeverhandlung (S. 5 VP) und werden diese in den vorgelegten Unterlagen bestatigt (vgl. Beilagen zum VP;
Schreiben Volkshilfe).Auch die festgestellten ehrenamtlichen Tatigkeiten des Beschwerdeflhrers im Bundesgebiet
(Aufrdumarbeiten nach einem Hochwasser, "Team Osterreich") basieren auf dessen glaubhaften Ausfiihrungen im
Rahmen der Beschwerdeverhandlung (S. 5 VP) und werden diese in den vorgelegten Unterlagen bestatigt vergleiche
Beilagen zum VP; Schreiben Volkshilfe).

Dass der Beschwerdeflhrer strafrechtlich unbescholten ist, basiert auf einem aktuellen im Akt des
Bundesverwaltungsgerichts einliegenden Strafregisterauszug.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal § 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BvwGG, BGBI. | Nr. 10/2013 in der geltenden Fassung, entscheidet das
BVwG durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.Gemal3 Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz -
BVWGG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013, in der geltenden Fassung, entscheidet das BVwG durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG, BGBI. | Nr. 33/2013 in der geltenden Fassung, geregelt (8 1 leg. cit.).
Gemal 8 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichts ist durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33
aus 2013, in der geltenden Fassung, geregelt (Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht

wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes - AVG
mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr.
194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 -
DVG, BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen
sinngemall anzuwenden, die die Behdérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen
Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.GemalRl Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem
Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemafR Artikel 130, Absatz eins, B-VG
die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes - AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5
sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus
1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.
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§ 1 BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG, BGBI I. Nr. 87/2012 in der geltenden Fassung, bestimmt, dass dieses Bundesgesetz
allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fir alle Fremden in einem Verfahren vor dem BFA, vor
Vertretungsbehtdrden oder in einem entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem BVwG gelten. Weitere
Verfahrensbestimmungen im AsylG und im FPG bleiben unberihrt.Paragraph eins, BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG,
Bundesgesetzblatt romisch eins. Nr. 87 aus 2012, in der geltenden Fassung, bestimmt, dass dieses Bundesgesetz
allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fir alle Fremden in einem Verfahren vor dem BFA, vor
Vertretungsbehdérden oder in einem entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem BVwG gelten. Weitere

Verfahrensbestimmungen im AsylG und im FPG bleiben unberdhrt.

Gemal § 7 Abs. 1 Z 1 des BFA-Verfahrensgesetzes (BFA-VG), BGBI. | Nr. 87/2012 in der geltenden Fassung, entscheidet
Uber Beschwerden gegen Entscheidungen (Bescheide) des BFA das BVwG.Gemal Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins,
des BFA-Verfahrensgesetzes (BFA-VG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, in der geltenden Fassung,
entscheidet Gber Beschwerden gegen Entscheidungen (Bescheide) des BFA das BVwG.

§ 16 Abs. 6 und 8§ 18 Abs. 7 BFA-VG bestimmen flr Beschwerdevorverfahren und Beschwerdeverfahren, dass 88 13 Abs.
2 bis 5 und 22 VWGVG nicht anzuwenden sind.Paragraph 16, Absatz 6 und Paragraph 18, Absatz 7, BFA-VG bestimmen
fur Beschwerdevorverfahren und Beschwerdeverfahren, dass Paragraphen 13, Absatz 2 bis 5 und 22 VwGVG nicht

anzuwenden sind.
Zu A)
Zu Spruchpunkt I.:Zu Spruchpunkt rémisch eins.:

Da der Beschwerdeflhrer im Zuge der mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht am XXXX seine
Beschwerde gegen Spruchpunkt I. und Il. des im Spruch genannten Bescheides vom XXXX zurtickgezogen hat, war das
diesbezugliche Verfahren im Sinne der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes gemal § 28 Abs. 1 iVm § 31 Abs. 1
VWGVG einzustellen (vgl. VWGH 29.04.2015,Fr 2014/20/0047).Da der Beschwerdefihrer im Zuge der mindlichen
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht am rémisch 40 seine Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins.
und rémisch zwei. des im Spruch genannten Bescheides vom rémisch 40 zuriickgezogen hat, war das diesbezlgliche
Verfahren im Sinne der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, in Verbindung mit
Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG einzustellen vergleiche VWGH 29.04.2015, Fr 2014/20/0047).

Zu Spruchpunkt I1.:Zu Spruchpunkt romisch zwei.:

Ob eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist, ergibt sich aus § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG. Dieser lautetOb eine
Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist, ergibt sich aus Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG. Dieser lautet:

"Schutz des Privat- und Familienlebens

8 9. (1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemalR§ 52 FPG, eine Anordnung zur Auf3erlandesbringung gemal 8 61
FPG, eine Ausweisung gemal3 § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.Paragraph 9, (1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemal3 Paragraph
52, FPG, eine Anordnung zur AuBerlandesbringung gemal3 Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemal Paragraph 66,
FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemal Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen,
so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten
Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
berucksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,
2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,
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5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoBe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal 8 52 FPGist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Rlckkehrentscheidung gemaR § 52 FPG schon allein aufgrund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005)
verfugen, unzuléssig wére."(3) Uber die Zuldssigkeit der Riickkehrentscheidung geméaR Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begriundet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3
vorlbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
schon allein aufgrund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf &sterreichische Staatsburger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraphen 45 und 48 oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verflgen, unzuldssig ware."

Nach Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff in die Ausiibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich
vorgesehen ist und eine MalBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die
offentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur
Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutze der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte
und Freiheiten anderer notwendig ist.Nach Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff in die Austibung dieses Rechts nur
statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer demokratischen
Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die
Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutze der Gesundheit und der
Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Ob eine Verletzung des Rechts auf Schutz des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK vorliegt, hangt nach
der standigen Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) sowie des Verfassungs-
und Verwaltungsgerichtshofes jeweils von den konkreten Umstanden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine
Prufung der Notwendigkeit und Verhaltnismafigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der
betroffenen Rechtsgliter und &ffentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Ausweisung nicht erlassen werden
durfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden (und seiner Familie) schwerer wiegen wirden
als die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung.Ob eine Verletzung des Rechts auf Schutz des Privat-
und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK vorliegt, hangt nach der standigen Rechtsprechung des Europdischen
Gerichtshofes flr Menschenrechte (EGMR) sowie des Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshofes jeweils von den
konkreten Umstdnden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine Priafung der Notwendigkeit und
VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsgiter und
offentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Ausweisung nicht erlassen werden dirfen, wenn ihre Auswirkungen
auf die Lebenssituation des Fremden (und seiner Familie) schwerer wiegen wiirden als die nachteiligen Folgen der
Abstandnahme von ihrer Erlassung.

Die VerhaltnismaRigkeit einer Ausweisung - nunmehr Ruckkehrentscheidung - ist dann gegeben, wenn der
Konventionsstaat bei seiner aufenthaltsbeendenden MaBnahme einen gerechten Ausgleich zwischen dem Interesse
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des Fremden auf Fortsetzung seines Privat- und Familienlebens einerseits und dem staatlichen Interesse auf
Verteidigung der 6ffentlichen Ordnung andererseits, also dem Interesse des Einzelnen und jenem der Gemeinschaft als
Ganzes gefunden hat. Dabei variiert der Ermessensspielraum des Staates je nach den Umstanden des Einzelfalles und
muss in einer nachvollziehbaren VerhaltnismaRigkeitsprifung in Form einer Interessenabwagung erfolgen.

Bei dieser Interessenabwagung sind - wie in§ 9 Abs. 2 BFA-VG unter Berlcksichtigung der Judikatur der Gerichtshofe
des offentlichen Rechts ausdrucklich normiert wird - insbesondere die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und
die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
die Schutzwurdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration des Fremden, die Bindungen zum Heimatstaat, die
strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-,
Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in
dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren sowie die Frage zu berucksichtigen, ob die
Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen
begrundet ist (vgl. VfSlg. 18.224/2007, 18.135/2007; VwWGH 26.06.2007, 2007/01/0479; 26.01.2006, 2002/20/0423).Bei
dieser Interessenabwagung sind - wie in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG unter Berucksichtigung der Judikatur der
Gerichtshoéfe des 6ffentlichen Rechts ausdricklich normiert wird - insbesondere die Art und Dauer des bisherigen
Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche Bestehen eines
Familienlebens, die Schutzwtirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration des Fremden, die Bindungen zum
Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRRe gegen die 6ffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich
des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt
entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren sowie die Frage zu
berucksichtigen, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behorden zurechenbaren Uberlangen
Verzégerungen begriindet ist vergleiche VfSlg. 18.224 aus 2007,, 18.135 aus 2007,; VwGH 26.06.2007, 2007/01/0479;
26.01.2006, 2002/20/0423).

Vom Prufungsumfang des Begriffes des "Familienlebens" in Art. 8 EMRK ist nicht nur die Kernfamilie von Eltern und
(minderjahrigen) Kindern umfasst, sondern z.B. auch Beziehungen zwischen Geschwistern (EKMR 14.03.1980, B
8986/80, EUGRZ 1982, 311) und zwischen Eltern und erwachsenen Kindern (etwa EKMR 06.10.1981, B 9202/80, EuGRZ
1983, 215). Dies allerdings nur unter der Voraussetzung, dass eine gewisse Beziehungsintensitat vorliegt. Es kann
namlich nicht von vornherein davon ausgegangen werden, dass zwischen Personen, welche miteinander verwandt
sind, immer auch ein ausreichend intensives Familienleben im Sinne des Art. 8 EMRK besteht, vielmehr ist dies von
den jeweils gegebenen Umstanden, von der konkreten Lebenssituation abhangig. Der Begriff des "Familienlebens" in
Art. 8 EMRK setzt daher neben der Verwandtschaft auch andere, engere Bindungen voraus; die Beziehungen missen
eine gewisse Intensitat aufweisen. So ist etwa darauf abzustellen, ob die betreffenden Personen zusammengelebt
haben, ein gemeinsamer Haushalt vorliegt oder ob sie (finanziell) voneinander abhangig sind (vgl. etwa VwGH
26.01.2006, 2002/20/0423; 08.06.2006, 2003/01/0600; 26.01.2006, 2002/20/0235, worin der VWGH feststellte, dass das
Familienleben zwischen Eltern und minderjahrigen Kindern nicht automatisch mit Erreichen der Volljahrigkeit beendet
wird, wenn das Kind weiter bei den Eltern lebt).Vom Prufungsumfang des Begriffes des "Familienlebens" in Artikel 8,
EMRK ist nicht nur die Kernfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern umfasst, sondern z.B. auch Beziehungen
zwischen Geschwistern (EKMR 14.03.1980, B 8986/80, EUGRZ 1982, 311) und zwischen Eltern und erwachsenen
Kindern (etwa EKMR 06.10.1981, B 9202/80, EuGRZ 1983, 215). Dies allerdings nur unter der Voraussetzung, dass eine
gewisse Beziehungsintensitat vorliegt. Es kann namlich nicht von vornherein davon ausgegangen werden, dass
zwischen Personen, welche miteinander verwandt sind, immer auch ein ausreichend intensives Familienleben im Sinne
des Artikel 8, EMRK besteht, vielmehr ist dies von den jeweils gegebenen Umstanden, von der konkreten
Lebenssituation abhangig. Der Begriff des "Familienlebens" in Artikel 8, EMRK setzt daher neben der Verwandtschaft
auch andere, engere Bindungen voraus; die Beziehungen mussen eine gewisse Intensitat aufweisen. So ist etwa darauf
abzustellen, ob die betreffenden Personen zusammengelebt haben, ein gemeinsamer Haushalt vorliegt oder ob sie
(finanziell) voneinander abhangig sind vergleiche etwa VwWGH 26.01.2006, 2002/20/0423; 08.06.2006, 2003/01/0600;
26.01.2006, 2002/20/0235, worin der VwGH feststellte, dass das Familienleben zwischen Eltern und minderjahrigen
Kindern nicht automatisch mit Erreichen der Volljahrigkeit beendet wird, wenn das Kind weiter bei den Eltern lebt).

Unter dem "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. EGMR 16.06.2005,
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Sisojeva ua gg Lettland, Nr. 60654/00, EuGRZ 2006, 554). In diesem Zusammenhang komme dem Grad der sozialen
Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.Unter dem "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des
EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv
sind, zu verstehen vergleiche EGMR 16.06.2005, Sisojeva ua gg Lettland, Nr. 60654/00, EUGRZ 2006, 554). In diesem
Zusammenhang komme dem Grad der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.

Der Aspekt der Bindungen zum Heimatstaat steht in direkter Beziehung zur Integration im Bundesgebiet: Je langer der
Aufenthalt im Gastland, desto starker wird der Verlust an Bindungen zum Heimatland sein. Mit der Abnahme von
Bindungen zum Herkunftsstaat wird in der Regel auch der Integrationsgrad im Bundesgebiet zunehmen (Chvosta, Die
Ausweisung von Asylwerbern und Art. 8 MRK, 0O)JZ 2007/74, 858 f.).Der Aspekt der Bindungen zum Heimatstaat steht in
direkter Beziehung zur Integration im Bundesgebiet: Je langer der Aufenthalt im Gastland, desto starker wird der
Verlust an Bindungen zum Heimatland sein. Mit der Abnahme von Bindungen zum Herkunftsstaat wird in der Regel
auch der Integrationsgrad im Bundesgebiet zunehmen (Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Artikel 8, MRK,
0JZ 2007/74, 858 £.).

Vor dem Hintergrund der in 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG normierten Integrationstatbestande, die zur Beurteilung eines
schitzenswerten Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK zu berlcksichtigen sind, ist in der
gegenstandlichen Rechtssache der Eingriff in das Privat- und Familienleben des BF nicht durch die in Art. 8 Abs. 2 EMRK
angefuhrten 6ffentlichen Interessen gerechtfertigt.Vor dem Hintergrund der in Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG
normierten Integrationstatbestande, die zur Beurteilung eines schiitzenswerten Privat- und Familienlebens im Sinne
des Artikel 8, EMRK zu bericksichtigen sind, ist in der gegenstandlichen Rechtssache der Eingriff in das Privat- und
Familienleben des BF nicht durch die in Artikel 8, Absatz 2, EMRK angefiihrten 6ffentlichen Interessen gerechtfertigt.

Dies aus folgenden Grinden:

Trotz des nicht als lange zu bezeichnenden Aufenthaltes des Beschwerdeflhrers im Bundesgebiet von noch nicht ganz
vier Jahren, ist festzuhalten, dass im Falle des Beschwerdefiihrers eine auBergewdhnliche Integration im Bundesgebiet
vorliegt. Der Beschwerdeflhrer spricht sehr gut Deutsch und betreibt derart intensive Bemihungen, eine berufliche
Tatigkeit aufzunehmen, dass zu erwarten ist, dass ihm dies in absehbarer Zeit gelingt und er ist selbsterhaltungsfahig
sein wird. Der Beschwerdeflihrer hat zudem intensive soziale Kontakte im Bundesgebiet geknipft, sich ehrenamtlich
betatigt und ist Mitglied in einem Boxverein, wobei es in diesem Zusammenhang insbesondere auf sein grol3es
Engagement und die bereits erzielten Erfolge (Vizestaatsmeistertitel 2017; Vizelandesmeistertitel 2017) hinzuweisen
gilt. Der Beschwerdeflhrer ist durch seine regelmalige Teilnahme an Wettkdmpfen und seinen dabei erzielten
Erfolgen in der Osterreichischen Kampfsportszene bereits tief verwurzelt und hat dabei auch eine Vielzahl von
Freunden gewonnen.

Insgesamt betrachtet liegt daher eine gelungene Integration des Beschwerdeflhrers sowohl in sprachlicher und
gesellschaftlicher Hinsicht vor, die als auBergewdhnlich zu bezeichnen ist. In beruflicher Hinsicht erscheint eine baldige
Integration als sehr wahrscheinlich.

FUr den Aspekt des Privatlebens spielt auch die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine Rolle, wobei die
bisherige Rechtsprechung grundsatzlich keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen
Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art. 8 MRK, in 0JZ 2007, 852 ff). Der
Verwaltungsgerichtshof hat jedoch wiederholt zum Ausdruck gebracht, dass einem inldndischen Aufenthalt von
weniger als funf Jahren fir sich betrachtet noch keine maf3gebliche Bedeutung hinsichtlich der durchzuflihrenden
Interessenabwagung zukommt (vgl. dazu VwGH 30.07.2015, ZI. 2014/22/0055; VwGH 23.06.2015, ZI.2015/22/0026;
VwGH 10.11.2010, ZI. 2008/22/0777, VWGH 26.06.2007, ZI.2007/01/0479). Andererseits kann aber auch nicht gesagt
werden, dass eine in knapp vier Jahren erlangte Integration keine auBergewohnliche, die Erteilung eines
Aufenthaltstitels rechtfertigende Konstellation begriinden kann. Die Annahme eines "Automatismus", wonach ein
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels bei Vorliegen einer Aufenthaltsdauer von nur drei Jahren "jedenfalls"
abzuweisen ware, ist verfehlt (vgl. dazu insbesondere VwGH 30.07.2015, ZI. 014/22/0055, VwGH B 28.01.2016, ZI. Ra
2015/21/0191-6, VfGH 06.06.2014, ZI. U45/2014)Fur den Aspekt des Privatlebens spielt auch die zeitliche Komponente
im Aufenthaltsstaat eine Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung grundsatzlich keine Jahresgrenze festlegt, sondern
eine Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt vergleiche dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern
und Artikel 8, MRK, in 0JZ 2007, 852 ff). Der Verwaltungsgerichtshof hat jedoch wiederholt zum Ausdruck gebracht,
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dass einem inlandischen Aufenthalt von weniger als funf Jahren fur sich betrachtet noch keine mal3gebliche Bedeutung
hinsichtlich der durchzufiihrenden Interessenabwagung zukommt vergleiche dazu VwGH 30.07.2015, ZI. 2014/22/0055;
VWGH 23.06.2015, ZI.2015/22/0026; VwGH 10.11.2010, ZI.2008/22/0777, VwGH 26.06.2007, ZI.2007/01/0479).
Andererseits kann aber auch nicht gesagt werden, dass eine in knapp vier Jahren erlangte Integration keine
auBergewohnliche, die Erteilung eines Aufenthaltstitels rechtfertigende Konstellation begrinden kann. Die Annahme
eines "Automatismus", wonach ein Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels bei Vorliegen einer Aufenthaltsdauer
von nur drei Jahren "jedenfalls" abzuweisen ware, ist verfehlt vergleiche dazu insbesondere VwGH 30.07.2015, ZI.
014/22/0055, VWGH B 28.01.2016, ZI. Ra 2015/21/0191-6, VfGH 06.06.2014, ZI. U45/2014)

Dem offentlichen Interesse an der Einhaltung der die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden
Bestimmungen kommt im Interesse des Schutzes der 6ffentlichen Ordnung (Art. 8 Abs. 2 EMRK) zwar grundsatzlich ein
hoher Stellenwert zu (vgl. etwa VfGH 01.07.2009, U992/08 bzw. VwGH 17.12.2007,2006/01/0216; 26.06.2007,
2007/01/0479; 16.01.2007,2006/18/0453; 08.11.2006, 2006/18/0336 bzw.2006/18/0316; 22.06.2006,2006/21/0109;
20.09.2006, 2005/01/0699), im gegenstandlichen Fall Gberwiegen aber aufgrund der dargestellten Umsténde in einer
Gesamtabwagung aller Umstande dennoch die privaten bzw. familidren Interessen des Beschwerdefiihrers an einem
Verbleib in Osterreich das 6ffentliche Interesse an einer Aufenthaltsbeendigung, fiir die sich in der vorliegenden
Konstellation keine begriindeten Rechtfertigungen erkennen lassen (vgl. VwGH 22.02. 2005, 2003/21/0096; vgl. ferner
VwWGH 26.03. 2007, 2006/01/0595, sowie VfSlg 17.457/2005).Dem offentlichen Interesse an der Einhaltung der die
Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden Bestimmungen kommt im Interesse des Schutzes der ¢ffentlichen
Ordnung (Artikel 8, Absatz 2, EMRK) zwar grundséatzlich ein hoher Stellenwert zu vergleiche etwa VfGH 01.07.2009,
U992/08 bzw. VwWGH 17.12.2007,2006/01/0216; 26.06.2007,2007/01/0479; 16.01.2007,2006/18/0453; 08.11.2006,
2006/18/0336 bzw.2006/18/0316; 22.06.2006,2006/21/0109; 20.09.2006,2005/01/0699), im gegenstandlichen Fall
Uberwiegen aber aufgrund der dargestellten Umstdande in einer Gesamtabwagung aller Umstande dennoch die
privaten bzw. familidren Interessen des Beschwerdefiihrers an einem Verbleib in Osterreich das &ffentliche Interesse
an einer Aufenthaltsbeendigung, fur die sich in der vorliegenden Konstellation keine begriindeten Rechtfertigungen
erkennen lassen vergleiche VWGH 22.02. 2005, 2003/21/0096; vergleiche ferner VwGH 26.03. 2007,2006/01/0595,
sowie VfSlg 17.457 aus 2005,).

Da somit das Interesse an der Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens des Beschwerdefiihrers im konkreten
Fall die in Art. 8 Abs. 2 EMRK angefuhrten o6ffentlichen Interessen Uberwiegt, war in Erledigung der Beschwerde die
angefochtene Rlckkehrentscheidung in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien fir auf Dauer unzuldssig zu erklaren.Da
somit das Interesse an der Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens des Beschwerdeflhrers im konkreten Fall
die in Artikel 8, Absatz 2, EMRK angefuhrten offentlichen Interessen Uberwiegt, war in Erledigung der Beschwerde die
angefochtene Rickkehrentscheidung in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien fur auf Dauer unzulassig zu erklaren.

Zur Aufenthaltsberechtigung:

GemalR § 54 Abs. 1 AsylG werden Drittstaatsangehorigen folgendeGemaR Paragraph 54, Absatz eins, AsylG werden
Drittstaatsangehdrigen folgende

Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Griinden erteilt:

1. "Aufenthaltsberechtigung plus", die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Ausibung einer selbstandigen
und unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemall & 17 Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG), BGBI. Nr. 218/1975
berechtigt;1. "Aufenthaltsberechtigung plus", die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Auslbung einer
selbstandigen und unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemaR Paragraph 17, Auslanderbeschéaftigungsgesetz (AusIBG),
Bundesgesetzblatt Nr. 218 aus 1975, berechtigt;

2. "Aufenthaltsberechtigung", die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Auslbung einer selbstandigen und
einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fir die eine entsprechende Berechtigung nach dem AusIBG Voraussetzung ist,
berechtigt;

3. "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz", die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Auslbung einer
selbstandigen und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fir die eine entsprechende Berechtigung nach dem AusIBG
Voraussetzung ist, berechtigt.
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Gemall Abs. 2 leg. cit. sind diese Aufenthaltstitel fir die Dauer von zwdlf Monaten beginnend mit dem
Ausstellungsdatum auszustellen.GemaR Absatz 2, leg. cit. sind diese Aufenthaltstitel fir die Dauer von zwdIf Monaten
beginnend mit dem Ausstellungsdatum auszustellen.

§ 55 AsylG samt Uberschrift lautet:Paragraph 55, AsylG samt Uberschrift lautet:
"Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 8 EMRK'Aufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 8, EMRK

§ 55. (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine
"Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wennParagraph 55, (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen
ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wenn

1. dies gemalR 8 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf § 9 Integrationsgesetz (IntG), BGBI2. der
Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal3 Paragraph 9, Integrationsgesetz (IntG), BGBI.

| Nr. 68/2017, erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren
Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. |
Nr. 189/1955) erreicht wird.romisch eins Nr. 68 aus 2017,, erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte
Erwerbstatigkeit ausubt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2,
Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

(2) Liegt nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen.(2) Liegt nur die

Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen.”
8§ 58 AsylG lautet auszugsweise:Paragraph 58, AsylG lautet auszugsweise:
"858. (1) [...]

(2) Die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 55 ist von Amts wegen zu prifen, wenn eine Ruckkehrentscheidung
auf Grund des § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzulassig erklart wird.(2) Die Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemal Paragraph 55, ist von Amts wegen zu prufen, wenn eine Ruckkehrentscheidung auf Grund des Paragraph 9,
Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzulassig erklart wird.

[..]"

Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist gemal? 8 9 IntG erfullt, wenn der Drittstaatsangehorige einen Nachweis
des Osterreichischen Integrationsfonds (iber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprifung gemaR § 11, einen
gleichwertigen Nachweis gemal? § 11 Abs. 4 Uber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprifung vorlegt, Uber
einen Schulabschluss verfugt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des 8 64 Abs. 1 Universitatsgesetz 2002,
BGBI. | Nr. 120/2002, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht, einen Aufenthaltstitel
"Rot-Wei3-Rot - Karte" gemalR 8 41 Abs. 1 oder 2 NAG besitzt oder als Inhaber eines Aufenthaltstitels
"Niederlassungsbewilligung - Kuinstler" gemald 8 43a NAG eine kinstlerische Tatigkeit in einer der unter § 2 Abs. 1 Z 1
bis 3 Kunstférderungsgesetz, BGBI. | Nr. 146/1988, genannten Kunstsparte ausubt; bei Zweifeln Uber das Vorliegen
einer solchen Tatigkeit ist eine diesbezlgliche Stellungnahme des zustandigen Bundesministers einzuholen.Das Modul
1 der Integrationsvereinbarung ist gemald Paragraph 9, IntG erfiillt, wenn der Drittstaatsangehdrige einen Nachweis
des Osterreichischen Integrationsfonds (iber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprifung gemaR Paragraph
11, einen gleichwertigen Nachweis gemal3 Paragraph 11, Absatz 4, Uber die erfolgreiche Absolvierung der
Integrationsprufung vorlegt, Uber einen Schulabschluss verfiigt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des
Paragraph 64, Absatz eins, Universitatsgesetz 2002, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 120 aus 2002, oder einem
Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht, einen Aufenthaltstitel "Rot-Weif3-Rot - Karte" gemal
Paragraph 41, Absatz eins, oder 2 NAG besitzt oder als Inhaber eines Aufenthaltstitels "Niederlassungsbewilligung -
Klnstler" gemald Paragraph 43 a, NAG eine kunstlerische Tatigkeit in einer der unter Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer
eins bis 3 Kunstférderungsgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 146 aus 1988,, genannten Kunstsparte ausubt; bei
Zweifeln Uber das Vorliegen einer solchen Tatigkeit ist eine diesbezlgliche Stellungnahme des zustandigen
Bundesministers einzuholen.
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8 11 Abs. 2 Integrationsgesetz lautet:Paragraph 11, Absatz 2, Integrationsgesetz lautet:

"(2) Die Prufung umfasst Sprach- und Werteinhalte. Mit der Prifung ist festzustellen, ob der Drittstaatsangehorige
Uber vertiefte elementare Kenntnisse der deutschen Sprache zur Kommunikation und zum Lesen und Schreiben von
Texten des Alltags auf dem Sprachniveau A2 gemald dem Gemeinsamen Europadischen Referenzrahmen fir Sprachen
und Uber Kenntnisse der grundlegenden Werte der Rechts- und Gesellschaftsordnung der Republik Osterreich verfugt.
Der Priufungserfolg ist mit "Bestanden" oder "Nicht bestanden" zu beurteilen. Zur erfolgreichen Absolvierung der
Prifung muss sowohl das Wissen Uber Sprach- sowie Uber Werteinhalte nachgewiesen werden. Wiederholungen von

nicht bestandenen Prifungen sind zuldssig. Die Wiederholung von einzelnen Prifungsinhalten ist nicht zulassig."

Die Ubergangsbestimmung gemdal § 81 Abs. 36 NAG lautet:Die Ubergangsbestimmung gemaR Paragraph 81, Absatz
36, NAG lautet:

"(36) Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemalf3 § 9 IntG gilt als erfullt, wenn Drittstaatsangehorige das Modul 1
der Integrationsvereinbarung gemall 8 14a in der Fassung vor dem Bundesgesetz BGBI. | Nr. 68/2017 vor dem
Zeitpunkt des Inkrafttretens des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 68/2017 erfullt haben oder von der Erfullung
ausgenommen waren.""'(36) Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf Paragraph 9, IntG gilt als erfullt, wenn
Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemald Paragraph 14 a, in der Fassung vor dem
Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des Bundesgesetzes

Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, erflllt haben oder von der Erflillung ausgenommen waren."

Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung war gemaf3 8 14a Abs. 4 NAG in der Fassung vor dem BundesgesetzBGBI. |
Nr. 68/2017 erfillt, wenn der Drittstaatsangehdrige einen Deutsch-Integrationskurs besucht und einen Nachweis des
Osterreichischen Integrationsfonds Uber den erfolgreichen Abschluss des Deutsch-Integrationskurses vorlegt (Z 1),
einen allgemein anerkannten Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse gemaR3 8 14 Abs. 2 Z 1 NAG vorlegt (Z 2),
Uber einen Schulabschluss verflugt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des 8 64 Abs. 1 des
Universitatsgesetzes 2002, BGBI. | 120, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht (Z 3)
oder einen Aufenthaltstitel "Rot-Weil3-Rot - Karte" gemal3 § 41 Abs. 1 oder 2 NAG besitzt (Z 4).Das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung war gemaf3 Paragraph 14 a, Absatz 4, NAG in der Fassung vor dem Bundesgesetz
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, erflllt, wenn der Drittstaatsangehdrige einen Deutsch-Integrationskurs
besucht und einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds (ber den erfolgreichen Abschluss des Deutsch-
Integrationskurses vorlegt (Ziffer eins,), einen allgemein anerkannten Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse
gemald Paragraph 14, Absatz 2, Ziffer eins, NAG vorlegt (Ziffer 2,), Uber einen Schulabschluss verfugt, der der
allgemeinen Universitatsreife im Sinne des Paragraph 64, Absatz eins, des Universitatsgesetzes 2002,
Bundesgesetzblatt romisch eins 120, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht (Ziffer
3,) oder einen Aufenthaltstitel "Rot-Weil3-Rot - Karte" gemal Paragraph 41, Absatz eins, oder 2 NAG besitzt (Ziffer 4,).

Das Modul 1 diente gemaR § 14 Abs. 2 Z 1 NAG (in der Fassung vor dem BundesgesetzBGBI. | Nr. 68/2017) dem Erwerb
von Kenntnissen der deutschen Sprache zur vertieften elementaren Sprachverwendung. Die ndheren Bestimmungen
zu den Inhalten der Module 1 und 2 hatte gemal3 § 14 Abs. 3 leg. cit. der Integrationsvereinbarung der Bundesminister
far Inneres durch Verordnung festzulegen. Ziel des Deutsch-Integrationskurses (Modul 1 der Integrationsvereinbarung)
war gemalR § 7 Abs. 1 IV-V, BGBI. Il Nr. 449/2005 idFBGBI. Il Nr. 205/2011, die Erreichung des A2-Niveaus des
Gemeinsamen Europaischen Referenzrahmens flir Sprachen, wie im Rahmencurriculum fir Deutsch-Integrationskurse
(Anlage A) beschrieben. Den Abschluss des Deutsch-Integrationskurses bildete gemall § 7 Abs. 2 leg. cit. eine
Abschlussprifung, zumindest auf dem A2-Niveau des Gemeinsamen Europdischen Referenzrahmens fur Sprachen,
durch den OIF. Als Nachweis (iber ausreichende Deutschkenntnisse gemaR §8 14a Abs. 4 Z 2 oder 14b Abs. 2 Z 1 NAG
galten gemaR § 9 Abs. 4 IV-V Zeugnisse des OIF nach erfolgreichem Abschluss einer Priifung auf A2-Niveau oder B1-
Niveau des Gemeinsamen Europdischen Referenzrahmens fur Sprachen.Das Modul 1 diente gemal Paragraph 14,
Absatz 2, Ziffer eins, NAG (in der Fassung vor dem Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,) dem
Erwerb von Kenntnissen der deutschen Sprache zur vertieften elementaren Sprachverwendung. Die ndheren
Bestimmungen zu den Inhalten der Module 1 und 2 hatte gemall Paragraph 14, Absatz 3, leg. cit. der
Integrationsvereinbarung der Bundesminister fir Inneres durch Verordnung festzulegen. Ziel des Deutsch-
Integrationskurses (Modul 1 der Integrationsvereinbarung) war gemall Paragraph 7, Absatz eins, IV-V,
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 449 aus 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 205 aus 2011,, die Erreichung
des A2-Niveaus des Gemeinsamen Europdischen Referenzrahmens fiir Sprachen, wie im Rahmencurriculum fur
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Deutsch-Integrationskurse (Anlage A) beschrieben. Den Abschluss des Deutsch-Integrationskurses bildete gemalR
Paragraph 7, Absatz 2, leg. cit. eine Abschlussprufung, zumindest auf dem A2-Niveau des Gemeinsamen Europaischen
Referenzrahmens fir Sprachen, durch den OIF. Als Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse gemaR
Paragraphen 14 a, Absatz 4, Ziffer 2, oder 14b Absatz 2, Ziffer eins, NAG galten gemal3 Paragraph 9, Absatz 4, V-V
Zeugnisse des OIF nach erfolgreichem Abschluss einer Priifung auf A2-Niveau oder B1-Niveau des Gemeinsamen
Europaischen Referenzrahmens fur Sprachen.

Der Beschwerdefiihrer hat im Verfahren ein Priifungszeugnis des Osterreichischen Integrationsfonds (Niveaustufe A2)
vom XXXX vorgelegt und somit die Voraussetzungen des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung gemal? § 14a NAG idF
vor dem BGBI. | Nr. 68/2017, vor dem Zeitpunkt seines Inkrafttretens, erftillt. Der Beschwerdefiihrer erfllt somit auch
mangels Vorlage eines Nachweises Uber die Absolvierung eines Wertekurses Uber die Kenntnisse der grundlegenden
Werte der Rechts- und Gesellschaftsordnung der Republik Osterreich und nur mittels Vorlage eines Zeugnisses (ber
Deutschkenntnisse des Niveaus A2 die Voraussetzung des 8 55 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005.Der Beschwerdefuhrer hat im
Verfahren ein Prifungszeugnis des Osterreichischen Integrationsfonds (Niveaustufe A2) vom rémisch 40 vorgelegt und
somit die Voraussetzungen des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung gemaf Paragraph 14 a, NAG in der Fassung vor
dem Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, vor dem Zeitpunkt seines Inkrafttretens, erfillt. Der
Beschwerdefihrer erfillt somit auch mangels Vorlage eines Nachweises Uber die Absolvierung eines Wertekurses tber
die Kenntnisse der grundlegenden Werte der Rechts- und Gesellschaftsordnung der Republik Osterreich und nur
mittels Vorlage eines Zeugnisses Uber Deutschkenntnisse des Niveaus A2 die Voraussetzung des Paragraph 55, Absatz
eins, Ziffer eins, AsylG 2005.

Es ist ihm somit gemaf3 8 55 Abs. 1 AsylG 2005 der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilenEs ist ihm
somit gemal Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen.

Das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl hat dem Antragsteller den Aufenthaltstitel gemaRs 58 Abs. 7 AsylG 2005
auszufolgen, der Antragsteller hat hieran gemaR 8 58 Abs. 11 AsylG 2005 mitzuwirken. Der Aufenthaltstitel gilt gemal3 §
54 Abs. 2 AsylG 2005 zwolf Monate lang, beginnend mit dem AusstellungsdatumDas Bundesamt fur Fremdenwesen
und Asyl hat dem Antragsteller den Aufenthaltstitel gemall Paragraph 58, Absatz 7, AsylG 2005 auszufolgen, der
Antragsteller hat hieran gemal3 Paragraph 58, Absatz 11, AsylG 2005 mitzuwirken. Der Aufenthaltstitel gilt gemal
Paragraph 54, Absatz 2, AsylG 2005 zwdlf Monate lang, beginnend mit dem Ausstellungsdatum.

Es ist daher insgesamt spruchgemall zu entscheiden.
Zu B)

GemdalR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Aus-spruch ist kurz zu begrinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Aus-spruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Im gegenstandlichen Fall
konnte sich das Bundesverwaltungsgericht auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf
eine ohnehin klare Rechtslage stlitzen.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor. Im gegenstandlichen Fall konnte sich das Bundesverwaltungsgericht auf eine standige
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stitzen.
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