jusline”’

>> Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2018/5/14
W222 1437183-2

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 14.05.2018

Entscheidungsdatum

14.05.2018
Norm

AsylG 2005 §10 Absl Z3
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 §75 Abs20
BFA-VG §9
B-VG Art.133 Abs4
FPG §46
FPG §52 Absl 72
FPG 8§52 Abs9
FPG §55
1. AsylG 2005 § 10 heute

2. AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

5. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

6. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

7. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

8. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
10. AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 75/2007
11. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

1. AsylG 2005 § 57 heute

2. AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2021

3. AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

4. AsylG 2005 § 57 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

5. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

6. AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009

7. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

8. AsylG 2005 § 57 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009

9. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
10. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. AsylG 2005 § 75 heute

2. AsylG 2005 § 75 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 75 gultig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2025

4. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

5. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

6. AsylG 2005 § 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
8. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2012
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 75 giltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG § 9 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 9 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 gliltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013

BFA-VG § 9 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch

BGBI.

B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch

BGBI
BGBI
BGBI
BGBI

I'Nr. 138/2017

.I'Nr. 22/2018
.I'Nr. 164/2013
.I'Nr. 51/2012
. I'Nr. 100/2003

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945

. B-VG Art. 133 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI

. FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG § 52 heute

FPG § 52 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

FPG § 52 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 52 heute

FPG § 52 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geadndert durch BGBI
FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
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. I Nr.
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. INr.
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. I Nr.
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. I'Nr.

56/2018
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
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8. FPG § 52 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG & 52 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG § 52 gliltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 55 heute

FPG § 55 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Obregon als Einzelrichterin Gber die Beschwerde
von XXXX alias XXXX , geb. XXXX , StA. Indien, vertreten durch die Osterreichische Fliichtlings- und
Migrantinnenhilfe und Dr. Lennart Binder LL.M., ehem. Rechtsanwalt in 1030 Wien, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 04.11.2016, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung am 17.04.2018 zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.
Obregon als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von romisch 40 alias romisch 40, geb. romisch 40, StA.
Indien, vertreten durch die Osterreichische Fliichtlings- und Migrantinnenhilfe und Dr. Lennart Binder LL.M.,
ehem. Rechtsanwalt in 1030 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
04.11.2016, ZI. rédmisch 40, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 17.04.2018 zu Recht
erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemaR §§ 10 Abs. 1 Z 3, 57 AsylG 2005 iVm§ 9 BFA-VG iVm §§ 46, 52 Abs. 2 Z 2 und
Abs. 9, 55 FPG als unbegriindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemaR Paragraphen 10, Absatz eins, Ziffer
3, 57, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG in Verbindung mit Paragraphen 46, 52, Absatz 2,
Ziffer 2 und Absatz 9, 55, FPG als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemafs Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemafS Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflihrer, ein Staatsangehériger von Indien, stellte am 19.07.2013 einen Antrag auf
internationalen Schutz. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 29.07.2013, ZI. XXXX , wurde dieser Antrag
sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemalt § 3 Abs. 1 iVm. § 2 Abs. 1 Z 13
Asylgesetz 2005 idgF (Spruchpunkt I.), als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien gemaR § 8 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
abgewiesen (Spruchpunkt Il.) und der Beschwerdefihrer wurde gemal§ 10 Abs. 1 Z 2 AsylG aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet nach Indien ausgewiesen (Spruchpunkt 1ll.).1. Der Beschwerdefthrer, ein
Staatsangehdériger von Indien, stellte am 19.07.2013 einen Antrag auf internationalen Schutz. Mit Bescheid
des Bundesasylamtes vom 29.07.2013, ZI. rémisch 40, wurde dieser Antrag sowohl bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph
2, Absatz eins, Ziffer 13, Asylgesetz 2005 idgF (Spruchpunkt rémisch eins.), als auch hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien gemaf
Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen
(Spruchpunkt réomisch zwei.) und der Beschwerdefliihrer wurde gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2,
AsylG aus dem osterreichischen Bundesgebiet nach Indien ausgewiesen (Spruchpunkt rémisch drei.).

Die Beschwerde gegen diesen Bescheid wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
07.04.2014, ZI. XXXX , hinsichtlich der Spruchpunkte I. und Il. abgewiesen, hingegen wurde der Spruchpunkt
11l. aufgehoben und das Verfahren insoweit gemal § 75 Abs. 20 Asylgesetz 2005 zur Prifung der Zulassigkeit
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einer Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zurickverwiesen. Die gegen
dieses Erkenntnis erhobene Revision wurde mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 03.12.2014, Ra
2014/20/0066, als verspatet zuriickgewiesen.Die Beschwerde gegen diesen Bescheid wurde mit Erkenntnis
des Bundesverwaltungsgerichts vom 07.04.2014, ZI. rémisch 40 , hinsichtlich der Spruchpunkte rémisch eins.
und rémisch zwei. abgewiesen, hingegen wurde der Spruchpunkt rémisch drei. aufgehoben und das
Verfahren insoweit gemal Paragraph 75, Absatz 20, Asylgesetz 2005 zur Prifung der Zuldssigkeit einer
Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zurlickverwiesen. Die gegen dieses
Erkenntnis erhobene Revision wurde mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 03.12.2014, Ra
2014/20/0066, als verspatet zurtickgewiesen.

Im fortgesetzten Verfahren wurde sodann mit Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom
04.11.2016, ZI. XXXX , ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Griinden gemal § 57 AsylG idgF
nicht erteilt, gegen den Beschwerdeflihrer gemaR§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm§ 9 BFA-VG idgF eine
Rickkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2 Z 2 FPG idgF erlassen und gemal3§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass
seine Abschiebung gemaf § 46 FPG nach Indien zuldssig sei (Spruchpunkt I.). GemaR § 55 Abs. 1 bis 3 wurde
eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung fur die freiwillige Ausreise gesetzt
(Spruchpunkt 1I.). Begrindend wurde zu Spruchpunkt |. im Wesentlichen festgehalten, der ledige
Beschwerdefiihrer habe keine Sorgepflichten und weder familidre noch soziale Bindungen in Osterreich. Es
seien auch keine Aspekte einer auBergewdhnlichen schiitzenswerten Integration hervorgekommen. Die
Dauer seines Aufenthaltes im Bundesgebiet sei als sehr kurz zu bezeichnen und werde weiter dadurch
relativiert, dass die Einreise illegal gewesen sei und der Aufenthalt bloB aufgrund der vorlaufigen
Aufenthaltsberechtigung als Asylwerber rechtmaBig gewesen sei. Eine Rickkehrentscheidung sei daher
gemall § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG zulassig.Im fortgesetzten Verfahren wurde sodann mit Bescheid des
Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 04.11.2016, ZI. romisch 40, ein Aufenthaltstitel aus
bertcksichtigungswirdigen Grinden gemafl Paragraph 57, AsylG idgF nicht erteilt, gegen den
Beschwerdeflihrer gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG
idgF eine Rlckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG idgF erlassen und gemaR
Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemall Paragraph 46, FPG nach Indien
zulassig sei (Spruchpunkt rémisch eins.). GemaB Paragraph 55, Absatz eins bis 3 wurde eine Frist von 14
Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung flr die freiwillige Ausreise gesetzt (Spruchpunkt rémisch
zwei.). Begrindend wurde zu Spruchpunkt rémisch eins. im Wesentlichen festgehalten, der ledige
Beschwerdefiihrer habe keine Sorgepflichten und weder familidre noch soziale Bindungen in Osterreich. Es
seien auch keine Aspekte einer auBergewdhnlichen schiitzenswerten Integration hervorgekommen. Die
Dauer seines Aufenthaltes im Bundesgebiet sei als sehr kurz zu bezeichnen und werde weiter dadurch
relativiert, dass die Einreise illegal gewesen sei und der Aufenthalt bloR aufgrund der vorlaufigen
Aufenthaltsberechtigung als Asylwerber rechtmaBig gewesen sei. Eine Rickkehrentscheidung sei daher
gemal Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG zulassig.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer im Wege seiner Rechtsvertretung fristgerecht
Beschwerde,  worin im  Wesentlichen moniert  wurde, dass der Beschwerdefihrer die
Erteilungsvoraussetzungen fir einen Aufenthaltstitel gemaB § 55 AsylG erflille.Gegen diesen Bescheid erhob
der BeschwerdeflUhrer im Wege seiner Rechtsvertretung fristgerecht Beschwerde, worin im Wesentlichen
moniert wurde, dass der Beschwerdeflhrer die Erteilungsvoraussetzungen fir einen Aufenthaltstitel gemaR
Paragraph 55, AsyIG erfulle.

Am 17.04.2018 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mindliche Beschwerdeverhandlung
in Anwesenheit des rechtsfreundlichen Vertreters des Beschwerdeflhrers statt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:rrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen

Der Beschwerdefiihrer ist Staatsangehdriger von Indien, gehért der Religionsgemeinschaft der Sikhs und der
Volksgruppe der Punjabi an. Er ssammt aus dem Bundesstaat Punjab und spricht Punjabi.

Am 19.07.2013 reiste der Beschwerdefiihrer unrechtmaRig in das Osterreichische Bundesgebiet ein und halt
sich seitdem in Osterreich auf.

Der Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz vom 19.07.2013 wurde sowohl bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien mit in Rechtskraft erwachsenem Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts vom 07.04.2014, ZI. W191 1437183-1/3E abgewiesen, hingegen wurde das
Verfahren gemaB § 75 Abs. 20 Asylgesetz 2005 zur Prifung der Zuldssigkeit einer Riickkehrentscheidung an
das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl zurlickverwiesen.Der Antrag des Beschwerdefihrers auf
internationalen Schutz vom 19.07.2013 wurde sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
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Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug
auf den Herkunftsstaat Indien mit in Rechtskraft erwachsenem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts
vom 07.04.2014, ZI. W191 1437183-1/3E abgewiesen, hingegen wurde das Verfahren gemaR Paragraph 75,
Absatz 20, Asylgesetz 2005 zur Prifung der Zulassigkeit einer Rickkehrentscheidung an das Bundesamt flr
Fremdenwesen und Asyl zuriickverwiesen.

Der Beschwerdefiihrer ist gesund und arbeitsfahig. In Osterreich ist er strafrechtlich unbescholten. Er ist ledig
und lebt in keiner Lebensgemeinschaft. In Osterreich verfiigt er weder (iber Familienangehérige noch (iber
Osterreichische Freunde, er hat sich aber einen Freundes- bzw. Bekanntenkreis aus indischen Staatsblrgern
aufgebaut. Zurzeit wohnt er gemeinsam mit einem indischen Mitbewohner in einer Mietwohnung, flr die er
monatlich 150 Euro bezahlt. Er arbeitet unregelmaRig als Zeitungszusteller und verdient monatlich zwischen
300 und 400 Euro. Nicht festgestellt werden kann, dass der Beschwerdefiihrer selbsterhaltungsfahig ist. Er
bezieht seit Marz 2016 Leistungen im Rahmen der Grundversorgung. Wahrend seines mehrjahrigen
Aufenthalts eignete er sich keine Grundkenntnisse der deutschen Sprache an und er nahm auch an keinen
Deutschkursen teil. Er besucht regelmé&Rig den Sikh-Tempel in Osterreich, abgesehen davon engagiert sich
der Beschwerdefuhrer nicht in Vereinen oder Organisationen.

Der Beschwerdefuihrer besuchte in Indien acht Jahre lang die Grundschule. Vor seiner Ausreise aus Indien
arbeitete er in einem Sikh-Tempel, wo ihm sowohl Unterkunft als auch Nahrung zur Verfigung gestellt
wurden. Seine Eltern sind verstorben. In Indien leben zwei Tanten und zwei Onkel des Beschwerdeflhrers.

Zur Lage in Indien:
Politische Lage

Indien ist mit Gber 1,2 Milliarden Menschen und einer multireligiosen und multiethnischen Gesellschaft die
bevoélkerungsreichste Demokratie der Welt (CIA Factbook 12.12.2016; vgl. auch: AA 16.8.2016, BBC
27.9.2016). Die - auch sprachliche - Vielfalt Indiens wird auch in seinem fdderalen politischen System
reflektiert, in welchem die Macht von der Zentralregierung und den Bundesstaaten geteilt wird (BBC
27.9.2016). Die Zentralregierung hat deutlich gréBere Kompetenzen als die Regierungen der Bundesstaaten
(AA 9.2016a). Im Einklang mit der Verfassung haben die Bundesstaaten und Unionsterritorien ein hohes Maf3
an Autonomie und tragen die Hauptverantwortung fur Recht und Ordnung (USDOS 13.4.2016). Die
Hauptstadt New Delhi hat einen besonderen Rechtsstatus (AA 9.2016a).Indien ist mit Uber 1,2 Milliarden
Menschen und einer multireligidsen und multiethnischen Gesellschaft die bevdlkerungsreichste Demokratie
der Welt (CIA Factbook 12.12.2016; vergleiche auch: AA 16.8.2016, BBC 27.9.2016). Die - auch sprachliche -
Vielfalt Indiens wird auch in seinem foderalen politischen System reflektiert, in welchem die Macht von der
Zentralregierung und den Bundesstaaten geteilt wird (BBC 27.9.2016). Die Zentralregierung hat deutlich
groBere Kompetenzen als die Regierungen der Bundesstaaten (AA 9.2016a). Im Einklang mit der Verfassung
haben die Bundesstaaten und Unionsterritorien ein hohes MaB an Autonomie und tragen die
Hauptverantwortung fir Recht und Ordnung (USDOS 13.4.2016). Die Hauptstadt New Delhi hat einen
besonderen Rechtsstatus (AA 9.2016a).

Die Gewaltenteilung zwischen Parlament und Regierung entspricht britischem Muster (AA 16.8.2016), der
Grundsatz der Gewaltenteilung von Legislative, Exekutive und Judikative ist durchgesetzt (AA 9.2016a). Die
Unabhangigkeit der Gerichtsbarkeit, die Uber einen dreistufigen Instanzenzug verfligt, ist verfassungsmaRBig
garantiert (AA 16.8.2016). Das oberste Gericht in New Delhi steht an der Spitze der Judikative (GIZ 11.2016).
Die Entscheidungen der staatlichen Verwaltung (Burokratie, Militar, Polizei) unterliegen Uberdies der Kontrolle
durch die freie Presse des Landes, die nicht nur in den landesweiten Amtssprachen Hindi und Englisch,
sondern auch in vielen der Regionalsprachen publiziert wird. Indien hat zudem eine lebendige
Zivilgesellschaft (AA 9.2016a).

Indien ist eine parlamentarische Demokratie und verflgt Uber ein Mehrparteiensystem und ein
Zweikammerparlament (USDOS 13.4.2016). Die Legislative besteht aus einer Volkskammer (Lok Sabha) und
einer Staatenkammer (Rajya Sabha). Darlber hinaus gibt es Parlamente auf Bundesstaatsebene (AA
16.8.2016).

Der Prasident ist das Staatsoberhaupt und wird von einem Wahlausschuss gewahlt, wahrend der
Premierminister Leiter der Regierung ist (USDOS 13.4.2016). Das Prasidentenamt bringt vor allem
reprasentative Aufgaben mit sich, im Krisenfall verfiigt der Prasident aber Uber weitreichende Befugnisse.
Seit Juli 2012 ist Prasident Pranab Kumar Mukherjee indisches Staatsoberhaupt (AA 9.2016a). Das wichtigste
Amt innerhalb der Exekutive bekleidet aber der Premierminister (GIZ 11.2016).

Wahlen zum Unterhaus finden nach einfachem Mehrheitswahlrecht ("first-past-the-post") alle funf Jahre statt,
zuletzt im April/Mai 2014 mit knapp 830 Millionen Wahlberechtigten (AA 16.8.2016). Dabei standen sich drei
groBe Parteienblindnisse gegenlber: Die United Progressive Alliance (UPA) unter Fihrung der Kongresspartei,



die National Democratic Alliance (NDA) unter Fihrung der Bharatiya Janata Party (BJP - Indische Volkspartei)
und die so genannte Dritte Front, die aus elf Regional- und Linksparteien besteht sowie die aus einem Teil der
India-Against-Corruption-Bewegung hervorgegangene Aam Aadmi Party (AAP) (GIZ 11.2016; vgl. auch: FAZ
16.5.2014). Abgesehen von kleineren Stoérungen, verliefen die Wahlen korrekt und frei (AA
16.8.2016).Wahlen zum Unterhaus finden nach einfachem Mehrheitswahlrecht ("first-past-the-post") alle flinf
Jahre statt, zuletzt im April/Mai 2014 mit knapp 830 Millionen Wahlberechtigten (AA 16.8.2016). Dabei
standen sich drei groRe Parteienblindnisse gegentber: Die United Progressive Alliance (UPA) unter Fihrung
der Kongresspartei, die National Democratic Alliance (NDA) unter Fihrung der Bharatiya Janata Party (BJP -
Indische Volkspartei) und die so genannte Dritte Front, die aus elf Regional- und Linksparteien besteht sowie
die aus einem Teil der India-Against-Corruption-Bewegung hervorgegangene Aam Aadmi Party (AAP) (GIZ
11.2016; vergleiche auch: FAZ 16.5.2014). Abgesehen von kleineren Stérungen, verliefen die Wahlen korrekt
und frei (AA 16.8.2016).

Als deutlicher Sieger mit 336 von 543 Sitzen I6ste das Parteienbiindnis NDA (AA 16.8.2016), mit der hindu-
nationalistischen BJP (AA 9.2016a) als starkster Partei (282 Sitze), den Kongress an der Regierung ab (AA
16.8.2016). Die seit 2004 regierende Kongress-gefliihrte Koalition unter Manmohan Singh erlitt hingegen
grofRe Verluste, womit Sonia Gandhi und Sohn Rahul nun auf die Oppositionsbank rtcken (Eurasisches
Magazin 24.5.2014; vgl. auch:Als deutlicher Sieger mit 336 von 543 Sitzen |oste das Parteienblindnis NDA (AA
16.8.2016), mit der hindu-nationalistischen BJP (AA 9.2016a) als starkster Partei (282 Sitze), den Kongress an
der Regierung ab (AA 16.8.2016). Die seit 2004 regierende Kongress-gefiihrte Koalition unter Manmohan
Singh erlitt hingegen groRe Verluste, womit Sonia Gandhi und Sohn Rahul nun auf die Oppositionsbank
ricken (Eurasisches Magazin 24.5.2014; vergleiche auch:

FAZ 16.5.2014, GIZ 11.2016). Die AAP, die 2013 bei der Wahl in Delhi 28 von 70 Sitzen erringen konnte,
errang landesweit nun nur vier Sitze (GIZ 11.2016; vgl. auch: FAZ 16.5.2014). Der BJP Spitzenkandidat, der
bisherige Ministerprasident von Gujarat, Narendra Modi, wurde zum Premierminister gewahit (AA 16.8.2016)
und steht seit 16.5.2014 (GIZ 11.2016) einem 65-képfigen Kabinett vor (AA 16.8.2016).FAZ 16.5.2014, GIZ
11.2016). Die AAP, die 2013 bei der Wahl in Delhi 28 von 70 Sitzen erringen konnte, errang landesweit nun
nur vier Sitze (GIZ 11.2016; vergleiche auch: FAZ 16.5.2014). Der BJP Spitzenkandidat, der bisherige
Ministerprasident von Gujarat, Narendra Modi, wurde zum Premierminister gewahlt (AA 16.8.2016) und steht
seit 16.5.2014 (GIZ 11.2016) einem 65-kdpfigen Kabinett vor (AA 16.8.2016).

Die seit 2014 im Amt befindliche neue Regierung will nicht nur den marktwirtschaftlichen Kurs fortsetzen,
sondern ihn noch intensivieren, indem burokratische Hemmnisse beseitigt und der Protektionismus verringert
werden soll. Auslandische Investoren sollen verstarkt aktiv werden (GIZ 12.2016).

Unter Premierminister Modi betreibt Indien eine aktivere AuBenpolitik als zuvor. Die frihere Strategie der
"strategischen Autonomie" wird zunehmend durch eine Politik "multipler Partnerschaften" mit allen wichtigen
Landern in der Welt Uberlagert. Wichtigstes Ziel der indischen AuRenpolitik ist die Schaffung eines friedlichen
und stabilen globalen Umfelds fur die wirtschaftliche Entwicklung des Landes und die Profilierung als
aufstrebende GroBmacht (AA 9.2016b). Ein standiger Sitz im VN-Sicherheitsrat ist dabei weiterhin ein
strategisches Ziel (GIZ 12.2016). Gleichzeitig strebt Indien eine starkere regionale Verflechtung mit seinen
Nachbarn an. Indien ist Dialogpartner der slidostasiatischen Staatengemeinschaft (Association of Southeast
Asian Nations - ASEAN) und Mitglied im "ASEAN Regional Forum" (ARF). Auch bilateral hat Indien in den
letzten Monaten seine Initiativen in den Nachbarldndern verstarkt. Uberdies nimmt Indien am East Asia
Summit und seit 2007 auch am Asia-Europe Meeting (ASEM) teil. In der BRICS-Staatengruppe (Brasilien,
Russland, Indien, China, Sudafrika) hat Indien im Februar 2016 von Russland den diesjahrigen Vorsitz
Ubernommen. Bei ihrem Treffen in Ufa im Juli 2015 beschloss die Shanghai Cooperation Organisation (SCO),
Indien und Pakistan nach Abschluss der Beitrittsprozeduren als Vollmitglieder aufzunehmen (AA 9.2016b).

Die Beziehungen zum gleichfalls nuklear geristeten Nachbarn Pakistan haben sich jliingst erneut zugespitzt.
In den Jahrzehnten seit der Unabhangigkeit haben sich wiederholt Phasen des Dialogs und der Spannungen
bis hin zur kriegerischen Auseinandersetzung abgeldst.

GrofRtes Hindernis fur eine Verbesserung der Beziehungen ist weiterhin das Kaschmirproblem (AA 9.2016b).

Indien ist durch das Nuklearabkommen mit den USA ein Durchbruch gelungen. Obwohl es sich bis heute
weigert, dem Atomwaffensperrvertrag beizutreten, bedeutet das Abkommen Zugang zu Nukleartechnologie.
Ebenfalls positiv hat sich das Verhaltnis Indiens zu China entwickelt. Zwar sind die strittigen Grenzfragen
noch nicht geklart, aber es wurden vertrauensbildende MaBnahmen vereinbart, um zumindest in dieser Frage
keinen Konflikt mehr herauf zu beschwdren. Auch ist man an einer weiteren Steigerung des bilateralen
Handels interessiert, der sich binnen eines Jahrzehnts mehr als verzehnfacht hat (GIZ 12.2016).

Die Beziehungen zu Bangladesch sind von besonderer Natur, teilen die beiden Staaten doch eine Uber 4.000
km lange Grenze, kontrolliert Indien die Oberlaufe der wichtigsten Fllisse Bangladeschs, und war Indien



mafigeblich an der Entstehung Bangladeschs beteiligt. Schwierige Fragen wie Transit, Grenzverlauf,
ungeregelter Grenzlbertritt und Migration, Wasserverteilung und Schmuggel werden in regelmaRigen
Regierungsgesprachen erortert. Die Beziehungen des Landes zur EU sind vor allem in wirtschaftlicher
Hinsicht von besonderer Bedeutung. Die EU ist der groBte Handels- und Investitionspartner Indiens. Der
Warenhandel in beide Richtungen hat sich faktisch stetig ausgeweitet (GIZ 12.2016).
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Sicherheitslage

Indien ist reich an Spannungen entlang von Ethnien, Religionen, Kasten und auch Lebensperspektiven.
Widerspriiche, Gegensatze oder Konflikte entladen sich in den gesellschaftlichen Arenen und werden von der
Politik aufgegriffen, verarbeitet und teilweise instrumentalisiert (GIZ 11.2016). Blutige Terroranschlage haben
in den vergangenen Jahren in Indiens Millionen-Metropolen wiederholt Todesopfer gefordert (Eurasisches
Magazin 24.5.2014). Die Spannungen im Nordosten des Landes gehen genauso weiter wie die
Auseinandersetzung mit den Naxaliten (GIZ 11.2016). Das staatliche Gewaltmonopol wird gebietsweise von
den Aktivitaten der "Naxaliten" in Frage gestellt (AA 16.8.2016).

Terroristische Anschlége in den vergangenen Jahren (Dezember 2010 in Varanasi, Juli 2011
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2014 Bangalore) und insbesondere die Anschlage in Mumbai im November 2008 haben die Regierung unter
Druck gesetzt. Von den Anschlagen der letzten Jahre wurden nur wenige restlos aufgeklart und die als
Reaktion auf diese Vorfalle angekiindigten Reformvorhaben zur Verbesserung der indischen
Sicherheitsarchitektur wurden nicht konsequent umgesetzt (AA 24.4.2015). Das South Asia Terrorism Portal
verzeichnet in einer Aufstellung fir das Jahr 2011 1.073 Todesopfer durch terrorismusrelevante Gewalt, fir
das Jahr 2012 803, flir das Jahr 2013 885, fiir das Jahr 2014 976 flr das Jahr 2015 722 und flr das Jahr 2016
835 [Anmerkung: die angefiihrten Zahlen beinhalten Zivilisten, Sicherheitskrafte und Terroristen] (SATP
9.1.2017).

Konfliktregionen sind Jammu und Kashmir, die norddstlichen Regionen und der maoistische Gilrtel. In
Jharkhand und Bihar setzten sich die Angriffe von maoistischen Rebellen auf Sicherheitskrafte und
Infrastruktur fort. In Punjab kam es bis zuletzt durch gewaltbereite Regierungsgegner immer wieder zu
Ermordungen und Bombenanschldgen. Neben den islamistischen Terroristen tragen die Naxaliten
(maoistische Untergrundkampfer) zur Destabilisierung des Landes bei. Von Chattisgarh aus kampfen sie in
vielen Unionsstaaten (von Bihar im Norden bis Andrah Pradesh im Siden) mit Waffengewalt gegen staatliche
Einrichtungen. Im Nordosten des Landes fuhren zahlreiche Separatistengruppen einen Kampf gegen die
Staatsgewalt und fordern entweder Unabhangigkeit oder mehr Autonomie (United Liberation Front Assom,
National Liberation Front Tripura, National Socialist Council Nagaland, Manipur People's Liberation Front etc.).
Der gegen Minderheiten wie Moslems und Christen gerichtete Hindu-Radikalismus wird selten von offizieller
Seite in die Kategorie Terror eingestuft, vielmehr als "communal violence" bezeichnet (OB 12.2016).

Gegen militante Gruppierungen, die meist fir die Unabhangigkeit bestimmter Regionen eintreten und/oder
radikalen Auffassungen anhangen, geht die Regierung mit groer Harte und Konsequenz vor. Sofern solche
Gruppen der Gewalt abschwoéren, sind in der Regel Verhandlungen (ber ihre Forderungen maglich.
Gewaltlose Unabhangigkeitsgruppen kdnnen sich politisch frei betatigen (AA 16.8.2016).

Pakistan und Indien

Pakistan erkennt weder den Beitritt Jammu und Kaschmirs zur indischen Union im Jahre 1947 noch die seit
dem ersten Krieg im gleichen Jahr bestehende de-facto-Aufteilung der Region auf beide Staaten an. Indien
hingegen vertritt den Standpunkt, dass die Zugehdrigkeit Jammu und Kaschmirs in seiner Gesamtheit zu
Indien nicht zur Disposition steht (AA 9.2016b). Seit 1947 gab es bereits drei Kriege, davon zwei aufgrund des
umstrittenen Kaschmirgebiets. Friedensgesprache, die 2004 begannen, wurden trotz Spannungen wegen der
Kaschmirregion und sich immer wieder ereignenden schweren Bombenaschlagen bis zu den von Islamisten
durchgefiihrten Anschlagen in Mumbai 2008, fortgesetzt (BBC 27.9.2016).

Indien wirft Pakistan vor, Infiltrationen von Terroristen auf indisches Staatsgebiet zumindest zu dulden, wenn
nicht zu beférdern. GroRere Terroranschldge in Indien in den Jahren 2001 und 2008 und der jlingste
terroristische Angriff auf eine Militérbasis im indischen Teil Kaschmirs hatten die Spannungen in den
bilateralen Beziehungen erheblich verscharft. Indien reagierte auf den Anschlag, bei dem 18 indische
Soldaten ums Leben kamen, mit einer begrenzten Militaroperation ("surgical strike") im pakistanisch
kontrollierten Teil Kaschmirs, die sich nach indischen Angaben gegen eine bevorstehende terroristische
Infiltration richtete. In der Folge kommt es immer wieder zu Schusswechseln zwischen Truppenteilen Indiens
und Pakistans an der Waffenstillstandslinie in Kaschmir. Indien sieht Pakistan in der Verantwortung fur die
terroristischen Bedrohungen an seiner Nordwestgrenze und erhdéht den Druck auf den Nachbarn, um
wirksame pakistanische MaBnhahmen gegen den Terrorismus zu erreichen (AA 9.2016b). Bei einem Treffen in
New York Ende September 2013 vereinbarten die Premierminister Singh und Sharif lediglich, den
Waffenstillstand kiinftig besser einhalten zu wollen (GIZ 11.2016a). Der von 2014-2015 Hoffnung gebende
Dialogprozess zwischen beiden Seiten ist Uber die aktuellen Entwicklungen zum Stillstand gekommen. Noch
am Weihnachtstag 2015 hatte Premierminister Modi seinem pakistanischen Amtskollegen einen
Uberraschungsbesuch abgestattet und damit kurzzeitig Hoffnungen auf eine Entspannung aufkeimen lassen
(AA 9.2016b).
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Punjab

Laut Angaben des indischen Innenministeriums zu den Zahlen der Volkszahlung im Jahr 2011 leben von den
21 Mio. Sikhs 16 Millionen. im Punjab (MoHA o0.D.) und bilden dort die Mehrheit (USDOS 10.8.2016).

Der Terrorismus im Punjab ist Ende der 1990er Jahre nahezu zum Erliegen gekommen. Die meisten
hochkaratigen Mitglieder der verschiedenen militanten Gruppen haben den Punjab verlassen und operieren
aus anderen Unionsstaaten oder Pakistan. Finanzielle Unterstitzung erhalten sie auch von Sikh-
Exilgruppierungen im westlichen Ausland (OB 12.2016). Nichtstaatliche Krafte, darunter organisierte
Aufstandische und Terroristen, begehen jedoch zahlreiche Morde und Bombenanschlage im Punjab und
Konfliktregionen wie etwa Jammu und Kaschmir (USDOS 13.4.2016). Im Juli 2015 griffen Mitglieder einer
bewaffneten Gruppe eine Polizeiwache und einen Busbahnhof in Gurdaspur im Bundesstaat Punjab an und
téteten drei Zivilpersonen und vier Polizisten. 15 Personen wurden verletzt (USDOS 2.7.2016; vgl. auch: Al
24.2.2016). Es handelte sich dabei um den ersten gréBeren Anschlag seit den Aktivitaten militanter Sikhs in
1980er und 1990er Jahren (USDOS 2.7.2016).Der Terrorismus im Punjab ist Ende der 1990er Jahre nahezu
zum Erliegen gekommen. Die meisten hochkaratigen Mitglieder der verschiedenen militanten Gruppen haben
den Punjab verlassen und operieren aus anderen Unionsstaaten oder Pakistan. Finanzielle Unterstltzung
erhalten sie auch von Sikh-Exilgruppierungen im westlichen Ausland (OB 12.2016). Nichtstaatliche Kréfte,
darunter organisierte Aufstandische und Terroristen, begehen jedoch =zahlreiche Morde und
Bombenanschlage im Punjab und Konfliktregionen wie etwa Jammu und Kaschmir (USDOS 13.4.2016). Im Juli
2015 griffen Mitglieder einer bewaffneten Gruppe eine Polizeiwache und einen Busbahnhof in Gurdaspur im
Bundesstaat Punjab an und téteten drei Zivilpersonen und vier Polizisten. 15 Personen wurden verletzt
(USDOS 2.7.2016; vergleiche auch: Al 24.2.2016). Es handelte sich dabei um den ersten gréReren Anschlag
seit den Aktivitaten militanter Sikhs in 1980er und 1990er Jahren (USDOS 2.7.2016).

Im Oktober 2015 gab es in fUnf Distrikten des Punjab weitverbreitete und gewalttatige Proteste der Sikhs
gegen die Regierung in Punjab. Dabei hat die Polizei auf Protestanten geschossen und zwei Personen getoétet
sowie 80 Personen verletzt. Grund der Proteste waren Berichte, laut denen unbekannte Tater das heilige
Buch der Sikhs entweiht hatten. Die Polizei hat ein Duzend Protestanten wegen versuchten Mordes,
Beschadigung offentlichen Eigentums und des Tragens von illegalen Waffen festgenommen. Was die
Aufarbeitung der Gewaltausbriiche im Jahr 1984, bei denen 3.000 Menschen, darunter hauptsachlich Sikhs,
ums Leben gekommen seien betrifft, so kommen Gerichtsverfahren nur langsam voran. Zivilgesellschaftliche
Aktivisten und Interessensverbande der Sikhs zeigen sich weiterhin besorgt, dass die Regierung die
Verantwortlichen noch nicht zur Rechenschaft ziehen konnte (USDOS 10.8.2016).

Der illegale Waffen- und Drogenhandel von Pakistan in den indischen Punjab hat sich in letzter Zeit
verdreifacht. Im Mai 2007 wurden dem indischen Geheimdienst Plédne der ISI bekannt, die gemeinsam mit BKI
und anderen militanten Sikh- Gruppierungen Anschlage auf Stadte im Punjab (Jalandhar, Ludhiana,
Pathankot) beabsichtigten. Die Sicherheitsbehdérden im Punjab konnten bislang die aufkeimende
Wiederbelebung der militanten Sikh-Bewegung erfolgreich neutralisieren (OB 12.2016). In Jammu und
Kaschmir, im Punjab und in Manipur haben die Behdrden besondere Befugnisse ohne Haftbefehl Personen zu



suchen und zu inhaftieren (USDOS 13.4.2016; vgl. auch:Der illegale Waffen- und Drogenhandel von Pakistan
in den indischen Punjab hat sich in letzter Zeit verdreifacht. Im Mai 2007 wurden dem indischen
Geheimdienst Plane der ISl bekannt, die gemeinsam mit BKI und anderen militanten Sikh- Gruppierungen
Anschlage auf Stadte im Punjab (Jalandhar, Ludhiana, Pathankot) beabsichtigten. Die Sicherheitsbehérden im
Punjab konnten bislang die aufkeimende Wiederbelebung der militanten Sikh-Bewegung erfolgreich
neutralisieren (OB 12.2016). In Jammu und Kaschmir, im Punjab und in Manipur haben die Behérden
besondere Befugnisse ohne Haftbefehl Personen zu suchen und zu inhaftieren (USDOS 13.4.2016; vergleiche
auch:

BBC 20.10.2015). Menschenrechtsberichten zufolge kommt es im Punjab regelmaRig zu Fallen von
Menschenrechtsverletzungen insbesondere der Sicherheitsbehdérden (extralegale Totungen, willklrliche
Festnahmen, Folter in Polizeigewahrsam, Todesfolge von Folter etc.) (OB 12.2016). Ehrenmorde stellen vor
allem in den nérdlichen Bundesstaaten Haryana und Punjab weiterhin ein Problem dar.
Menschenrechtsorganisationen schatzen, dass bis zu 10% aller Toétungen in diesen Staaten sogenannte
Ehrenmorde sind (USDOS 13.4.2016).

Die Staatliche Menschenrechtskommission im Punjab hat in einer Reihe von schweren
Menschenrechtsverletzungen durch die Sicherheitskrafte (Folter, Folter mit Todesfolge, extra-legale Tétungen
etc.) interveniert. In vielen Fallen wurde die Behdrde zu Kompensationszahlungen verpflichtet. Die
Menschenrechtskommission erhalt taglich 200-300 Beschwerden tUber Menschenrechtsverletzung und ist in
ihrer Kapazitat (berfordert. Oft sind Unterkastige oder Kastenlose Opfer der polizeilichen Willkiir (OB
12.2016).

Die Zugehorigkeit zur Sikh-Religion ist kein Kriterium fir polizeiliche Willkirakte Die Sikhs, 60% der
Bevdlkerung des Punjabs, stellen im Punjab einen erheblichen Teil der Beamten, Richter, Soldaten und
Sicherheitskrafte. Auch hochrangige Positionen stehen ihnen offen (OB 12.2016).

In Indien ist die Bewegungs- und Niederlassungsfreiheit rechtlich garantiert und praktisch von den Behérden
auch respektiert; in manchen Grenzgebieten sind allerdings Sonderaufenthaltsgenehmigungen notwendig.
Sikhs aus dem Punjab haben die Mdglichkeit sich in anderen Landesteilen niederzulassen, Sikh-Gemeinden
gibt es im ganzen Land verstreut. Sikhs kénnen ihre Religion in allen Landesteilen ohne Einschrankung
ausiben. Aktive Mitglieder von verbotenen militanten Sikh-Gruppierungen, wie Babbar Khalsa International
miissen mit polizeilicher Verfolgung rechnen (OB 12.2016).
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Allgemeine Menschenrechtslage

Indien hat 1948 die Allgemeine Erklarung der Menschenrechte unterzeichnet (AA 16.8.2016). Die nationale



Gesetzgebung in Menschenrechtsangelegenheiten ist breit angelegt. Alle wichtigen Menschenrechte sind
verfassungsrechtlich garantiert (OB 12.2016). Die Umsetzung dieser Garantien ist allerdings h&ufig nicht in
vollem Umfang gewahrleistet (AA 16.8.2016). Eine Reihe von Sicherheitsgesetzen schranken die
rechtsstaatlichen Garantien, z.B. das Recht auf ein faires Verfahren, aber ein. Diese Gesetze wurden nach
den Terroranschlagen von Mumbai im November 2008 verscharft; u. a. wurde die Unschuldsvermutung fur
bestimmte Straftatbestande auler Kraft gesetzt. Besonders in Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte
zur Bekampfung sezessionistischer und terroristischer Gruppen weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv
genutzt werden (AA 16.8.2016).

Die wichtigsten Menschenrechtsprobleme sind Missbrauch durch Polizei und Sicherheitskrafte einschlieBlich
auBergerichtlicher Hinrichtungen, Folter und Vergewaltigung. Korruption bleibt weit verbreitet und tragt zur
ineffektiven Verbrechensbekampfung, insbesondere auch von Verbrechen gegen Frauen, Kinder und
Mitglieder registrierter Kasten und Stdémme sowie auch gesellschaftlicher Gewalt aufgrund von Geschlechts-,
Religions-, Kasten- oder Stammeszugehorigkeit bei (USDOS 13.4.2016).

Die Menschenrechtslage ist in Indien regional sehr unterschiedlich (BICC 6.2016), eine verallgemeinernde
Bewertung kaum méglich:

Drastische Grundrechtsverletzungen und Rechtsstaatsdefizite koexistieren mit weitgehenden birgerlichen
Freiheiten, fortschrittlichen Gesetzen und engagierten Initiativen der Zivilgesellschaft. Vor allem die Realitat
der unteren Gesellschaftsschichten, die die Bevdlkerungsmehrheit stellen, ist oftmals von
Grundrechtsverletzungen und Benachteiligung gepragt (AA 16.8.2016). Ursache vieler
Menschenrechtsverletzungen in Indien bleiben tiefverwurzelte soziale Praktiken wie nicht zuletzt das
Kastenwesen (AA 16.8.2016). Frauen, Mitglieder ethnischer und religidser Minderheiten sowie niedriger
Kasten werden systematisch diskriminiert (BICC 6.2016). Wahrend die Blrger- und Menschenrechte von der
Regierung groRtenteils respektiert werden, ist die Lage in den Regionen, dort wo es interne Konflikte gibt
teilweise sehr schlecht. Dies trifft insbesondere auf Jammu und Kaschmir und den Nordosten des Landes zu.
Den Sicherheitskraften, aber auch den nicht-staatlichen bewaffneten Gruppen, seien es separatistische
Organisationen oder regierungstreue Milizen, werden massive Menschenrechtsverletzungen angelastet. Dem
Militér und den paramilitédrischen Einheiten werden Entfiihrungen, Folter, Vergewaltigungen, willklrliche
Festnahmen und auBergerichtliche Hinrichtungen vorgeworfen. Insbesondere hinsichtlich der Spannungen
zwischen Hindus und Moslems, welche im Jahr 2002 zu Tausenden von Todesfallen fuhrten, wird den
Sicherheitskraften Parteilichkeit vorgeworfen Die Stimmung wird durch hindunationalistische Parteien
angeheizt, welche auch in der Regierung vertreten sind (BICC 6.2016).

Separatistische Rebellen und Terroristen in Jammu und Kaschmir, den norddstlichen Bundesstaaten und im
Maoistengurtel begehen schwerwiegende Menschenrechtsverletzungen, darunter Morde an Zivilisten,
Polizisten, Streitkraften und Regierungsbeamten. Aufstandische sind flr zahlreiche Falle von EntflGhrung,
Folter, Vergewaltigung, Erpressung und den Einsatz von Kindersoldaten verantwortlich (USDOS 13.4.2016).

Die Behorden verstoBen auch weiterhin gegen die Privatsphare der Blrger. In manchen Bundesstaaten
schrankt das Gesetz die religiése Konversion ein und es gibt Berichte von Verhaftungen, aber keine
Verurteilungen nach diesem Gesetz. Manche Einschrankungen in Bezug auf die Bewegungsfreiheit dauern an
(USDOS 13.4.2016).

Im Oktober 1993 wurde die Nationale Menschenrechtskommission (National Human Rights Commission -
NHRC) gegrundet. lhre Satzung beinhaltet den Schutz des Menschenrechtgesetzes aus dem Jahre 1993. Die
Kommission verkérpert das Anliegen Indiens flr den Schutz der Menschenrechte. Sie ist unabhangig und
wurde durch ein Umsetzungsgesetz des Parlaments gegrindet. Die NHRC hat die Befugnis eines
Zivilgerichtes (NHRC 0.D.). Die NHRC empfiehlt, dass das Kriminalermittlungsbtro alle Morde, in denen die
angeblichen Verdachtigen wahrend ihrer Anklage, Verhaftung, oder bei ihrem Fluchtversuch getdtet wurden,
untersucht. Viele Bundesstaaten sind diesem unverbindlichen Rat nicht gefolgt und flhrten interne
Revisionen im Ermessen der Vorgesetzten durch. Die NHRC Richtlinien weisen die Bundesstaatenregierungen
an, alle Falle von Tod durch Polizeihandlung binnen 48 Stunden an die NHRC zu melden, jedoch hielten sich
viele Bundesstaatenregierungen nicht an diese Richtlinien. Die NHRC forderte von den
Bundesstaatenregierung, den Familien von Opfern eine finanzielle Kompensation zu bieten, aber die
Bundesstaatenregierungen erfilllten diese Richtlinien nicht konsequent. Die Behdrden haben die Streitkrafte
nicht dazu aufgefordert, Todesfélle wahrend der Haft an die NHRC zu melden (USDOS 13.4.2016).
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Bewegungsfreiheit

Das Gesetz gewahrt landesweite Bewegungsfreiheit, Auslandsreisen, Migration und Repatriierung und die
Regierung respektiert diese Rechte im Allgemeinen (USDOS 13.4.2016). Das staatliche Gewaltmonopol wird
gebietsweise von den Aktivitaten der "Naxaliten" in Frage gestellt. Abgesehen davon ist Bewegungsfreiheit
innerhalb des Landes gewahrleistet (AA 16.8.2016).

Die Regierung lockerte Einschrankungen in Bezug auf Reisen nach Arunachal Pradesh, Nagaland, Mizoram,
Manipur und Teilen von Jammu und Kaschmir, auBer fir Auslander aus Pakistan, China und Burma. Das
Innenministerium und die Bundesstaatenregierungen verlangen vor Reiseantritt von den Blrgern spezielle
Genehmigungen einzuholen, um in bestimmte gesperrte Regionen bzw. Sperrzonen zu reisen. Die
Sicherheitskrafte untersuchen Wagen und deren Inhaber bei Checkpoints im Kaschmirtal, vor offentlichen
Veranstaltungen in Neu Delhi oder nach groBen terroristischen Angriffen (USDOS 13.4.2016).

Die Regierung darf die legale Ausstellung eines Passes, an einen Anwarter, von dem geglaubt wird, dass er in
Aktivitaten auBerhalb des Landes verwickelt ist, die "schadlich fur die Souveranitat und Integritat der Nation"
sind, verweigern Blrger von Jammu und Kaschmir sind auch weiterhin mit massiven Verzégerungen bei der
Ausstellung eines Passes konfrontiert, oft dauert es bis zu zwei Jahre, bis ihnen das AuRenministerium einen
Pass ausstellt oder erneuert. Die Regierung setzt Antragsteller - geboren in Jammu und Kaschmir -, darunter
auch Kinder von Militaroffizieren Berichten zufolge zusatzlichen Kontrollen aus, bevor sie einen Pass erhalten
(USDOS 16.8.2016).

Mit dem geplanten Datenverbundsystem fur die zentralen Sicherheitsbehdérden und die Unionsstaaten, Crime
and Criminal Tracking Network System (CCTNS), soll kiinftig ein Informationsaustausch auf allen Ebenen
gewahrleistet sein. Flr 2012 war eine Anbindung von 15.000 Polizeistationen und 6.000 Ubergeordneten
Stellen vorgesehen. Die Umsetzung des ambitionierten Vorhabens liegt jedoch weit hinter dem
urspringlichen Zeitplan (AA 3.3.2014).

Indien ist das siebtgréBte Land der Erde mit tber einer Milliarde Einwohnern (OB 12.2016). Es ist davon
auszugehen, dass Betroffene sich durch Flucht in einen anderen Landesteil jeglicher Art der
privaten/halbstaatlichen Probleme entziehen kdnnen, da nicht davon auszugehen ist, dass Uber das Dorf
hinaus Anwohner oder lokale Behdrden Hinweise erhalten oder recherchieren kdnnen oder sich Uberhaupt
daflir interessieren, was ein Zugezogener in der Vergangenheit gemacht haben kdnnte. Es fehlen jegliche
zentrale Aktenfiihrung oder Informationsaustausch. Es bedarf lediglich eines sehr einfachen, 6ffentlichen
Namensanderungsverfahrens, um seine ldentitat zu verschleiern (AA 3.3.2014).

Es gibt kein staatliches Melde- oder Registrierungssystem, so dass ein GroBteil der Bevdlkerung keinen
Ausweis besitzt. Dies beginstigt die Niederlassung in einem anderen Landesteil im Falle von Verfolgung.
Auch bei laufender strafrechtlicher Verfolgung ist nicht selten ein unbehelligtes Leben in landlichen Bezirken
eines anderen Landesteils moéglich, ohne dass die Person ihre Identitat verbergen muss (AA 16.8.2016). Ob
der Betreffende nach der Umsiedlung dort die Mdéglichkeit hat, sich ein wirtschaftliches Auskommen zu
verschaffen, hangt ausschliellich von seiner Eigeninitiative ab (AA 3.3.2014).

In den groRen Stadten ist die Polizei jedoch personell und materiell besser ausgestattet, so dass die
Mdéglichkeit, aufgesplrt zu werden, dort gréBer ist. Bekannte Persénlichkeiten ("high profile" persons) kdnnen
nicht durch einen Umzug in einen anderen Landesteil der Verfolgung entgehen, wohl aber weniger bekannte
Personen ("low profile" people) (OB 12.2016).
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Indien

e -Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (16.8.2016): Bericht zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der Republik
Indien

e -Strichaufzahlung
OB - Osterreichische Botschaft New Delhi (12.2016):
Asyllanderbericht Indien

e -Strichaufzahlung
USDOS - US Department of State (13.4.2016): Country Report on Human Rights Pracitces 2015 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/322482/461959_de.html, Zugriff 28.12.2016

Meldewesen
Es gibt kein Meldewesen in Indien (AA 16.8.2016).
Quellen:

e -Strichaufzéhlung
AA - Auswartiges Amt (16.8.2016): Bericht zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der Republik
Indien

IDPs und Fluchtlinge

Indien ist ein wichtiges Aufenthaltsland, hat allerdings die VN-Konvention Uber die Anerkennung von
Flichtlingen von 1951 und das Protokoll von 1967 nicht unterzeichnet und gewahrt ausléandischen
Flichtlingen in der Regel keinen besonderen Status. Besondere Gesetze zum Status von Flichtlingen gibt es
nicht (AA 16.8.2016). Das Land beherbergt eine groBe Flichtlingszahl, inklusive 150.000 tibetischer
Fllichtlinge und dabei, insbesondere auch den Dalai Lama (UNHCR 13.4.2016). Indien behandelt Fllchtlinge
je nach Nationalitat unterschiedlich. Es gewahrt Tibetern und Tamilen aus Sri Lanka grundsatzlich Schutz - in
der Regel durch indische Passersatzpapiere (Certificate of Identity), die mit einem dauernden Bleiberecht
verbunden sind. Nepalesen kdnnen frei nach Indien einreisen und genieBen mit Ausweispapieren nach dem
Freundschaftsvertrag beider Lander von 1950 Rechte, die mit denen indischer Blirger vergleichbar sind. Nach
einem 2007 aktualisierten Abkommen von 1949 mit Bhutan erhalten dessen Staatsangehérige eine
Aufenthaltsberechtigung in Indien und viele Rechte, die indischen Staatsangehdérigen zustehen. Als
Asylberechtigte anerkannte myanmarische und afghanische Staatsangehdrige erhalten ein UNHCR-
Dokument, das sie als anerkannte Flichtlinge ausweist, sowie eine indische Aufenthaltserlaubnis.
Staatsangehoérige anderer Nationen, die durch UNHCR als Asylberechtigte anerkannt werden, erhalten
ebenfalls ein UNHCR-Dokument, das sie als Asylberechtigte ausweist, jedoch keine Aufenthaltserlaubnis.
Hinduistische Afghanen mit mindestens 12-jahriger Aufenthaltsdauer in Indien werden besonders ermutigt,
die indische Staatsangehdrigkeit anzunehmen. Eine gréBere Anzahl lebt gut integriert in der Hauptstadt (AA
16.8.2016)

Die Regierung kooperierte im Allgemeinen mit UNHCR und anderen humanitaren Organisationen, in dem sie
Schutz und Hilfe, fir ausgewahlte IDPs, Flluchtlinge, zurlckkehrende Flichtlinge, Asylwerber, staatlose
Personen und andere betroffene Personen anbietet (USDOS 13.4.2016). UNHCR hat keinen formalen Status in
Indien. Zwar wird den UNHCR-Mitarbeitern Zugang zu Fllichtlingen in den stadtischen Gebieten gewahrt, aber
der weit wichtigere Zugang zu den staatlichen Fllchtlingslagern, auBer in Tamil Nadu, wird ihnen verwehrt
(AA 16.8.2016).

Grundsatzlich kann jeder Flichtling nach 12-jahrigem Aufenthalt in Indien indischer Staatsangehoriger
werden. Der Grof3teil der Tibeter lehnt dies jedoch ab, getragen von der Hoffnung, eines Tages in die Heimat
zuriickzukehren. Indien teilt den Fllchtlingen Siedlungsgebiete zu, Afghanen erhielten Land in Lajpat Nagar in
Delhi. Schon aufgrund der religiosen Verwandtschaft werden diese Flichtlinge nicht nur toleriert sondern in
die indische Gesellschaft integriert und dort akzeptiert. Gerade tibetische Fllchtlinge haben mit Hilfe von
NGOs (teils mit auslédndischer Unterstitzung) sowie Bemihungen der tibetischen Exilregierung und
Institutionen Mdglichkeiten zur Schul-/Berufsausbildung sowie Zugang zu Startkapital und sind
dementsprechend wirtschaftlich aktiv. Nach Erfahrungen der Deutschen Botschaft Neu Delhi handelt es sich
bei in Deutschland asylsuchenden Tibetern oft nicht um Personen, die aktuell aus Tibet geflohen sind,
sondern um Personen, die schon seit langerer Zeit in Indien gelebt haben (AA 16.8.2016).

Bezugnehmend auf Statistiken des International Displacement Monitoring Centre (IDMC) vertrieben



langdauernde regionale Konflikte mindestens 616.140 Personen, inklusive 221.090 Hindus aus dem
Kaschmir, die durch regierungsfeindliche Aufstandische vertrieben wurden. Die Schatzungen der genauen
Zahl der Vertriebenen aufgrund von Konflikt oder Gewalt sind schwierig, da keine Zentralregierungsbehoérde
verantwortlich fir die Uberwachung der Zahlen derer ist, die vertrieben worden sind. Humanitére- und
Menschenrechtsorganisationen haben eingeschrankten Zugang zu den Lagern und den betroffenen Regionen
von Vertriebenen. Wahrend die Bewohner von IDP Camps registriert werden, halt sich eine unbekannte
Anzahl von IDPs auBerhalb der Camps auf. Viele IDPs haben unzureichenden Zugang zu Nahrung, sauberem
Wasser, Unterkunft und Gesundheitsvorsorge. Schatzungen Uber die Anzahl der Eingeborenen, die aufgrund
des Aufruhrs in Chhattisgarh vertrieben wurden, variieren. IDMC schatzt, die Zahl der IDPs in Chhattisgarh auf
50.000, in Telangana auf 13.820 und in Andhra Pradesh auf 6.240 Personen (USDOS 13.4.2016).

Quellen:

o -Strichaufzéhlung
AA - Auswartiges Amt (16.8.2016): Bericht zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der Republik
Indien

o -Strichaufzéhlung
USDOS - US Department of State (13.4.2016): Country Report on Human Rights Pracitces 2015 - India,
http://www.ecoi.net/local_link/322482/461959_de.html, Zugriff 28.12.2016

Grundversorgung/Wirtschaft

Indiens Wirtschaft hat sich zuletzt erholt und an Dynamik gewonnen. Indien zahlt nach wie vor zu den am
starksten expandierenden Volkswirtschaften der Welt. Das Wirtschaftswachstum lag im Haushaltsjahr
2015/2016 bei 7,6% (AA 9.2016).Indiens Wirtschaft hat sich zuletzt erholt und an Dynamik gewonnen. Indien
zahlt nach wie vor zu den am starksten expandierenden Volkswirtschaften der Welt. Das
Wirtschaftswachstum lag im Haushaltsjahr 2015 aus 2016, bei 7,6% (AA 9.2016).

Das Land hat eine aufstrebende urbane Mittelschicht. Die groRBe Zahl an Facharbeitskraften macht es zu
einem beliebten Ziel fur internationale Firmen, die versuchen ihre Arbeit auszulagern. Der GroRteil der
landlichen Bevélkerung ist weiterhin arm, da deren Leben auch weiterhin durch das altertimliche
Hindukastensystem beeinflusst wird, welches jeder Person einen Platz in der sozialen Hierarchie zuweist (BBC
27.9.2016)

Das hohe Wachstum der Jahre bis 2011 hat die regionalen Entwicklungsunterschiede auf dem Subkontinent
und das zunehmende Einkommensgefalle zwischen der expandierenden stadtischen Mittelschicht und der
Uberwiegend armen Bevdlkerung auf dem Lande, wo noch knapp 70% aller Inder leben, scharfer hervortreten
lassen. Ende September 2014 verkiindete Premierminister Modi die "Make in India" Kampagne und rief
auslandische Investoren dazu auf, in Indien bei verbesserten Investitionsbedingungen zu produzieren. Zur
Ankurbelung der weiteren Industrialisierung werden grof8 angelegte Infrastrukturprojekte verfolgt. Auch im
Bereich Schiene, den Hafen und im Luftverkehr sind erhebliche Investitionen nétig und geplant. Wachstum
und Wohlstand verdankt Indien vor allem dem Dienstleistungssektor mit einem Anteil von Gber 53% am BIP.
Hiervon profitiert aber bei einem Beschaftigungsanteil von etwa 30% nur ein kleiner Teil der Bevdlkerung.
Zur Uberwindung der Massenarmut sollen neue Arbeitsplétze geschaffen werden, vor allem auch fiir nicht
oder gering qualifizierte Krafte (AA 9.2016).

Indien hat eine Erwerbsbevélkerung von 404,5 Millionen, von welchen 43 Millionen im formellen Sektor und
361 Millionen im informellen Sektor arbeiten, wo sie weder gegen Krankheit oder Arbeitsunfalle abgesichert
sind, noch Anspruch auf soziale Leistungen oder Altersversorgung haben (AA 9.2016). Der Hauptteil der
Menschen, die im informellen Sektor arbeiten, sind im privaten Sektor tatig (BAMF 12.2015). Die
Uberwiegende Mehrheit der indischen Bevdlkerung lebt in Iandlich-bauerlichen Strukturen und bleibt
wirtschaftlich benachteiligt. Der Anteil der Landwirtschaft an der indischen Wirtschaftsleistung sinkt seit
Jahren kontinuierlich und betragt nur noch etwa 17,4% (2015/16) der Gesamtwirtschaft, obgleich rund 50%
der indischen Arbeitskrafte in diesem Bereich tatig sind (AA 9.2016).

Die Regierung hat Uberall im Land mehr als 900 Arbeitsagenturen (Employment Exchanges) eingefihrt um
die Einstellung geeigneter Kandidaten zu erleichtern. Arbeitssuchende registrieren sich selbstandig bei den
Arbeitsagenturen und werden informiert sobald eine geeignete Stelle im Regierungssekte frei ist. Das
MGNREGA Gesetz (Mahatma Gandhi National Rural Employment Guarantee Act) ist ein
Arbeitsgarantieprogramm. Erwachsenen eines landlichen Haushalts, welche gewillt sind Handwerksarbeit
zum Mindestlohn zu verrichten, wird hierdurch eine gesetzliche Jobgarantie fir 100 Tage im Jahr gewahrt.
Das Kommissariat oder Direktorat der Industrie (The Commissionerates or Directorates of Industries) bieten
Hilfe bei der Geschaftsgriindung in den verschiedenen Staaten. Einige Regierungen bieten Arbeitslosenhilfe
flr Personen, die bereits mehr als drei Jahre bei der Stellenbdrse registriert sind (BAMF 12.2015)



Indien steht vor gewaltigen Herausforderungen bei der Armutsbekdmpfung und in der Bildungs- und
Infrastrukturentwicklung. Das durchschnittliche jahrliche Pro-Kopf-Einkommen liegt bei 1.313 Euro. Etwa 30%
der Bevdlkerung leben unterhalb der Armutsgrenze von 1 USD pro Kopf und Tag. Rund 70% haben weniger
als 2 USD pro Tag zur Verfugung. Auf dem Human Development Index des Entwicklungsprogramms der
Vereinten Nationen (United Nations Development Programme - UNDP) steht Indien auf Platz 135 unter 187
erfassten Staaten. Wahrend es weltweit die meisten Millionare und Milliardare beheimatet, liegt Indien bei
vielen Sozialindikatoren deutlich unter den Durchschnittswerten von Subsahara-Afrika. Gleichzeitig konnten
in den letzten beiden Jahrzehnten hunderte Millionen Menschen in Indien der Armut entkommen (AA 9.2016).

In Indien haben derzeit von 400 Millionen Arbeitskraften nur etwa 35 Millionen Zugang zum offiziellen
Sozialen Sicherungssystem in Form einer Altersrentenabsicherung. Dies schlieft Arbeiter des privaten
Sektors, Beamte, Militéarpersonal und Arbeitnehmer von Unternehmen des staatlich 6ffentlichen Sektors ein
(BAMF 8.2014). Die Regierung betreibt eine Vielzahl von Programmen zur Finanzierung von Wohnungen.
Diese richten sich jedoch zu meist an Personen unterhalb der Armutsgrenze. Weiters bieten die Regierungen
eine Vielzahl an Sozialhilfen an welche sich jedoch an unterprivilegierte Gruppen, wie die Bevélkerung
unterhalb der Armutsgrenze richten. Diese Programme werden grundsatzlich durch die lokalen Verwaltungen
umgesetzt (Panchayat) (BAMF 12.2015).

Die Arbeitnehmerrentenversicherung ist verpflichtend und mit der Arbeit verknlpft. Das staatliche
Sozialversicherungsprogramm (National Social Assistance Programme) erfasst nur die Bevdlkerung unterhalb
der Armutsgrenze oder physisch Benachteiligte. Das staatliche Rentensystem National Pension System (NPS)
ist ein freiwilliges, beitragsbasiertes System, welches es den Teilnehmer ermdglicht systematische Ricklagen
wahrend ihres Arbeitslebens anzulegen (BAMF 12.2015).

Etwa ein Viertel der Bevélkerung lebt unter dem Existenzminimum. Sofern es nicht zu auBergewdhnlichen
Naturkatastrophen kommt, ist jedoch eine fiir das Uberleben ausreichende Nahrungsversorgung auch den
schwachsten Teilen der Bevdlkerung grundsatzlich sichergestellt. Es gibt keine staatlichen
Aufnahmeeinrichtungen fur Rlckkehrer, Sozialhilfe oder ein anderes soziales Netz. Ruckkehrer sind auf die
Unterstitzung der Familie oder Freunde angewiesen. Vorubergehende Notlagen kbénnen durch
Armenspeisungen im Tempel, insbesondere der Sikh-Tempel, die auch gegen kleinere Dienstleistungen
Unterkunft gewahren, ausgeglichen werden (AA 16.8.2016).

Als Teil einer Armutsbekampfungsinitiative wurde seit 2010 Millionen indischer Burger eine Aadhaar ID
Nummer ausgestellt. Obwohl diese nicht verpflichtend ist, gaben Beamte an, dass der Nichtbesitz den
Zugang zur Staatshilfe limitieren werden kénnte (FH 3.10.2013). Die unverwechselbare Identitdtsnummer
ermdglicht es beispielsweise, dass staatliche Zuschiisse direkt an den Verbraucher Ubermittelt werden.
Anstatt diese auf ein Bankkonto zu senden, wird sie an die unverwechselbare Identitatsnummer Uberwiesen,
die mit der Bank verbunden ist und geht so an das entsprechende Bankkonto. 750 Millionen Inder haben
derzeit eine derartige Identitdtsnummer, ca. 130 Millionen haben diese auch mit ihrem Bankkonto verknipft
(International Business Times, 2.2.2015).

Die Identifizierungsbehdrde Indiens wurde eingerichtet, um die rechtliche und technische Infrastruktur zu
schaffen, die notwendig ist, um allen indischen Einwohnern eine 12-stellige Identitdtsnummer (UID)
auszustellen, die online Uberprift werden kdnnen. Dieses Projekt soll gefdlschte und doppelte Identitaten
ausschlieBen. Das neue Identitatssystem wird mit Fotos, demographischen und biometrischen Details
(Fingerabdriicke und IrisBild) verbunden. Der Erwerb einer UID ist freiwillig und kostenlos. Es gibt keine
rechtliche Verpflichtung, sich registrieren zu lassen (UK Home Office 2.2015).

Da die im Rahmen des UID bzw. Aadhaar Projektes gesammelten Daten nicht in das nationale
Bevdlkerungsregister (NPR) integriert werden, stellt dieses jedoch nur eine bloRe Auflistung von Namen und
demographischen Details dar. Bisher wurden 1,04 Milliarden Aadhaar Nummern generiert, mit dem Plan der
vollstandigen Erfassung der Bevdlkerung bis Marz 2017. Die zustandige Beho6rde fur die einheitliche
Identifikationsnummer weigert sich, die gesammelten Daten an das fur das Bevélkerungsregister zustandige
Innenministerium weiterzuleiten, da sie aufgrund des im Juli 2016 verabschiedeten Gesetzes von einem
Datenaustausch ausgeschlossen ist (HT 8.8.2016).

Quellen:

e -Strichaufzéhlung
AA - Auswartiges Amt (16.8.2016): Bericht zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der Republik
Indien

e -Strichaufzéhlung
AA - Auswartiges Amt (9.2016): Indien, Wirtschaft, http://www.auswaertiges-
amt.de/sid_8E633C2F61937CFE7189E5065CD31B93/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Indien/Wirtschaft_node.ht
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o -Strichaufzéhlung
BBC - British Broadcasting Corporation (27.9.2016) India profile - Overview,
http://www.bbc.co.uk/news/world-south-asia-12557384, Zugriff 28.12.2016

o -Strichaufzéhlung
BAMF - Bundesamt fir Migration und Flichtlinge (8.2014):
Landerinformationsblatt Indien, http://www.bamf.de/SharedDocs/MILo-
DB/DE/Rueckkehrfoerderung/Laenderinformationen/Informationsblaetter/cfs_indien-dl_de.pdf?
__blob=publicationFile, Zugriff 29.12.2016

e -Strichaufzéhlung
BAMF - Bundesamt fir Migration und Flichtlinge (12.2015):
Landerinformationsblatt Republik Indien,
https://milo.bamf.de/milop/livelink.exe/fetch/2000/702450/698578/704870/698704/772099/18364589/Indien_-
_Country_Fact_Sheet 2015%2C_deutsch.pdf?nodeid=17927013&vernum=-2, Zugriff 29.12.2016

e -Strichaufzahlung
FH - Freedom House (3.10.2013): Freedom on the Net 2013 - India,
http://www.ecoi.net/file_upload/3714_1380802722_fotn-2013-india.pdf, Zugriff 9.1.2017

e -Strichaufzahlung
HT - Hindustan Times (8.8.2016): National Population Register project now a Rs 4,800-crore sinkhole,
http://www.hindustantimes.com/india-news/national-population-register-project-now-a-rs-4-800-crore-
sinkhole/story-xwmSEA3NwijJFoOpxYe3dN.html, Zugriff 9.1.2017

e -Strichaufzahlung
International Business Times (2.2.2015): One Billion Indians To Have UID Numbers By Year-End As India
Seeks To Boost Social Security,

http://www.ibtimes.com/one-billion-indians-have-uid-numbers-year-end-india-seeks-boost-social-security-
1802126, Zugriff 9.1.2017

e -Strichaufzahlung
UK Home Office (2.2015): Country Information and Guidance India:

Background information, including actors of protection, and internal relocation,
https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/402790/cig_india_background_2015 02_04
Zugriff 29.12.2016

Medizinische Versorgung

Die Struktur von Indiens Gesundheitssystems ist vielseitig. Nach der indischen Verfassung haben die
verschiedenen Staaten die Leitung Uber die meisten Aspekte des Gesundheitswesens, inklusive 6ffentlicher
Gesundheit und Krankenhauser. Rund 80% der Finanzierung des 6ffentlichen Gesundheitswesens kommt von
den Staaten (BAMF 12.2015).

Die gesundheitliche Grundversorgung wird vom Staat kostenfrei gewahrt. Sie ist aber durchweg unzureichend
(AA 16.8.2016) und schlieBt keine kostenfreie Gesundheitsversorgung fiir die gesamte Bevdlkerung ein
(BAMF 8.2014). Staatliche Krankenhauser bieten Gesundheitsversorgung kostenfrei oder zu sehr geringen
Kosten (BAMF 12.2015).

Staatliche Gesundheitszentren bilden die Basis des offentlichen Gesundheitswesens. Dies sind meist Ein-
Mann-Kliniken, die auch kleine Operationen anbieten. Diese Zentren sind grundsatzlich in der Nahe aller
Dorfer zu finden. Insgesamt gibt es mehr als 23.000 solcher Kliniken in Indien. Gemeindegesundheitszentren
(Community Health Centres) sind als Basis des Gesundheitswesens in stadtischen Gegenden verfligbar. Taluk
Krankenhauser werden von der Regierung und dem zustdndigen Taluk [Anmerkung: Verwaltungseinheit]
betrieben Bezirkskrankenhauser (District level hospitals) und spezialisierte Kliniken sind fur alle mdglichen
Gesundheitsfragen ausgestattet (BAMF 12.2015).

Der private Sektor hat ebenfalls eine wesentliche Rolle bei der Gesundheitsversorgung. (BAMF 12.2015) und
da der Andrang auf Leistungen des staatlichen Sektors sehr stark ist, weichen viele fiir eine bessere oder
schnellere Behandlung auf private Anbieter aus. Die privaten Gesundheitstrager genieBen wegen der
fortschrittlicheren Infrastruktur und des qualifizierteren Personals einen besseren Ruf. In allen gréReren
Stadten gibt es medizinische Einrichtungen, in denen Uberlebensnotwendige Behandlungen durchgefihrt
werden kénnen. Dies gilt mit den genannten Einschrankungen auch fur den o6ffentlichen Bereich (AA
16.8.2016). Einige wenige private Krankenhduser in den gréBten Stadten gewahrleisten einen Standard, der
dem westlicher Industriestaaten vergleichbar ist. Im wirtschaftlich starken Punjab und in New Delhi ist die



Gesundheitsversorgung im Verhaltnis zu anderen Landesteilen gut (AA 16.8.2016). Private
Gesundheitsversorgung ist vergleichbar teuer und den GrofSteil der Kosten zahlen die Patienten und deren
Familien selbst. Fir den Zugang zu den Leistungen ist grundsatzlich ein gultiger Personenausweis noétig
(Adhaar card, Voter ID, PAN, driving license) (BAMF 12.2015).

Mehrere Versicherungsgesellschaften bieten eine Krankenversicherung an, die bestimmte medizinische
Kosten abdeckt, unter anderen auch stationaren Krankenhausaufenthalt. Die Abdeckung variiert je nach
Versicherungspolizze (BAMF 8.2014). Die staatliche Krankenversicherung (Universal Health Insurance
Scheme) erfasst nur indische Staatsbirger unterhalb der Armutsgrenze. Fir den Rest der Bevélkerung ist
eine beitragspflichtige Krankenversicherung durch verschiedene private und staatliche Firmen zu
unterschiedlichen Konditionen gegeben. Bekannte Versicherer sind General Insurance, Bharti AAA, HDFC
ERGO, Bajaj, Religare, Apollo Munich, New India Assurance, Max Bupa etc. Zudem gibt es viele wohltatige
Institutionen, die bezahlbare Behandlungen anbieten (BAMF 12.2015).

In Indien sind fast alle gangigen Medikamente auf dem Markt erhaltlich (AA 16.8.2016). Medikamentenladen
sind in Indien zahlreich und auch in entlegenen Stadten vorhanden. (BAMF 12.2015). Die Einfuhr von
Medikamenten aus dem Ausland ist moéglich. Indien ist der weltweit groBte Hersteller von Generika und
Medikamente kosten einen Bruchteil der Preise in Europa (AA 16.8.2016). Die Kosten fiir die notwendigsten
Medikamente staatlich kontrolliert, sodass diese weitreichend erhaltlich sind (BAMF 12.2015).

Quellen:

e -Strichaufzéhlung
AA - Auswartiges Amt (24.4.2015): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Republik Indien

e -Strichaufzéhlung
AA - Auswartiges Amt (16.8.2016): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Republik Indien

o -Strichaufzéhlung
BAMF - Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge (8.2014):
Landerinformationsblatt Indien, http://www.bamf.de/SharedDocs/MILo-
DB/DE/Rueckkehrfoerderung/Laenderinformationen/Informationsblaetter/cfs_indien-dl_de.pdf?
__blob=publicationFile, Zugriff 29.12.2016

e -Strichaufzéhlung
BAMF - Bundesamt fiir Migration und Flichtlinge (12.2015):
Landerinformationsblatt Republik Indien,
https://milo.bamf.de/milop/livelink.exe/fetch/2000/702450/698578/704870/698704/772099/18364589/Indien_-
_Country_Fact_Sheet 2015%2C_deutsch.pdf?nodeid=17927013&vernum=-2, Zugriff 29.12.2016

Rickkehr

Allein die Tatsache, dass eine Person in Deutschland einen Asylantrag gestellt hat, fihrt nicht zu nachteiligen
Konsequenzen nach der Abschiebung. In den letzten Jahren hatten indische Asylbewerber, die in ihr
Heimatland abgeschoben wurden, grundsatzlich - abgesehen von einer intensiven Prifung der (Ersatz-)
Reisedokumente und einer Befragung durch die Sicherheitsbehérden - keine Probleme. Polizeilich gesuchte
Personen miissen allerdings bei Einreise mit Verhaftung und Ubergabe an die Sicherheitsbehérden rechnen
(AA 16.8.2016). Die indische Regierung hat kein Reintegrationsprogramm und bietet auch sonst keine
finanzielle oder administrative Unterstlitzung fur Rickkehrer (BAMF 12.2015).

Quellen:

e -Strichaufzahlung
AA - Auswartiges Amt (16.8.2016): Bericht zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in der Republik
Indien

e -Strichaufzahlung
BAMF - Bundesamt fir Migration und Flichtlinge (12.2015):
Landerinformationsblatt Republik Indien,
https://milo.bamf.de/milop/livelink.exe/fetch/2000/702450/698578/704870/698704/772099/18364589/Indien_-
_Country_Fact_Sheet _2015%2C_deutsch.pdf?nodeid=17927013&vernum=-2, Zugriff 29.12.2016

2. Beweiswiirdigung:

Der oben unter Punkt I. angeflihrte Verfahrensgang sowie die Feststellungen zum Verfahrensablauf ergeben
sich aus dem Inhalt der vorliegenden Verwaltungs- und Gerichtsakten.Der oben unter Punkt rémisch eins.



angefuhrte Verfahrensgang sowie die Feststellungen zum Verfahrensablauf ergeben sich aus dem Inhalt der
vorliegenden Verwaltungs- und Gerichtsakten.

Die Staatsangehoérigkeit, Religions- und Volksgruppenzugehdrigkeit des Beschwerdeflhrers sowie die
Feststellungen zu seinem Gesundheitszustand ergeben sich aus seinen Angaben. Dass er strafrechtlich
unbescholten ist, wurde einem aktuellen Strafregisterauszug entnommen.

Die Feststellungen betreffend die unrechtmaBige Einreise des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus seinen
Angaben in der Erstbefragung vom 20.07.2013, jene betreffend seinen Aufenthalt in Osterreich wurden
einerseits seinen eigenen Angaben, andererseits einem aktuellen Auszug aus dem Zentralen Melderegister
entnommen, wonach er durchgehend in Osterreich gemeldet war.

Die Feststellungen zur Herkunft des Beschwerdefiihrers, zu seinem Familien- sowie Privatleben in Osterreich
und in Indien einschlieBlich allfalliger Aspekte einer Integration des Beschwerdefiihrers in Osterreich ergeben
sich aus einer Zusammenschau seiner Angaben vor der Verwaltungsbehérde sowie vor dem
Bundesverwaltungsgericht im Rahmen der mindlichen Verhandlung und den amtswegig eingeholten
Auszligen. Die Negativfeststellung betreffend die Selbsterhaltungsfahigkeit des Beschwerdeflhrers wurde
vorgenommen, weil er bis dato keine Unterlagen in Vorlage brachte, aus denen die in der Beschwerde
behauptete Selbsterhaltungsfahigkeit und das unter einem vorgebrachte Einkommen von rund 800,-- Euro
ableitbar waren. Vielmehr bezieht der Beschwerdeflihrer Leistungen im Rahmen der Grundversorgung und
gab in der mindlichen Verhandlung am 17.04.2018 an, dass er keiner geregelten Arbeit nachgehe und durch
seine Arbeit als Zeitungszusteller kein gleichbleibendes Einkommen erziele ("Manchmal verdiene ich 300,--
Euro im Monat, manchmal 400,-- Euro im Monat, je nachdem, wie oft ich arbeiten kann."). Hinsichtlich der
Deutschkenntnisse wurde zwar in der Beschwerde ausgefiuhrt, dass sich der Beschwerdeflhrer in der
deutschen Sprache gut verstandigen kénne, jedoch gestand er in der mundlichen Verhandlung ein, dass er
nur ein paar Worter (morgen, servus, eins, zwei, drei, vier) sprechen kénne, weil er mit Leuten aus dem
Punjab zusammenarbeite und deswegen nie die Notwendigkeit bestanden habe, Deutsch zu sprechen.

Die Landerfeststellungen griinden auf den jeweils angefiihrten Landerberichten angesehener staatlicher und
nichtstaatlicher Einrichtungen. Sie wurden auszugsweise im Rahmen der miindlichen Verhandlung am
17.04.2018 erortert. Da der Beschwerdefihrer den herangezogenen Landerinformationen nicht entgegentrat
und auch angesichts der Seriositat der Quellen und der Plausibilitat ihrer Aussagen kein Grund besteht, an
der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln, konnten diese Landerinformationen den Feststellungen zur Situation
in Indien zugrunde gelegt werden.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemaR § 7 Abs. 1 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht unter anderem Uber Beschwerden
gegen Bescheide des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl (Z 1).3.1. Gemal Paragraph 7, Absatz eins,
BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht unter anderem Uber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (Ziffer eins,).

GemaR § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit
Einzelrichterzustandigkeit vor. Gemal Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das VwGVG, BGBI.
12013/33 idF BGBL | 2013/122, geregelt (§ 1 leg.cit.). GemalR§ 58 Abs 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das VwGVG,
BGBI. romisch eins 2013/33 in der Fassung BGBL rémisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.).
GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemaR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Gber
Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des
IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,
BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VwGVG
sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uiber Beschwerden geman
Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie
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des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194
aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984,, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die
Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat
oder anzuwenden gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern
die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Seine Entscheidung hat es an der
zum Zeitpunkt seiner Entscheidung gegebenen Sach- und Rechtslage auszurichten (vgl. VwWGH 21.10.2014,
Ro 2014/03/0076).GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache
durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen
ist. Seine Entscheidung hat es an der zum Zeitpunkt seiner Entscheidung gegebenen Sach- und Rechtslage
auszurichten vergleiche VwWGH 21.10.2014, Ro 2014/03/0076).

Zu A)
3.2. Erlassung einer Riickkehrentscheidung

Da mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 07.04.2014, ZI. W191 1437183-1/3E, der Antrag des
Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz vom 19.07.2013 sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
gemal § 3 und § 8 AsylG 2005 rechtskraftig abgewiesen wurde, liegt im Ergebnis eine mit§ 10 Abs. 1 Z 3
AsylG 2005 vergleichbare Situation vor.Da mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 07.04.2014,
ZI. W191 1437183-1/3E, der Antrag des Beschwerdefuhrers auf internationalen Schutz vom 19.07.2013
sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemafR Paragraph 3 und Paragraph 8, AsylG 2005 rechtskraftig
abgewiesen wurde, liegt im Ergebnis eine mit Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 vergleichbare
Situation vor.

Gemall§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AufRerlandesbringung gemaR dem 8. Hauptstlck des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezltglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird
und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemaR & 57 AsylG 2005 nicht erteilt wird sowie kein Fall der §§ 8
Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 vorliegt.GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 ist eine
Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Rickkehrentscheidung oder einer Anordnung zur
AuBerlandesbringung gemaR dem 8. Hauptstiick des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen
Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel geman
Paragraph 57, AsylG 2005 nicht erteilt wird sowie kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2,
AsylG 2005 vorliegt.

GemaR § 57 Abs. 1 AsylG 2005 ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder
auf begriindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zu erteilen:GemaR Paragraph 57,
Absatz eins, AsylG 2005 ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begrindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zu erteilen:

1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemaR § 46a Abs. 1 Z 1 oder Abs. la
FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafur weiterhin vorliegen, es sei denn,
der Drittstaatsangehérige stellt eine Gefahr fiir die Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar
oder wurde von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (§ 17 StGB) rechtskraftig verurteilt.
Einer Verurteilung durch ein inldndisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht
gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des§ 73 StGB entspricht,l. wenn der Aufenthalt des
Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemaR Paragraph 46 a, Absatz eins, Ziffer eins, oder Absatz eins a,
FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafir weiterhin vorliegen, es sei denn,
der Drittstaatsangehérige stellt eine Gefahr fiir die Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar
oder wurde von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB) rechtskraftig
verurteilt. Einer Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches
Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des Paragraph 73, StGB entspricht,

2. zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung
und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen,
insbesondere an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenziberschreitendem Prostitutionshandel
oder
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3. wenn der Drittstaatsangehérige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaBig aufhaltig oder nicht
niedergelassen ist, Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfiugung nach §§ 382b oder 382e EO, RGBI.
Nr. 79/1896, erlassen wurde oder erlassen hatte werden kénnen und der Drittstaatsangehérige glaubhaft
macht, dass die Erteilung der "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zum Schutz vor weiterer Gewalt
erforderlich ist.3. wenn der Drittstaatsangehdrige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaRig aufhaltig oder nicht
niedergelassen ist, Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfligung nach Paragraphen 382 b, oder 382e
EO, RGBI. Nr. 79 aus 1896,, erlassen wurde oder erlassen hatte werden kénnen und der Drittstaatsangehdrige
glaubhaft macht, dass die Erteilung der "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zum Schutz vor
weiterer Gewalt erforderlich ist.

Gemal § 58 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal§ 57 AsylG 2005 von Amts
wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezliglich der Zuerkennung des Status
eines Asylberechtigten als auch des Status eines subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.GemaR
Paragraph 58, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57,
AsylG 2005 von Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der
Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten als auch des Status eines subsidiar Schutzberechtigten
abgewiesen wird.

Die Voraussetzungen flr die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 57 AsylG 2005 liegen nicht vor, weil
der Aufenthalt des Beschwerdefihrers weder seit mindestens einem Jahr geduldet ist, noch zur
Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit strafbaren Handlungen notwendig ist
und der Beschwerdefuhrer auch kein Opfer von Gewalt ist, wobei dies weder im Verfahren noch in der
Beschwerde auch nur behauptet wurde.Die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR
Paragraph 57, AsylG 2005 liegen nicht vor, weil der Aufenthalt des Beschwerdeflihrers weder seit mindestens
einem Jahr geduldet ist, noch zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen
oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit
strafbaren Handlungen notwendig ist und der Beschwerdefiihrer auch kein Opfer von Gewalt ist, wobei dies
weder im Verfahren noch in der Beschwerde auch nur behauptet wurde.

Im vorliegenden Verfahren erfolgte die Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz im Hinblick auf
den Status des subsidiar Schutzberechtigten auch nicht gemalR § 8 Abs. 3a AsylG 2005 und ist auch keine
Aberkennung gemal § 9 Abs. 2 AsylG 2005 ergangen, wie aus dem Verfahrensgang ersichtlich ist.m
vorliegenden Verfahren erfolgte die Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz im Hinblick auf den
Status des subsidiar Schutzberechtigten auch nicht gemaR Paragraph 8, Absatz 3 a, AsylG 2005 und ist auch
keine Aberkennung gemaR Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 ergangen, wie aus dem Verfahrensgang
ersichtlich ist.

GemaR § 9 Abs. 2 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) idF BGBI. | Nr. 70/2015 sind bei der Beurteilung des Privat-
und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK insbesondere zu berlcksichtigen: GemaR Paragraph 9, Absatz 2,
BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 70 aus 2015, sind bei der
Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK insbesondere zu berucksichtigen:

"1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwiirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoRBe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die
Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdérden zurechenbaren
Uberlangen Verzdgerungen begrindet ist."

Der Begriff des "Familienlebens" in Art. 8 EMRK umfasst nicht nur die Kleinfamilie von Eltern und
(minderjahrigen) Kindern und Ehegatten, sondern auch entferntere verwandtschaftliche Beziehungen, sofern
diese Beziehungen eine gewisse Intensitat aufweisen, etwa ein gemeinsamer Haushalt vorliegt (vgl. dazu
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EKMR 19.07.1968, 3110/67, Yb 11, 494 (518); EKMR 28.02.1979, 7912/77, EuGRZ 1981/118; Frowein -
Peukert, Europadische Menschenrechtskonvention, EMRK-Kommentar, 2. Auflage (1996) Rz 16 zu Art. 8;
Baumgartner, Welche Formen des Zusammenlebens schiitzt die Verfassung? OJZ 1998, 761; vgl. auch
Rosenmayer, Aufenthaltsverbot, Schubhaft und Abschiebung, ZfV 1988, 1). In der bisherigen Spruchpraxis
der StraBburger Instanzen wurden als unter dem Blickwinkel des Art. 8 EMRK zu schiitzende Beziehungen
bereits solche zwischen Enkel und GroReltern (EGMR 13.06.1979, Marckx, EuGRZ 1979, 458; s. auch EKMR
07.12.1981, B 9071/80, X-Schweiz, EuGRZ 1983, 19), zwischen Geschwistern (EKMR 14.03.1980, B 8986/80,
EuGRZ 1982, 311) und zwischen Onkel bzw. Tante und Neffen bzw. Nichten (EKMR 19.07.1968, 3110/67, Yb
11, 494 (518); EKMR 28.02.1979, 7912/77, EuGRZ 1981/118; EKMR 05.07.1979, B 8353/78, EuGRZ 1981,
120) anerkannt, sofern eine gewisse Beziehungsintensitat vorliegt (vgl. Baumgartner, 0JZ 1998, 761;
Rosenmayer, ZfV 1988, 1). Das Kriterium einer gewissen Beziehungsintensitat wurde von der Kommission
auch flr die Beziehung zwischen Eltern und erwachsenen Kindern gefordert (EKMR 06.10.1981, B 9202/80,
EuGRZ 1983, 215).Der Begriff des "Familienlebens" in Artikel 8, EMRK umfasst nicht nur die Kleinfamilie von
Eltern und (minderjahrigen) Kindern und Ehegatten, sondern auch entferntere verwandtschaftliche
Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine gewisse Intensitat aufweisen, etwa ein gemeinsamer Haushalt
vorliegt vergleiche dazu EKMR 19.07.1968, 3110/67, Yb 11, 494 (518); EKMR 28.02.1979, 7912/77, EuGRZ
1981/118; Frowein - Peukert, Europaische Menschenrechtskonvention, EMRK-Kommentar, 2. Auflage (1996)
Rz 16 zu Artikel 8,; Baumgartner, Welche Formen des Zusammenlebens schiitzt die Verfassung? 0JZ 1998,
761; vergleiche auch Rosenmayer, Aufenthaltsverbot, Schubhaft und Abschiebung, ZfV 1988, 1). In der
bisherigen Spruchpraxis der StraBburger Instanzen wurden als unter dem Blickwinkel des Artikel 8, EMRK zu
schiitzende Beziehungen bereits solche zwischen Enkel und GroBeltern (EGMR 13.06.1979, Marckx, EUGRZ
1979, 458; s. auch EKMR 07.12.1981, B 9071/80, X-Schweiz, EuGRZ 1983, 19), zwischen Geschwistern (EKMR
14.03.1980, B 8986/80, EUGRZ 1982, 311) und zwischen Onkel bzw. Tante und Neffen bzw. Nichten (EKMR
19.07.1968, 3110/67, Yb 11, 494 (518); EKMR 28.02.1979, 7912/77, EuGRZ 1981/118; EKMR 05.07.1979, B
8353/78, EuGRZ 1981, 120) anerkannt, sofern eine gewisse Beziehungsintensitat vorliegt vergleiche
Baumgartner, OJZ 1998, 761; Rosenmayer, ZfV 1988, 1). Das Kriterium einer gewissen Beziehungsintensitat
wurde von der Kommission auch fir die Beziehung zwischen Eltern und erwachsenen Kindern gefordert
(EKMR 06.10.1981, B 9202/80, EuGRZ 1983, 215).

Der ledige Beschwerdeflhrer hat keine Verwandten oder sonstigen nahen Angehérigen in Osterreich und lebt
auch nicht in einer Lebensgemeinschaft, weshalb kein unzuldssiger Eingriff in das Recht auf Schutz des
Familienlebens vorliegt.

Unter dem "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR persénliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fiir das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva ua
gg. Lettland, EUGRZ 2006, 554). In diesem Zusammenhang komme dem Grad der sozialen Integration des
Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.Unter dem "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR
persénliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die flr das Privatleben eines jeden Menschen
konstitutiv sind, zu verstehen vergleiche Sisojeva ua gg. Lettland, EuGRZ 2006, 554). In diesem
Zusammenhang komme dem Grad der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu.

Geht man daher im vorliegenden Fall von einem bestehenden Privatleben des Beschwerdefiihrers in
Osterreich aus, fallt die gemaB Art. 8 Abs. 2 EMRK gebotene Abwégung nach Ansicht des
Bundesverwaltungsgerichtes in Ubereinstimmung mit dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl zu Lasten
des Beschwerdeflihrers aus:Geht man daher im vorliegenden Fall von einem bestehenden Privatleben des
Beschwerdefiihrers in Osterreich aus, fallt die gemaR Artikel 8, Absatz 2, EMRK gebotene Abwagung nach
Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes in Ubereinstimmung mit dem Bundesamt fir Fremdenwesen und
Asyl zu Lasten des Beschwerdeflhrers aus:

Fir den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale
Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im
speziellen Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art. 8 MRK, in 0JZ
2007, 852 ff.). Im Falle einer bloR auf die Stellung eines Asylantrags gestitzten Aufenthalts wurde in der
Entscheidung des EGMR (N. gegen United Kingdom vom 27.05.2008, Nr. 26565/05) auch ein Aufenthalt in der
Dauer von zehn Jahren nicht als allfélliger Hinderungsgrund gegen eine Ausweisung unter dem Aspekt einer
Verletzung von Art. 8 EMRK thematisiert.Fiir den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst die zeitliche
Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze
festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt vergleiche dazu Chvosta, Die
Ausweisung von Asylwerbern und Artikel 8, MRK, in 0JZ 2007, 852 ff.). Im Falle einer bloB auf die Stellung
eines Asylantrags gestitzten Aufenthalts wurde in der Entscheidung des EGMR (N. gegen United Kingdom



vom 27.05.2008, Nr. 26565/05) auch ein Aufenthalt in der Dauer von zehn Jahren nicht als allfalliger
Hinderungsgrund gegen eine Ausweisung unter dem Aspekt einer Verletzung von Artikel 8, EMRK
thematisiert.

In seiner davor erfolgten Entscheidung Nnyanzi gegen United Kingdom vom 08.04.2008 (Nr. 21878/06)
kommt der EGMR zu dem Ergebnis, dass bei der vorzunehmenden Interessensabwagung zwischen dem
Privatleben des Asylwerbers und dem staatlichen Interesse eine unterschiedliche Behandlung von
Asylwerbern, denen der Aufenthalt bloB aufgrund ihres Status als Asylwerber zukommt, und Personen mit
rechtmaligem Aufenthalt gerechtfertigt sei, da der Aufenthalt eines Asylwerbers auch wahrend eines
jahrelangen Asylverfahrens nie sicher ist. So spricht der EGMR in dieser Entscheidung ausdricklich davon,
dass ein Asylweber nicht das garantierte Recht hat, in ein Land einzureisen und sich dort niederzulassen. Eine
Abschiebung ist daher immer dann gerechtfertigt, wenn diese im Einklang mit dem Gesetz steht und auf
einem in Art. 8 Abs. 2 EMRK angefuhrten Grund beruht. Insbesondere ist nach Ansicht des EGMR das
offentliche Interesse jedes Staates an einer effektiven Einwanderungskontrolle jedenfalls héher als das
Privatleben eines Asylwerbers; auch dann, wenn der Asylwerber im Aufnahmestaat ein Studium betreibt,
sozial integriert ist und schon 10 Jahre im Aufnahmestaat lebte.In seiner davor erfolgten Entscheidung
Nnyanzi gegen United Kingdom vom 08.04.2008 (Nr. 21878/06) kommt der EGMR zu dem Ergebnis, dass bei
der vorzunehmenden Interessensabwagung zwischen dem Privatleben des Asylwerbers und dem staatlichen
Interesse eine unterschiedliche Behandlung von Asylwerbern, denen der Aufenthalt bloR aufgrund ihres
Status als Asylwerber zukommt, und Personen mit rechtmafigem Aufenthalt gerechtfertigt sei, da der
Aufenthalt eines Asylwerbers auch wahrend eines jahrelangen Asylverfahrens nie sicher ist. So spricht der
EGMR in dieser Entscheidung ausdriicklich davon, dass ein Asylweber nicht das garantierte Recht hat, in ein
Land einzureisen und sich dort niederzulassen. Eine Abschiebung ist daher immer dann gerechtfertigt, wenn
diese im Einklang mit dem Gesetz steht und auf einem in Artikel 8, Absatz 2, EMRK angeflhrten Grund
beruht. Insbesondere ist nach Ansicht des EGMR das 6ffentliche Interesse jedes Staates an einer effektiven
Einwanderungskontrolle jedenfalls héher als das Privatleben eines Asylwerbers; auch dann, wenn der
Asylwerber im Aufnahmestaat ein Studium betreibt, sozial integriert ist und schon 10 Jahre im Aufnahmestaat
lebte.

Der BeschwerdeflUhrer befindet sich seit Juli 2013 im Bundesgebiet. Zu diesem Aufenthaltszeitraum hat der
Verwaltungsgerichtshof bereits zum Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als funf
Jahren fir sich betrachtet noch keine maBgebliche Bedeutung flir die durchzufihrende Interessenabwagung
zukommt (vgl. VWGH 30.07.2015, Ra 2014/22/0055). Daher kann die hier vorliegende Aufenthaltsdauer fur
sich genommen keine maBgebliche Verstarkung der persénlichen Interessen des Beschwerdeflhrers an einer
Titelerteilung bewirken. Dieser Aufenthalt wird zudem dadurch relativiert, dass er bloR aufgrund der
vorlaufigen Aufenthaltsberechtigung als Asylwerber rechtmaBig war, was dem Beschwerdeflihrer bewusst
gewesen sein musste.Der Beschwerdeflihrer befindet sich seit Juli 2013 im Bundesgebiet. Zu diesem
Aufenthaltszeitraum hat der Verwaltungsgerichtshof bereits zum Ausdruck gebracht, dass einer
Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren fir sich betrachtet noch keine malRgebliche Bedeutung flr die
durchzufihrende Interessenabwagung zukommt vergleiche VwWGH 30.07.2015, Ra 2014/22/0055). Daher kann
die hier vorliegende Aufenthaltsdauer fur sich genommen keine mafRgebliche Verstarkung der persénlichen
Interessen des Beschwerdeflhrers an einer Titelerteilung bewirken. Dieser Aufenthalt wird zudem dadurch
relativiert, dass er blo aufgrund der vorlaufigen Aufenthaltsberechtigung als Asylwerber rechtmaBig war,
was dem Beschwerdefuhrer bewusst gewesen sein musste.

Zugunsten des Beschwerdeflihrers ist zu werten, dass er im Zeitraum von 2013 bis 2016 keine staatlichen
Unterstitzungsleistungen bezog und dass durch seine - wenn auch unregelmafige - Tatigkeit als
Zeitungszusteller eine gewisse berufliche Integration gegeben ist. AuBerdem verfugt er Uber einen Freundes-
und Bekanntenkreis, der jedoch ausschlieBlich aus indischen Staatsblrgern besteht, und er besucht
regelmaRig den Sikh-Tempel. Demgegenuber bezieht er seit Marz 2016 staatliche Unterstitzungsleistungen
im Rahmen der Grundversorgung und nutzte seinen mehrjdhrigen Aufenthalt in Osterreich nicht, um die
deutsche Sprache zu erlernen. Er hat - auller einigen Wortern - keine Grundkenntnisse der deutschen
Sprache erworben und er besuchte auch keine Deutschkurse. Abgesehen vom regelmafigen Besuch des
Sikh-Tempels engagiert sich der Beschwerdeflihrer nicht in Vereinen oder sonstigen Organisationen. Zudem
wird das Gewicht eines zwischenzeitig entstandenen Privatlebens dadurch gemindert, dass sich der
Beschwerdeflihrer nicht darauf verlassen konnte, sein Leben auch nach Beendigung des Asylverfahrens in
Osterreich fortzufithren, sich also zum Zeitpunkt, in dem das Privatleben entstanden ist, des unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst sein hatte mussen.

Seine zu Osterreich bestehenden Bindungen sind im Vergleich zu jenen seines Herkunftsstaates relativ
schwach ausgepragt. Der Beschwerdeflihrer verbrachte den weit Uberwiegenden und pragenden Teil seines
Lebens in Indien, besuchte dort die Schule und arbeitete in einem Sikh-Tempel. Er beherrscht eine
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Landessprache des Herkunftsstaates und ist trotz seines mehrjahrigen Aufenthalts im Ausland noch
hinreichend mit den Gegebenheiten in seinem Herkunftsstaat vertraut. Zudem halten sich noch zwei Tanten
und zwei Onkel des Beschwerdefiihrers in Indien auf. Ein Vergleich der Lebensverhaltnisse fihrt sohin zu
einem Uberwiegen der Bindungen zu Indien, weshalb die verfigte Rickkehrentscheidung auch vor diesem
Hintergrund keine unzumutbaren Harten aufweist.

Der Umstand, dass der Beschwerdefiihrer in Osterreich nicht strafféllig geworden ist, bewirkt keine Erhéhung
des Gewichtes der Schutzwiirdigkeit von persdnlichen Interessen an einem Aufenthalt in Osterreich, da das
Fehlen ausreichender Unterhaltsmittel und die Begehung von Straftaten eigene Griinde fir die Erlassung von
aufenthaltsbeendenden MaBnahmen darstellen (VwWGH 24.07.2002, ZI. 2002/18/0112).

Die Dauer des Verfahrens Ubersteigt auch nicht das Mal8 dessen, was flir ein rechtsstaatlich geordnetes, den
verfassungsrechtlichen Vorgaben an Sachverhaltsermittlungen und Rechtschutzmadglichkeiten
entsprechendes Asylverfahren angemessen ist, sodass im vorliegenden Fall nicht davon auszugehen ist, dass
allein schon die lange Dauer des Asylverfahrens einen wichtigen, im Rahmen der Interessenabwagung nach
Art. 8 Abs. 2 EMRK zu berticksichtigenden Gesichtspunkt darstellt (vgl. VFGH 12.06.2013, U485/2012). Zum
gegenstandlichen  Verfahren ist anzumerken, dass die Verfahrensdauer Uberwiegend der
Ubergangsbestimmung des § 75 Abs. 20 AsylG geschuldet ist, die eine Zuriickverweisung an das Bundesamt
fir Fremdenwesen und Asyl zwecks Prifung der Zuldssigkeit einer Rickkehrentscheidung notwendig machte,
sodass sich dadurch die Verfahrensdauer verlangerte. Aufgrund dieser Umstande ist im Rahmen einer
Gesamtschau letztlich nicht davon auszugehen, dass die zeitliche Komponente dermafen in den Vordergrund
tritt, dass aufgrund der Verfahrensdauer im Rahmen der Interessensabwagung im Sinne des Art. 8 EMRK von
einem Uberwiegen der privaten Interessen des Beschwerdefilhrers auszugehen wére.Die Dauer des
Verfahrens (bersteigt auch nicht das MaBR dessen, was flr ein rechtsstaatlich geordnetes, den
verfassungsrechtlichen Vorgaben an Sachverhaltsermittlungen und Rechtschutzmadglichkeiten
entsprechendes Asylverfahren angemessen ist, sodass im vorliegenden Fall nicht davon auszugehen ist, dass
allein schon die lange Dauer des Asylverfahrens einen wichtigen, im Rahmen der Interessenabwagung nach
Artikel 8, Absatz 2, EMRK zu berlcksichtigenden Gesichtspunkt darstellt vergleiche VfGH 12.06.2013,
U485/2012). Zum gegenstandlichen Verfahren ist anzumerken, dass die Verfahrensdauer Uberwiegend der
Ubergangsbestimmung des Paragraph 75, Absatz 20, AsylG geschuldet ist, die eine Zuriickverweisung an das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zwecks Prufung der Zuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
notwendig machte, sodass sich dadurch die Verfahrensdauer verldngerte. Aufgrund dieser Umstande ist im
Rahmen einer Gesamtschau letztlich nicht davon auszugehen, dass die zeitliche Komponente dermafen in
den Vordergrund tritt, dass aufgrund der Verfahrensdauer im Rahmen der Interessensabwagung im Sinne des
Artikel 8, EMRK von einem Uberwiegen der privaten Interessen des Beschwerdefiihrers auszugehen wére.

Den privaten Interessen des Beschwerdeflihrers an einem Verbleib im Bundesgebiet steht das 6ffentlichen
Interesse an der Einhaltung der die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden Bestimmungen aus
der Sicht des Schutzes der offentlichen Ordnung gegenliber, dem nach standiger Rechtsprechung der
Gerichtshofe offentlichen Rechts ein hoher Stellenwert zukommt. Der Verfassungsgerichtshof und der
Verwaltungsgerichtshof haben in ihrer Judikatur ein 6ffentliches Interesse in dem Sinne bejaht, als eine Uber
die Dauer des Asylverfahrens hinausgehende Aufenthaltsverfestigung von Personen, die sich bisher bloR auf
Grund ihrer Asylantragsstellung im Inland aufhalten durften, verhindert werden soll (VfSlg. 17.516 und VwGH
26.06.2007, ZI. 2007/01/0479).

Aufgrund dieser Erwagungen ist die vom Bundesamt fiur Fremdenwesen und Asyl vorgenommene
Beurteilung, dass die Interessen des Beschwerdeflihrers an einem Verbleib im Bundesgebiet gegeniber dem
offentlichen Interesse an der Einhaltung der die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden
Bestimmungen aus der Sicht des Schutzes der 6ffentlichen Ordnung in den Hintergrund treten, nicht zu
beanstanden. Die VerfiUgung der Riuckkehrentscheidung war daher im vorliegenden Fall dringend geboten
und erscheint auch nicht unverhaltnismagig.

3.3. Zulassigkeit der Abschiebung

Gemal § 52 Abs. 9 FPG ist mit der Rickkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehdérigen gemal § 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht,
wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grinden nicht méglich ist.Gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG ist mit
der Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemaf
Paragraph 46, in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht, wenn die Feststellung
des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehdrige abgeschoben werden soll, aus vom Drittstaatsangehdrigen
zu vertretenden Grunden nicht méglich ist.

Nach § 50 Abs. 1 FPG ist die Abschiebung Fremder in einen Staat unzuldssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 der
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Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK), BGBI. Nr. 210/1958, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe
verletzt wirde oder flr sie als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit
infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden
ware.Nach Paragraph 50, Absatz eins, FPG ist die Abschiebung Fremder in einen Staat unzuldssig, wenn
dadurch Artikel 2, oder 3 der Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK), Bundesgesetzblatt Nr. 210
aus 1958,, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wirde oder fir sie als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.

Nach & 50 Abs. 2 FPG ist die Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fir die
Annahme bestehen, dass dort ihr Leben oder ihre Freiheit aus Griinden ihrer Rasse, ihrer Religion, ihrer
Nationalitat, ihrer Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten
bedroht ware (Art. 33 Z 1 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fltichtlinge, BGBI. Nr. 55/1955, in der
Fassung des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, BGBI. Nr. 78/1974), es sei denn, es bestehe
eine innerstaatliche Fluchtalternative (§ 11 AsylG 2005).Nach Paragraph 50, Absatz 2, FPG ist die
Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fir die Annahme bestehen, dass dort ihr
Leben oder ihre Freiheit aus Grinden ihrer Rasse, ihrer Religion, ihrer Nationalitat, ihrer Zugehdrigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten bedroht ware (Artikel 33, Ziffer eins, der
Konvention Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 55 aus 1955,, in der Fassung des
Protokolls Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 78 aus 1974,), es sei denn, es
bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative (Paragraph 11, AsylG 2005).

Nach & 50 Abs. 3 FPG ist Abschiebung in einen Staat unzulassig, solange der Abschiebung die Empfehlung
einer vorlaufigen MaBnahme durch den Europaischen Gerichtshof flir Menschenrechte entgegensteht.Nach
Paragraph 50, Absatz 3, FPG ist Abschiebung in einen Staat unzuldssig, solange der Abschiebung die
Empfehlung einer vorlaufigen MaBnahme durch den Europaischen Gerichtshof flr Menschenrechte
entgegensteht.

Der Verwaltungsgerichtshof hielt in seinem Erkenntnis vom 16.12.2015, Ra 2015/21/0119, (in einer
Verfahrenskonstellation nach § 75 Abs. 20 AsylG 2005) fest, dass eine Beurteilung der Zuldssigkeit der
Abschiebung im Rahmen des Rickkehrentscheidungsverfahrens inhaltlich nicht von einer bereits
ausgesprochenen Entscheidung Uber die Gewahrung subsididaren Schutzes abweichen kénne, sondern
lediglich die notwendige Folge eines negativen Abspruchs Uber einen Antrag auf internationalen Schutz
darstelle. In seinem Erkenntnis vom 24.05.2016, Ra 2016/21/0101, konkretisierte der Verwaltungsgerichtshof
diese Erwagungen, indem er ausflhrte, dass dies nur bei unveranderter Sachlage gelte. Stehe dagegen im
Raum, dass sich die Verhaltnisse im Herkunftsstaat maRgeblich verandert - aus der Sicht des Fremden:
verschlechtert - hatten, so sei eine Uberpriifung dahingehend vorzunehmen, ob eine Abschiebung in den
Herkunftsstaat (noch) zuldssig sei.Der Verwaltungsgerichtshof hielt in seinem Erkenntnis vom 16.12.2015, Ra
2015/21/0119, (in einer Verfahrenskonstellation nach Paragraph 75, Absatz 20, AsylG 2005) fest, dass eine
Beurteilung der Zulassigkeit der Abschiebung im Rahmen des Rickkehrentscheidungsverfahrens inhaltlich
nicht von einer bereits ausgesprochenen Entscheidung Uber die Gewahrung subsididren Schutzes abweichen
kénne, sondern lediglich die notwendige Folge eines negativen Abspruchs Uber einen Antrag auf
internationalen Schutz darstelle. In seinem Erkenntnis vom 24.05.2016, Ra 2016/21/0101, konkretisierte der
Verwaltungsgerichtshof diese Erwagungen, indem er ausflhrte, dass dies nur bei unveranderter Sachlage
gelte. Stehe dagegen im Raum, dass sich die Verhaltnisse im Herkunftsstaat maRgeblich verandert - aus der
Sicht des Fremden: verschlechtert - hatten, so sei eine Uberpriifung dahingehend vorzunehmen, ob eine
Abschiebung in den Herkunftsstaat (noch) zulassig sei.

Entsprechend dieser Judikatur ergibt sich verfahrensgegenstandlich die Zuldssigkeit der Abschiebung des
Beschwerdefihrers in den Herkunftsstaat bereits aus dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
07.04.2014, ZI. W191 1437183-1/3E. Der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz wurde
sowohl in Bezug auf den Status des Asylberechtigten als auch in Bezug auf den Status des subsidiar
Schutzberechtigten rechtskraftig abgewiesen, weshalb die Zulassigkeit der Abschiebung des
Beschwerdeflihrers im Lichte der oben zitierten Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs grundsatzlich zu
bejahen ist. Eine maRgebliche Verschlechterung der allgemeinen Lage in Indien ist auf Grundlage der
festgestellten Landerinformationen nicht erkennbar, zumal der Beschwerdeflihrer auch entsprechend dem
Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 07.04.2014 auf eine innerstaatliche Fluchtalternative
auBerhalb seiner Heimatregion Punjab verwiesen wurde und sich diesbeziiglich keine Anderungen ergaben.
Da sich der gesunde Beschwerdefihrer noch im erwerbsfahigen Alter befindet, ist weiterhin davon
auszugehen, dass er sich notfalls mit Hilfstatigkeiten ein ausreichendes Auskommen sichern kann oder dass
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ihm gegen Erbringung von kleineren Dienstleistungen in einem von in ganz Indien verbreiteten Sikh-Tempeln
Nahrung und Unterkunft gewahrt wird, weshalb er im Falle einer Rickkehr nicht in seinen nach Art. 3 EMRK
gewahrleisteten Rechten verletzt werden wirde.Entsprechend dieser Judikatur ergibt sich
verfahrensgegenstandlich die Zulassigkeit der Abschiebung des Beschwerdeflihrers in den Herkunftsstaat
bereits aus dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 07.04.2014, ZI. W191 1437183-1/3E. Der
Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz wurde sowohl in Bezug auf den Status des
Asylberechtigten als auch in Bezug auf den Status des subsididar Schutzberechtigten rechtskraftig
abgewiesen, weshalb die Zuldssigkeit der Abschiebung des Beschwerdeflihrers im Lichte der oben zitierten
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs grundsatzlich zu bejahen ist. Eine maRgebliche Verschlechterung der
allgemeinen Lage in Indien ist auf Grundlage der festgestellten Landerinformationen nicht erkennbar, zumal
der Beschwerdeflhrer auch entsprechend dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 07.04.2014
auf eine innerstaatliche Fluchtalternative aulRerhalb seiner Heimatregion Punjab verwiesen wurde und sich
diesbeziiglich keine Anderungen ergaben. Da sich der gesunde Beschwerdefiihrer noch im erwerbsfahigen
Alter befindet, ist weiterhin davon auszugehen, dass er sich notfalls mit Hilfstatigkeiten ein ausreichendes
Auskommen sichern kann oder dass ihm gegen Erbringung von kleineren Dienstleistungen in einem von in
ganz Indien verbreiteten Sikh-Tempeln Nahrung und Unterkunft gewahrt wird, weshalb er im Falle einer
Rickkehr nicht in seinen nach Artikel 3, EMRK gewahrleisteten Rechten verletzt werden wirde.

Da sohin keine Griinde fir die Annahme bestehen, dass der Beschwerdefihrer im Heimatland im Sinne desg§
50 FPG bedroht ware, ist der Ausspruch des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl Uber die Zulassigkeit
der Abschiebung des Beschwerdeflihrers nach Indien nicht zu beanstanden.Da sohin keine Griinde fir die
Annahme bestehen, dass der Beschwerdefiihrer im Heimatland im Sinne des Paragraph 50, FPG bedroht
ware, ist der Ausspruch des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl Uber die Zuldssigkeit der Abschiebung
des Beschwerdefuhrers nach Indien nicht zu beanstanden.

3.4. Frist fur die freiwillige Ausreise

Gemal § 55 Abs. 1 FPG wird mit einer Rickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG zugleich eine Frist fur die
freiwillige Ausreise festgelegt. Die Frist flr die freiwillige Ausreise betragt nach § 55 Abs. 2 FPG 14 Tage ab
Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer vom Bundesamt vorzunehmenden Abwé&gung
festgestellt wurde, dass besondere Umstdnde, die der Drittstaatsangehdrige bei der Regelung seiner
persénlichen Verhaltnisse zu berlcksichtigen hat, die Grinde, die zur Erlassung der Rickkehrentscheidung
geflhrt haben, Uberwiegen.GemaR Paragraph 55, Absatz eins, FPG wird mit einer Rickkehrentscheidung
gemal Paragraph 52, FPG zugleich eine Frist fUr die freiwillige Ausreise festgelegt. Die Frist fur die freiwillige
Ausreise betragt nach Paragraph 55, Absatz 2, FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im
Rahmen einer vom Bundesamt vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass besondere Umstande,
die der Drittstaatsangehdrige bei der Regelung seiner persdnlichen Verhaltnisse zu bertcksichtigen hat, die
Grinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefuhrt haben, Uberwiegen.

Da derartige Grunde im Verfahren nicht vorgebracht wurden, ist die Frist zu Recht mit 14 Tagen festgelegt

worden.
Zu B)

Gemal § 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Nach Art. 133 Abs. 4 erster Satz B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision
zuldssig, wenn sie von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine
solche Rechtsprechung fehlt oder die zu lésende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach Artikel 133, Absatz 4, erster Satz B-VG ist
gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu
l6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich
beantwortet wird.

Im vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemaB Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Das
Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine stédndige Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen. Die mafgebliche
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Rechtsprechung wurde bei den Erwagungen zu A) wiedergegeben.Im vorliegenden Fall ist die ordentliche
Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen
erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine
ohnehin klare Rechtslage stlitzen. Die maBgebliche Rechtsprechung wurde bei den Erwagungen zu A)
wiedergegeben.
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