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Entscheidungsdatum

18.05.2018
Norm

AVG 8§853a Abs2

B-VG Art.133 Abs4

GebAG §24

GebAG §32

GebAG §34

VwWGVG §17

. AVG § 53a heute

AVG 8§ 53a gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG 8§ 53a glltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 161/2013

AVG 8§ 53a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2013
AVG § 53a gultig von 01.01.2002 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
AVG § 53a gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8§ 53a glltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 53a gltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

—_
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. GebAG § 24 heute
GebAG § 24 gultig ab 01.05.1975
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. GebAG § 32 heute
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2. GebAG §& 32 gultig ab 01.07.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 202/2021

3. GebAG 8§ 32 gultig von 01.01.2008 bis 30.06.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007
4. GebAG § 32 giltig von 01.01.2002 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001
5. GebAG § 32 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. II Nr. 407/1997
6. GebAG 8 32 giiltig von 01.01.1995 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 623/1994
7. GebAG 8 32 giiltig von 01.05.1992 bis 31.12.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 214/1992
8. GebAG 8 32 giiltig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 177/1987
1. GebAG § 34 heute

2. GebAG 8 34 giiltig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 111/2007

3. GebAG 8 34 giiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001
4. GebAG 8§ 34 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt gedandert durch BGBI. Il Nr. 407/1997
5. GebAG § 34 gultig von 01.01.1995 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 623/1994
6. GebAG 8§ 34 giiltig von 01.05.1992 bis 31.12.1994zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 214/1992
7. GebAG 8§ 34 giiltig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 177/1987
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. VWGVG § 17 heute
2. VwWGVG § 17 glltig ab 01.01.2014

Spruch
W195 2192646-1/4E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Vizeprasidenten Dr. Michael Sachs als Einzelrichter Uber den auf der
Honorarnote vom XXXX basierenden gebuhrenrechtlichen Antrag des Sachverstandigen XXXX ., beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Vizepradsidenten Dr. Michael Sachs als Einzelrichter Gber den auf der
Honorarnote vom romisch 40 basierenden gebuhrenrechtlichen Antrag des Sachverstandigen romisch 40 .,

beschlossen:
A)

I. Die gebuhrenrechtlichen Anspriiche werden gemaR§ 17 VwGVG iVm$8 53a Abs. 2 AVG mitrémisch eins. Die
gebuhrenrechtlichen Anspriiche werden gemald Paragraph 17, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 53 a, Absatz 2,
AVG mit

EUR 338,00

bestimmt.

Il. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.rémisch zwei. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Antragsteller ist Leiter des XXXX an der Universitat Wien und wurde mit Beschluss vom XXXX, GZ. XXXX , gemaf}
8 52 Abs. 2 AVG iVm § 17 VwWGVG als nichtamtlicher Sachverstandiger zur Erstellung eines schriftlichen Gutachtens zur
Beantwortung der Frage, ob der Beschwerdefiihrer im Verfahren zur GZ. XXXX aufgrund eines absolvierten XXXX -
Studiums (sowie eines Teiles des Master-Studiums) eine "geeignete" Sekundarstufen-Lehrbefahigung fur den
Unterricht in XXXX Religion (a) in Osterreich und (b) in XXXX aufweist, bestellt.1. Der Antragsteller ist Leiter des rémisch
40 an der Universitat Wien und wurde mit Beschluss vom rémisch 40, GZ. rémisch 40, gemal3 Paragraph 52, Absatz 2,

AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VWGVG als nichtamtlicher Sachverstandiger zur Erstellung eines schriftlichen
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Gutachtens zur Beantwortung der Frage, ob der Beschwerdeflihrer im Verfahren zur GZ. romisch 40 aufgrund eines
absolvierten rémisch 40 -Studiums (sowie eines Teiles des Master-Studiums) eine "geeignete" Sekundarstufen-
Lehrbeféhigung fur den Unterricht in rémisch 40 Religion (a) in Osterreich und (b) in rémisch 40 aufweist, bestellt.

2. Mit Schriftsatz vom XXXX , eingelangt beim Bundesverwaltungsgericht am XXXX, Ubermittelte der Antragsteller dem
Bundesverwaltungsgericht das von ihm erstellte Gutachten.2. Mit Schriftsatz vom rémisch 40, eingelangt beim
Bundesverwaltungsgericht am rémisch 40, Gbermittelte der Antragsteller dem Bundesverwaltungsgericht das von ihm
erstellte Gutachten.

3. Mit Schriftsatz vom XXXX , eingelangt beim Bundesverwaltungsgericht am XXXX , legte der Antragsteller fur die
Gutachtenserstellung folgende Gebuhrennote:3. Mit  Schriftsatz  vom rémisch 40, eingelangt beim
Bundesverwaltungsgericht am roémisch 40, legte der Antragsteller fir die Gutachtenserstellung folgende
GebUhrennote:

HONORARNOTE

Entschadigung Zeitversaumnis § 32 bzw.§ 33 GebAGEntschadigung Zeitversdumnis Paragraph 32, bzw. Paragraph 33,
GebAG

EUR
15 begonnene Stunden & EUR 22,70

340,50

Muhewaltung § 34 Abs. 5 GebAG iVm § 273 ZPOMuhewaltung Paragraph 34, Absatz 5, GebAG in Verbindung mit
Paragraph 273, ZPO

10 begonnene Stunden fur Erstellung eines Gutachtens (nur SV-Landerkunde) & EUR 33,80

338,00

Gesamtsumme

678,50

3. Mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 19.04.2018 wurde dem Antragsteller nach Wiedergabe der
gesetzlichen Bestimmung des§ 32 GebAG (Entschadigung flr Zeitversdumnis) - mit der Moglichkeit zur Abgabe
Stellungnahme binnen 14 Tagen - zur Kenntnis gebracht, dass seinem Antrag vom XXXX nicht zu entnehmen sei,
worauf sich der geltend gemachte Anspruch auf Entschadigung fur Zeitversdumnis im Ausmal von 15 begonnenen
Stunden stltze und dieser - mangels diesbezliglich getatigter Angaben - auch nicht nachvollzogen werden koénne. Im
Hinblick auf die geltend gemachten Gebuhren fur Zeitversdumnis kénne daher eine antragsgemalie Erledigung nicht
erfolgen. 3. Mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 19.04.2018 wurde dem Antragsteller nach Wiedergabe
der gesetzlichen Bestimmung des Paragraph 32, GebAG (Entschadigung flr Zeitversaumnis) - mit der Moglichkeit zur
Abgabe Stellungnahme binnen 14 Tagen - zur Kenntnis gebracht, dass seinem Antrag vom rémisch 40 nicht zu
entnehmen sei, worauf sich der geltend gemachte Anspruch auf Entschadigung flr Zeitversaumnis im Ausmal von 15
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begonnenen Stunden stutze und dieser - mangels diesbezlglich getatigter Angaben - auch nicht nachvollzogen werden
kénne. Im Hinblick auf die geltend gemachten Gebulhren flr Zeitversdaumnis kdénne daher eine antragsgemaRe
Erledigung nicht erfolgen.

4. Mit Datum vom XXXX teilte der Antragsteller telefonisch mit, keine weiteren Angaben hinsichtlich der beantragten
Zeitversaumnis im Ausmal3 von 15 begonnenen Stunden zu tatigen und die Bestimmung seiner gebuhrenrechtlichen
Anspruche auf Basis der beantragten 10 Stunden Muhewaltung zu akzeptieren.4. Mit Datum vom romisch 40 teilte der
Antragsteller telefonisch mit, keine weiteren Angaben hinsichtlich der beantragten Zeitversdumnis im Ausmal von 15
begonnenen Stunden zu tdtigen und die Bestimmung seiner gebuUhrenrechtlichen Anspriche auf Basis der
beantragten 10 Stunden Muhewaltung zu akzeptieren.

Eine weitere (schriftliche) Stellungnahme langte in der gesetzten Frist von 14 Tagen nicht ein. Il. Das
Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:Eine weitere (schriftliche) Stellungnahme langte in der gesetzten Frist von 14
Tagen nicht ein. rémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Gemal 8§ 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVYWGG), BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen
ist.GemaR Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwWGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013,
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG), BGBI. | Nr. 33/2013, geregelt (§ 1 leg. cit.). GemaR§ 58 Abs. 2 VWGVG
bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.GemaR § 17 VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist,
auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1
bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr.
29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR
anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes ist durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg. cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren
Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen
eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr.
194 aus 1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemald § 53a Abs. 1 AVG haben nichtamtliche Sachverstandige fir ihre Tatigkeit im Verfahren Anspruch auf Gebuhren
nach den §§ 24 bis 37 und 43 bis 51 GebAG. Die Gebuhr ist gemal §8 38 GebAG bei der Behdrde geltend zu machen, die
den Sachverstandigen herangezogen hat.GemalRR Paragraph 53 a, Absatz eins, AVG haben nichtamtliche
Sachverstandige fur ihre Tatigkeit im Verfahren Anspruch auf GeblUhren nach den Paragraphen 24 bis 37 und 43 bis 51
GebAG. Die Gebuhr ist gemal Paragraph 38, GebAG bei der Behdrde geltend zu machen, die den Sachverstandigen
herangezogen hat.

Zu A)

GemaR § 24 GebAG umfasst die Gebuhr des SachverstandigenGemaR Paragraph 24, GebAG umfasst die Gebihr des
Sachverstandigen
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1. den Ersatz der notwendigen Kosten, die durch die Reise an den Ort der Befund- oder Beweisaufnahme, durch den
Aufenthalt an diesem Ort und durch die Riickreise verursacht werden;

2. den Ersatz der Kosten fur die Beiziehung von Hilfskraften und der sonstigen durch seine Tatigkeit im gerichtlichen
Verfahren verursachten notwendigen Kosten;

3. die Entschadigung fur Zeitversaumnis;

4. die Gebuihr fir Mihewaltung einschlie3lich der Gebuhr fur die Teilnahme an einer Verhandlung und der Gebtihr fur
Aktenstudium.

8 34 GebAG normiert:Paragraph 34, GebAG normiert:
"Gebuhr fur Mihewaltung

8§ 34. (1) Die Gebuhr fur Muhewaltung steht den Sachverstandigen fur die Aufnahme des Befundes und die Erstattung
des Gutachtens zu und deckt alle damit im Zusammenhang entstandenen Kosten, soweit dafir nicht nach den
Bestimmungen dieses Bundesgesetzes ein gesonderter Ersatz vorgesehen ist. Die Gebuhr ist nach richterlichem
Ermessen nach der aufgewendeten Zeit und Muihe und nach den Einkinften zu bestimmen, die die oder der
Sachverstandige fur eine gleiche oder ahnliche Tatigkeit im auBergerichtlichen Erwerbsleben Ublicherweise bezoge,
mindestens aber mit 20 Euro fur jede wenn auch nur begonnene Stunde.Paragraph 34, (1) Die Gebuhr fir
Muhewaltung steht den Sachverstandigen fur die Aufnahme des Befundes und die Erstattung des Gutachtens zu und
deckt alle damit im Zusammenhang entstandenen Kosten, soweit dafur nicht nach den Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes ein gesonderter Ersatz vorgesehen ist. Die Gebuhr ist nach richterlichem Ermessen nach der
aufgewendeten Zeit und Mlhe und nach den Einklinften zu bestimmen, die die oder der Sachverstandige fur eine
gleiche oder ahnliche Tatigkeit im aulergerichtlichen Erwerbsleben Ublicherweise bezdge, mindestens aber mit 20

Euro fUr jede wenn auch nur begonnene Stunde.

(2) In Verfahren, in denen eine der zur Zahlung verpflichteten Parteien Verfahrenshilfe geniel3t oder die oder der
Sachverstandige nicht auf Zahlung der gesamten Gebihr aus Amtsgeldern verzichtet, sowie in Strafsachen,
Arbeitsrechtssachen nach § 50 Abs. 2 ASGG, Sozialrechtssachen nach 8 65 ASGG, in Insolvenzverfahren, in Verfahren
auller Streitsachen mit Ausnahme des Verfahrens tUber das Erbrecht und insoweit, als in anderen Vorschriften auf die
Bestimmungen dieses Bundesgesetzes verwiesen wird, ist die Gebuhr fur Muhewaltung nach den Tarifen dieses
Bundesgesetzes zu bestimmen. Soweit es sich dabei um Leistungen handelt, die nicht nach Tarif zu entlohnen sind, ist
bei der Bemessung der Gebuhr nach Abs. 1 im Hinblick auf die 6ffentliche Aufgabe der Rechtspflege zum Wohl der
Allgemeinheit ein Abschlag von 20 % vorzunehmen.(2) In Verfahren, in denen eine der zur Zahlung verpflichteten
Parteien Verfahrenshilfe genie3t oder die oder der Sachverstandige nicht auf Zahlung der gesamten Gebuhr aus
Amtsgeldern verzichtet, sowie in Strafsachen, Arbeitsrechtssachen nach Paragraph 50, Absatz 2, ASGG,
Sozialrechtssachen nach Paragraph 65, ASGG, in Insolvenzverfahren, in Verfahren auller Streitsachen mit Ausnahme
des Verfahrens Uber das Erbrecht und insoweit, als in anderen Vorschriften auf die Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes verwiesen wird, ist die Gebuhr fur Muhewaltung nach den Tarifen dieses Bundesgesetzes zu
bestimmen. Soweit es sich dabei um Leistungen handelt, die nicht nach Tarif zu entlohnen sind, ist bei der Bemessung
der Gebuhr nach Absatz eins, im Hinblick auf die &ffentliche Aufgabe der Rechtspflege zum Wohl der Allgemeinheit ein
Abschlag von 20 % vorzunehmen.

(3) Soweit nicht anderes nachgewiesen wird und vorbehaltlich des Abs. 4, gelten fur die Einklnfte, die Sachverstandige
im auBergerichtlichen Erwerbsleben fur ihre Gutachtenstatigkeit Ublicherweise beziehen, folgende Gebihrenrahmen,
innerhalb derer die Gebuhr je nach der konkret erforderlichen Qualifikation der oder des beauftragten
Sachverstandigen, der Schwierigkeit des aufgetragenen Befundes oder Gutachtens und der Ausfuhrlichkeit der
notwendigen Begriindung zu bestimmen ist:(3) Soweit nicht anderes nachgewiesen wird und vorbehaltlich des Absatz
4,, gelten fur die Einkinfte, die Sachverstandige im auRergerichtlichen Erwerbsleben fir ihre Gutachtenstatigkeit
Ublicherweise beziehen, folgende Geblhrenrahmen, innerhalb derer die GebUhr je nach der konkret erforderlichen
Qualifikation der oder des beauftragten Sachverstandigen, der Schwierigkeit des aufgetragenen Befundes oder
Gutachtens und der Ausfihrlichkeit der notwendigen Begrindung zu bestimmen ist:

1. fur Tatigkeiten, die keine nach Z 2 oder 3 qualifizierten fachlichen Kenntnisse erfordern, eine Gebuhr fir
Mihewaltung von 20 bis 60 Euro fir jede, wenn auch nur begonnene Stunde;1. fir Tatigkeiten, die keine nach Ziffer 2,
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oder 3 qualifizierten fachlichen Kenntnisse erfordern, eine Gebuhr fir Mihewaltung von 20 bis 60 Euro fir jede, wenn
auch nur begonnene Stunde;

2. fur Tatigkeiten, die hohe fachliche Kenntnisse erfordern, welche durch den Abschluss einer berufsbildenden
héheren Schule oder eine gleichwertige Berufsvorbildung vermittelt werden, eine Gebuhr fir Mihewaltung von 50 bis
100 Euro fir jede, wenn auch nur begonnene Stunde;

3. fur Tatigkeiten, die besonders hohe fachliche Kenntnisse erfordern, welche durch ein Universitatsstudium oder eine
gleichwertige Vorbildung vermittelt werden, eine Gebuhr fur Mihewaltung von 80 bis 150 Euro fur jede, wenn auch
nur begonnene Stunde.

(4) Beziehen Sachverstandige fur gleiche oder dhnliche auRergerichtliche Tatigkeiten Honorar nach einer gesetzlich
vorgesehenen GebUhrenordnung, so sind die darin enthaltenen Satze als das anzusehen, was die Sachverstandigen im
auBergerichtlichen Erwerbsleben Ublicherweise beziehen, soweit nicht anderes nachgewiesen wird."

8 32 GebAG normiert:Paragraph 32, GebAG normiert:
"Entschadigung fur Zeitversaumnis

§ 32. (1) Der Sachverstandige hat fur die Zeit, die er wegen seiner Tatigkeit im gerichtlichen Verfahren auf3erhalb seiner
Wohnung oder seiner gewohnlichen Arbeitsstatte bis zur moglichen Wiederaufnahme der Arbeit besonders
aufwenden muss, Anspruch auf eine Entschadigung fir Zeitversdumnis im Ausmal’ von 22,70 €, handelt es sich aber
um eine Tatigkeit nach § 34 Abs. 3 Z 1, von 15,20 € fur jede, wenn auch nur begonnene Stunde.Paragraph 32, (1) Der
Sachverstandige hat fur die Zeit, die er wegen seiner Tatigkeit im gerichtlichen Verfahren aulRerhalb seiner Wohnung
oder seiner gewdhnlichen Arbeitsstatte bis zur moglichen Wiederaufnahme der Arbeit besonders aufwenden muss,
Anspruch auf eine Entschadigung fir Zeitversdumnis im Ausmaf3 von 22,70 €, handelt es sich aber um eine Tatigkeit
nach Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer eins,, von 15,20 € fUr jede, wenn auch nur begonnene Stunde.

(2) Der Anspruch auf Entschadigung flr Zeitversdumnis besteht so weit nicht,
1. als der Sachverstandige Anspruch auf eine Gebuhr fir MUhewaltung hat,
2. als fur die Nachtzeit (22 Uhr bis 6 Uhr),

a) dem Sachverstandigen bei Benltzung eines Massenbeférderungsmittels ein Anspruch auf Vergitung des
Fahrpreises fir einen Schlafwagen oder eine Kabine zusteht, oder

b) er bei Benutzung des eigenen Kraftfahrzeugs die Gebuhr fur die Nachtigung in Anspruch nimmt."

Von der Entschadigung fur Zeitversdumnis sind insbesondere Wegzeiten, die im Rahmen einer Gutachtenserstellung
etwa im Zuge von Fahrten zu Erhebungen oder etwa auch zu Kopieranstalten oder zur Post anfallen sowie Wartezeiten
umfasst (vgl. Krammer/Schmidt, Sachverstandigen und DolmetscherG, GebuhrenanspruchsG [3. Auflage] Rz E 11. ff zu
§ 32). Fur eine Befundaufnahme oder die Vorbereitung eines Gutachtens etwa ist einem Sachverstandigen eine
gesonderte Entschadigung fur Zeitversaumnis nicht zuzuerkennen, sondern sind diese Zeiten im Rahmen der
Entlohnung fir MUhewaltung mitumfasstVon der Entschadigung fur Zeitversdumnis sind insbesondere Wegzeiten, die
im Rahmen einer Gutachtenserstellung etwa im Zuge von Fahrten zu Erhebungen oder etwa auch zu Kopieranstalten
oder zur Post anfallen sowie Wartezeiten umfasst vergleiche Krammer/Schmidt, Sachverstandigen und DolmetschergG,
GebuhrenanspruchsG [3. Auflage] Rz E 11. ff zu Paragraph 32,). Fur eine Befundaufnahme oder die Vorbereitung eines
Gutachtens etwa ist einem Sachverstandigen eine gesonderte Entschadigung flr Zeitversdumnis nicht zuzuerkennen,
sondern sind diese Zeiten im Rahmen der Entlohnung fir Mihewaltung mitumfasst

(vgl. OGH 01.07.1965, SSt 36/40).vergleiche OGH 01.07.1965, SSt 36/40).

Zur Geltendmachung der Entschadigung fur Zeitversdumnis gehort nicht nur der Hinweis auf die Gesetzesstelle,
sondern zumindest auch die Behauptung der Art der Zeitversdumnis, damit diese entsprechend subsumiert werden
kann (OLG Wien 20.01.1988, 31 Rs 9, 10/88 SVSIg 34.218). Ohne genaue Aufschllsselung kann fur Zeitversaumnis
grundsatzlich keine Gebuhr zuerkannt werden (OLG Wien 15.06.1988, 31 Rs 172/88 SVSlg 34.221).

Dem gegenstandlichen Antrag war die Art der geltend gemachten Zeitversdumnis nicht zu entnehmen und hat sich
diese auch aus den vorliegenden Unterlagen nicht nachvollziehen lassen. Auf einen entsprechenden Vorhalt, dass
daher - im Hinblick auf die geltend gemachten GebUhren fUr Zeitversdumnis - eine antragsgemaRe Erledigung nicht
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erfolgen kann, teilte der Antragsteller (telefonisch) mit, keine weiteren Erganzungen zu seinem Antrag, insbesondere
hinsichtlich der beantragten Zeitversdumnis im Ausmalf3 von 15 begonnenen Stunden, zu tatigen und eine Bestimmung
seiner gebuhrenrechtlichen Anspriche auf Basis der beantragten 10 Stunden MiUhewaltung zu akzeptieren.

Dem Antragsteller war daher mangels Behauptung der Art der Zeitversaumnis (vgl. die oben angefiihrte Judikatur) eine
Entschadigung gemaR § 32 GebAG nicht zuzuerkennen, sondern lediglich die beantragte Gebuhr fur Mihewaltung in
Hohe von EUR 338,00 zuzusprechen.Dem Antragsteller war daher mangels Behauptung der Art der Zeitversaumnis
vergleiche die oben angeflhrte Judikatur) eine Entschadigung gemdall Paragraph 32, GebAG nicht zuzuerkennen,
sondern lediglich die beantragte Gebuhr fir Mihewaltung in Héhe von EUR 338,00 zuzusprechen.

Das Mehrbegehren war somit abzuweisen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaRB Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz
4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhadngt, der grundsatzliche
Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtfrage vor.

Die im gegenstandlichen Fall anzuwendenden Normen sind derart klar, dass sie keiner weiteren Auslegung bedurfen.
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