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Norm

B-VG Art. 133 Abs4

UG 868 Abs1 Z3

UG 868 Abs3

UG §77 Abs2

VWGVG §28 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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UG 8 68 heute

UG § 68 glltig ab 01.05.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2024

UG § 68 glltig von 28.05.2021 bis 30.04.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 93/2021
UG § 68 glltig von 01.10.2017 bis 27.05.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 129/2017
UG § 68 glltig von 01.01.2016 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2015
UG § 68 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2015

IS o

UG 8 68 heute

UG § 68 glltig ab 01.05.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2024

UG § 68 glltig von 28.05.2021 bis 30.04.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 93/2021
UG § 68 glltig von 01.10.2017 bis 27.05.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 129/2017
UG § 68 glltig von 01.01.2016 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2015
UG § 68 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2015

o v kA wnN =


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20190307_W227_2139686_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20190307_W227_2139686_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20190307_W227_2139686_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20190307_W227_2139686_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20190307_W227_2139686_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20002128&Artikel=&Paragraf=68&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/120/P68/NOR40261569
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/120/P68/NOR40232361
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/120/P68/NOR40196465
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/120/P68/NOR40175815
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/120/P68/NOR40033962
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20002128&Artikel=&Paragraf=68&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/120/P68/NOR40261569
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/120/P68/NOR40232361
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/120/P68/NOR40196465
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/120/P68/NOR40175815
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2002/120/P68/NOR40033962

UG 8 77 heute

UG § 77 glltig ab 28.05.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 93/2021

UG § 77 glltig von 01.10.2017 bis 27.05.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 129/2017
UG § 77 gultig von 01.01.2016 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2015
UG § 77 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2015
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1. VWGVG 8 28 heute
2. VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
W227 2139686-1/6E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Karin WINTER Uber die Beschwerde von XXXX gegen
den Bescheid des Rektorats der Wirtschaftsuniversitat (WU) Wien vom 30. Juni 2016, ZI. SR 22/2016-22, zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Karin WINTER Uber die Beschwerde von romisch 40 gegen
den Bescheid des Rektorats der Wirtschaftsuniversitat (WU) Wien vom 30. Juni 2016, ZI. SR 22/2016-22, zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben, der Spruch des angefochtenen Bescheides hat zu lauten: "Gemal 8 68 Abs. 1 Z 3
i.V.m. 8 68 Abs. 3 Universitatsgesetz 2002 wird festgestellt, dass Ihre Zulassung zum Bachelorstudium Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften nicht erloschen ist."Der Beschwerde wird stattgegeben, der Spruch des angefochtenen
Bescheides hat zu lauten: "Gemal3 Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer 3, in Verbindung mit Paragraph 68, Absatz 3,
Universitatsgesetz 2002 wird festgestellt, dass lhre Zulassung zum Bachelorstudium Wirtschafts- und

Sozialwissenschaften nicht erloschen ist."

B)

Die Revision ist zuldssig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE

I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

1. Die Beschwerdeflhrerin war von 8. September 2010 bis 10. April 2013 zum Bachelorstudium Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften in der Fassung des Studienplanes 2006 und ab 11. April 2013 zum Bachelorstudium Wirtschafts-
und Sozialwissenschaften in der Fassung des Studienplanes 2012 an der WU Wien zugelassen.

2. Am 29. Februar 2016 trat die Beschwerdeflhrerin zum flunften Mal zur Lehrveranstaltungsprufung (LVP)
"Beschaffung, Logistik, Produktion" der Studienrichtung Internationale Betriebswirtschaft an. Diese Prifung wurde
kommissionell abgehalten. Im Zuge der schriftlichen Prifung wurde von einer Mitarbeiterin der Prifungsaufsicht ein
Erschleichungsversuch der Beschwerdeflihrerin mithilfe ihres Mobiltelefons wahrgenommen.

3. Am 19. Mai 2016 teilte eine Mitarbeiterin der Prifungsorganisation der Beschwerdefuhrerin (per E-Mail) mit, dass ihr
Bachelorstudium Wirtschafts- und Sozialwissenschaften aufgrund Nichtbestehens des letzten zuldssigen Antritts der
LVP "Beschaffung, Logistik, Produktion" im Lehrveranstaltungs- und Prifungsinformationssystem (LPIS) geschlossen
worden sei und sie von der prufungsimmanenten Lehrveranstaltung (Pl) "Finanzierung" - zu der sie sich

zwischenzeitlich nachgemeldet habe - abgemeldet werde.

4. Am 5. Juni 2016 beantragte die Beschwerdefuhrerin den "Erlass eines rechtsgultigen Bescheides" zur

gegenstandlichen "Causa" und fuhrte dazu in ihrer Stellungnahme vom 27. Juni 2016 (hier relevant) Folgendes aus:

Als sich die Beschwerdeflhrerin im Anschluss an die kommissionelle Prifung an die Fachaufsicht gewandt habe, sei ihr
von der Prifungsverantwortlichen und der Assistentin der Prufungsverantwortlichen mitgeteilt worden, dass es sich
bei der Lehrveranstaltung "Beschaffung, Logistik, Produktion" bloR um ein Wahlpflichtfach handle und sie als

Alternative noch die Lehrveranstaltung "Finanzierung" offen habe, weshalb sie "fiir genau dieses Fach gesperrt werde."
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Im Gesprach mit der Mitarbeiterin der Prufungsorganisation habe sie keinerlei Informationen erhalten, dass sie "nach
der Noteneintragung geschlossen werde und nicht mehr an der WU studieren" kdnne. Vielmehr habe sie am 19. Mai
2016 zwei E-Mails - einerseits zur StudienschlieBung und andererseits zur Abmeldung der Lehrveranstaltung
"Finanzierung" - erhalten.

Auch habe sie aufgrund der Information der Aktionsgemeinschaft (AG) WU den letzten Antritt der
Lehrveranstaltungsprufung "Beschaffung, Logistik, Produktion" in Anspruch genommen. In der Broschire der AG
werde Folgendes festgehalten: "Solltest du deinen letzten Antritt nicht schaffen, bist du fur diese Prifung an der WU
gesperrt. Falls dies eine Prufung der Studieneingangsphase ist, bewirkt dies, dass du fur die gesamte WU gesperrt bist,
da du die Prufung ja in keiner anderen Studienrichtung mehr ablegen kannst."

Zusatzlich seien im EDV-System LPIS alle Antritte zur Lehrveranstaltungsprifung "Beschaffung, Logistik, Produktion"
auf "null" gesetzt worden; dies kdnne sie mittels Screenshot nachweisen.

Uberdies habe sie sich Ende Januar 2016 fiir das Masterstudium "Marketing" beworben und eine Zusage bekommen.
AbschlieBend sei festzuhalten, dass die Leiterin des Studiensupports "vieles verhindern" hatte kénnen.

5. Mit dem angefochtenen Bescheid stellte das Rektorat der WU Wien gemal3 8 68 Abs. 1 Z 3 i.Vv.m. § 68 Abs. 3
Universitatsgesetz (UG) das Erléschen der Zulassung der Beschwerdefuhrerin zum Bachelorstudium Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften an der WU Wien fest.5. Mit dem angefochtenen Bescheid stellte das Rektorat der WU Wien
gemald Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer 3, in Verbindung mit Paragraph 68, Absatz 3, Universitatsgesetz (UG) das
Erldschen der Zulassung der Beschwerdeflihrerin zum Bachelorstudium Wirtschafts- und Sozialwissenschaften an der
WU Wien fest.

Begrundend fuhrte das Rektorat im Wesentlichen Folgendes aus:

Obwohl die Beschwerdeflhrerin anstatt der Lehrveranstaltungsprifung "Beschaffung, Logistik, Produktion" eine
andere Prifung ablegen hatte kdnnen, sei sie am 29. Februar 2016 zum funften Mal zu dieser Prufung (kommissionell)
angetreten. Aufgrund eines - auch von der BeschwerdefUhrerin nicht bestrittenen - Erschleichungsversuchs sei diese
Prifung gemald § 34a Abs. 4 der Satzung der WU Wien als Prifungsantritt gezahlt worden. Da es sich um die letzte
zulassige Wiederholung dieser Prifung handle, sei ihr Studium gemal3 § 68 Abs. 1 Z 3 UG geschlossen worden.Obwohl
die Beschwerdeflihrerin anstatt der Lehrveranstaltungsprifung "Beschaffung, Logistik, Produktion" eine andere
Prifung ablegen héatte kdénnen, sei sie am 29. Februar 2016 zum flnften Mal zu dieser Prifung (kommissionell)
angetreten. Aufgrund eines - auch von der BeschwerdefUhrerin nicht bestrittenen - Erschleichungsversuchs sei diese
Prifung gemal Paragraph 34 a, Absatz 4, der Satzung der WU Wien als Prifungsantritt gezahlt worden. Da es sich um
die letzte zulassige Wiederholung dieser Priifung handle, sei ihr Studium gemaR Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer 3, UG
geschlossen worden.

Wenn die Beschwerdefiihrerin moniere, dass die Leiterin des Studiensupports "vieles verhindern" hatte kénnen,
verkenne sie, dass die SchlieBung eines Studiums keine Ermessensentscheidung der Leiterin des Studiensupports
darstelle, sondern eine zwingende Rechtsfolge gemall § 68 Abs. 1 Z 3 UG sei.Wenn die Beschwerdeflhrerin moniere,
dass die Leiterin des Studiensupports "vieles verhindern" hatte kdnnen, verkenne sie, dass die SchlieBung eines
Studiums keine Ermessensentscheidung der Leiterin des Studiensupports darstelle, sondern eine zwingende
Rechtsfolge gemald Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer 3, UG sei.

Zum Vorbringen der Beschwerdeflhrerin, sie habe bereits eine Zusage fir die Aufnahme zum Masterstudium
"Marketing" erhalten, sei festzuhalten, dass die SchlieRung des Studiums in ihren eigenen Verantwortungsbereich falle.
So ware es der Beschwerdefuhrerin freigestanden, vor dem funften und letztméglichen Antritt zur LVP "Beschaffung,
Logistik, Produktion" die PI "Finanzierung" zu besuchen, um ein Erléschen der Zulassung durch einen nicht
erfolgreichen flnften Antritt zur Prifung "Beschaffung, Logistik, Produktion" zu vermeiden.

6. Dagegen erhob die Beschwerdeflhrerin fristgerecht Beschwerde, in der sie im Wesentlichen (hier relevant)
Folgendes vorbringt:

Das Rektorat verkenne im angefochtenen Bescheid, dass es sich bei der gegenstandlichen Prifung nicht um eine
vorgeschriebene Prifung, sondern um eine Wahlpflichtfachprifung handle. Da sich &8 68 Abs. 1 Z 3 UG auf
vorgeschriebene Prifungen beziehe, sei davon auszugehen, dass sich diese Regelung nur auf verpflichtend zu
absolvierende Prufungen beziehe. Die Beschwerdeflhrerin hatte auch eine andere Prifung absolvieren kdnnen,



weshalb das Erloschen des Studiums im gegenstandlichen Fall rechtswidrig sei.Das Rektorat verkenne im
angefochtenen Bescheid, dass es sich bei der gegenstandlichen Prifung nicht um eine vorgeschriebene Prifung,
sondern um eine Wahlpflichtfachpriufung handle. Da sich Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer 3, UG auf vorgeschriebene
Prifungen beziehe, sei davon auszugehen, dass sich diese Regelung nur auf verpflichtend zu absolvierende Prufungen
beziehe. Die BeschwerdefUhrerin hatte auch eine andere Prifung absolvieren kdnnen, weshalb das Erléschen des
Studiums im gegenstandlichen Fall rechtswidrig sei.

7. Der Senat der WU Wien sah von der Erstellung eines Gutachtens gemal3 8 46 Abs. 2 UG ab7. Der Senat der WU Wien
sah von der Erstellung eines Gutachtens gemal3 Paragraph 46, Absatz 2, UG ab.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen

Die Beschwerdeflhrerin war von 8. September 2010 bis 10. April 2013 zum Bachelorstudium Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften in der Fassung des Studienplanes 2006 und ab 11. April 2013 zum Bachelorstudium Wirtschafts-
und Sozialwissenschaften in der Fassung des Studienplanes 2012 an der WU Wien zugelassen. Die Beschwerdefuhrerin
studierte im Studienzweig Internationale Betriebswirtschaft.

Sie schloss die Lehrveranstaltungsprifung "Marketing" am 5. Marz 2012 mit "genlgend" ab und die
Lehrveranstaltungsprifung "Personal, Fihrung und Organisation" am 1. Oktober 2012 ebenfalls mit "gentgend".

Im Sommersemester 2012 wurde die Beschwerdefuhrerin zwei Mal (am 9. Mai 2012 und am 25. Juni 2012) in der
Lehrveranstaltung "Finanzierung" mit "nicht gentigend" beurteilt.

Zur Lehrveranstaltungsprifung "Beschaffung, Logistik, Produktion" trat die Beschwerdefuhrerin funf Mal an und
wurde vier Mal (am 22. November 2012, 30. April 2014, 27. November 2015 und am 27. Janner 2016) mit "nicht
genugend" beurteilt; die Prufungsleistung ihres funften Prifungsantrittes wurde aufgrund eines
Erschleichungsversuches mithilfe ihres Mobiltelefons am 29. Februar 2016 als "nichtig" gewertet.

Am 19. Mai 2016 wurde das Bachelorstudium "Wirtschafts- und Sozialwissenschaften" der Beschwerdefihrerin im EDV-
System LPIS geschlossen.

2. Beweiswurdigung

Die Feststellungen ergeben sich aus dem Verwaltungsakt und stltzen sich insbesondere auf das Sammelzeugnis der
Beschwerdefihrerin vom 20. Februar 2019, den Auszug des LPIS zur Beschwerdefihrerin vom 4. Marz 2019, den
Auszug aus dem Repertoire zur Beschwerdefihrerin vom 4. Marz 2019 und die Aufzeichnungen der
Lehrveranstaltungsleiter, denen die Beschwerdeflhrerin im Wesentlichen nicht entgegentrat. Vielmehr rdumte die
Beschwerdefihrer selbst ein, dass sie bei ihrem funften Antritt zur Lehrveranstaltungsprifung "Beschaffung, Logistik,
Produktion" einen Erschleichungsversuch unternahm.

3. Rechtliche Beurteilung
3.1. Zur Stattgabe der Beschwerde (Spruchpunkt A)

3.1.1. Nach 8 68 Abs. 1 Z 3 UG in der hier relevanten FassungBGBI. | Nr. 131/2015 erlischt die Zulassung zu einem
Studium, wenn die oder der Studierende bei einer fir ihr oder sein Studium vorgeschriebenen Prifung auch bei der
letzten zulassigen Wiederholung negativ beurteilt wurde, wobei sich die Zahl der zuldssigen Wiederholungen nach den
Prifungsantritten an der jeweiligen Universitat in den facheinschlagigen Studien bemisst.3.1.1. Nach Paragraph 68,
Absatz eins, Ziffer 3, UG in der hier relevanten Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 131 aus 2015, erlischt die
Zulassung zu einem Studium, wenn die oder der Studierende bei einer fir ihr oder sein Studium vorgeschriebenen
Prufung auch bei der letzten zuldssigen Wiederholung negativ beurteilt wurde, wobei sich die Zahl der zulassigen

Wiederholungen nach den Prifungsantritten an der jeweiligen Universitat in den facheinschlagigen Studien bemisst.

Nach § 68 Abs. 3 ist das Erlédschen der Zulassung zu einem Studium zu beurkunden. Auf Antrag hat das Rektorat einen
Feststellungsbescheid zu erlassen.Nach Paragraph 68, Absatz 3, ist das Erléschen der Zulassung zu einem Studium zu

beurkunden. Auf Antrag hat das Rektorat einen Feststellungsbescheid zu erlassen.

Nach 8 77 Abs. 2 UG sind die Studierenden berechtigt, negativ beurteilte Prifungen dreimal zu wiederholen. Auf die

Zahl der zulassigen Prifungsantritte sind alle Antritte fur dasselbe Prifungsfach in allen facheinschlagigen Studien an
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derselben Universitat anzurechnen. In der Satzung ist festzulegen, ob und wie viele weitere Prifungswiederholungen
zuldssig sind.Nach Paragraph 77, Absatz 2, UG sind die Studierenden berechtigt, negativ beurteilte Prifungen dreimal
zu wiederholen. Auf die Zahl der zuldssigen Prifungsantritte sind alle Antritte fur dasselbe Prifungsfach in allen
facheinschlagigen Studien an derselben Universitat anzurechnen. In der Satzung ist festzulegen, ob und wie viele
weitere Prafungswiederholungen zuldssig sind.

Die einschlagigen Bestimmungen des studienrechtlichen Teils der Satzung der WU Wien lauten:
"Prafungswiederholungen (MBI. vom 9. Dezember 2015, 11. Sttick, Nr. 56)

§ 32. (1) Die Studierenden, die sich nicht in der Studieneingangs- und Orientierungsphase eines Bachelorstudiums an
der Wirtschaftsuniversitat Wien befinden, sind berechtigt, negativ beurteilte Prifungen viermal zu wiederholen. Ab der
zweiten Wiederholung einer negativ beurteilten Prifung gilt, dass diese auf Antrag der oder des Studierenden
kommissionell abzuhalten ist. Die dritte und vierte Wiederholung einer Prifung ist jedenfalls kommissionell
abzuhalten. [...]"Paragraph 32, (1) Die Studierenden, die sich nicht in der Studieneingangs- und Orientierungsphase
eines Bachelorstudiums an der Wirtschaftsuniversitat Wien befinden, sind berechtigt, negativ beurteilte Prifungen
viermal zu wiederholen. Ab der zweiten Wiederholung einer negativ beurteilten Prifung gilt, dass diese auf Antrag der
oder des Studierenden kommissionell abzuhalten ist. Die dritte und vierte Wiederholung einer Prifung ist jedenfalls
kommissionell abzuhalten. [...]"

"Plagiate und anderes Vortduschen von wissenschaftlichen Leistungen (MBI. vom 1. April 2015, 27. Stiick, Nr. 126)
§ 34aParagraph 34 a
[...]

(4) Bei Plagiaten oder anderem Vortauschen von wissenschaftlichen Leistungen im Rahmen von schriftlichen Seminar-
und Priufungsarbeiten ist die Prifungsleistung aller Beteiligten nichtig und der Prifungsantritt zu zahlen. Alle
Beteiligten werden fur die Dauer von vier Monaten fir weitere Anmeldungen und Antritte zu allen Prifungen des
betreffenden Faches gesperrt."

Die wesentlichen Bestimmungen des Studienplanes flr das Bachelorstudium Wirtschafts- und Sozialwissenschaften
lauten (MBI. vom 1. Februar 2012, 18. Sttick, Nr. 122, zuletzt geandert durch MBI. vom 30. Juni 2015, 40. Sttick, Nr. 1):

GemaB & 3 sind die in diesem Studienplan angeflhrten Prufungsarten in der Prifungsordnung der
Wirtschaftsuniversitat Wien definiert. Dieser Studienplan bildet gemeinsam mit der Prifungsordnung ein Curriculum
gemal § 25 Abs. 1 Z 10 UG.GemaR Paragraph 3, sind die in diesem Studienplan angefiihrten Prifungsarten in der
Prifungsordnung der Wirtschaftsuniversitdit Wien definiert. Dieser Studienplan bildet gemeinsam mit der
Prifungsordnung ein Curriculum gemal Paragraph 25, Absatz eins, Ziffer 10, UG.

Gemal § 16 Abs. 1 sind aus den Pflichtfachern des Studienzweiges Internationale Betriebswirtschaft wahlweise drei
der folgenden Lehrveranstaltungen und Prifungen zu absolvieren:Gemald Paragraph 16, Absatz eins, sind aus den
Pflichtfachern des Studienzweiges Internationale Betriebswirtschaft wahlweise drei der folgenden Lehrveranstaltungen
und Prufungen zu absolvieren:

Bezeichnung der Lehrveranstaltung
ECTS- Anrechnungspunkte

SSt.

Prifungsart

Marketing

4

2

LVP

Personal, Fihrung, Organisation

4



2

Pl

Finanzierung

4

2

Pl

Beschaffung, Logistik, Produktion
4

2

LVP

3.1.2. Fir den

vorliegenden Fall bedeutet das:

Der Beschwerdefuhrerin standen gemald 8 77 Abs. 2 UG i.V.m. 8 32 Abs. 1 des studienrechtlichen Teils der Satzung der
WU Wien funf Antritte bzw. vier Wiederholungen fir die Prufung "Beschaffung, Logistik, Produktion" zur Verfigung,
wobei die dritte und vierte Wiederholung jedenfalls kommissionell abzuhalten waren. Dies geschah im Fall der
Beschwerdefihrerin auch. Aufgrund des Erschleichungsversuches ihrer Prifungsleistung bei ihrer vierten
Wiederholung wurde ihre schriftliche Prufungsleistung gemall 8 34a Abs. 4 des studienrechtlichen Teils der Satzung
der WU Wien als nichtig gewertet und der Prifungsantritt gezahlt.Der Beschwerdefiihrerin standen gemaR Paragraph
77, Absatz 2, UG in Verbindung mit Paragraph 32, Absatz eins, des studienrechtlichen Teils der Satzung der WU Wien
funf Antritte bzw. vier Wiederholungen fur die Prifung "Beschaffung, Logistik, Produktion" zur Verfliigung, wobei die
dritte und vierte Wiederholung jedenfalls kommissionell abzuhalten waren. Dies geschah im Fall der
Beschwerdefihrerin auch. Aufgrund des Erschleichungsversuches ihrer Prufungsleistung bei ihrer vierten
Wiederholung wurde ihre schriftliche Prifungsleistung gemald Paragraph 34 a, Absatz 4, des studienrechtlichen Teils
der Satzung der WU Wien als nichtig gewertet und der Prifungsantritt gezahlt.

Somit stehen der Beschwerdeflhrerin fur die Lehrveranstaltung "Beschaffung, Logistik und Produktion" keine weiteren
Prifungsantritte mehr zur Verfigung.

Das Rektorat der WU Wien ging in Folge davon aus, dass die Zulassung der Beschwerdeflihrerin zum Bachelorstudium
Wirtschafts- und Sozialwissenschaften an der WU Wien gemalRR § 68 Abs. 1 Z 3 UG am 29. Februar 2016 ex lege
erloschen sei, weshalb ihre Zulassung am 19. Mai 2016 im EDV-System LPIS geschlossen wurde.Das Rektorat der WU
Wien ging in Folge davon aus, dass die Zulassung der Beschwerdefuhrerin zum Bachelorstudium Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften an der WU Wien gemal3 Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer 3, UG am 29. Februar 2016 ex lege
erloschen sei, weshalb ihre Zulassung am 19. Mai 2016 im EDV-System LPIS geschlossen wurde.

Dem ist jedoch Folgendes zu entgegnen:

Der Studienplan des Bachelorstudiums Wirtschafts- und Sozialwissenschaften der Studienrichtung Internationale
Betriebswirtschaft sieht gemal3 8 16 Abs. 1 dieses Studienplanes "wahlweise drei der folgenden Lehrveranstaltungen
und Prufungen" vor. Zur Auswahl stehen "Marketing", "Personal, Fuhrung, Organisation", "Finanzierung" und
"Beschaffung, Logistik, Produktion."Der Studienplan des Bachelorstudiums Wirtschafts- und Sozialwissenschaften der
Studienrichtung Internationale Betriebswirtschaft sieht gemaR3 Paragraph 16, Absatz eins, dieses Studienplanes
"wahlweise drei der folgenden Lehrveranstaltungen und Prufungen” vor. Zur Auswahl stehen "Marketing", "Personal,

Fiihrung, Organisation", "Finanzierung" und "Beschaffung, Logistik, Produktion."

Davon absolvierte die Beschwerdefihrerin - wie festgestellt - "Marketing" und "Personal, Fihrung, Organisation." In

der Lehrveranstaltung "Finanzierung" wurde sie zwei Mal mit "nicht gentgend" beurteilt.

8 68 Abs. 1 Z 3 UG bezieht sich blofR auf vorgeschriebene Prifungen und somit nur auf verpflichtend zu absolvierende
Prifungen (vgl. Perthold-Stoitzner in Perthold-Stoitzner, UG, 3. Auflage, § 68 Rz 4). Wie auch das Rektorat der WU Wien

selbst ausfihrt, ware es im vorliegenden Fall der Beschwerdefuhrerin vor Absolvierung ihrer vierten Wiederholung der



Prifung aus "Beschaffung, Logistik, Produktion" offen gestanden, die Lehrveranstaltung "Finanzierung", bei der ihr
noch drei Antritte zur Verfligung gestanden waren, zu wahlen.Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer 3, UG bezieht sich blof3
auf vorgeschriebene Prifungen und somit nur auf verpflichtend zu absolvierende Prifungen vergleiche Perthold-
Stoitzner in Perthold-Stoitzner, UG, 3. Auflage, Paragraph 68, Rz 4). Wie auch das Rektorat der WU Wien selbst
ausfuhrt, ware es im vorliegenden Fall der Beschwerdeflhrerin vor Absolvierung ihrer vierten Wiederholung der
Prufung aus "Beschaffung, Logistik, Produktion" offen gestanden, die Lehrveranstaltung "Finanzierung", bei der ihr
noch drei Antritte zur Verfligung gestanden waren, zu wahlen.

Mangels gegenteiliger Bestimmungen im UG, in der Prifungsordnung der WU Wien und im Studienplan des
Bachelorstudiums Wirtschafts- und Sozialwissenschaften ergibt sich, dass im gegenstandlichen Fall eine
WahImoglichkeit auch noch nach Ausschépfung aller Prifungsantritte in einem der Wahlpflichtfacher besteht. Somit
ist dem Argument des Rektorats der WU Wien, welches blof3 von einer Wahimdéglichkeit vor Absolvierung des letzten
Prifungsantritts ausgeht, nicht zu folgen. SchlieRlich ist die Prifung "Beschaffung, Logistik, Produktion" nicht
verpflichtend abzulegen, sondern es sind blof3 drei von vier Lehrveranstaltungen bzw. Prifungen aus einem Pool

positiv zu absolvieren.

Obwohl die Beschwerdeflhrerin die Lehrveranstaltung "Beschaffung, Logistik, Produktion" nicht positiv abschloss und
ihr keine weiteren Prifungsantritte mehr zu Verflgung stehen, kénnte sie ihren Studienabschluss durch positive
Absolvierung der Lehrveranstaltung "Finanzierung", bei der ihr noch drei Wiederholungen offenstehen, erlangen. Es ist
daher nicht davon auszugehen, dass es sich bei der Prifung "Beschaffung, Logistik, Produktion" um eine
"vorgeschriebene" Prifung i.S.d. 8 68 Abs. 1 Z 3 UG handelt.Obwohl die Beschwerdefiihrerin die Lehrveranstaltung
"Beschaffung, Logistik, Produktion" nicht positiv abschloss und ihr keine weiteren Prifungsantritte mehr zu Verfigung
stehen, kénnte sie ihren Studienabschluss durch positive Absolvierung der Lehrveranstaltung "Finanzierung", bei der
ihr noch drei Wiederholungen offenstehen, erlangen. Es ist daher nicht davon auszugehen, dass es sich bei der
Prifung "Beschaffung, Logistik, Produktion" um eine "vorgeschriebene" Prifung i.S.d. Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer
3, UG handelt.

Der Beschwerde ist daher stattzugeben und der Spruch des angefochtenen Bescheides ist dahingehend abzuandern,
als festgestellt wird, dass die Zulassung der Beschwerdefihrerin zum Bachelorstudium Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften gemaR § 68 Abs. 1 Z 3 UG nicht erloschen ist (vgl. dazu VwWGH 24.06.1992, 90/12/0255, wonach
ein offentliches Interesse und ein Interesse der Studierenden an einer rechtlichen Klarstellung durch Erlassung eines
Feststellungsbescheides besteht).Der Beschwerde ist daher stattzugeben und der Spruch des angefochtenen
Bescheides ist dahingehend abzuandern, als festgestellt wird, dass die Zulassung der Beschwerdefiihrerin zum
Bachelorstudium Wirtschafts- und Sozialwissenschaften gemaR Paragraph 68, Absatz eins, Ziffer 3, UG nicht erloschen
ist vergleiche dazu VwGH 24.06.1992,90/12/0255, wonach ein oOffentliches Interesse und ein Interesse der
Studierenden an einer rechtlichen Klarstellung durch Erlassung eines Feststellungsbescheides besteht).

3.1.3. Eine Verhandlung konnte gemal’ § 24 Abs. 4 VWGVG entfallen, weil eine mindliche Erdrterung keine weitere
Klarung erwarten lasst (vgl. etwa VwGH 30.01.2019, Ra 2019/10/0002; 24.04.2018,Ra 2017/10/0137, jeweils m.w.N.;
VFGH 18.06.2012, B 155/12; EGMR 07.03.2017, 24.719/12, Tusnovics v. Osterreich)3.1.3. Eine Verhandlung konnte
gemal Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG entfallen, weil eine mindliche Erdrterung keine weitere Klarung erwarten lasst
vergleiche etwa VwWGH 30.01.2019, Ra 2019/10/0002; 24.04.2018, Ra 2017/10/0137, jeweils m.w.N.; VfGH 18.06.2012,B
155/12; EGMR 07.03.2017, 24.719/12, Tusnovics v. Osterreich).

3.2. Zur Zulassigkeit der Revision (Spruchpunkt B)

3.2.1. GemaR & 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemafl Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.3.2.1.
Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begriinden.

3.2.2. Im vorliegenden Fall ist die Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig, weil sie von der Losung von
Rechtsfragen abhangt, denen grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere was unter einer "vorgeschriebenen"
Prifung i.S.d. 8 68 Abs. 1 Z 3 UG zu verstehen ist. Eine entsprechende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
liegt nicht vor; es ist auch nicht davon auszugehen, dass eine eindeutige Gesetzeslage vorliegt bzw. dass die aus Anlass
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des hier zu beurteilenden Falles vorgenommenen Ableitungen zwingend sind.3.2.2. Im vorliegenden Fall ist die
Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig, weil sie von der Losung von Rechtsfragen abhangt, denen
grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere was unter einer "vorgeschriebenen" Prufung i.S.d. Paragraph 68,
Absatz eins, Ziffer 3, UG zu verstehen ist. Eine entsprechende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes liegt nicht
vor; es ist auch nicht davon auszugehen, dass eine eindeutige Gesetzeslage vorliegt bzw. dass die aus Anlass des hier
zu beurteilenden Falles vorgenommenen Ableitungen zwingend sind.

3.3. Esist daher spruchgemal zu entscheiden.
Schlagworte
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