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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 26.03.2019

Entscheidungsdatum

26.03.2019
Norm

AsylG 2005 83

AsylG 2005 854 Abs1

AsylG 2005 §54 Abs2

AsylG 2005 855

AsylG 2005 855 Abs1

AsylG 2005 8§55 Abs2

AsylG 2005 858 Abs1

AsylG 2005 858 Abs2

AsylG 2005 8§75 Abs19

AsylG 2005 8§75 Abs20

AsylG 2005 88

AusIBG 817

AusIBG §20

AVG 868 Abs1

BFA-VG 89

B-VG Art. 133 Abs4

EMRK Art. 2

EMRK Art. 3

EMRK Art. 8

IntG 8§11 Abs2

IntG §9

NAG 814a Abs4

NAG 881 Abs36

VwWGVG §24 Abs1

VwWGVG §28 Abs1

VwWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 3 heute
2. AsylG 2005 & 3 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 3 giltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
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AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 & 54 heute

AsylG 2005 8 54 giltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 54 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 54 heute

AsylG 2005 8 54 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 54 giiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 54 glltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 54 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 55 heute

AsylG 2005 8 55 gltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 8 55 gtiltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 55 gtltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 55 gltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8§ 55 heute

AsylG 2005 8 55 gltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI

AsylG 2005 8§ 58 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 58 heute

AsylG 2005 § 58 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P58/NOR40095602
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AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 gtiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI

. AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedandert durch BGBI
. AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 75 heute

AsylG 2005 8 75 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 75 glltig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 75 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 75 heute

AsylG 2005 § 75 gltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 75 glltig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 guiltig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 75 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
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AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AusIBG § 17 heute

AuslIBG 8 17 gultig ab 01.10.2022 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 106/2022

AuslIBG 8 17 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 72/2013
AusIBG § 17 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2011
AusIBG 8 17 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2005
AuslIBG 8 17 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 126/2002
AuslIBG 8 17 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 231/1988

AuslIBG 8 20 heute

AusIBG 8 20 gultig ab 01.04.2024 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 21/2023

AusIBG 8 20 gultig von 01.10.2017 bis 31.03.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2017
AuslIBG 8 20 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 72/2013
AusIBG 8 20 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2011
AusIBG 8 20 gultig von 01.01.1998 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/1997
AusIBG 8§ 20 gultig von 02.06.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
AusIBG 8§ 20 gultig von 01.06.1996 bis 01.06.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 895/1995
AusIBG § 20 gultig von 01.07.1994 bis 31.05.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 314/1994
AusIBG § 20 gultig von 01.01.1992 bis 30.06.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 684/1991

AVG 8 68 heute

AVG § 68 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AVG 8§ 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 9 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. EMRK Art. 2 heute

EMRK Art. 2 gtiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 3 heute

EMRK Art. 3 gtiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 8 heute

EMRK Art. 8 gtiltig ab 01.05.2004

. IntG 8 11 heute

2. IntG § 11 glltig ab 11.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 76/2022
3. IntG § 11 gultig von 01.06.2019 bis 10.06.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 41/2019
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4. IntG § 11 glltig von 23.05.2019 bis 31.05.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2019

5. IntG § 11 glltig von 01.10.2017 bis 22.05.2019

1. IntG 8 9 heute

2. IntG § 9 gultig ab 15.05.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 42/2020

3. IntG § 9 gultig von 01.06.2019 bis 14.05.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2019

4. IntG § 9 gultig von 01.10.2017 bis 31.05.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2017

5. IntG § 9 gtiltig von 01.10.2017 bis 30.09.2017

1. NAG § 14a gultig von 01.07.2011 bis 30.09.2017 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 68/2017

1. NAG § 81 heute

2. NAG 8 81 giiltig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026

3. NAG § 81 gultig von 24.12.2020 bis 06.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2020
4. NAG 8 81 glltig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
5. NAG & 81 gultig von 19.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
6. NAG 8 81 giltig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
7. NAG 8 81 giltig von 01.10.2017 bis 30.09.2017 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
8. NAG 8 81 giltig von 13.06.2014 bis 30.09.2017 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 40/2014

9. NAG 8 81 giltig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. NAG § 81 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. NAG 8§ 81 giltig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
12. NAG § 81 giltig von 01.07.2011 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
13. NAG § 81 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
14. NAG 8§ 81 gtiltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
15. NAG 8§ 81 giltig von 27.06.2006 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2006
16. NAG § 81 gtiltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

1. VWGVG 8 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG 8§ 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch
1406 1429428-2/347
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Gerhard KNITEL tber die Beschwerde des XXXX, geb. XXXX,
StA. NIGERIA, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 03.12.2013. ZI. XXXX zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Gerhard KNITEL Uber die Beschwerde des romisch 40 , geb.
réomisch 40, StA. NIGERIA, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 03.12.2013. ZI. rémisch 40 zu Recht erkannt:

A)

|. Die Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt I. wird als unbegrindet abgewiesenrémisch eins. Die Beschwerde
hinsichtlich Spruchpunkt rémisch eins. wird als unbegriindet abgewiesen.

Il. Der Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides stattgegeben und festgestellt, dass
gemal § 75 Abs. 20 AsylG 2005 eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist und XXXX gemafR 88 54, 55 Abs. 2
und 58 Abs. 1 AsylG 2005 der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" fur die Dauer von zwdlf Monaten
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erteilt.romisch zwei. Der Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides
stattgegeben und festgestellt, dass gemal Paragraph 75, Absatz 20, AsylG 2005 eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer
unzulassig ist und romisch 40 gemal Paragraphen 54, 55, Absatz 2 und 58 Absatz eins, AsylG 2005 der Aufenthaltstitel
"Aufenthaltsberechtigung plus" fur die Dauer von zwdlf Monaten erteilt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

Der Beschwerdefihrer, ein Staatsangehdriger Nigerias, stellte am 23.02.2012 einen Antrag auf internationalen Schutz
und gab als Namen XXXX an, er sei am XXXX geboren.Der Beschwerdeflhrer, ein Staatsangehdriger Nigerias, stellte am
23.02.2012 einen Antrag auf internationalen Schutz und gab als Namen rémisch 40 an, er sei am rémisch 40 geboren.

Im Rahmen der Erstbefragung am selben Tag gab der Beschwerdefuhrer an, am 04.11.2011 habe Boku Haram in
einem namentlich genannten Ort ein schlimmes Massaker angerichtet, es habe Bombenanschlage in verschiedenen
Kirchen gegeben. Seine Familie habe sich zu dieser Zeit gerade in einer der Kirchen befunden, welche "bombardiert"
worden sei. Seine Eltern und seine zwei Geschwister seien dabei ums Leben gekommen. Nach den Bombenanschlagen
seien alle von diesem Ort weggelaufen. er habe sich einer Gruppe angeschlossen, welche Rache Uben wollte. FUr den
Fall seiner Ruckkehr befurchte er, getdtet zu werden und habe er Angst vor der Regierung sowie vor der Gruppe Boko
Haram.

Das Bundesasylamt wies mit Bescheid vom 31.08.2012, Zahl: XXXX, den Antrag auf internationalen Schutz des
Beschwerdefiihrers gemal3 § 3 Abs. 1 iVm8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab und erkannte ihm den Status eines
Asylberechtigten sowie gemal3 § 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 den Status des subsididr Schutzberechtigten in
Bezug auf den Herkunftsstaat Nigeria nicht zu. Unter einem wurde der Beschwerdefthrer gemaR 8 10 Abs. 1 Z 2 AsylG
2005 aus dem osterreichischen Bundesgebiet nach Nigeria ausgewiesenDas Bundesasylamt wies mit Bescheid vom
31.08.2012, Zahl: rémisch 40 , den Antrag auf internationalen Schutz des Beschwerdefiihrers gemaR Paragraph 3,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 ab und erkannte ihm den Status eines
Asylberechtigten sowie gemal Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG
2005 den Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Nigeria nicht zu. Unter einem
wurde der Beschwerdefiihrer gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 aus dem o&sterreichischen
Bundesgebiet nach Nigeria ausgewiesen.

Die dagegen erhobene Beschwerde wies der Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom 28.01.2013, ZI. A12 429.428-1/2012/5E
ab. Dem behaupteten Bombenanschlag auf eine Moschee und der Involvierung der Familie des Beschwerdefihrers als
Opfer in einem Anschlag auf die genannte Kirche seien maRgeblich widerlegt, den Fluchtgrinden des
Beschwerdefiihrers komme keine Glaubhaftigkeit zu.

Mit Telefax vom 16.04.2013 Ubermittelte der Beschwerdeflihrer seine dem Migrantinnenverein St. Marx und zugleich
dessen Obmann RA Dr. Lennart Binder am 27.02.2013 erteilte Vertretungs- und Zustellungsvollmacht.

Mit Bescheid vom 10.04.2013, Zahl 1344503/FrB/13 ordnete die Landespolizeidirektion Wien gemalR§ 76 Abs. 1 FPG
iVm § 57 Abs. 1 AVG gegen den Beschwerdeflihrer die Schubhaft zur Sicherung der Abschiebung & 46 FPG) an.Mit
Bescheid vom 10.04.2013, Zahl 1344503/FrB/13 ordnete die Landespolizeidirektion Wien gemaR Paragraph 76, Absatz
eins, FPG in Verbindung mit Paragraph 57, Absatz eins, AVG gegen den Beschwerdeflhrer die Schubhaft zur Sicherung
der Abschiebung (Paragraph 46, FPG) an.

Am 16.04.2013 stellte der in Schubhaft befindliche Beschwerdefiihrer, nunmehr unter dem Namen XXXX sowie mit
Geburtsdatum XXXX, einen Folgeantrag auf Gewahrung von Asyl.Am 16.04.2013 stellte der in Schubhaft befindliche
Beschwerdefiihrer, nunmehr unter dem Namen rémisch 40 sowie mit Geburtsdatum rémisch 40 , einen Folgeantrag
auf Gewahrung von Asyl.

Im Rahmen der Erstbefragung Folgeantrag am 17.04.2013 gab der Beschwerdefiihrer an, die "alten" Asylgriinde
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erfunden zu haben, um seine wahre Identitat zu verbergen. In Wahrheit habe er in Lagos bei einer Geldwechselfirma
gearbeitet und sei bei einem der wochentlichen Geldtransporte von unbekannten Bewaffneten, welche er zunachst fur
Polizisten gehalten habe, entfiihrt worden. Diese hatten erklart, die Besitzerin der Firma schulde ihnen Geld und sie
hatten den Auftrag, den Geldboten umzubringen. Ein auf ihn abgegebener Schuss habe ihn nicht getroffen, in der
Folge sei er ohnmachtig geworden und habe bis August 2011 sein Gedachtnis verloren. Nachdem er wieder zu sich
gekommen sei, habe ihm eine Entfihrerin mitgeteilt, er werde fir tot gehalten, er solle das Land verlassen und seinen
Namen andern, andernfalls werde seine Mutter umgebracht. Er beflirchte bei seiner Rickkehr in seine Heimat von
diesen Leuten umgebracht zu werden. Die Zeitung "XXXX" habe am 19.07.2011 von diesem Vorfall berichtet. Von
staatlicher Seite drohten ihm keine Sanktionen. Diese Fluchtgriinde seien ihm seit dem Vorfall am 15.06.2011 bekannt.

Im Rahmen der Einvernahme durch das Bundesasylamt am 24.04.2013 gab der Beschwerdefihrer, befragt, warum er
im ersten Asylverfahren nicht die Wahrheit gesagt habe, an, sich nicht ausgekannt und gedacht zu haben, wenn er die
Wahrheit sage, wite man in Nigeria, wo er sei und kdme er deshalb in Schwierigkeiten; wegen der Bedrohungen habe
er sich daher nicht an die Behérden gewandt, da in diesem Falle bekannt geworden ware, dass er noch lebe und er
daher Probleme bekommen hatte.

Am 24.04.2013 erhielt der Beschwerdefiihrer die Mitteilung gemaR§ 29 Abs. 3 AsylG, wonach beabsichtigt sei, @ 29
Abs. 3 Z 4 AsylG) seinen Antrag auf internationalen Schutz zurickzuweisenAm 24.04.2013 erhielt der
Beschwerdefiihrer die Mitteilung gemaR Paragraph 29, Absatz 3, AsylG, wonach beabsichtigt sei, (Paragraph 29, Absatz
3, Ziffer 4, AsylG) seinen Antrag auf internationalen Schutz zuriickzuweisen.

Am 03.05.2013 erstattete der Beschwerdefiihrer im Rahmen einer Einvernahme durch das Bundesasylamt weiteres
Vorbringen zu seinem Fluchtgrund.

Mit Schriftsatz, Ubermittelt am 13.05.2013, brachte der Beschwerdeflhrer vor, er sei in nachvollziehbarer Weise
veranlasst gewesen, bei der Ankunft in Osterreich seine wahre Identitit zu verbergen, nach der Situation der
Todesangst, bei der er offensichtlich das Bewusstsein fir einen ldngeren Zeitraum verloren habe, sei er offensichtlich
psychisch schwer beeintrachtigt gewesen. Durch eine illegale Vorfihrung vor die nigerianische Delegation am
03.05.2013 seien neue asylrelevante Probleme entstanden, da der Beschwerdefiihrer gezwungen worden sei, seine
Identitat gegenlber der nigerianischen Behdrde preiszugeben.

In einer gutachterlichen Stellungnahme im Zulassungsverfahren gemadR§ 10 AsylG 2005 hielt XXXX auf Grund einer
Untersuchung vom 27.06.2013 als Befund fest, der Beschwerdeflihrer sei allseits orientiert, bewusstseinsklar, es
bestiinden keine Denkstdrungen, die kognitiven Funktionen seien intakt, die Aufmerksamkeit sie nicht verandert, die
Stimmung sei subdrepressiv, etwas weinerlich, die Befindlichkeit sei subjektiv negativ getriibt und hielt schlussfolgernd
fest, am ehesten liege eine leichte Anpassungsstorung mit Spannungskopfschmerz auf Grund des derzeit fir den
Beschwerdefiihrer unglinstigen Verlaufes im Asylverfahren vor, fir eine andere Stérung lagen derzeit keine Symptome
vor, insbesondere fir eine Traumafolgestérung im engeren Sinn seien keine Symptome fassbar, die Diagnosestellung
erfolge symptom- und kriterienorientiert nach ICD-10, therapeutische und medizinische MaBhahmen seien nicht
anzuraten.In einer gutachterlichen Stellungnahme im Zulassungsverfahren gemafR Paragraph 10, AsylG 2005 hielt
rémisch 40 auf Grund einer Untersuchung vom 27.06.2013 als Befund fest, der Beschwerdefiihrer sei allseits orientiert,
bewusstseinsklar, es bestiinden keine Denkstérungen, die kognitiven Funktionen seien intakt, die Aufmerksamkeit sie
nicht verandert, die Stimmung sei subdrepressiv, etwas weinerlich, die Befindlichkeit sei subjektiv negativ getrtibt und
hielt schlussfolgernd fest, am ehesten liege eine leichte Anpassungsstérung mit Spannungskopfschmerz auf Grund des
derzeit fur den Beschwerdefiihrer ungtinstigen Verlaufes im Asylverfahren vor, fir eine andere Stérung lagen derzeit
keine Symptome vor, insbesondere fur eine Traumafolgestérung im engeren Sinn seien keine Symptome fassbar, die
Diagnosestellung erfolge symptom- und kriterienorientiert nach [ICD-10, therapeutische und medizinische
MaBnahmen seien nicht anzuraten.

Mit Bescheid vom 03.12.2013, ZI. XXXX wies das Bundesasylamt den Antrag des Beschwerdefuhrers auf internationalen
Schutz vom 17.04.2013 gemal3 § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sacher zuriick und wies den Beschwerdefihrer
gemald § 10 Abs. 1 AsylG aus dem Osterreichischen Bundesgebiet nach Nigeria ausMit Bescheid vom 03.12.2013, ZI.
réomisch 40 wies das Bundesasylamt den Antrag des Beschwerdefihrers auf internationalen Schutz vom 17.04.2013
gemal Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sacher zurlick und wies den Beschwerdeflihrer gemaR
Paragraph 10, Absatz eins, AsylG aus dem Osterreichischen Bundesgebiet nach Nigeria aus.
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Mit Telefax, Ubermittelt am 13.12.2013 erhob der Beschwerdeflhrer, vertreten durch den Migrantinnen Verein St.
Marx, dagegen Beschwerde.

Mit Beschluss vom 11.03.2014 erkannte das Bundesverwaltungsgericht der Beschwerde gemaR§ 17 Abs. 1 BFA-VG die
aufschiebende Wirkung zu.Mit Beschluss vom 11.03.2014 erkannte das Bundesverwaltungsgericht der Beschwerde
gemal Paragraph 17, Absatz eins, BFA-VG die aufschiebende Wirkung zu.

Am 12.07.2016 fand eine mundliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht statt.

Mit Schreiben vom 04.12.2018 teilte der Migrantinnen Verein St. Marx mit, dass Vollmachtsverhaltnis zum
Beschwerdefihrer bestehe nicht mehr.

Am 04.03.2019 fand eine weitere mundliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht statt. In diesem Rahmen
legte der Beschwerdefuhrer seinen Lehrvertrag mit einer Handelskette, sein Jahreszeugnis fur das Schuljahr 2017/2018
der Berufsschule, ein Empfehlungsschreiben seines Klassenvorstandes in der Berufsschule, eine Teilnahmebestatigung
Uber ein "Kassa-Basis-Seminar", eine Teilnahmebestdtigung fir die 14-Tage umfassenden Integrationstage seiner
Handelskette im Zeitraum 09.2017 bis 05.2018, ein Empfehlungsschreiben einer Privatperson, seine
Beschaftigungsbewilligung gemaR 8 20 Abs. 3 Auslanderbeschaftigungsgesetz.Am 04.03.2019 fand eine weitere
mundliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht statt. In diesem Rahmen legte der Beschwerdefuhrer
seinen Lehrvertrag mit einer Handelskette, sein Jahreszeugnis fur das Schuljahr 2017 aus 2018, der Berufsschule, ein
Empfehlungsschreiben seines Klassenvorstandes in der Berufsschule, eine Teilnahmebestatigung Uber ein "Kassa-
Basis-Seminar", eine Teilnahmebestatigung fur die 14-Tage umfassenden Integrationstage seiner Handelskette im
Zeitraum 09.2017 bis 05.2018, ein Empfehlungsschreiben einer Privatperson, seine Beschaftigungsbewilligung geman

Paragraph 20, Absatz 3, Auslanderbeschaftigungsgesetz.

Mit Schreiben vom 28.02.2019 sprach sich die den Beschwerdefiihrer beschéaftigende Handelskette angesichts des
Engagements, das der Beschwerdeflhrer bei seiner Lehrausbildung zeige, so wie dem Erfolg bei derselben fur einen

Verbleib des Beschwerdefihrers im Bundesgebiet aus.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1 Zur Person des Beschwerdefiihrers:

Die Identitat des Beschwerdefiihrers steht nicht fest. Soweit er namentlich genannt wird, dient dies lediglich seiner
Identifizierung als Verfahrenspartei, nicht jedoch einer Vorfragebeurteilung im Sinn des 8 38 AVG.Die Identitat des
Beschwerdefihrers steht nicht fest. Soweit er namentlich genannt wird, dient dies lediglich seiner Identifizierung als

Verfahrenspartei, nicht jedoch einer Vorfragebeurteilung im Sinn des Paragraph 38, AVG.

Der volljahrige Beschwerdefiuhrer ist ledig, kinderlos, Staatsangehoriger von Nigeria und bekennt sich zum christlichen

Glauben.
Er ist Angehoriger der Volksgruppe der Ibo und spricht als Muttersprache Ibo, weiters Englisch.

Der Beschwerdefuhrer leidet nicht an einer schweren Krankheit, die einer Ruckkehr nach Nigeria entgegenstiinde. Er

ist auch erwerbsfahig.

In Osterreich verfiigt der Beschwerdefiihrer (ber keine Verwandten und Uber keine maRgeblichen familidren

Beziehungen, jedoch Uber private. Er ist fur niemanden sorgepflichtig.

Am 28.07.2014 absolvierte der Beschwerdefthrer die OSD-Priifung B1 Zertifikat Deutsch-Osterreich. Weiters nahm der
Beschwerdefiihrer im Zeitraum 05.06.2012 bis 27.07.2012 am "Bruckenkurs Deutsch" der XXXX Volkshochschulen teil.
Am 17.03.2014 absolvierte der Beschwerdefiihrer den Kurs OSD-Priifung A2 Grundstufe Deutsch 2. Im Zeitraum
02.09.2013 bis 27.09.2013 nahm der Beschwerdefihrer am Lehrgang "Deutsch als Fremdsprache" des XXXX teil. Der
Beschwerdefiihrer war in der Lage, die mindliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht auf Deutsch zu
bestreiten.Am 28.07.2014 absolvierte der Beschwerdefiihrer die OSD-Priifung B1 Zertifikat Deutsch-Osterreich.
Weiters nahm der Beschwerdefiihrer im Zeitraum 05.06.2012 bis 27.07.2012 am "Brickenkurs Deutsch" der rémisch
40 Volkshochschulen teil. Am 17.03.2014 absolvierte der Beschwerdefiihrer den Kurs OSD-Priifung A2 Grundstufe
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Deutsch 2. Im Zeitraum 02.09.2013 bis 27.09.2013 nahm der Beschwerdefihrer am Lehrgang "Deutsch als
Fremdsprache" des romisch 40 teil. Der Beschwerdefihrer war in der Lage, die mundliche Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht auf Deutsch zu bestreiten.

Am  10.02.2016  bestand der Beschwerdefihrer die Pflichtabschluss-Prufung im  Rahmen  der
Externistenprifungskommission an der neuen Mittelschule mit XXXX in XXXX. Weiters nahm der Beschwerdefthrer im
Zeitraum 04.2012 bis 25.07.2012 am "Bruckenkurs Mathematik" der XXXX Volkshochschulen teil. der
Beschwerdefiihrer nahm am "XXXX" Workshop des Roten Kreuzes am XXXX teil,Am 10.02.2016 bestand der
Beschwerdefthrer die Pflichtabschluss-Prufung im Rahmen der Externistenprifungskommission an der neuen
Mittelschule mit rémisch 40 in romisch 40 . Weiters nahm der Beschwerdefuhrer im Zeitraum 04.2012 bis 25.07.2012
am "Bruckenkurs Mathematik" der rémisch 40 Volkshochschulen teil. der Beschwerdefihrer nahm am "XXXX"
Workshop des Roten Kreuzes am rémisch 40 teil.

Am 28.07.2016 wurde dem Beschwerdeflihrer fir den Zeitraum 01.08.2017 bis 31.07.2020 eine
Beschaftigungsbewilligung erteilt.

Mit 01.08.2016 begann der Beschwerdefuhrer eine Lehrausbildung bei einer Handelskette. Dabei zeigt er groRRes
Engagement und ist erfolgreich.

Der Beschwerdefuhrer ist in einer Kirchengemeinde integriert und hat dsterreichische Freunde. Er absolvierte zweimal
wochentlich ein Praktikum bei einem "XXXX".

1.2 Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefuhrers

Das Bundesasylamt wies mit Bescheid vom 31.08.2012, Zahl: XXXX, den Antrag auf internationalen Schutz des
Beschwerdefihrers gemaRR § 3 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab und erkannte ihm den Status eines
Asylberechtigten sowie gemal3 § 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 den Status des subsididr Schutzberechtigten in
Bezug auf den Herkunftsstaat Nigeria nicht zu. Unter einem wurde der Beschwerdefiihrer gemaR § 10 Abs. 1 Z 2 AsylG
2005 aus dem osterreichischen Bundesgebiet nach Nigeria ausgewiesenDas Bundesasylamt wies mit Bescheid vom
31.08.2012, Zahl: romisch 40 , den Antrag auf internationalen Schutz des Beschwerdefiihrers gemal Paragraph 3,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 ab und erkannte ihm den Status eines
Asylberechtigten sowie gemal Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG
2005 den Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Nigeria nicht zu. Unter einem
wurde der Beschwerdefiihrer gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 aus dem o&sterreichischen
Bundesgebiet nach Nigeria ausgewiesen.

Die dagegen erhobene Beschwerde wies der Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom 28.01.2013, ZI. A12 429.428-1/2012/5E
ab. Dem behaupteten Bombenanschlag auf eine Moschee und der Involvierung der Familie des Beschwerdefihrers als
Opfer in einem Anschlag auf die genannte Kirche seien maRgeblich widerlegt, den Fluchtgrinden des
Beschwerdefiihrers komme keine Glaubhaftigkeit zu.

Ein weiterer Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz vom 17.04.2013 wurde mit rechtskraftigem
Bescheid der belangten Behdrde vom 03.12.2013, ZI. XXXX wegen entschiedener Sache gemaR § 68 Abs. 1 AVG
zurlickgewiesen.Ein weiterer Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz vom 17.04.2013 wurde mit
rechtskraftigem Bescheid der belangten Behérde vom 03.12.2013, ZI. rémisch 40 wegen entschiedener Sache gemaR
Paragraph 68, Absatz eins, AVG zurlickgewiesen.

Zwischen der Rechtskraft des ersten Asylverfahrens mit 28.01.2013 und der ZurlUckweisung des gegenstandlichen
Folgeantrages auf internationalen Schutz wegen entschiedener Sache mit Bescheid vom 20.12.2018 ist keine
wesentliche Anderung der Sach- oder Rechtslage eingetreten.

Die vom Beschwerdefuhrer im Folgeverfahren vorgebrachten Fluchtgrinde betreffen einen Zeitraum vor Rechtskraft
des ersten Asylverfahrens.

1.3 Zu den Feststellungen zur Lage in Nigeria

Im angefochtenen Bescheid wurde das aktuelle "Landerinformationsblatt der Staatendokumentation" zu Nigeria
zitiert. Im Rahmen des Beschwerdeverfahrens ist keine wesentliche Anderung eingetreten, sodass das
Bundesverwaltungsgericht sich diesen Ausfihrungen anschliel3t und auch zu den seinen erhebt.
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Unter Berucksichtigung aller bekannten Umstande kann nicht festgestellt werden, dass bei einer Zurlckweisung,
Zuruck- oder Abschiebung nach Nigeria fur den Beschwerdefuhrer eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK,
Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.Unter Berticksichtigung aller bekannten
Umstande kann nicht festgestellt werden, dass bei einer Zurlickweisung, Zurlck- oder Abschiebung nach Nigeria fur
den Beschwerdeflihrer eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr.
6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit

sich bringen wirde.
2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Verfahrensgang und zum Sachverhalt:

Der oben unter Punkt I. angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesasylamts, des Asylgerichtshofs und des vorliegenden
Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes. Auskinfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR)
und der Grundversorgung (GVS) wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt.Der oben unter Punkt romisch
eins. angefuhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt der vorgelegten
Verwaltungsakten des Bundesasylamts, des Asylgerichtshofs und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes. Ausklnfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR) und der
Grundversorgung (GVS) wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt.

Zur Feststellung des fur die Entscheidung mal3gebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Verwaltungsakt der bereits rechtskraftig abgeschlossenen
Vorverfahren des Beschwerdefuhrers unter zentraler Berlcksichtigung seiner niederschriftlichen Angaben vor den
Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes sowie in die niederschriftlichen Angaben des BeschwerdefUhrers im
gegenstandlichen Verfahren vor den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes und der belangten Behdrde, in den
bekampften Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz, sowie in das aktuelle "Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation" zu Nigeria.

2.2 Zur Person des Beschwerdeflhrers

Die Feststellungen zur Person des Beschwerdefiihrers und seinen persénlichen Verhdltnissen in Osterreich ergeben
sich aus seinen entsprechenden AuRerungen gegeniber der belangten Behérde. Die entsprechenden Feststellungen
im angefochtenen Bescheid blieben unwidersprochen.

Mangels Vorlage eines unbedenklichen nationalen Identitdtsdokumentes oder sonstigen Bescheinigungsmittels steht
die Identitat des Beschwerdeftihrers nicht fest.

Die Feststellung, wonach der Beschwerdeflihrer nicht an einer schweren Krankheit leidet, die einer Rickkehr nach
Nigeria entgegenstinde, beruht auf seinen diesbezlglich glaubhaften Angaben und darauf, dass die von ihm
vorgebrachte Traumatisierung in Nigeria behandelbar ist.

Die Feststellung betreffend die Deutschkenntnisse des Beschwerdefihrers beruht auf dem Eindruck in der mundlichen
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht sowie den von ihm vorgelegten Unterlagen.

Die Feststellungen zum Privat- und Familienleben des Beschwerdefiihrers in Osterreich ergeben sich unstrittig aus
dem Akteninhalt.

Die Feststellung zur strafgerichtlichen Unbescholtenheit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus dem Strafregister.
2.3 Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefuhrers:

Die Feststellungen zum rechtskraftig abgeschlossenen vorangegangenen Asylverfahren und zum gegenstandlichen
Asylverfahren resultieren aus dem vorliegenden Verwaltungsakt.

2.4 Zum Herkunftsstaat:



Die von der belangten Behdrde und dem Bundesverwaltungsgericht im gegenstandlichen Verfahren getroffenen
Feststellungen zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat ergeben sich aus den in das Verfahren eingebrachten und im
Bescheid bzw. Erkenntnis angefihrten herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen.

Die belangte Behtrde hat dabei Berichte verschiedenster allgemein anerkannter Institutionen bertcksichtigt. Diese
Quellen liegen dem Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen vor und decken sich im Wesentlichen mit dem
Amtswissen des Bundesverwaltungsgerichtes, das sich aus der standigen Beachtung der aktuellen Quellenlage
(Einsicht in aktuelle Berichte zur Lage im Herkunftsstaat) ergibt. Angesichts der Seriositdt und Plausibilitat der
angefuhrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander
unabhangiger Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne
wesentliche Widerspriche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln. Aufgrund der
Klrze der verstrichenen Zeit zwischen der Erlassung des bekampften Bescheides und der vorliegenden Entscheidung
ergeben sich keine Anderung zu den im bekdmpften Bescheid getroffenen Landerfeststellungen. Der

Beschwerdefihrer trat den Quellen und deren Kernaussagen auch nicht konkret und substantiiert entgegen.
3. Rechtliche Beurteilung:
3.1.1. Zustandigkeit, Entscheidung durch den Einzelrichter:

Gemall § 7 Abs. 1 Z 1 des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln
aus berucksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MalRnahmen sowie zur Ausstellung von Osterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt werden (BFA-
Verfahrensgesetz - BFA-VG), BGBI | 87/2012 idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen
Bescheide des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl.GemdRl Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, des
Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl zur Gewdhrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus berlcksichtigungswuirdigen
Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden MaBnahmen sowie zur Ausstellung
von Osterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt werden (BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG), Bundesgesetzblatt
Teil eins, 87 aus 2012, idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl.

Gemall &8 6 des Bundesgesetzes  Uber  die  Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG), BGBI | 10/2013 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt somit mangels anderslautender gesetzlicher Anordnung in den anzuwendenden Gesetzen
Einzelrichterzustandigkeit vor.GemaR Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation des
Bundesverwaltungsgerichtes (Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 10 aus 2013,
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit mangels anderslautender gesetzlicher
Anordnung in den anzuwendenden Gesetzen Einzelrichterzustandigkeit vor.

3.1.2. Anzuwendendes Verfahrensrecht:

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uber das
Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | 33/2013 idFBGBI |
122/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR§ 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uber das Verfahren der
Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 58, Absatz 2,
VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
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BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

8 1 BFA-VG (Bundesgesetz, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl zur Gewdhrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus
bertcksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MaBnahmen sowie zur Ausstellung von Osterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt werden, BFA-
Verfahrensgesetz, BFA-VG), BGBI | 87/2012 idFBGBI | 144/2013 bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine
Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fur alle Fremden in einem Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl, vor Vertretungsbehorden oder in einem entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und FPG bleiben unberthrt.Paragraph
eins, BFA-VG (Bundesgesetz, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus
bertcksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MalRnahmen sowie zur Ausstellung von Osterreichischen Dokumenten fur Fremde geregelt werden, BFA-
Verfahrensgesetz, BFA-VG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 87 aus 2012, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 144
aus 2013, bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fur alle Fremden
in einem Verfahren vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, vor Vertretungsbehdrden oder in einem
entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen
im AsylG und FPG bleiben unberuhrt.

Gemald 88 16 Abs. 6, 18 Abs. 7 BFA-VG sind fur Beschwerdevorverfahren und Beschwerdeverfahren, die 88 13 Abs. 2
bis 5 und 22 VwGVG nicht anzuwenden.Gemal3 Paragraphen 16, Absatz 6, 18, Absatz 7, BFA-VG sind fur
Beschwerdevorverfahren und Beschwerdeverfahren, die Paragraphen 13, Absatz 2 bis 5 und 22 VwGVG nicht

anzuwenden.
3.1.3. Prifungsumfang:

Gemal’ § 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben findet, den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung tUber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VwGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprufen.

GemaR § 28 Absatz 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.GemalR} Paragraph 28, Absatz 1 VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

GemalR § 28 Absatz 2 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in
der Sache selbst zu entscheiden, wennGemaR Paragraph 28, Absatz 2 VwGVG hat das Verwaltungsgericht Uber
Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. der mafgebliche Sachverhalt feststeht oder
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2. die Feststellung des mal3geblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

ZuA)

3.2.1 Zuruckweisung des Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich des Status des Asylberechtigten wegen
entschiedener Sache:

Da die belangte Behoérde mit dem angefochtenen Bescheid den Antrag auf internationalen Schutz zurtickgewiesen hat,
ist Prozessgegenstand der vorliegenden Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes nur die Beurteilung der
RechtmaRigkeit dieser Zurtickweisung, nicht aber der zurtickgewiesene Antrag selbst.

Entschiedene Sache liegt vor, wenn sich gegenuber dem friheren Bescheid weder die Rechtslage noch der wesentliche
Sachverhalt geandert haben (VwWGH 21. 3. 1985, 83/06/0023, u.a.). Aus 8§ 68 AVG ergibt sich, dass Bescheide mit Eintritt
ihrer Unanfechtbarkeit auch prinzipiell unwiderrufbar werden, sofern nichts anderes ausdriicklich normiert ist. Uber
die mit einem rechtswirksamen Bescheid erledigte Sache darf nicht neuerlich entschieden werden. Nur eine
wesentliche Anderung des Sachverhaltes - nicht bloR von Nebenumsténden - kann zu einer neuerlichen Entscheidung
fahren (vgl. z.B. VwWGH 27. 9. 2000, 98/12/0057; siehe weiters die bei Walter/Thienel, Die Osterreichischen
Verwaltungsverfahrensgesetze, Bd. |, 2. Aufl. 1998, E 80 zu § 68 AVG wiedergegebene Judikatur).Entschiedene Sache
liegt vor, wenn sich gegenuber dem friheren Bescheid weder die Rechtslage noch der wesentliche Sachverhalt
gedndert haben (VWGH 21. 3. 1985, 83/06/0023, u.a.). Aus Paragraph 68, AVG ergibt sich, dass Bescheide mit Eintritt
ihrer Unanfechtbarkeit auch prinzipiell unwiderrufbar werden, sofern nichts anderes ausdriicklich normiert ist. Uber
die mit einem rechtswirksamen Bescheid erledigte Sache darf nicht neuerlich entschieden werden. Nur eine
wesentliche Anderung des Sachverhaltes - nicht bloR von Nebenumstianden - kann zu einer neuerlichen Entscheidung
fihren vergleiche z.B. VwWGH 27. 9. 2000, 98/12/0057; siehe weiters die bei Walter/Thienel, Die Osterreichischen
Verwaltungsverfahrensgesetze, Bd. rémisch eins, 2. Aufl. 1998, E 80 zu Paragraph 68, AVG wiedergegebene Judikatur).

Es ist Sache der Partei, die in einer rechtskraftig entschiedenen Angelegenheit eine neuerliche Sachentscheidung
begehrt, dieses Begehren zu begrinden (VwWGH 8. 9. 1977, 2609/76).

Nach der verwaltungsgerichtlichen Rechtsprechung zu dieser Bestimmung liegen verschiedene "Sachen" im Sinne des
§ 68 Abs. 1 AVG dann vor, wenn in der fur den Vorbescheid mafl3geblichen Rechtslage oder in den fur die Beurteilung
des Parteibegehrens im Vorbescheid als malgeblich erachteten tatséchlichen Umstianden eine Anderung eingetreten
ist oder wenn das neue Parteibegehren von dem friheren abweicht. Eine Modifizierung, die nur fur die rechtliche
Beurteilung der Hauptsache unerhebliche Nebenumstande betrifft, kann an der Identitat der Sache nichts andern (vgl.
VWGH 24. 2. 2005, 2004/20/0010 bis 0013; VwWGH 4. 11. 2004,2002/20/0391; VwGH 20. 3. 2003,99/20/0480; VWGH 21.
11. 2002, 2002/20/0315).Nach der verwaltungsgerichtlichen Rechtsprechung zu dieser Bestimmung liegen
verschiedene "Sachen" im Sinne des Paragraph 68, Absatz eins, AVG dann vor, wenn in der fir den Vorbescheid
mafgeblichen Rechtslage oder in den fur die Beurteilung des Parteibegehrens im Vorbescheid als maRgeblich
erachteten tatséchlichen Umsténden eine Anderung eingetreten ist oder wenn das neue Parteibegehren von dem
friheren abweicht. Eine Modifizierung, die nur fur die rechtliche Beurteilung der Hauptsache unerhebliche
Nebenumstdnde betrifft, kann an der Identitat der Sache nichts &ndern vergleiche VwWGH 24. 2. 2005, 2004/20/0010 bis
0013; VWGH 4. 11. 2004, 2002/20/0391; VWGH 20. 3. 2003,99/20/0480; VWGH 21. 11. 2002,2002/20/0315).

Bei der Prufung der Identitat der Sache ist von dem rechtskraftigen Vorbescheid auszugehen, ohne die sachliche
Richtigkeit desselben (nochmals) zu Uberprifen; die Rechtskraftwirkung besteht gerade darin, dass die von der
Behorde einmal untersuchte und entschiedene Sache nicht neuerlich untersucht und entschieden werden darf (vgl.
VWGH 25. 4. 2002, 2000/07/0235; VWGH 15. 10. 1999,96/21/0097). Nur eine solche Anderung des Sachverhaltes kann
zu einer neuen Sachentscheidung fihren, die fir sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen den Schluss
zuldsst, dass nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals als maRgebend erachteten Erwdgungen eine andere
Beurteilung jener Umstande, die seinerzeit den Grund fur die Abweisung des Parteibegehrens gebildet haben, nicht
von vornherein als ausgeschlossen gelten kann (vgl. VwGH 9. 9. 1999, 97/21/0913; und die bei Walter/Thienel, Die
Osterreichischen Verwaltungsverfahrensgesetze, Bd. I, 2. Aufl. 1998, E 90 zu § 68 AVG wiedergegebene Judikatur).Bei
der Prifung der Identitdt der Sache ist von dem rechtskraftigen Vorbescheid auszugehen, ohne die sachliche
Richtigkeit desselben (nochmals) zu Uberprifen; die Rechtskraftwirkung besteht gerade darin, dass die von der
Behorde einmal untersuchte und entschiedene Sache nicht neuerlich untersucht und entschieden werden darf
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vergleiche VWGH 25. 4. 2002, 2000/07/0235; VwGH 15. 10. 1999,96/21/0097). Nur eine solche Anderung des
Sachverhaltes kann zu einer neuen Sachentscheidung fuhren, die fir sich allein oder in Verbindung mit anderen
Tatsachen den Schluss zuldsst, dass nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals als maRgebend erachteten
Erwagungen eine andere Beurteilung jener Umstdnde, die seinerzeit den Grund fur die Abweisung des
Parteibegehrens gebildet haben, nicht von vornherein als ausgeschlossen gelten kann vergleiche VWGH 9. 9. 1999,
97/21/0913; und die bei Walter/Thienel, Die dsterreichischen Verwaltungsverfahrensgesetze, Bd. romisch eins, 2. Aufl.
1998, E 90 zu Paragraph 68, AVG wiedergegebene Judikatur).

Ist davon auszugehen, dass ein/eine Asylwerber/Asylwerberin einen weiteren Antrag auf internationalen Schutz auf
behauptete Tatsachen stutzt, die bereits zum Zeitpunkt des ersten Asylverfahrens bestanden haben, die dieser/diese
jedoch nicht bereits im ersten Verfahren vorgebracht hat, liegt schon aus diesem Grund keine Sachverhaltsdnderung
vor und ist der weitere Antrag wegen entschiedener Sache zurtickzuweisen (vgl. VWGH 4. 11. 2004, 2002/20/0391;
VWGH 24. 8. 2004; 2003/01/0431; VWGH 21. 11. 2002,2002/20/0315; VWGH 24. 2. 2000,99/20/0173; VWGH 21. 10. 1999,
98/20/0467).Ist davon auszugehen, dass ein/eine Asylwerber/Asylwerberin einen weiteren Antrag auf internationalen
Schutz auf behauptete Tatsachen stitzt, die bereits zum Zeitpunkt des ersten Asylverfahrens bestanden haben, die
dieser/diese jedoch nicht bereits im ersten Verfahren vorgebracht hat, liegt schon aus diesem Grund keine
Sachverhaltsdnderung vor und ist der weitere Antrag wegen entschiedener Sache zurtickzuweisen vergleiche VWGH 4.
11. 2004, 2002/20/0391; VWGH 24. 8. 2004;2003/01/0431; VwWGH 21. 11. 2002,2002/20/0315; VwGH 24. 2. 2000,
99/20/0173; VWGH 21. 10. 1999, 98/20/0467).

Ist Sache der Entscheidung der Rechtsmittelbehdrde nur die Frage der RechtmaRigkeit der Zurlckweisung, darf sie
demnach nur Uber die Frage entscheiden, ob die Zurtickweisung durch die Vorinstanz zu Recht erfolgt ist oder nicht,
und hat dementsprechend - bei einer Zurtickweisung wegen entschiedener Sache - entweder (im Falle des Vorliegens
entschiedener Sache) das Rechtsmittel abzuweisen oder (im Falle der Unrichtigkeit dieser Auffassung) den bekampften
Bescheid ersatzlos mit der Konsequenz zu beheben, dass die erstinstanzliche Behorde in Bindung an die Auffassung
der Rechtsmittelbehérde den Antrag jedenfalls nicht neuerlich wegen entschiedener Sache zurlickweisen darf. Es ist
der Rechtsmittelbehérde aber verwehrt, Uber den Antrag selbst meritorisch zu entscheiden (vgl. VwWGH 30. 5. 1995,
93/08/0207).Ist Sache der Entscheidung der Rechtsmittelbehdrde nur die Frage der Rechtmaligkeit der Zurlickweisung,
darf sie demnach nur Uber die Frage entscheiden, ob die Zurlickweisung durch die Vorinstanz zu Recht erfolgt ist oder
nicht, und hat dementsprechend - bei einer Zurlickweisung wegen entschiedener Sache - entweder (im Falle des
Vorliegens entschiedener Sache) das Rechtsmittel abzuweisen oder (im Falle der Unrichtigkeit dieser Auffassung) den
bekampften Bescheid ersatzlos mit der Konsequenz zu beheben, dass die erstinstanzliche Behérde in Bindung an die
Auffassung der Rechtsmittelbehérde den Antrag jedenfalls nicht neuerlich wegen entschiedener Sache zurtickweisen
darf. Es ist der Rechtsmittelbehdrde aber verwehrt, Uber den Antrag selbst meritorisch zu entscheiden vergleiche
VwGH 30. 5. 1995, 93/08/0207).

Fur das Bundesverwaltungsgericht ist daher Sache des gegenstandlichen Verfahrens die Frage, ob das Bundesamt flr
Fremdenwesen und Asyl den neuerlichen Antrag auf internationalen Schutz des Beschwerdefiihrers zu Recht gemafR §
68 Abs. 1 AVG zurlickgewiesen hat.Fur das Bundesverwaltungsgericht ist daher Sache des gegenstandlichen
Verfahrens die Frage, ob das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl den neuerlichen Antrag auf internationalen
Schutz des Beschwerdeflhrers zu Recht gemal Paragraph 68, Absatz eins, AVG zurlickgewiesen hat.

Die Anwendbarkeit des§ 68 AVG setzt gemall Abs. 1 das Vorliegen eines der Berufung nicht oder nicht mehr
unterliegenden Bescheides, d. h. eines Bescheides, der mit ordentlichen Rechtsmitteln nicht (mehr) bekampft werden
kann, voraus. Diese Voraussetzung ist hier gegeben, das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 25.11.2016,
ZI. 1406 2001917-1/13E, ist in formelle Rechtskraft erwachsen.Die Anwendbarkeit des Paragraph 68, AVG setzt gemalR
Absatz eins, das Vorliegen eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides, d. h. eines
Bescheides, der mit ordentlichen Rechtsmitteln nicht (mehr) bekampft werden kann, voraus. Diese Voraussetzung ist
hier gegeben, das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 25.11.2016, ZI. 1406 2001917-1/13E, ist in formelle
Rechtskraft erwachsen.

Dem Beschwerdeflhrer war sein im gegenstandlichen zweiten Asylverfahren dargelegtes Vorbringen bereits bekannt,
als das Verfahren zu seiner ersten Asylantragsstellung noch nicht rechtskraftig abgeschlossen war, er hatte daher
dieses bereits im ersten Verfahren vorzubringen gehabt.
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Nach allgemeiner Lebenserfahrung ist davon auszugehen, dass ein durchschnittlich sorgfaltiger Asylwerber, der
bemdht ist, in einem Land Aufnahme und Schutz zu finden, in der Regel bestrebt ist, alles diesem Wunsch Dienliche
vorzubringen, sodass der Behdrde erkennbar ist, welchen massiven Bedrohungen er im Herkunftsland ausgesetzt ist,
denn kein Asylwerber wirde wohl eine sich bietende Gelegenheit, zentral entscheidungsrelevantes Vorbringen zu
erstatten, ungenutzt voribergehen lassen. (VwGH 07.06.2000, 2000/01/0250).

Das Bundesasylamt hat daher véllig zu Recht darauf hingewiesen, dass entschiedene Sache vorliegt.

Das Bundesverwaltungsgericht schliet sich der Auffassung der belangten Behorde an, dass die Angaben des
Beschwerdefiihrers im gegenstandlichen Verfahren nicht geeignet sind, eine neue inhaltliche Entscheidung zu
bewirken und dass darin kein neuer entscheidungsrelevanter Sachverhalt festgestellt werden kann. Weder im

Erstverfahren noch im gegenstandlichen Verfahren hat der Beschwerdefiihrer relevante Fluchtgriinde vorgebracht.

Dem Fluchtvorbringen des Beschwerdeflihrers im gegenstandlichen zweiten Asylverfahren steht daher die Rechtskraft

des ersten, rechtskraftig abgeschlossenen Asylverfahrens entgegen.

3.2.2 Zuruckweisung des Antrages auf internationalen Schutz hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten

wegen entschiedener Sache:

Zu Uberprifen ist auch, ob sich der Sachverhalt bzw. die Rechtslage in Bezug auf den Status eines subsidiar
Schutzberechtigten verandert haben.

Letzteres ist nicht gegeben, eine entscheidungswesentliche Anderung der Rechtslage in Bezug auf§ 8 AsylG 2005 ist
nicht eingetreten.Letzteres ist nicht gegeben, eine entscheidungswesentliche Anderung der Rechtslage in Bezug auf
Paragraph 8, AsylG 2005 ist nicht eingetreten.

Auch eine Anderung der Lage in Nigeria ist nicht erfolgt.
Eine Anderung der Lage in Nigeria wurde auch vom Beschwerdefihrer nicht substantiiert behauptet.

Da weder in der mafgeblichen Sachlage, und zwar im Hinblick auf jenen Sachverhalt, der in der Sphare des
Beschwerdefihrers gelegen ist, noch auf jenen, welcher von Amts wegen aufzugreifen ist, noch in den
anzuwendenden Rechtsnormen eine Anderung eingetreten ist, welche eine andere rechtliche Beurteilung des
Anliegens nicht von vornherein als ausgeschlossen scheinen lie3e, liegt entschiedene Sache vor, Gber welche nicht

neuerlich meritorisch entschieden werden kann.

Der angefochtene Spruchpunkt I. war sohin vollinhaltlich zu bestatigenDer angefochtene Spruchpunkt rémisch eins.

war sohin vollinhaltlich zu bestatigen.
Zu B)

GemaR 8 75 Abs. 19 AsylG 2005 sind alle mit Ablauf des 31. Dezember 2013 beim Asylge-richtshof anhdngigen
Beschwerdeverfahren ab 1. Janner 2014 vom Bundesverwaltungsge-richt nach MaRgabe des Abs. 20 zu Ende zu
fihren.Gemal Paragraph 75, Absatz 19, AsylG 2005 sind alle mit Ablauf des 31. Dezember 2013 beim Asylge-richtshof
anhangigen Beschwerdeverfahren ab 1. Janner 2014 vom Bundesverwaltungsge-richt nach Mal3gabe des Absatz 20, zu

Ende zu fuhren.
8 75 Abs. 20 AsylG 2005 lautet wie folgt:Paragraph 75, Absatz 20, AsylG 2005 lautet wie folgt:

Bestatigt das Bundesverwaltungsgericht in den Fallen des Abs. 18 und 19 in Bezug auf Antrége auf internationalen
SchutzBestatigt das Bundesverwaltungsgericht in den Fallen des Absatz 18 und 19 in Bezug auf Antrage auf

internationalen Schutz
1. den abweisenden Bescheid des Bundesasylamtes,

2. jeden weiteren einer abweisenden Entscheidung folgenden zurtickweisenden Bescheid gemal38 68 Abs. 1 AVG des
Bundesasylamtes,2. jeden weiteren einer abweisenden Entscheidung folgenden zurlickweisenden Bescheid gemal

Paragraph 68, Absatz eins, AVG des Bundesasylamtes,

3. den zurlckweisenden Bescheid gemal? § 4 des Bundesasylamtes3. den zurlickweisenden Bescheid gemaR

Paragraph 4, des Bundesasylamtes,
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4. jeden weiteren einer zurlckweisenden Entscheidung gemal} § 4 folgenden zurtickweisen-den Bescheid gemal38 68
Abs. 1 AVG des Bundesasylamtes,4. jeden weiteren einer zurlickweisenden Entscheidung gemalR Paragraph 4,
folgenden zurtckweisen-den Bescheid gemal3 Paragraph 68, Absatz eins, AVG des Bundesasylamtes,

5. den Bescheid des Bundesasylamtes, mit dem der Status des Asylberechtigten gemal3 8 7 aberkannt wird, ohne dass
es zur Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten kommt, oder5. den Bescheid des Bundesasylamtes,
mit dem der Status des Asylberechtigten gemal} Paragraph 7, aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des
Status des subsididr Schutzberechtigten kommt, oder

6. den Bescheid des Bundesasylamtes, mit dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal 8 9 aberkannt
wird,6. den Bescheid des Bundesasylamtes, mit dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaR Paragraph 9,

aberkannt wird,

so hat das Bundesverwaltungsgericht in jedem Verfahren zu entscheiden, ob in diesem Verfahren die
Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist oder das Verfahren zur Prifung der Zuldssigkeit einer
Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt zurlckverwiesen wird. Wird das Verfahren zurlickverwiesen, so sind die
Abwagungen des Bundesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des Nichtvorliegens der dauerhaften Unzuldssigkeit der
Riickkehrentscheidung fir das Bundesamt nicht bindend. In den Féllen der Z 5 und 6 darf kein Fall der 88 8 Abs. 3a
oder 9 Abs. 2 vorliegen.so hat das Bundesverwaltungsgericht in jedem Verfahren zu entscheiden, ob in diesem
Verfahren die Rickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist oder das Verfahren zur Prufung der Zulassigkeit einer
Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt zurlckverwiesen wird. Wird das Verfahren zurlickverwiesen, so sind die
Abwagungen des Bundesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des Nichtvorliegens der dauerhaften Unzuldssigkeit der
Rackkehrentscheidung fur das Bundesamt nicht bindend. In den Fdllen der Ziffer 5 und 6 darf kein Fall der
Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, vorliegen.

Der mit "Schutz des Privat- und Familienlebens" titulierte8 9 BFA-VG lautet wie folgt:Der mit "Schutz des Privat- und
Familienlebens" titulierte Paragraph 9, BFA-VG lautet wie folgt:

(1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemaR§ 52 FPG, eine Anordnung zur AuRerlandesbringung gemafl8 61
FPG, eine Ausweisung gemal3 § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.(1) Wird durch eine Riuckkehrentscheidung gemald Paragraph 52, FPG, eine
Anordnung zur AuBerlandesbringung gemald Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemal3 Paragraph 66, FPG oder ein
Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
berucksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoBe gegen die Ooffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpo-lizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,
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9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zure-chenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal 8 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemal} 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005)
verfugen, unzulissig wére.(3) Uber die Zuldssigkeit der Rickkehrentscheidung geméaR Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begrundet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3
vorlbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsburger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraphen 45 und 48 oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verflgen, unzulassig ware.

Da ein "Ubergangsfall" gemaR § 75 Abs. 19 AsylG 2005 vorliegt, war nunmehr eine Entscheidung darlber zu treffen, ob
die Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ist, oder das Verfahren zur Prufung der Zulassigkeit einer
Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zurtickverwiesen wird (8 75 Abs. 20 1. Satz, 2.
Fall und 2. Satz Asylgesetz 2005).Da ein "Ubergangsfall" gemaR Paragraph 75, Absatz 19, AsylG 2005 vorliegt, war
nunmehr eine Entscheidung dartber zu treffen, ob die Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ist, oder das
Verfahren zur Prifung der Zuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
zurlickverwiesen wird (Paragraph 75, Absatz 20, 1. Satz, 2. Fall und 2. Satz Asylgesetz 2005).

Gemal Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familien-lebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs.GemaR Artikel 8, Absatz eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und
Familien-lebens, seiner Wohnung und seines Briefverkehrs.

Gemal Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behdrde in die Ausiibung dieses Rechts nur statthaft,
insoweit dieser Ein-griff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRRnahme darstellt, die in einer demokratischen
Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die
Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der
Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.Gemal Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der
Eingriff einer 6ffentlichen Behodrde in die Ausiibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser Ein-griff gesetzlich
vorgesehen ist und eine MaBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die
offentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur
Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und
Freiheiten anderer notwendig ist.

Art. 8 Abs. 2 EMRK erfordert eine Prifung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffs; letztere
verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsgliter und of-fentlichen Interessen. In diesem Sinne wird eine
Ausweisung nicht erlassen werden durfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden und seiner
Familie schwerer wogen als die nachtteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung.Artikel 8, Absatz 2, EMRK
erfordert eine Prifung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffs; letztere verlangt eine
Abwagung der betroffenen Rechtsgiter und &f-fentlichen Interessen. In diesem Sinne wird eine Ausweisung nicht
erlassen werden durfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden und seiner Familie schwerer
wogen als die nachtteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung.

Bei dieser Abwagung sind insbesondere die Dauer des Aufenthaltes, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens
und dessen Intensitat, die Schutzwlrdigkeit des Privatlebens, den Grad der Integration des Fremden, der sich in
intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulausbildung, der


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/75

Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der Beschaftigung und ahnlichen Umstanden manifestiert, die
Bindungen zum Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, aber auch VerstolRe gegen das
Einwanderungsrecht und Erfordernisse der 6ffentlichen Ordnung maf3geblich.

Auch die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres
unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren, ist bei der Abwagung in Betracht zu ziehen (vgl. VfGH vom 29.9.2007, B
1150/07-9).Auch die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren, ist bei der Abwagung in Betracht zu ziehen vergleiche VfGH vom
29.9.2007, B 1150/07-9).

Der Verfassungsgerichtshof geht in seiner Rechtsprechung davon aus, dass bereits die Aus-weisung, nicht erst deren
Vollzug einen Eingriff in das durch Art. 8 Abs. 1 gewahrleistete Recht auf Privat- und Familienleben darstellt (vgl. die bei
Fel3l/Holzschuster, Asylgesetz 2005, S 344 zitierte Judikatur des VfGH).Der Verfassungsgerichtshof geht in seiner
Rechtsprechung davon aus, dass bereits die Aus-weisung, nicht erst deren Vollzug einen Eingriff in das durch Artikel 8,
Absatz eins, gewahrleistete Recht auf Privat- und Familienleben darstellt vergleiche die bei Fel3l/Holzschuster,
Asylgesetz 2005, S 344 zitierte Judikatur des VfGH).

Auf Grund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens, insbesondere des persénlichen Ein-drucks des
Beschwerdefiihrers in der mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungs-gericht, und des festgestellten
Sachverhaltes ergibt sich:

Zu beriicksichtigen sind der siebenjdhrige Aufenthalt des Beschwerdefilhrers in Osterreich sowie seine
Unbescholtenheit.

Erheblich zu seinen Gunsten zu werten ist sein Uberdurchschnittliches Engagement beim Erlernen der deutschen
Sprache: Dieses zeigt sich darin, dass der Beschwerdefilhrer am 17.03.2014 den Kurs OSD-Priifung A2 Grundstufe
Deutsch 2 und am 28.07.2014 die OSD-Priifung B1 Zertifikat Deutsch-Osterreich absolvierte und dariiberhinaus im
Zeitraum 05.06.2012 bis 27.07.2012 am "Bruckenkurs Deutsch" der XXXX Volkshochschulen teilnahm sowie im
Zeitraum 02.09.2013 bis 27.09.2013 am Lehrgang "Deutsch als Fremdsprache" des XXXX. So war der Beschwerdefihrer
auch in der Lage, die mundliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht auf Deutsch zu bestreiten.Erheblich
zu seinen Gunsten zu werten ist sein Uberdurchschnittliches Engagement beim Erlernen der deutschen Sprache:
Dieses zeigt sich darin, dass der Beschwerdefiihrer am 17.03.2014 den Kurs OSD-Priifung A2 Grundstufe Deutsch 2
und am 28.07.2014 die OSD-Prifung B1 Zertifikat Deutsch-Osterreich absolvierte und dariiberhinaus im Zeitraum
05.06.2012 bis 27.07.2012 am "Bruckenkurs Deutsch" der rémisch 40 Volkshochschulen teilnahm sowie im Zeitraum
02.09.2013 bis 27.09.2013 am Lehrgang "Deutsch als Fremdsprache" des rémisch 40 . So war der Beschwerdefihrer
auch in der Lage, die mundliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht auf Deutsch zu bestreiten.

Weiters fallt das Engagement des BeschwerdefUhrers zur Qualifizierung erheblich zu seinen Gunsten ins Gewicht,
bestand er doch am 10.02.2016 die Pflichtabschluss-Prifung im Rahmen der Externistenprifungskommission an einer
neuen Mittelschule mit XXXX.Weiters fallt das Engagement des Beschwerdefihrers zur Qualifizierung erheblich zu
seinen Gunsten ins Gewicht, bestand er doch am 10.02.2016 die Pflichtabschluss-Prifung im Rahmen der
Externistenprifungskommission an einer neuen Mittelschule mit romisch 40 .

DarUberhinaus nahm er im Zeitraum 04.2012 bis 25.07.2012 am "Brlckenkurs Mathematik" der XXXX
Volkshochschulen teil, weiters am "XXXX" Workshop des Roten Kreuzes am XXXX.DarUberhinaus nahm er im Zeitraum
04.2012 bis 25.07.2012 am "Brickenkurs Mathematik" der rémisch 40 Volkshochschulen teil, weiters am "XXXX"
Workshop des Roten Kreuzes am rémisch 40 .

Ganz erheblich fur den Beschwerdefiihrer sprechen seine Bemihungen, mit einem qualifizierten Beruf
selbsterhaltungsfahig zu werden, indem er mit 01.08.2016 eine Lehrausbildung bei einer Handelskette begann. Wie
auch ein Schreiben des Arbeitgebers betont, zeigt er dabei groRes Engagement - unter anderem durch die Teilnahme
an freiwilligen Veranstaltungen im Rahmen der Ausbildung sowie zusatzlichen Ausbildungsinhalten - und ist fiir seinen
Tatigkeitsbereich motiviert und geeignet.

SchlieBlich ist zu Gunsten des Beschwerdefihrers zu werten, dass er private Bekanntschaften pflegt, in einer
Kirchengemeinde integriert ist und sich bei einem "XXXX" ehrenamtlich betatigte.


https://www.jusline.at/entscheidung/588
https://www.jusline.at/entscheidung/588

Dadurch wird das Wissen des Beschwerdefiihrers um die Unsicherheit seines, sich lediglich auf einen Asylantrag
stutzenden Aufenthaltes im Bundesgebiet, sowie die damit einher-gehende Kenntnis, allfallige Kontakte nicht auf

Dauer fortfUhren zu kdnnen, relativiert.

Der Beschwerdeflhrer hat somit gezeigt, dass er in den letzten Jahren um eine moglichst umfassende und auf Dauer
angelegte persénliche Integration in Osterreich bemiiht war und diese Bemihungen beachtliche Erfolge zeitigten.

Es wird nicht verkannt, dass dem Schutz der ¢ffentlichen Ordnung und Sicherheit, insbeson-dere der Einhaltung der
die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschrif-ten im Rahmen einer Giterabwdgung grundsatzlich
ein hoher Stellenwert zukommt. Im Zuge der Interessensabwagung im Sinne des 8 9 BFA-VG Uberwiegen jedoch im
konkret vorliegenden Fall unter Einbeziehung aller fir den Beschwerdefihrer sprechenden Umstan-de seine privaten
Interessen die 6ffentlichen an der Beendigung seines Aufenthalts im Bun-desgebiet.Es wird nicht verkannt, dass dem
Schutz der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit, insbeson-dere der Einhaltung der die Einreise und den Aufenthalt von
Fremden regelnden Vorschrif-ten im Rahmen einer Guterabwagung grundsatzlich ein hoher Stellenwert zukommt. Im
Zuge der Interessensabwagung im Sinne des Paragraph 9, BFA-VG uberwiegen jedoch im konkret vorliegenden Fall
unter Einbeziehung aller fur den Beschwerdefihrer sprechenden Umstan-de seine privaten Interessen die 6ffentlichen

an der Beendigung seines Aufenthalts im Bun-desgebiet.
Daher ist die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig.
Zum Aufenthaltstitel:

Gemal § 58 Abs. 2 AsylG 2005 idF BGBI. 70/2015 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 8 55 auch von Amts
wegen zu prufen, wenn eine Rickkehrentscheidung auf Grund des § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer far unzulassig
erklart wird.GemaR Paragraph 58, Absatz 2, AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt 70 aus 2015, ist die Erteilung
eines Aufenthaltstitels gemafR Paragraph 55, auch von Amts wegen zu prtifen, wenn eine Rickkehrentscheidung auf

Grund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fir unzulassig erklart wird.

Im Rahmen der erlduternden Bemerkungen zum FRAG 2015 wurde klargestellt, dass auch das
Bundesverwaltungsgericht - in jeder Verfahrenskonstellation - Uber einen Aufenthaltstitel gemaR 8 55 AsylG 2005
absprechen darf. Es handelt sich hierbei jedoch nicht um eine Einrdumung einer amtswegigen
Entscheidungszustandigkeit fur das Bundesverwaltungsgericht, welche entsprechend dem Prufungsbeschluss des
VfGH vom 26. Juni 2014 (E 4/2014) als unzuldssig zu betrachten ware, da die Frage der Erteilung des Aufenthaltstitels
diesfalls vom Prifungsgegenstand einer angefochtenen Rickkehrentscheidung mitumfasst ist und daher in einem zu
entscheiden ist.Im Rahmen der erlduternden Bemerkungen zum FRAG 2015 wurde klargestellt, dass auch das
Bundesverwaltungsgericht - in jeder Verfahrenskonstellation - Gber einen Aufenthaltstitel gemal Paragraph 55, AsylG
2005 absprechen darf. Es handelt sich hierbei jedoch nicht um eine Einrdumung einer amtswegigen
Entscheidungszustandigkeit fur das Bundesverwaltungsgericht, welche entsprechend dem Prufungsbeschluss des
VfGH vom 26. Juni 2014 (E 4 aus 2014,) als unzuldssig zu betrachten wdare, da die Frage der Erteilung des
Aufenthaltstitels diesfalls vom Prifungsgegenstand einer angefochtenen Ruckkehrentscheidung mitumfasst ist und
daher in einem zu entscheiden ist.

In diesem Sinne betonte auch der Verwaltungsgerichtshof in seinen Entscheidungen vom 30.06.2016, Ra 2016/21/0103,
sowie vom 04.08.2016, Ra 2016/21/0203, dass das Bundesverwaltungsgericht den Aufenthaltstitel im Rahmen seiner
Sachentscheidungspflicht im verfahrensabschlieBenden Erkenntnis selbst in konstitutiver Weise zu erteilen habe.

Auch das Bundesverwaltungsgericht hat daher im Falle, es erkennt im Beschwerdeverfahren erstmalig die
Unzulassigkeit einer Rilckkehrentscheidung, die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach & 55 anzuordnen
(Filzwieser/Frank/Kloibmiiller/Raschhofer, Asyl- und Fremdenrecht, § 58 AsylG K4).Auch das Bundesverwaltungsgericht
hat daher im Falle, es erkennt im Beschwerdeverfahren erstmalig die Unzulassigkeit einer Rickkehrentscheidung, die
Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, anzuordnen (Filzwieser/Frank/Kloibmuller/Raschhofer, Asyl- und
Fremdenrecht, Paragraph 58, AsylG K4).

GemalR § 55 Abs. 1 AsylG ist einem im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen von Amts wegen oder auf
begriindeten Antrag eine "Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wennGemaR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG ist
einem im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine
"Aufenthaltsberechtigung plus" zu erteilen, wenn
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1. dies gemalR§ 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal3 8 9 Integrationsgesetz (IntG),BGBI. | Nr.
68/2017, erfillt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren Einkommen die
monatliche Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955)
erreicht wird.2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR Paragraph 9,
Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,, erfillt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt
eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze (Paragraph 5,

Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

Liegt gemal Abs. 2 leg. cit. nur die die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu
erteilen.Liegt gemalR Absatz 2, leg. cit. nur die die Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine

"Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.

Gemal 8 54 Abs. 2 AsylG ist eine "Aufenthaltsberechtigung" und eine "Aufenthaltsberechtigung plus" fiir die Dauer von
zwolf Monaten beginnend mit dem Ausstellungsdatum auszustellen.Gemal3 Paragraph 54, Absatz 2, AsylG ist eine
"Aufenthaltsberechtigung" und eine "Aufenthaltsberechtigung plus" fur die Dauer von zwolf Monaten beginnend mit

dem Ausstellungsdatum auszustellen.

Im vorliegenden Fall ist davon auszugehen, dass fur die Erteilung einer "Aufenthaltsberechtigung plus" die
Voraussetzungen nach Z 1 und Z 2 des 8 55 Abs. 1 AsylG kumulativ vorliegen missen und ist daher nicht nur zu prifen,
ob die Erteilung eines Aufenthaltstitels fur die Beschwerdeflhrer zur Aufrechterhaltung deren Privat- und
Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK geboten ist, sondern auch, ob der Beschwerdefiihrer das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemal § 9 Integrationsgesetz erfullt.Im vorliegenden Fall ist davon auszugehen, dass fur die
Erteilung einer "Aufenthaltsberechtigung plus" die Voraussetzungen nach Ziffer eins und Ziffer 2, des Paragraph 55,
Absatz eins, AsylG kumulativ vorliegen muissen und ist daher nicht nur zu prifen, ob die Erteilung eines
Aufenthaltstitels fur die Beschwerdefuhrer zur Aufrechterhaltung deren Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel
8, EMRK geboten ist, sondern auch, ob der Beschwerdeflhrer das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf}
Paragraph 9, Integrationsgesetz erfullt.

Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist gemal? 8 9 IntG erfullt, wenn der Drittstaatsangehorige einen Nachweis
des Osterreichischen Integrationsfonds (iber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprifung geméaR § 11 vorlegt
(Z 1), einen gleichwertigen Nachweis gemall 8 11 Abs. 4 Uber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprufung
vorlegt (Z 2), Uber einen Schulabschluss verfligt, der der allgemeinen Universitdtsreife im Sinne des § 64 Abs. 1
Universitatsgesetz 2002, BGBI. | Nr. 120/2002, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht
(Z 3), einen Aufenthaltstitelt "Rot-Wei3-Rot Karte" gemal § 41 Abs. 1 oder 2 NAG besitzt (Z 4) oder als Inhaber eines
Aufenthaltstitels "Niederlassungsbewilligung Kinstler" gemal3 § 43a NAG eine kunstlerische Tatigkeit in einer der unter
§ 2 Abs. 1 Z 1 bis 3 Kunstférderungsgesetz, BGBI. | Nr. 146/1988, genannten Kunstsparte ausibt; bei Zweifeln Gber das
Vorliegen einer solchen Tatigkeit ist eine diesbezlgliche Stellungnahme des zustandigen Bundesministers
einzuholen.Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist gemal Paragraph 9, IntG erfullt, wenn der
Drittstaatsangehorige einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds Uber die erfolgreiche Absolvierung der
Integrationsprufung gemal Paragraph 11, vorlegt (Ziffer eins,), einen gleichwertigen Nachweis gemaR Paragraph 11,
Absatz 4, Gber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprifung vorlegt (Ziffer 2,), Uber einen Schulabschluss
verflgt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des Paragraph 64, Absatz eins, Universitatsgesetz 2002,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 120 aus 2002, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule
entspricht (Ziffer 3,), einen Aufenthaltstitelt "Rot-Weil3-Rot Karte" gemdaR Paragraph 41, Absatz eins, oder 2 NAG besitzt
(Ziffer 4,) oder als Inhaber eines Aufenthaltstitels "Niederlassungsbewilligung Kinstler" gemaR Paragraph 43 a, NAG
eine kunstlerische Tatigkeit in einer der unter Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer eins bis 3 Kunstférderungsgesetz,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 146 aus 1988,, genannten Kunstsparte auslbt; bei Zweifeln Uber das Vorliegen einer
solchen Tatigkeit ist eine diesbezigliche Stellungnahme des zustandigen Bundesministers einzuholen.

§ 11 Abs. 2 Integrationsgesetz lautet:Paragraph 11, Absatz 2, Integrationsgesetz lautet:

Die Prufung umfasst Sprach- und Werteinhalte. Mit der Prufung ist festzustellen, ob der Drittstaatsangehdrige tber
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vertiefte elementare Kenntnisse der deutschen Sprache zur Kommunikation und zum Lesen und Schreiben von Texten
des Alltags auf dem Sprachniveau A2 gemall dem Gemeinsamen Europdischen Referenzrahmen fir Sprachen und
Uber Kenntnisse der grundlegenden Werte der Rechts- und Gesellschaftsordnung der Republik Osterreich verfiigt. Der
Prifungserfolgt ist mit "Bestanden" oder "Nicht bestanden" zu beurteilen. Zur erfolgreichen Absolvierung der Prufung
muss sowohl das Wissen Uber Sprach- sowie Uber Werteinhalte nachgewiesen werden. Wiederholungen von nicht
bestandenen Prufungen sind zuldssig. Die Wiederholung von einzelnen Prufungsinhalten ist nicht zuldssig.

Die Ubergangsbestimmung des § 81 Abs. 36 NAG lautet:Die Ubergangsbestimmung des Paragraph 81, Absatz 36, NAG
lautet:

Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf3 § 9 IntG gilt als erfuillt, wenn Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemaR § 14a in der Fassung vor dem Bundesgesetz BGBI. | Nr. 68/2017 vor dem Zeitpunkt
des Inkrafttretens des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 68/2017 erfullt haben oder von der Erfillung ausgenommen
waren.Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf3 Paragraph 9, IntG gilt als erfullt, wenn Drittstaatsangehorige
das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemdafR Paragraph 14 a, in der Fassung vor dem Bundesgesetz
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des Bundesgesetzes
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, erfullt haben oder von der Erfiillung ausgenommen waren.

Die weiteren mal3geblichen Bestimmungen des NAG (idF vor BGBI I. Nr. 68/2017) lautenDie weiteren maRgeblichen
Bestimmungen des NAG in der Fassung vor Bundesgesetzblatt rdmisch eins. Nr. 68 aus 2017,) lauten:

Modul 1 der Integrationsvereinbarung

Gemald § 14a Abs. 1 erster Satz NAG sind Drittstaatsangehdrige mit erstmaliger Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafR
§8 Abs.1,Z 1, 2,4,5, 6 oder 8 zur Erflllung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung verpflichtet.Gemaf Paragraph
14 a, Absatz eins, erster Satz NAG sind Drittstaatsangehorige mit erstmaliger Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR
Paragraph 8, Absatz eins,, Ziffer eins, 2, 4, 5, 6, oder 8 zur Erfillung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung
verpflichtet.

Gemal Abs. 4 leg. cit. ist das Modul 1 der Integrationsvereinbarung erfullt, wenn der DrittstaatsangehorigegGemaf
Absatz 4, leg. cit. ist das Modul 1 der Integrationsvereinbarung erfillt, wenn der Drittstaatsangehorige

1. einen Deutsch-Integrationskurs besucht und einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds Uber den
erfolgreichen Abschluss des Deutsch-Integrationskurses vorlegt,

2. einen allgemein anerkannten Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse gemaR § 14 Abs. 2 Z 1 [= Kenntnisse
der deutschen Sprache zur vertiefenden elementaren Sprachverwendung] vorlegt,2. einen allgemein anerkannten
Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse gemaR Paragraph 14, Absatz 2, Ziffer eins, [= Kenntnisse der
deutschen Sprache zur vertiefenden elementaren Sprachverwendung] vorlegt,

3. Uber einen Schulabschluss verfigt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des &8 64 Abs. 1 des
Universitatsgesetzes 2002, BGBI. | Nr. 120, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht
oder3. Uber einen Schulabschluss verfligt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des Paragraph 64, Absatz
eins, des Universitatsgesetzes 2002, Bundesgesetzblatt rémisch eins Nr. 120, oder einem Abschluss einer
berufsbildenden mittleren Schule entspricht oder

4. einen Aufenthaltstitel "Rot-Weil3-Rot - Karte" gemaR § 41 Abs. 1 oder 2 besitzt4. einen Aufenthaltstitel "Rot-Weil3-Rot
- Karte" gemal3 Paragraph 41, Absatz eins, oder 2 besitzt.

Der Aufenthaltstitel ""Aufenthaltsberechtigung" unterscheidet sich von der "Aufenthaltsberechtigung plus" gemafi§ 54
Abs. 1 AsylG nur in Bezug auf die Berechtigung zur Auslbung von Erwerbstatigkeiten, und zwar dahin, dass die
"Aufenthaltsberechtigung" insoweit weniger Rechte einrdumt.Der Aufenthaltstitel "'Aufenthaltsberechtigung"
unterscheidet sich von der "Aufenthaltsberechtigung plus" gemaR Paragraph 54, Absatz eins, AsylG nur in Bezug auf
die Berechtigung zur Austibung von Erwerbstatigkeiten, und zwar dahin, dass die "Aufenthaltsberechtigung" insoweit
weniger Rechte einrdumt.

Statt wie bei der "Aufenthaltsberechtigung plus", die einen unbeschrankten Zugang zum Arbeitsmarkt iSd& 17 AusIBG
vermittelt, besteht namlich fur die Ausibung einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit das Erfordernis einer
Berechtigung nach dem AusIBG.Statt wie bei der "Aufenthaltsberechtigung plus", die einen unbeschrankten Zugang
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zum Arbeitsmarkt iSd Paragraph 17, AusIBG vermittelt, besteht namlich fur die Ausibung einer unselbstandigen
Erwerbstatigkeit das Erfordernis einer Berechtigung nach dem AusIBG.

Im gegenstandlichen Fall bedeutet dies:

Der Beschwerdefuhrer verflgt tber ein OSD-Zertifikat A2, ausgestellt am 17.03.2014, weshalb er das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemal 8 14a in der Fassung vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des Bundesgesetz BGBI.
Nr. 68/2017 erflllt hat.Der Beschwerdefihrer verfugt tber ein OSD-Zertifikat A2, ausgestellt am 17.03.2014, weshalb
er das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemalR Paragraph 14 a, in der Fassung vor dem Zeitpunkt des
Inkrafttretens des Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Nr. 68 aus 2017, erfillt hat.

Da die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach8 55 Abs. 1 AsylG 2005 in Folge des Ausspruches
der dauerhaften Unzulassigkeit einer Riickkehrentscheidung und der Vorlage des Zertifikats A2 gegeben sind, war dem
Beschwerdefiihrer der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" zu gewahren.Da die Voraussetzungen fur die
Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 in Folge des Ausspruches der dauerhaften
Unzulassigkeit einer Rickkehrentscheidung und der Vorlage des Zertifikats A2 gegeben sind, war dem
Beschwerdefuhrer der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" zu gewahren.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl wird daher - unter der Voraussetzung der Erfullung der allgemeinen
Mitwirkungspflicht im Sinne des § 58 Abs. 11 AsylG - dem Beschwerdefihrer den Aufenthaltstitel im Sinne des§ 58 Abs.
4 AsylG auszufolgen haben.Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl wird daher - unter der Voraussetzung der
Erfullung der allgemeinen Mitwirkungspflicht im Sinne des Paragraph 58, Absatz 11, AsylG - dem Beschwerdefihrer
den Aufenthaltstitel im Sinne des Paragraph 58, Absatz 4, AsylG auszufolgen haben.

Der Aufenthaltstitel gilt gemal § 54 Abs. 2 AsylG 2005 zwolf Monate lang, beginnend mit dem AusstellungsdatumDer
Aufenthaltstitel gilt gemaR Paragraph 54, Absatz 2, AsylG 2005 zwdlf Monate lang, beginnend mit dem
Ausstellungsdatum.

Zu Spruchteil B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gema Art 133 Abs 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Die
Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung (vgl die oben angefihrte
Judikatur); weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu
beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage
vor.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begriinden. Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung vergleiche die oben angefiihrte Judikatur); weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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