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Entscheidungsdatum

13.06.2019
Norm

AVG 86
BVergG 2018 812 Abs1
BVergG 2018 8151
BVergG 2018 8275
BVergG 2018 8327
BVergG 2018 8333
BVergG 2018 8334
BVergG 2018 8342 Abs1
BVergG 2018 8342 Abs2
BVergG 2018 8344 Abs1
BVergG 2018 8350
BVergG 2018 84 Abs1
B-VG Art. 133 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
VWGVG §31 Abs1

1. AVG § 6 heute

2. AVG § 6 gultig ab 01.02.1991

1. BVergG 2018 § 12 heute
2. BVergG 2018 § 12 gliltig ab 21.08.2018

1. BVergG 2018 § 151 heute
2. BVergG 2018 & 151 glltig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026

3. BVergG 2018 § 151 glltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergG 2018 § 2 heute

2. BVergG 2018 § 2 gultig ab 01.10.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 8/2026

3. BVergG 2018 & 2 gultig von 01.03.2026 bis 30.09.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
4. BVergG 2018 § 2 giltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergG 2018 § 327 heute
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2. BVergG 2018 § 327 giltig ab 21.08.2018

1. BVergG 2018 § 333 heute
2. BVergG 2018 § 333 gliltig ab 21.08.2018

1. BVergG 2018 § 334 heute
2. BVergG 2018 8 334 gliltig ab 21.08.2018

1. BVergG 2018 § 342 heute
2. BVergG 2018 § 342 gliltig ab 21.08.2018

1. BVergG 2018 § 342 heute
2. BVergG 2018 § 342 gliltig ab 21.08.2018

1. BVergG 2018 § 344 heute
2. BVergG 2018 § 344 gultig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
3. BVergG 2018 8 344 gliltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergG 2018 § 350 heute
2. BVergG 2018 § 350 gultig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
3. BVergG 2018 8 350 gliltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergG 2018 § 4 heute
2. BVergG 2018 § 4 giltig ab 01.03.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8/2026

3. BVergG 2018 § 4 giltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG § 31 heute

VwGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwWGVG 8§ 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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Spruch

W187 2219656-1/4E
W187 2219656-2/13E
BESCHLUSS

I. Das Bundesverwaltungsgericht hat durch Richter Mag. Hubert REISNER als Vorsitzenden, Sabine SACHS, MAS als
fachkundige Laienrichter der Auftraggeberseite und MMag. Dr. Gunther FEUCHTINGER als fachkundigen Laienrichter
der Auftragnehmerseite Uber den Nachprufungsantrag der XXXX , betreffend das Vergabeverfahren "Arbeitstitel:
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Offener Lehrabschlusskurs Stadt Salzburg; P 299694" des Auftraggebers Republik Osterreich (Bund) vertreten durch
das Arbeitsmarktservice (AMS), Landesgeschaftsstelle Salzburg, Abteilung Férderungen, Auerspergstralle 67a, 5020
Salzburg, vom 31. Mai 2019 beschlossen:romisch eins. Das Bundesverwaltungsgericht hat durch Richter Mag. Hubert
REISNER als Vorsitzenden, Sabine SACHS, MAS als fachkundige Laienrichter der Auftraggeberseite und MMag. Dr.
GUnther FEUCHTINGER als fachkundigen Laienrichter der Auftragnehmerseite tber den Nachprifungsantrag der
rémisch 40, betreffend das Vergabeverfahren "Arbeitstitel: Offener Lehrabschlusskurs Stadt Salzburg; P 299694" des
Auftraggebers Republik Osterreich (Bund) vertreten durch das Arbeitsmarktservice (AMS), Landesgeschaftsstelle
Salzburg, Abteilung Forderungen, AuerspergstralBe 67a, 5020 Salzburg, vom 31. Mai 2019 beschlossen:

A)

1. Das Bundesverwaltungsgericht weist die Antrage der XXXX auf Nichtigerklarung der Ausscheidensentscheidung und
der Zuschlagsentscheidung zurlck.1. Das Bundesverwaltungsgericht weist die Antrédge der rdmisch 40 auf
Nichtigerklarung der Ausscheidensentscheidung und der Zuschlagsentscheidung zurtck.

2. Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig2. Die Revision ist gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.
B)

1. Die XXXX ist verpflichtet, Pauschalgebihren in der Hohe von €. Die romisch 40 ist verpflichtet, Pauschalgeblhren in
der Hohe von €

3.240 dem Bundesverwaltungsgericht zu bezahlen.

2. Die Revision ist gemald Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssig2. Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat durch Richter Mag. Hubert REISNER als Einzelrichter Gber den Antrag der XXXX,
betreffend das Vergabeverfahren "Arbeitstitel: Offener Lehrabschlusskurs Stadt Salzburg; P 299694" des Auftraggebers
Republik Osterreich (Bund) vertreten durch das Arbeitsmarktservice (AMS), Landesgeschéftsstelle Salzburg, Abteilung
Forderungen, Auerspergstralle 67a, 5020 Salzburg, auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung vom 31. Mai 2019
beschlossen:rémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat durch Richter Mag. Hubert REISNER als Einzelrichter
Uber den Antrag der romisch 40, betreffend das Vergabeverfahren "Arbeitstitel: Offener Lehrabschlusskurs Stadt
Salzburg; P 299694" des Auftraggebers Republik Osterreich (Bund) vertreten durch das Arbeitsmarktservice (AMS),
Landesgeschéaftsstelle Salzburg, Abteilung Forderungen, Auerspergstralle 67a, 5020 Salzburg, auf Erlassung einer
einstweiligen Verfiigung vom 31. Mai 2019 beschlossen:

A)

Das Bundesverwaltungsgericht weist den Antrag der XXXX auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung zurtickDas
Bundesverwaltungsgericht weist den Antrag der rémisch 40 auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung zurick.

B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemafl Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

BEGRUNDUNG

I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

1. Am 31. Mai 2019, 15.15 Uhr, beantragte die XXXX , XXXX , in der Folge Antragstellerin, die Nichtigerklarung der
Ausscheidensentscheidung und die Erlassung einer einstweiligen Verfligung. Die Antrage betreffen das
Vergabeverfahren "Arbeitstitel:1. Am 31. Mai 2019, 15.15 Uhr, beantragte die romisch 40, rémisch 40, in der Folge
Antragstellerin, die Nichtigerklarung der Ausscheidensentscheidung und die Erlassung einer einstweiligen Verfligung.
Die Antrage betreffen das Vergabeverfahren "Arbeitstitel:

Offener Lehrabschlusskurs Stadt Salzburg; P 299694" des Auftraggebers Republik Osterreich (Bund) vertreten durch
das Arbeitsmarktservice (AMS), Landesgeschaftsstelle Salzburg, Abteilung Férderungen, Auerspergstralle 67a, 5020
Salzburg. Sie brachte diesen Antrag beim Landesgericht Salzburg ein. Inhaltlich behauptet sie im Wesentlichen, dass



die Auftraggeberin sie zur Verbesserung hatte auffordern mussen.

2. Am 3. Juni 2019 leitete das Landesgericht Salzburg diesen Antrag an das Landesverwaltungsgericht Salzburg weiter.
Am selben Tag um

15.55 Uhr leitete das Landesverwaltungsgericht Salzburg diesen Antrag an das Bundesverwaltungsgericht weiter.

3. Am 4. Juni 2019 verstandigte das Bundesverwaltungsgericht die Auftraggeberin und forderte die Antragstellerin
gemal § 13 Abs 3 AVGiVm 8§ 333 BVergG zur Verbesserung ihres Antrags durch Erganzung der Mindestinhalte gemaR
88 344 Abs 1 und 350 Abs 3 BVergG und Entrichtung der Pauschalgebiihren auf.3. Am 4. Juni 2019 verstandigte das
Bundesverwaltungsgericht die Auftraggeberin und forderte die Antragstellerin gemaR Paragraph 13, Absatz 3, AVG in
Verbindung mit Paragraph 333, BVergG zur Verbesserung ihres Antrags durch Erganzung der Mindestinhalte gemaR
Paragraphen 344, Absatz eins und 350 Absatz 3, BVergG und Entrichtung der Pauschalgebuhren auf.

4. Am 5. Juni 2019 raumte die Auftraggeberin dem Bundesverwaltungsgericht einen Zugang zu dem elektronischen
Verfahrensakt des Vergabeverfahrens ein.

5. Mit Telefax vom 6. Juni 2019 erteilte die Auftraggeberin allgemeine Auskilinfte und brachte vor, dass der Antrag
verspatet eingebracht worden sei, da die Bekanntmachung der Ausschreibung das Bundesverwaltungsgericht als
zustandige Stelle fir Rechtsbehelfs-/Nachprifungsverfahren nenne. Darlber hinaus nahm sie zum
Nachprifungsantrag Stellung.

6. Am 6. Juni 2019, 21.35 Uhr, nahm die Antragstellerin zur Rechtzeitigkeit des Nachprifungsantrags Stellung. Darin
fahrt sie im Wesentlichen aus, dass die Ausschreibung keinen Hinweis auf eine Vergabekontrolleinrichtung enthalte
und die AGB des AMS-Salzburg nur einen Hinweis auf das Landesgericht Salzburg enthielten. Daher habe sie den
Nachprifungsantrag beim Landesgericht Salzburg eingebracht. Es fehle ein Hinweis, ob es sich um ein
Vergabeverfahren im Ober- oder Unterschwellenbereich handle. Daher habe sie den Antrag beim Landesgericht
Salzburg eingebracht.

7. Mit E-Mail vom 7. Juni 2019 sandte die Antragstellerin die "Mangelbehebung zu GZ W187 2219656-2/4Z". Darin fuhrt
sie nach Angabe des Vergabeverfahrens, der Auftraggeberin, der in Aussicht genommenen Zuschlagsempfangerin den
entscheidungsrelevanten Sachverhalt an. Sie stellt ihr Interesse am Vertragsabschluss und den drohenden Schaden
dar. Sie hatte zur Vervollstandigung ihres Angebots aufgefordert werden mussen, da diese nicht zu einer Verbesserung
ihrer Wettbewerbsstellung fihren wirde. Weiters fuhrte sie zur Einbringung des Antrags beim Landesgericht Salzburg
aus. Der Antrag enthalt keine Angabe verletzter Rechte. DarlUber hinaus beantragte sie nun die Nichtigerklarung der
Zuschlagsentscheidung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen
1. Feststellungen

1.1 Die Republik Osterreich (Bund) vertreten durch das Arbeitsmarktservice (AMS), Landesgeschéftsstelle Salzburg,
Abteilung Forderungen schreibt unter der Bezeichnung "Arbeitstitel: Offener Lehrabschlusskurs Stadt Salzburg" einen
Dienstleistungsauftrag im Oberschwellenbereich mit dem CPV-Code 80400000-8 Erwachsenenbildung und sonstiger
Unterricht in einem einstufigen Verfahren fur besondere Dienstleistungen nach dem Bestangebotsprinzip aus. Der
geschatzte Auftragswert betragt € 1,000.000. Die Bekanntmachung der Teilnahmeunterlagen erfolgte am 5. April 2019
im Supplement zum Amtsblatt der Europadischen Union und im Lieferanzeiger vom 25. Marz 2019. (Auskinfte der
Auftraggeberin)

1.2 Punkt VI.4.1 der Bekanntmachung der Ausschreibung nennt unter dem Titel "Zustandige Stelle fir Rechtsbehelfs-
/Nachprufungsverfahren" das Bundesverwaltungsgericht unter Angabe aller Kontaktdaten. (Bekanntmachung der
Ausschreibung in den Unterlagen des Vergabeverfahrens)1.2 Punkt rémisch sechs.4.1 der Bekanntmachung der
Ausschreibung nennt unter dem Titel "Zustandige Stelle fir Rechtsbehelfs-/Nachprufungsverfahren" das
Bundesverwaltungsgericht unter Angabe aller Kontaktdaten. (Bekanntmachung der Ausschreibung in den Unterlagen
des Vergabeverfahrens)

1.3 Am 26. April 2019 6ffnete die Auftraggeberin die Angebote. Dabei war das Angebot der Antragstellerin jenes mit
der niedrigsten Angebotssumme ohne USt. (Unterlagen des Vergabeverfahrens)


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/13

1.4 Die Auftraggeberin gab am 21. Mai 2019 Uber ihre Plattform allen Bietern die Zuschlagsentscheidung und der
Antragstellerin in einem auch die Ausscheidensentscheidung bekannt. (Unterlagen des Vergabeverfahrens)

1.5 Die Auftraggeberin hat weder das Vergabeverfahren widerrufen noch den Zuschlag erteilt. (Auskunfte der
Auftraggeberin)

1.6 Die Antragstellerin bezahlte keine Pauschalgebihren. (gegenstandlicher Verfahrensakt)
2. Beweiswurdigung

2. Dieser Sachverhalt ergibt sich schlissig aus den jeweils in Klammern genannten Quellen. Diese sind
Veroffentlichungen und die Unterlagen des Vergabeverfahrens, sowie Auskinfte, die nur die Auftraggeberin erteilen
kann. Auskinfte und Unterlagen der Antragstellerin betreffen ebenso ausschlielllich mit der Auftraggeberin
gemeinsame Dokumente. Die Echtheit und Richtigkeit von in den Schriftsatzen herangezogenen Unterlagen hat keine
der Verfahrensparteien bestritten. Die herangezogenen Beweismittel sind daher echt. lhre inhaltliche Richtigkeit steht
auBer Zweifel. Widerspruche traten nicht auf.

3. Rechtliche Beurteilung
3.1 Anzuwendendes Recht

3.1.1 Die maligeblichen Bestimmungen des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes - BVwGG,BGBI | 2013/10, idgF
lauten:3.1.1 Die mafBgeblichen Bestimmungen des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes - BVwWGG, BGBI rémisch eins
2013/10, idgF lauten:

"Einzelrichter

8 6. Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Paragraph 6, Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Geschéftsordnung

8 19. Die naheren Regelungen Uber die Geschaftsfihrung und den Geschaftsgang des Bundesverwaltungsgerichtes
sind in der Geschaftsordnung vorzusehen. In der Geschaftsordnung kann insbesondere festgelegt werden, wann
(Amtsstunden) und wo (Dienststelle am Sitz, AuBenstelle) Schriftsatze beim Bundesverwaltungsgericht eingebracht
werden  koénnen. Die  Geschaftsordnung ist von der  Vollversammlung auf Vorschlag des
Geschaftsverteilungsausschusses zu beschlieBen und vom Prasidenten zur allgemeinen Einsicht aufzulegen; diese
kann auch auf andere Weise Offentlich zuganglich gemacht werden.Paragraph 19, Die naheren Regelungen Uber die
Geschaftsfuhrung und den Geschaftsgang des Bundesverwaltungsgerichtes sind in der Geschaftsordnung vorzusehen.
In der Geschaftsordnung kann insbesondere festgelegt werden, wann (Amtsstunden) und wo (Dienststelle am Sitz,
AuBenstelle) Schriftsatze beim Bundesverwaltungsgericht eingebracht werden kénnen. Die Geschéaftsordnung ist von
der Vollversammlung auf Vorschlag des Geschaftsverteilungsausschusses zu beschlieBen und vom Prasidenten zur

allgemeinen Einsicht aufzulegen; diese kann auch auf andere Weise &ffentlich zuganglich gemacht werden.

n

3.1.2 Die maligeblichen Bestimmungen des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VwWGVG,BGBI | 2013/33 idgF,
lauten:3.1.2 Die maRgeblichen Bestimmungen des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VwGVG, BGBI rémisch eins
2013/33 idgF, lauten:

"Anwendungsbereich

8 1. Dieses Bundesgesetz regelt das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes.Paragraph eins, Dieses Bundesgesetz regelt das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit

Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes.

Erkenntnisse
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§ 28. (1) Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht
die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.Paragraph 28, (1) Sofern die Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder
das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

2)...
Beschlisse

8 31. (1) Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch
Beschluss.Paragraph 31, (1) Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen
durch Beschluss.

(2) An seine Beschlusse ist das Verwaltungsgericht insoweit gebunden, als sie nicht nur verfahrensleitend sind.

(3) Auf die BeschlUsse des Verwaltungsgerichtes sind § 29 Abs. 1 zweiter Satz, Abs. 4 und § 30 sinngemal? anzuwenden.
Dies gilt nicht fur verfahrensleitende Beschlisse."(3) Auf die Beschlusse des Verwaltungsgerichtes sind Paragraph 29,
Absatz eins, zweiter Satz, Absatz 4 und Paragraph 30, sinngemal anzuwenden. Dies gilt nicht fur verfahrensleitende
Beschlisse."

3.1.3 Die einschlagigen Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die Vergabe von Auftragen (Bundesvergabegesetz
2018 - BVergG 2018), BGBI | 2018/65 idgF, lauten:3.1.3 Die einschlagigen Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die
Vergabe von Auftragen (Bundesvergabegesetz 2018 - BVergG 2018), BGBI romisch eins 2018/65 idgF, lauten:

"Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes

§ 327. Das Bundesverwaltungsgericht ist zustandig zur Entscheidung Uber Antrage wegen Rechtswidrigkeit eines
Verhaltens eines Auftraggebers in den Angelegenheiten des offentlichen Auftragswesens, soweit es sich um
Auftraggeber handelt, die gemal3 Art. 14b Abs. 2 Z 1 B-VG in den Vollziehungsbereich des Bundes fallen.Paragraph 327,
Das Bundesverwaltungsgericht ist zustandig zur Entscheidung Uber Antrage wegen Rechtswidrigkeit eines Verhaltens
eines Auftraggebers in den Angelegenheiten des 6ffentlichen Auftragswesens, soweit es sich um Auftraggeber handelt,
die gemaR Artikel 14 b, Absatz 2, Ziffer eins, B-VG in den Vollziehungsbereich des Bundes fallen.

Senatszustdndigkeit und -zusammensetzung

§ 328. (1) Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet in den Angelegenheiten des § 327, soweit es sich nicht um die
Entscheidung Uber einen Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe fur die Einbringung eines Feststellungsantrags,
Uber einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung, die Entscheidung Gber den Geblhrenersatz oder die
Entscheidung Uber eine Verfahrenseinstellung nach Zurtickziehung eines Nachprufungs- oder Feststellungsantrages
handelt, in Senaten.Paragraph 328, (1) Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet in den Angelegenheiten des
Paragraph 327,, soweit es sich nicht um die Entscheidung Uber einen Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe fur die
Einbringung eines Feststellungsantrags, Uber einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung, die
Entscheidung Uber den Gebihrenersatz oder die Entscheidung Uber eine Verfahrenseinstellung nach Zurtickziehung

eines Nachprifungs- oder Feststellungsantrages handelt, in Senaten.

2) ...
Anzuwendendes Verfahrensrecht

§ 333. Soweit in diesem Bundesgesetz und im Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG,BGBI. | Nr. 33/2013,
nichts anderes bestimmt ist, sind die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles in den
Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nach diesem Bundesgesetz sinngemal? anzuwenden.Paragraph 333,
Soweit in diesem Bundesgesetz und im Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013, nichts anderes bestimmt ist, sind die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5
sowie des romisch vier. Teiles in den Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nach diesem Bundesgesetz
sinngemald anzuwenden.

Zustandigkeit

§ 334. (1) Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet nach Mal3gabe der Bestimmungen dieses Abschnittes Uber
Antrage zur Durchfihrung von Nachprifungsverfahren (2. Abschnitt), zur Erlassung einstweiliger Verfigungen (3.
Abschnitt) und zur Durchfiihrung von Feststellungsverfahren (4. Abschnitt). Derartige Antrage sind unmittelbar beim
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Bundesverwaltungsgericht einzubringen.Paragraph 334, (1) Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet nach Mal3gabe
der Bestimmungen dieses Abschnittes Uber Antréage zur Durchfihrung von Nachprufungsverfahren (2. Abschnitt), zur
Erlassung einstweiliger Verfigungen (3. Abschnitt) und zur Durchfihrung von Feststellungsverfahren (4. Abschnitt).
Derartige Antrage sind unmittelbar beim Bundesverwaltungsgericht einzubringen.

(2) Bis zur Zuschlagserteilung bzw. bis zum Widerruf eines Vergabeverfahrens ist das Bundesverwaltungsgericht zum
Zwecke der Beseitigung von Verstd3en gegen dieses Bundesgesetz und die hierzu ergangenen Verordnungen oder von
Verstol3en gegen unmittelbar anwendbares Unionsrecht zustandig

1. zur Erlassung einstweiliger Verfligungen, sowie

2. zur Nichtigerklarung gesondert anfechtbarer Entscheidungen des Auftraggebers im Rahmen der vom Antragsteller
geltend gemachten Beschwerdepunkte.

3) ...
GebUhren

8§ 340. (1) FUr Antrage gemal’ den 88 342 Abs. 1, 350 Abs. 1 und § 353 Abs. 1 und 2 hat der Antragsteller nach MalRgabe
der folgenden Bestimmungen jeweils eine Pauschalgebihr zu entrichten:Paragraph 340, (1) Fur Antrage gemal den
Paragraphen 342, Absatz eins, 350, Absatz eins und Paragraph 353, Absatz eins und 2 hat der Antragsteller nach
Mal3gabe der folgenden Bestimmungen jeweils eine Pauschalgebuhr zu entrichten:

1. Die Pauschalgebuhr ist gemal3 den von der Bundesregierung durch Verordnung festzusetzenden GebUhrensatzen
bei Antragstellung zu entrichten. Bieter- und Arbeitsgemeinschaften haben die Pauschalgebihr nur einmal zu
entrichten. Die GebUhrensatze sind entsprechend dem Verhdltnis des durch den Antrag bewirkten
Verfahrensaufwandes zu dem fir den Antragsteller zu erzielenden Nutzen festzusetzen. Die GebUhrensatze sind nach
objektiven Merkmalen abzustufen. Als objektive Merkmale sind insbesondere der Auftragsgegenstand, die Art des
durchgefiihrten Verfahrens, die Tatsache, ob es sich um Antrége auf Nachprifung der Ausschreibung oder um
sonstige gesondert anfechtbare Entscheidungen bzw. ob es sich um ein Vergabeverfahren im Oberschwellenbereich
oder im Unterschwellenbereich handelt, heranzuziehen.

2. ..

3. Die Pauschalgebuhren sind durch Barzahlung, durch Einzahlung mit Erlagschein, mittels Bankomatkarte oder
Kreditkarte zu entrichten. Die Uber die Barzahlung und Einzahlung mit Erlagschein hinausgehenden zulassigen
Entrichtungsarten sind durch das Bundesverwaltungsgericht nach MaRgabe der vorhandenen technisch-
organisatorischen Voraussetzungen festzulegen und entsprechend bekannt zu machen.

4. FUr Antrage gemal3 § 350 Abs. 1 ist eine GebUhr in der Héhe von 50% der festgesetzten Gebihr zu entrichterd. Fur
Antrage gemal Paragraph 350, Absatz eins, ist eine Gebuhr in der Hohe von 50% der festgesetzten Gebihr zu
entrichten.

5. ...
Einleitung des Verfahrens

§ 342. (1) Ein Unternehmer kann bis zur Zuschlagserteilung bzw. bis zur Widerrufserklarung die Nachprifung einer
gesondert anfechtbaren Entscheidung des Auftraggebers im Vergabeverfahren wegen Rechtswidrigkeit beantragen,
sofernParagraph 342, (1) Ein Unternehmer kann bis zur Zuschlagserteilung bzw. bis zur Widerrufserklarung die
Nachprifung einer gesondert anfechtbaren Entscheidung des Auftraggebers im Vergabeverfahren wegen
Rechtswidrigkeit beantragen, sofern

1. er ein Interesse am Abschluss eines dem Anwendungsbereich dieses Bundesgesetzes unterliegenden Vertrages
behauptet, und

2. ihm durch die behauptete Rechtswidrigkeit ein Schaden entstanden ist oder zu entstehen droht.
(2) ...
Fristen flr Nachprufungsantrage

§ 343. (1) Antrage auf Nachprifung einer gesondert anfechtbaren Entscheidung sind bei einer Ubermittiung bzw.



Bereitstellung der Entscheidung auf elektronischem Weg sowie bei einer Bekanntmachung der Entscheidung binnen
10 Tagen einzubringen, bei einer Ubermittlung Gber den Postweg oder einen anderen geeigneten Weg binnen 15
Tagen. Die Frist beginnt mit der Ubermittlung bzw. Bereitstellung der Entscheidung bzw. der erstmaligen Verfligbarkeit
der Bekanntmachung.Paragraph 343, (1) Antrage auf Nachprufung einer gesondert anfechtbaren Entscheidung sind
bei einer Ubermittlung bzw. Bereitstellung der Entscheidung auf elektronischem Weg sowie bei einer Bekanntmachung
der Entscheidung binnen 10 Tagen einzubringen, bei einer Ubermittlung (ber den Postweg oder einen anderen
geeigneten Weg binnen 15 Tagen. Die Frist beginnt mit der Ubermittlung bzw. Bereitstellung der Entscheidung bzw.
der erstmaligen Verfligbarkeit der Bekanntmachung.

(2) ...
Inhalt und Zulassigkeit des Nachprifungsantrages

8 344. (1) Ein Antrag gemaR § 342 Abs. 1 hat jedenfalls zu enthaltenParagraph 344, (1) Ein Antrag gemald Paragraph
342, Absatz eins, hat jedenfalls zu enthalten:

1. ...

5. die Bezeichnung der Rechte, in denen der Antragsteller verletzt zu sein behauptet (Beschwerdepunkte) sowie die
Grinde, auf die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stutzt,

6. ...
(2) Der Antrag ist jedenfalls unzuldssig, wenn
1...

2. er nicht innerhalb der in 8 343 genannten Fristen gestellt wird, odeR. er nicht innerhalb der in Paragraph 343,
genannten Fristen gestellt wird, oder

3. er trotz Aufforderung zur Verbesserung nicht ordnungsgemal vergebihrt wurde.

(3) ...
Antragstellung

§ 350. (1) Das Bundesverwaltungsgericht hat auf Antrag eines Unternehmers, dem die Antragsvoraussetzungen nach 8
342 Abs. 1 nicht offensichtlich fehlen, durch einstweilige Verfugung unverzuglich vorlaufige MaBnahmen anzuordnen,
die notig und geeignet erscheinen, um eine durch die behauptete Rechtswidrigkeit einer gesondert anfechtbaren
Entscheidung entstandene oder unmittelbar drohende Schadigung von Interessen des Antragstellers zu beseitigen
oder zu verhindern.Paragraph 350, (1) Das Bundesverwaltungsgericht hat auf Antrag eines Unternehmers, dem die
Antragsvoraussetzungen nach Paragraph 342, Absatz eins, nicht offensichtlich fehlen, durch einstweilige Verfiigung
unverzuiglich vorlaufige MalBnahmen anzuordnen, die nétig und geeignet erscheinen, um eine durch die behauptete
Rechtswidrigkeit einer gesondert anfechtbaren Entscheidung entstandene oder unmittelbar drohende Schadigung von
Interessen des Antragstellers zu beseitigen oder zu verhindern.

(2) Der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung hat zu enthalten:

1. die genaue Bezeichnung des betreffenden Vergabeverfahrens, der gesondert anfechtbaren Entscheidung sowie des
Auftraggebers, des Antragstellers und gegebenenfalls der vergebenden Stelle einschlieBlich deren elektronischer
Adresse,

2. eine Darstellung des maligeblichen Sachverhaltes sowie des Vorliegens der in § 342 Abs. 1 genannten
Voraussetzungen,2. eine Darstellung des maligeblichen Sachverhaltes sowie des Vorliegens der in Paragraph 342,
Absatz eins, genannten Voraussetzungen,

3. die genaue Bezeichnung der behaupteten Rechtswidrigkeit,

4. die genaue Darlegung der unmittelbar drohenden Schddigung der Interessen des Antragstellers und eine
Glaubhaftmachung der mal3geblichen Tatsachen,

5. die genaue Bezeichnung der begehrten vorlaufigen Malinahme und

6. die Angaben, die erforderlich sind, um zu beurteilen, ob der Antrag rechtzeitig eingebracht wurde.



(3) ...

(7) Ein Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung ist unzuldssig, wenn trotz Aufforderung zur Verbesserung
der Antrag nicht ordnungsgemaR vergebihrt wurde."

3.2 Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts

3.2.1 Auftraggeberin im Sinne des § 2 Z 5 BVergG ist die Republik Osterreich (Bund) vertreten durch das
Arbeitsmarktservice (AMS), Landesgeschaftsstelle Salzburg, Abteilung Forderungen. Sie ist nach standiger
Rechtsprechung offentliche Auftraggeberin gemal 8 4 Abs 1 Z 1 BVergG (st Rspr zB BVwG 4. 12. 2015, W149 2112412-
2/28E; 20. 12. 2017, W187 2175977-2/25E; 28. 2. 2019, W123 2213111-2/18E). Bei der gegenstandlichen Ausschreibung
handelt es sich um einen Dienstleistungsauftrag gemall 8 7 BVergG. Es handelt sich um einen besonderen
Dienstleistungsauftrag gemal3 § 151 iVm Anh XVI BVergG. Der geschatzte Auftragswert des Auftrags liegt jedenfalls
Uber dem relevanten Schwellenwert des 8 12 Abs 1 Z 2 BVergG, sodass gemdald 8 12 Abs 1 BVergG ein
Vergabeverfahren im Oberschwellenbereich vorliegt.3.2.1 Auftraggeberin im Sinne des Paragraph 2, Ziffer 5, BVergG ist
die Republik Osterreich (Bund) vertreten durch das Arbeitsmarktservice (AMS), Landesgeschiftsstelle Salzburg,
Abteilung Férderungen. Sie ist nach standiger Rechtsprechung ¢ffentliche Auftraggeberin gemal3 Paragraph 4, Absatz
eins, Ziffer eins, BVergG (st Rspr zB BVwWG 4. 12. 2015, W149 2112412-2/28E; 20. 12. 2017, W187 2175977-2/25E; 28. 2.
2019, W123 2213111-2/18E). Bei der gegenstandlichen Ausschreibung handelt es sich um einen Dienstleistungsauftrag
gemal Paragraph 7, BVergG. Es handelt sich um einen besonderen Dienstleistungsauftrag gemal3 Paragraph 151, in
Verbindung mit Anh rémisch sechzehn BVergG. Der geschatzte Auftragswert des Auftrags liegt jedenfalls Gber dem
relevanten Schwellenwert des Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, BVergG, sodass gemal3 Paragraph 12, Absatz eins,
BVergG ein Vergabeverfahren im Oberschwellenbereich vorliegt.

3.2.2 Der gegenstandliche Beschaffungsvorgang liegt somit im sachlichen und persdnlichen Geltungsbereich und
damit im Vollanwendungsbereich des BVergG. Die allgemeine Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur
Uberprifung des Vergabeverfahrens und zur Durchfiihrung von Nachpriifungsverfahren entsprechend § 342 Abs 2
BVergG iVm Art 14b Abs 2 Z 1 lit a B-VG ist sohin gegeben.3.2.2 Der gegenstandliche Beschaffungsvorgang liegt somit
im sachlichen und persdnlichen Geltungsbereich und damit im Vollanwendungsbereich des BVergG. Die allgemeine
Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur Uberpriifung des Vergabeverfahrens und zur Durchfiihrung von
Nachprifungsverfahren entsprechend Paragraph 342, Absatz 2, BVergG in Verbindung mit Artikel 14 b, Absatz 2, Ziffer
eins, Litera a, B-VG ist sohin gegeben.

3.2.3 Da daruber hinaus laut Stellungnahme des Auftraggebers das Vergabeverfahren nicht widerrufen und der
Zuschlag noch nicht erteilt wurde, ist das Bundesverwaltungsgericht damit gemal3 8 342 Abs 2 BVergG zur
Nichtigerklarung rechtswidriger Entscheidungen des Auftraggebers und zur Erlassung einstweiliger Verfligungen
zustandig.3.2.3 Da darUber hinaus laut Stellungnahme des Auftraggebers das Vergabeverfahren nicht widerrufen und
der Zuschlag noch nicht erteilt wurde, ist das Bundesverwaltungsgericht damit gemal? Paragraph 342, Absatz 2,
BVergG zur Nichtigerklarung rechtswidriger Entscheidungen des Auftraggebers und zur Erlassung einstweiliger
Verflgungen zustandig.

3.2.4 SchlieBlich geht das Bundesverwaltungsgericht vorlaufig davon aus, dass der Antragstellerin die
Antragsvoraussetzungen nach § 342 Abs 1 BVergG nicht offensichtlich fehlen. Der Nachprifungsantrag enthalt nach
Verbesserung alle in § 344 Abs 1 BVergG geforderten Inhalte.3.2.4 Schlie3lich geht das Bundesverwaltungsgericht
vorlaufig davon aus, dass der Antragstellerin die Antragsvoraussetzungen nach Paragraph 342, Absatz eins, BVergG
nicht offensichtlich fehlen. Der Nachprifungsantrag enthalt nach Verbesserung alle in Paragraph 344, Absatz eins,
BVergG geforderten Inhalte.

3.3 Zu Spruchpunkt I. A) 1. Und II. A) - Verspatung des Nachprifungsantrags und Verspatung des Antrags auf Erlassung
einer einstweiligen Verfligung3.3 Zu Spruchpunkt rémisch eins. A) 1. Und rémisch zwei. A) - Verspatung des
Nachprifungsantrags und Verspatung des Antrags auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung

3.3.1 Ein Nachprafungsantrag muss innerhalb der Fristen des § 343 Abs 1 BVergG eingebracht werden. Diese betragt
zehn Tage ab der Absendung der angefochtenen gesondert anfechtbaren Entscheidung an den Antragsteller, da die
Ubermittlung im Wege der Vergabeplattform der Auftraggeberin elektronisch erfolgte. Dies war im vorliegenden Fall
der 31. Mai 2019.3.3.1 Ein Nachprifungsantrag muss innerhalb der Fristen des Paragraph 343, Absatz eins, BVergG
eingebracht werden. Diese betragt zehn Tage ab der Absendung der angefochtenen gesondert anfechtbaren



Entscheidung an den Antragsteller, da die Ubermittlung im Wege der Vergabeplattform der Auftraggeberin
elektronisch erfolgte. Dies war im vorliegenden Fall der 31. Mai 2019.

3.3.2 Ein Nachprufungsantrag muss beim zustandigen Verwaltungsgericht eingebracht werden. Wie oben ausgefihrt
ist das Bundesverwaltungsgericht das zustandige Verwaltungsgericht und auch in der Bekanntmachung der
Ausschreibung ausdricklich genannt. Daran kann auch das Fehlen der Nennung eines Verwaltungsgerichts in der
Ausschreibung selbst nichts andern. Die AGB der Auftraggeberin betreffen jedoch die Phase der Durchfuhrung des
Auftrags, die eine Phase der Abwicklung eines zivilrechtlich abgeschlossenen Vertrags darstellt und daher auch vor
Zivilgerichten abgehandelt werden kann. Auch wenn das Landesgericht Salzburg den Antrag unverziglich an das
Landesverwaltungsgericht Salzburg und dieses ihn an das Bundesverwaltungsgericht weiterleitete, geschieht diese
Weiterleitung gemal § 6 AVG iVm § 333 BVergG auf Gefahr des Einschreiters. Diese Gefahr bedeutet auch, dass er die
Gefahr zu verantworten hat, dass der Antrag bei der zustéandigen Stelle rechtzeitig einlangt (zB VwWGH 23. 10. 2014, Ro
2014/11/0067; 20. 11. 2015,Ra 2015/08/0162; 21. 3. 2016,Ra 2015/08/0180). Auch entfaltet die Weiterleitung gemafl3§
6 Abs 1 AVG keine zustandigkeitsbegrindende Wirkung (VwGH 29. 10. 2015,Ro 2015/07/0017).3.3.2 Ein
Nachprifungsantrag muss beim zustandigen Verwaltungsgericht eingebracht werden. Wie oben ausgefihrt ist das
Bundesverwaltungsgericht das zustandige Verwaltungsgericht und auch in der Bekanntmachung der Ausschreibung
ausdrticklich genannt. Daran kann auch das Fehlen der Nennung eines Verwaltungsgerichts in der Ausschreibung
selbst nichts andern. Die AGB der Auftraggeberin betreffen jedoch die Phase der Durchfuhrung des Auftrags, die eine
Phase der Abwicklung eines zivilrechtlich abgeschlossenen Vertrags darstellt und daher auch vor Zivilgerichten
abgehandelt werden kann. Auch wenn das Landesgericht Salzburg den Antrag unverziglich an das
Landesverwaltungsgericht Salzburg und dieses ihn an das Bundesverwaltungsgericht weiterleitete, geschieht diese
Weiterleitung gemal3 Paragraph 6, AVG in Verbindung mit Paragraph 333, BVergG auf Gefahr des Einschreiters. Diese
Gefahr bedeutet auch, dass er die Gefahr zu verantworten hat, dass der Antrag bei der zustandigen Stelle rechtzeitig
einlangt (zB VWGH 23. 10. 2014, Ro 2014/11/0067; 20. 11. 2015,Ra 2015/08/0162; 21. 3. 2016,Ra 2015/08/0180). Auch
entfaltet die Weiterleitung gemaR Paragraph 6, Absatz eins, AVG keine zustandigkeitsbegrindende Wirkung (VwGH 29.
10. 2015, Ro 2015/07/0017).

3.3.3 Der Nachprifungsantrag und der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung gelten als am 4. Juni 2019
beim Bundesverwaltungsgericht eingebracht. Die Auftraggeberin Gbermittelte den Bietern die angefochtene gesondert
anfechtbare Entscheidung am 21. Mai 2019. Die Frist des 8 343 Abs 1 BVergG endete daher am 31. Mai 2019. Damit
erweist sich der am 4. Juni 2019 eingebrachte Nachprifungsantrag als verspatet. Er ist daher gemal3 8 344 Abs 2 Z 2
BVergG unzulassig. Der erstmals am 7. Juni 2019 gestellte Antrag auf Nichtigerklarung der Zuschlagsentscheidung ist
jedenfalls verspatet.3.3.3 Der Nachprifungsantrag und der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung gelten
als am 4. Juni 2019 beim Bundesverwaltungsgericht eingebracht. Die Auftraggeberin Ubermittelte den Bietern die
angefochtene gesondert anfechtbare Entscheidung am 21. Mai 2019. Die Frist des Paragraph 343, Absatz eins, BVergG
endete daher am 31. Mai 2019. Damit erweist sich der am 4. Juni 2019 eingebrachte Nachprufungsantrag als verspatet.
Er ist daher gemal Paragraph 344, Absatz 2, Ziffer 2, BVergG unzulassig. Der erstmals am 7. Juni 2019 gestellte Antrag
auf Nichtigerklarung der Zuschlagsentscheidung ist jedenfalls verspatet.

3.3.4 Weiters sind der Nachprufungsantrag und der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung gemal} § 344
Abs 2 Z 3 BVergG, das die Antragstellerin trotz der Aufforderung des Bundesverwaltungsgerichts keine
Pauschalgeblhren entrichtet hat.3.3.4 Weiters sind der Nachprufungsantrag und der Antrag auf Erlassung einer
einstweiligen Verflgung gemall Paragraph 344, Absatz 2, Ziffer 3, BVergG, das die Antragstellerin trotz der
Aufforderung des Bundesverwaltungsgerichts keine Pauschalgebulhren entrichtet hat.

3.3.5 SchlieBlich ist die Antragstellerin dem Auftrag des Bundesverwaltungsgerichts zur Mangelbehebung nicht
vollstandig nachgekommen, da sie keine verletzten Recht angegeben hat. Daher ist der Antrag auch gemal3 8 13 Abs 3
AVG iVm 8§ 333 BVergG zurlckzuweisen3.3.5 Schliellich ist die Antragstellerin dem Auftrag des
Bundesverwaltungsgerichts zur Mangelbehebung nicht vollstandig nachgekommen, da sie keine verletzten Recht
angegeben hat. Daher ist der Antrag auch gemaR Paragraph 13, Absatz 3, AVG in Verbindung mit Paragraph 333,
BVergG zurlckzuweisen.

3.4 Zu Spruchpunkt I. B) 1. - Vorschreibung von Pauschalgebuhrer8.4 Zu Spruchpunkt rémisch eins. B) 1. -
Vorschreibung von Pauschalgebihren
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3.4.1 Die Antragstellerin schuldet fir einen Nachprufungsantrag und einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen
Verfigung gemald § 340 Abs 1 BVergG Pauschalgebuhren. Die Gebuhrenschuld entsteht mit der Einbringung ihres
Antrags und ist vom Ergebnis des Verfahrens unabhangig (VfGH 1. 3. 2019, E 4474/2018; VwGH 28. 7. 2004,
2004/04/01011; 6. 12. 2015,Ra 2015/04/0095).3.4.1 Die Antragstellerin schuldet fur einen Nachprufungsantrag und
einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung gemal Paragraph 340, Absatz eins, BVergG
Pauschalgebtihren. Die GebuUhrenschuld entsteht mit der Einbringung ihres Antrags und ist vom Ergebnis des
Verfahrens unabhangig (VfGH 1. 3. 2019, E 4474 aus 2018,; VwGH 28. 7. 2004, 2004/04/01011; 6. 12. 2015,Ra
2015/04/0095).

3.4.2 Die Antragstellerin hat keine Pauschalgebihren entrichtet. Die Gebthrenschuld ist der Einbringung des
Nachprufungsantrags und des Antrags auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung entstanden. Das
Bundesverwaltungsgericht muss diese daher vorschreiben. GemaR 8 328 Abs 1 BVergG fallt dies in die Zustandigkeit
eines Senates (VfGH 1. 3. 2019, E 4474/2018).3.4.2 Die Antragstellerin hat keine Pauschalgebiihren entrichtet. Die
Gebuhrenschuld ist der Einbringung des Nachprifungsantrags und des Antrags auf Erlassung einer einstweiligen
Verfligung entstanden. Das Bundesverwaltungsgericht muss diese daher vorschreiben. Gemal3 Paragraph 328, Absatz
eins, BVergG fallt dies in die Zustandigkeit eines Senates (VfGH 1. 3. 2019, E 4474 aus 2018,).

3.4.3 Beim gegenstandlichen Vergabeverfahren handelt es sich um die Vergabe eines Dienstleistungsauftrags im
Oberschwellenbereich. Die Gebuhr ist vor Zuschlagserteilung auf Grundlage des geschatzten Auftragswerts zu
bemessen, auch wenn dieser dem Bieter weder in der Bekanntmachung der Ausschreibung noch in der Ausschreibung
bekanntgegeben wurde (VWGH 18. 12. 2018, Ra 2016/04/0138). Die Gebuhr fur einen Antrag auf Nichtigerklarung der
Zuschlagsentscheidung und der Ausscheidensentscheidung fallt abweichend von § 340 Abs 1 BVergG gemal? 8 342 Abs
1 BVergG nur einmal an. Die Gebuhr fur den Nachprifungsantrag betragt gemal3 § 340 Abs 1 Z 1 BVergG iVm § 1 BVWG
PauschGebV Vergabe 2018 € 2.160, fir einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung gemaf 8 340 Abs 1 Z
1 und 4 BVergG iVm 8 1 BVWG PauschGebV Vergabe 2018 € 1.080, insgesamt daher € 3.240.3.4.3 Beim
gegenstandlichen Vergabeverfahren handelt es sich um die Vergabe eines Dienstleistungsauftrags im
Oberschwellenbereich. Die GebuUhr ist vor Zuschlagserteilung auf Grundlage des geschatzten Auftragswerts zu
bemessen, auch wenn dieser dem Bieter weder in der Bekanntmachung der Ausschreibung noch in der Ausschreibung
bekanntgegeben wurde (VWGH 18. 12. 2018, Ra 2016/04/0138). Die GebUhr fir einen Antrag auf Nichtigerklarung der
Zuschlagsentscheidung und der Ausscheidensentscheidung fallt abweichend von Paragraph 340, Absatz eins, BVergG
gemal Paragraph 342, Absatz eins, BVergG nur einmal an. Die Gebihr fir den Nachprifungsantrag betragt gemafi
Paragraph 340, Absatz eins, Ziffer eins, BVergG in Verbindung mit Paragraph eins, BVwG PauschGebV Vergabe 2018 €
2.160, fur einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verflgung gemal Paragraph 340, Absatz eins, Ziffer eins und
4 BVergG in Verbindung mit Paragraph eins, BVwG PauschGebV Vergabe 2018 € 1.080, insgesamt daher € 3.240.

3.5 Zu den Spruchpunkten I. A) 2. B) 2. und II. B) - Nichtzulassung der Revisior3.5 Zu den Spruchpunkten rémisch eins.
A) 2. B) 2. und rémisch zwei. B) - Nichtzulassung der Revision

3.5.1 GemaR§ 25a Abs 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art 133 Abs 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.3.5.1
Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.

3.5.2 Die Revision ist gemall Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab (vgl dazu die unter 3.2, 3.3 und 3.4 zitierten
Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes und des Verfassungsgerichtshofes), noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
vor.3.5.2 Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung
einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab vergleiche dazu die unter 3.2, 3.3 und 3.4
zitierten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes und des Verfassungsgerichtshofes), noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
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zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
VOor.
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