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Entscheidungsdatum

17.06.2019
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 855
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 8§89 Abs1 71
AsylG 2005 §9 Abs4
BFA-VG §9
B-VG Art. 133 Abs4
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2 72
FPG §52 Abs9
FPG §55 Abs1
FPG 855 Abs1a
FPG 8§55 Abs2
FPG 8§55 Abs3

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8§ 55 heute
2. AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
3. AsylG 2005 § 55 giiltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
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AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI

5. AsylG 2005 8§ 55 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
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AsylG 2005 8 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
AsylG 2005 8 57 gliltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 9 heute

AsylG 2005 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 9 gultig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 9 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 9 heute

AsylG 2005 § 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 9 gultig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 9 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG 8§ 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
BFA-VG 8§ 9 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. |
B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. |
B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedandert durch BGBI. |
B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. |

.I'Nr. 87/2012
. I Nr. 4/2008

.INr.70/2015
.I'Nr.87/2012
.I'Nr.38/2011

. I Nr.135/2009
.1 Nr.122/2009
.1 Nr.29/2009

. I Nr. 4/2008

I'Nr. 145/2017
I Nr. 84/2017
I'Nr. 122/2009

I'Nr. 145/2017
I Nr. 84/2017
I'Nr. 122/2009

.56/2018
. 70/2015
. 144/2013

Nr. 138/2017

Nr.22/2018
Nr. 164/2013
Nr.51/2012
Nr. 100/2003

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 5
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1
FPG § 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 7
FPG § 46 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8

6/2018
45/2017
4/2017
0/2015
7/2012
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FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG 8 46 guiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI
. FPG 8 46 guiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
. FPG 8 46 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG § 50 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 50 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 50 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG & 52 heute

FPG & 52 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 52 giltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 giltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG § 52 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

FPG § 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 giltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG § 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 55 gltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

FPG 8 55 heute

FPG § 55 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 55 gltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

. FPG § 55 heute

. I'Nr.
. I'Nr.
. I'Nr.

.I'Nr.
. I'Nr.
.I'Nr.

.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
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.INr.
.INr.
.INr.
.INr.

.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.INr.
.INr.

.INr.
.INr.
.INr.
.I'Nr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

38/2011
122/2009
157/2005

87/2012
122/2009
4/2008

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

68/2013
87/2012
38/2011
135/2009

68/2013
87/2012
38/2011
135/2009
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Schriftliche Ausfertigung des am 28.02.2019 muindlich verkiindeten Erkenntnisses
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Drin. Maria PARZER als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des
XXXX , StA:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Drin. Maria PARZER als Einzelrichterin Uber die

Beschwerde des romisch 40, StA:

Afghanistan, geboren am XXXX, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion
Karnten GZ: 1082102905-180650247/BMI-BFA_KNT_RD vom 07.09.2018, nach Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung am 28.02.2019 zu Recht erkannt:Afghanistan, geboren am rémisch 40, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Karnten GZ: 1082102905-180650247/BMI-BFA_KNT_RD
vom 07.09.2018, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 28.02.2019 zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Der Beschwerdefuhrer reiste illegal in das Bundesgebiet ein und stellte am 12.08.2015 einen Antrag auf
internationalen Schutz. Der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz wurde mit Bescheid vom
18.07.2018 abgewiesen.

2. Dem Beschwerdefuihrer wurde mit Bescheid des BFA vom 18.07.2017 subsidiarer Schutz gewahrt. Der Bescheid
wurde diesbezlglich rechtskraftig. Die Zuerkennung des subsididren Schutzes wurde so begriindet, dass die
Voraussetzung dem Grunde nach nicht vorliegen, aber weil der Beschwerdefuhrer minderjéhrig ist und bei der
Ruckkehr von Minderjahrigen die Zustimmung des/der Obsorgeberechtigten, die Zustimmung des/der Minderjahrigen
sowie die Zustimmung des/der Minderjahrigen im Ruckkehrland vorausgesetzt wird, was nicht zu erwarten sei, wird

ihm subsididrer Schutz gewahrt.

3. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid wurde der zuerkannte Status des subsididr Schutzberechtigten von Amts
wegen aberkannt. Begrindend fuhrte die belangte Behdrde aus, dass der Beschwerdefuhrer die Volljahrigkeit erreicht

habe und die Voraussetzungen flr die Zuerkennung subsididaren Schutzes nicht mehr vorliegen.
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4. Der Beschwerdefuhrer erhob in Wege seiner (damals bevollmachtigten) Rechtberatung Beschwerde gegen den
Bescheid. Die individuelle Situation des Beschwerdefiihrers habe sich nicht wesentlich verandert. Er verflge in Herat,
Kabul oder Mazar-e Sharif Uber keinerlei Netzwerke, er habe daher keinen Zugang zu Erwerbsmdglichkeiten oder
Unterkunft.

5. Am 28.02.2019 fand eine mundliche Verhandlung vor dem BVwG statt.

Ins Verfahren eingebracht wurden: LIB der Staatendokumentation, UNHCR-Richtlinie vom 30.08.2018, EASO
Countryguidence und Anfragebeantwortung Afghanistan Stand 01.02.2018. Der Beschwerdefuhrer gab an, er habe
keinen Kontakt mit seiner Familie, er habe keine Telefonnummer mehr. Das Eintreten der Volljahrigkeit stelle jedoch
keine Anderung der Sach- und Rechtslage dar. Der Beschwerdefiihrer verfiige (iber kein tragfahiges familidres oder

soziales Netz.

6. Im Anschluss an die mandliche Verhandlung erfolgte die Verkiindung des Erkenntnisses gemafs 29 Abs 2 VwGVG
die Beschwerde wurde als unbegriindet abgewiesen.6. Im Anschluss an die mindliche Verhandlung erfolgte die
Verkiindung des Erkenntnisses gemal3 Paragraph 29, Absatz 2, VWGVG, die Beschwerde wurde als unbegrindet

abgewiesen.

7. Der Beschwerdeflhrer stellte einen Antrag auf schriftliche Ausfertigung des mundlich verkiindeten Erkenntnisses
gem. 8 29 Abs. 4 VWGVG.1.7. Der Beschwerdeflhrer stellte einen Antrag auf schriftliche Ausfertigung des mandlich
verkiindeten Erkenntnisses gem. Paragraph 29, Absatz 4, VwGVG.1.

8. Am 28.03.2019 langte die Vollmachtsauflésung der ARGE Rechtsberatung ein.
Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdeflhrers:

Der Beschwerdefuhrer ist afghanischer Staatsburger. Die Familie des Beschwerdefiihrers stammt aus der Provinz XXXX
.Der Beschwerdefihrer ist afghanischer Staatsbirger. Die Familie des Beschwerdeflhrers stammt aus der Provinz

romisch 40 .

Der Beschwerdefihrer ist in Afghanistan geboren, ist gesund, volljdhrig, ledig und kinderlos. Er ist Hazara, schiitischen
Glaubens und spricht Dari. Der Beschwerdefuhrer hat 2 Jahre lang die Schule besucht und kann Dari ein wenig lesen
und schreiben. Der Beschwerdefihrer hat vor seiner Flucht nach Europa zweieinhalb bis drei Jahre im Iran gelebt und
dort in einem Steinbruch und als Schweil3er gearbeitet. Der Beschwerdefihrer leidet an keinen schwerwiegenden oder

lebensbedrohlichen Krankheiten.

Die Familie des Beschwerdefuhrers lebt angeblich noch in Afghanistan, nach eigenen Angaben weil3 der
Beschwerdefihrer jedoch nicht, wo und er hat nach seinen Angaben seit einem Jahr keinen Kontakt mehr, da er keine

Telefonnummer mehr hat.
1.2. Zur Situation in Osterreich:

Der Beschwerdefiihrer hat in Osterreich keine Familienangehérigen oder engen Verwandten, ebenso verflgt er Gber

keine dsterreichischen Freunde. Er lebt in einer Fliichtlingsunterkunft und hat einen Deutschkurs absolviert.
Der Beschwerdefuhrer wurde wegen Sachbeschadigung angezeigt, eine gerichtliche Verurteilung erfolgte nicht.
1.4. Zu einer méglichen Riickkehr des Beschwerdefuihrers in den Herkunftsstaat:

Dem BF wiirde bei einer Uberstellung in seine Herkunftsprovinz XXXX ein Eingriff in seine kérperliche Unversehrtheit
drohen.Dem BF wiirde bei einer Uberstellung in seine Herkunftsprovinz rémisch 40 ein Eingriff in seine kérperliche

Unversehrtheit drohen.

Der Beschwerdefuhrer ist ein junger Erwachsener, erwerbsfahig und gesund. Er spricht die Landessprache Dari und ist

in Afghanistan jedenfalls bis 12 Jahre sozialisiert und in geringem Mal3e alphabetisiert worden.

Er hat berufliche Erfahrungen gesammelt, in der elterlichen Landwirtschaft, im Iran als Steinmetz und Schweil3er. Er hat

sich bereits in einer anderen Umgebung als sein Heimatdorf fortgebracht.

Seine Existenz kann er in Mazar-e Sharif oder Herat, zumindest anfanglich, mit Hilfs- und Gelegenheitsarbeiten sichern.

Der BF hat auch die Mdglichkeit, finanzielle Unterstitzung in Form der Ruckkehrhilfe in Anspruch zu nehmen. Der


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/29
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/29

Beschwerdeflihrer hat zwar seinen Heimatstaat vor 7 Jahren verlassen, davon aber 3 Jahre im Iran, in einem ahnlichen
Kulturkreis verbracht.

Die Stadte Mazar-e Sharif und Herat sind von Osterreich aus sicher mit dem Flugzeug zu erreichen.
1.5 Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat:

Auszliige aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation Afghanistan in der zum Zeitpunkt der
mundlichen Verhandlung aktuellen Fassung:

Ghazni

Ghazni ist eine der wichtigsten Zentralprovinzen Afghanistans. Ghazni liegt 145 km sudlich von Kabul Stadt entfernt
und liegt an der Autobahn Kabul-Kandahar. Ghazni grenzt im Norden an die Provinzen (Maidan) Wardak und Bamyan,
im Osten an Logar, Paktia und Paktika, im Suden an Zabul und im Westen an Uruzgan und Daikundi (UN-OCHA 4.2014;
vgl. Pajhwok o.D.a). Laut dem afghanischen Statistikbiro (CSO) ist Ghazni die Provinz mit der zweithdchsten
Bevolkerungszahl (Pajhwok o.D.a), die auf 1.270.3192 Bewohner/innen geschatzt wird (CSO 4.2017). Hauptsachlich
besteht die Bevolkerung aus grof3en Stammen der Paschtunen sowie Tadschiken und Hazara; Mitglieder der Bayat,
Sadat und Sikh sind auch dort vertreten, wenngleich die Vielzahl der Bevdlkerung Paschtunen sind (Pajhwok o.
D.a).Ghazni ist eine der wichtigsten Zentralprovinzen Afghanistans. Ghazni liegt 145 km sudlich von Kabul Stadt
entfernt und liegt an der Autobahn Kabul-Kandahar. Ghazni grenzt im Norden an die Provinzen (Maidan) Wardak und
Bamyan, im Osten an Logar, Paktia und Paktika, im Stden an Zabul und im Westen an Uruzgan und Daikundi (UN-
OCHA 4.2014; vergleiche Pajhwok o.D.a). Laut dem afghanischen Statistikbiro (CSO) ist Ghazni die Provinz mit der
zweithdchsten Bevolkerungszahl (Pajhwok o0.D.a), die auf 1.270.3192 Bewohner/innen geschatzt wird (CSO 4.2017).
Hauptsachlich besteht die Bevdlkerung aus grof3en Stammen der Paschtunen sowie Tadschiken und Hazara; Mitglieder
der Bayat, Sadat und Sikh sind auch dort vertreten, wenngleich die Vielzahl der Bevdlkerung Paschtunen sind (Pajhwok
o.D.a).

Ghazni besteht aus den folgenden Distrikten: die Provinzhauptstadt Ghazni, sowie die Distrikte Andar, Muqur,
Khugiani/Khugaini/Khogyani, Qara Bagh/Qarabagh, Gilan/Gelan/Gailan, Waghiz/Waghaz, Giro/Gairo, Deh Yak/Dehyak,
Nawar/Nawur, Jaghori/Jaghuri, Malistan/Malestan, Rashidan, Ab Band/Abband, Khugiani, Nawa, Jaghato/Jaghato,
Zankhan/Zanakhan, Ajeristan/Ajrestan und Khwaja Omari/Khwajaumari (Pajhwok 0.D.a; vgl. UN OCHA 4.2014, Gl 0.D.).
Ghazni ist eine der SchlUsselprovinz im Stdosten, die die zentralen Provinzen inklusive der Hauptstadt Kabul mit
anderen Provinzen im Suden und Westen verbindet (Khaama Press 2.7.2017; vgl. HoA 15.3.2016).Ghazni besteht aus
den folgenden Distrikten: die Provinzhauptstadt Ghazni, sowie die Distrikte Andar, Muqur,
Khugiani/Khugaini/Khogyani, Qara Bagh/Qarabagh, Gilan/Gelan/Gailan, Waghiz/Waghaz, Giro/Gairo, Deh Yak/Dehyak,
Nawar/Nawur, Jaghori/Jaghuri, Malistan/Malestan, Rashidan, Ab Band/Abband, Khugiani, Nawa, Jaghato/Jaghato,
Zankhan/Zanakhan, Ajeristan/Ajrestan und Khwaja Omari/Khwajaumari (Pajhwok 0.D.a; vergleiche UN OCHA 4.2014,
Gl 0.D.). Ghazni ist eine der SchlUsselprovinz im Stdosten, die die zentralen Provinzen inklusive der Hauptstadt Kabul
mit anderen Provinzen im Stden und Westen verbindet (Khaama Press 2.7.2017; vergleiche HoA 15.3.2016).

Nach mehr als zwei Jahrzehnten ohne Mohnanbau in der Provinz Ghazni (seit 1995), wird nun wieder Mohn angebaut.
Mit Stand November 2017 wurden 1.027 Hektar Mohn angebaut: Opium/Mohn wurde insbesondere im Distrikt
Ajrestan angebaut, in dem die Sicherheitslage schwach ist (UNODC 11.2017).

Allgemeine Information zur Sicherheitslage

Im Februar 2018 wurde verlautbart, dass die Provinz Ghazni zu den relativ volatilen Provinzen im stddéstlichen Teil des
Landes zahlt; die Provinz selbst grenzt an unruhige Provinzen des Sidens. Die Taliban und Aufstandische anderer
Gruppierungen sind in gewissen Distrikten aktiv (Khaama Press 1.2.2018; vgl. SD 1.2.2018). In der Provinz kommt es zu
bewaffneten ZusammenstoRen zwischen den Sicherheitskraften und Aufstandischen (Xinhua 18.3.2018).Im Februar
2018 wurde verlautbart, dass die Provinz Ghazni zu den relativ volatilen Provinzen im stdostlichen Teil des Landes
zahlt; die Provinz selbst grenzt an unruhige Provinzen des Sidens. Die Taliban und Aufstandische anderer
Gruppierungen sind in gewissen Distrikten aktiv (Khaama Press 1.2.2018; vergleiche SD 1.2.2018). In der Provinz
kommt es zu bewaffneten Zusammenstof3en zwischen den Sicherheitskraften und Aufstandischen (Xinhua 18.3.2018).

Wie in vielen Regionen in Stdafghanistan, in denen die Paschtunen die Mehrheit stellen, konnten die Taliban in Ghazni
nach dem Jahr 2001 an Einfluss gewinnen. Die harten Vorgehensweisen der Taliban - wie Schliefungen von Schulen,



der Stopp von Bauprojekten usw. - fUhrten jedoch auch zu Gegenreaktionen. So organisierten Dorfbewohner eines
Dorfes im Distrikt Andar ihre eigenen Milizen, um die Aufstandischen fernzuhalten - auch andere Distrikte in Ghazni
folgten. Die Sicherheitslage verbesserte sich, Schulen und Gesundheitskliniken ¢ffneten wieder. Da diese Milizen, auch
ALP (Afghan Local Police) genannt, der lokalen Gemeinschaft entstammen, geniel3en sie das Vertrauen der lokalen
Menschen. Nichtsdestotrotz kommt es zu auch bei diesen Milizen zu Korruption und Missbrauch (IWPR 15.1.2018).

Im Berichtszeitraum der Vereinten Nationen (UN) (15.12.2017-15.2.2018) haben regierungsfeindliche Elemente auch
weiterhin Druck auf die afghanischen Sicherheitskrafte ausgetibt, indem koordinierte Angriffe auf Kontrollpunkte der
afghanischen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte unter anderem in der Provinz Ghazni veribt wurden (UNGASC
27.2.2018).

Im Zeitraum 1.1.2017-30.4.2018 wurden in der Provinz 163 sicherheitsrelevante Vorfalle registriert.

Die meisten im Jahr 2017 registrierten Anschlage fanden - in absteigender Reihenfolge - in den Provinzen Nangarhar,
Faryab, Helmand, Kandahar, Farah, Ghazni, Uruzgan, Logar, Jawzjan, Paktika und Kabul statt (Pajhwok 14.1.2018).

Im gesamten Jahr 2017 wurden 353 zivile Opfer in Ghazni (139 getttete Zivilisten und 214 Verletzte) registriert.
Hauptursache waren Bodenoffensiven, gefolgt von IEDs und gezielten/willkurlichen Tétungen. Dies deutet einen
Rackgang von 11% im Gegensatz zum Vergleichsjahr 2016 (UNAMA 2.2018).

Militarische Operationen in Ghazni

Milidrische Operationen werden in der Provinz Ghazni durchgefihrt (Tolonews 17.3.2018; vgl. Xinhua 27.1.2018, ZNI
3.3.2018, Tolonews 5.2.2018, Tolonews 24.3.2018, MF 25.3.2018, Tolonews 5.12.2017; MF 18.3.2018, VoA 22.10.2017);
Aufstandische werden getdtet und festgenommen (Pajhwok 13.3.2018; vgl. MF 25.3.2018, Tolonews 5.12.2017, MF
18.3.2018, VoA 22.10.2017). Luftangriffe werden ebenso durchgefihrt (Khaama Press 1.2.2018), bei denen auch
Taliban getotet werden (Khaama Press 1.2.2018; vgl. Pajhwok 12.3.2018).Miliarische Operationen werden in der Provinz
Ghazni durchgefuhrt (Tolonews 17.3.2018; vergleiche Xinhua 27.1.2018, ZNI 3.3.2018, Tolonews 5.2.2018, Tolonews
24.3.2018, MF 25.3.2018, Tolonews 5.12.2017; MF 18.3.2018, VoA 22.10.2017); Aufstandische werden getttet und
festgenommen (Pajhwok 13.3.2018; vergleiche MF 25.3.2018, Tolonews 5.12.2017, MF 18.3.2018, VoA 22.10.2017).
Luftangriffe werden ebenso durchgefthrt (Khaama Press 1.2.2018), bei denen auch Taliban getétet werden (Khaama
Press 1.2.2018; vergleiche Pajhwok 12.3.2018).

ZusammenstodRe zwischen Taliban und afghanischen Sicherheitskraften finden statt (A) 11.6.2018; vgl. A] 21.5.2018,
VoA 22.10.2017).Zusammenstdf3e zwischen Taliban und afghanischen Sicherheitskraften finden statt (A] 11.6.2018;
vergleiche A 21.5.2018, VoA 22.10.2017).

Regierungsfeindliche Gruppierungen in Ghazni

Sowohl Das Haqqgani-Netzwerk, als auch die Taliban sind in manchen Regionen der Provinz aktiv (VoA 10.1.2018).
Sicherheitsbeamte sprechen von mehreren Gruppierungen, die in der Provinz aktiv sind, wahrend die Taliban selbst
behaupten, die einzige Gruppierung in der Provinz Ghazni zu sein (Pajhwok 1.7.2017).

Basierend auf geheimdienstlichen Informationen, bestritt das afghanische Innenministerium im Janner 2018, dass der
IS in der Provinz Ghazni aktiv sei (VoA 10.1.2018). Fur den Zeitraum 1.1.-15.7.2017 wurden IS-bezogene Vorfalle in der
Provinz gemeldet - insbesondere an der Grenze zu Paktika. Zwischen 16.7.2017 - 31.1.2018 wurden hingegen keine
Vorfalle registriert (ACLED 23.2.2018).

Rickkehr

Als Ruckkehrer/innen werden jene afghanische Staatsbiirger/innen bezeichnet, die nach Afghanistan zurickgekehrt
sind, nachdem sie mindestens sechs Monate im Ausland verbracht haben. Dazu zéahlen sowohl im Ausland registrierte
Afghan/innen, die dann die freiwillige Rickkehr Gber UNHCR angetreten haben, als auch nicht-registrierte Personen,
die nicht Gber UNHCR zurlckgekehrt sind, sondern zwangsweise ruckgefihrt wurden. Insgesamt sind in den Jahren
2012-2017 1.821.011 Personen nach Afghanistan zurlckgekehrt. Die Anzahl der Rickkehrer/innen hat sich zunachst im
Jahr 2016 im Vergleich zum Zeitraum 2012-2015, um 24% erhoht, und ist im Jahr 2017 um 52% zurlckgegangen. In
allen drei Zeitraumen war Nangarhar jene Provinz, die die meisten Rickkehrer/innen zu verzeichnen hatte (499.194);



zweimal so viel wie Kabul (256.145) (IOM/DTM 26.3.2018). Im Jahr 2017 kehrten IOM zufolge insgesamt 98.191
Personen aus Pakistan und 462.361 Personen aus Iran zuruck (sowohl freiwillig, als auch zwangsweise) (IOM 2.2018).
Im Jahr 2018 kehrten mit Stand

21.3. 1.052 Personen aus angrenzenden Landern und nicht-angrenzenden Landern zurlck (759 davon kamen aus
Pakistan). Bis Juli 2017 kehrten aus Europa und der Turkei 41.803 Personen nach Afghanistan zurtick (IOM 7.7.2017).

Im Rahmen des Tripartite Agreement (Drei-Parteien-Abkommen) unterstitzt UNHCR die freiwillige Repatriierung von
registrierten afghanischen Flichtlingen aus Pakistan und Iran. Insgesamt erleichterte UNHCR im Jahr 2017 die
freiwillige Ruckkehr von 58.817 Personen (98% aus Pakistan sowie 2% aus Iran und anderen Landern) (UNHCR 3.2018).

Anzahl der Ruckkehrer/innen aus dem Ausland nach Provinzen (IOM/DT 26.3.2018)

Die afghanische Regierung kooperierte mit UNHCR, IOM und anderen humanitdren Organisationen, um IDPs,
Fluchtlingen, rickkehrenden Fltichtlingen und anderen betroffenen Personen Schutz und Unterstiitzung zu bieten. Die
Fahigkeit der afghanischen Regierung vulnerable Personen zu unterstitzen, einschlieBlich Ruckkehrer/innen aus
Pakistan und dem Iran, bleibt begrenzt und ist weiterhin auf die Hilfe der internationalen Gemeinschaft angewiesen
(USDOS 20.4.2018). Nichtsdestotrotz versucht die afghanische Regierung die gebildete Jugend, die aus Pakistan
zuruckkehrt, aufzunehmen (BTl 2018). Von den 2.1 Millionen Personen, die in informellen Siedlungen leben, sind 44%
Rickkehrer/innen. In den informellen Siedlungen von Nangarhar lebt eine Million Menschen, wovon 69%
Ruckkehrer/innen sind. Die Zustande in diesen Siedlungen sind unterdurchschnittlich und sind besonders wegen der
Gesundheits- und Sicherheitsverhaltnisse besorgniserregend. 81% der Menschen in informellen Siedlungen sind
Erndhrungsunsicherheit ausgesetzt, 26% haben keinen Zugang zu adaquatem Trinkwasser und 24% leben in
Uberflllten Haushalten (UN OCHA 12.2017).

Auch wenn scheinbar kein koordinierter Mechanismus existiert, der garantiert, dass alle Ruckkehrer/innen die
Unterstiitzung erhalten, die sie benétigen, und dass eine umfassende Uberpriifung stattfindet, kénnen Personen, die
freiwillig oder zwangsweise nach Afghanistan zurtickgekehrt sind, dennoch verschiedene Unterstitzungsformen in
Anspruch nehmen. Eine Reihe unterschiedlicher Organisationen ist fir Rickkehrer/innen und Binnenvertriebene (IDP)
in Afghanistan zustandig. AuBerdem erhalten Rickkehrer/innen Unterstltzung von der afghanischen Regierung, den
Landern, aus denen sie zurlckkehren, und internationalen Organisationen (z.B. IOM) sowie lokalen
Nichtregierungsorganisationen (NGO) (z. B. IPSO und AMASO). Nichtsdestotrotz scheint das Sozialkapital die wichtigste
Ressource zu sein, die Ruckkehrer/innen zur Verfigung steht, da keine dezidiert staatlichen Unterbringungen fir
Ruckkehrer existieren und familidre Unterbringungsmaglichkeiten flr Rickkehrer/innen daher als die zuverlassigste
und sicherste Moglichkeit erachtet werden. So kehrt der GroBteil der (freiwilligen bzw. zwangsweisen)
Ruckkehrer/innen direkt zu ihren Familien oder in ihre Gemeinschaften zurtick. Fir jene, die diese Moglichkeit nicht
haben sollten, stellen die Regierung und IOM eine temporare Unterkunft zur Verfigung. Hierfir stand bislang das
Jangalak-Aufnahmezentrum zur Verfigung, das sichdirekt in der Anlage des Ministeriums fur Fluchtlinge und
Repatriierung in Kabul befand und wo Ruckkehrende fir die Dauer von bis zu zwei Wochen untergebracht werden
konnten. Im Jangalak Aufnahmezentrum befanden sich 24 Zimmer, mit jeweils 2-3 Betten. Jedes Zimmer war mit einem
Kahlschrank, Fernseher, einer Klimaanlage und einem Kleiderschrank ausgestattet. Seit September 2017 nutzt IOM
nicht mehr das Jangalak-Aufnahmezentrum, sondern das Spinzar Hotel in Kabul als

temporare Unterbringungsmoglichkeit. Auch hier kdnnen Ruckkehrer/innen fir maximal zwei Wochen untergebracht
werden (BFA Staatendokumentation 4.2018).

Unterschiedliche Organisationen sind fur Rickkehrer/innen unterstltzend tatig:

IOM (internationale Organisation fur Migration) bietet ein Programm zur unterstitzten, freiwilligen Rickkehr und
Reintegration in Afghanistan an (Assisted Voluntary Return and Reintegration - AVRR). In Osterreich wird das Projekt
Restart Il seit 1.1.2017 vom Osterreichischen 10M-Landesblro implementiert, welches vom &sterreichischen
Bundesministerium fur Inneres und AMIF (dem Asyl-, Migrations- und Integrationsfonds der EU) mitfinanziert wird. Im
Zuge dieses Projektes kdnnen freiwillige Ruckkehrer/innen nach Afghanistan und in den Iran, nachhaltig bei der
Reintegration in ihr Herkunftsland unterstitzt werden. Das Projekt lauft mit 31.12.2019 aus und sieht eine Teilnahme
von 490 Personen vor. IOM setzt im Zuge von Restart Il unterschiedliche MaBnahmen um, darunter Ruckkehr - und
Reintegrationsunterstiitzung. In Kooperation mit Partnerninstitutionen des European Reintegration Network (ERIN)
wird im Rahmen des ERIN Specific Action Program, nachhaltige Riickkehr und Reintegration freiwillig bzw. zwangsweise



rackgefuhrter Drittstaatangehdriger in ihr Herkunftsland implementiert. IRARA (International Returns & Reintegration
Assistance) eine gemeinnuUtzige Organisation bietet durch Reintegrationsdienste nachhaltige Ruckkehr an. ACE
(Afghanistan Centre for Excellence) ist eine afghanische Organisation, die Schulungen und Arbeitsplatzvermittlung
anbietet. AKAH (Aga Khan Agency for Habitat) ist in mehreren Bereichen tatig, zu denen auch die Unterstitzung von
Riickkehrer/innen zahlt. Sowohl ACE als auch AKAH sind Organisationen, die im Rahmen von ERIN Specific Action
Program in Afghanistan tatig sind. AMASO (Afghanistan Migrants Advice & Support Organisation) bietet zwangsweise
zuruickgekehrten Personen aus Europa und Australien Beratung und Unterstitzung an. Unter anderem betreibt
AMASO ein Schutzhaus, welches von privaten Spendern finanziert wird (BFA Staatendokumentation 4.2018).I0M
(internationale Organisation flur Migration) bietet ein Programm zur unterstitzten, freiwilligen Ruckkehr und
Reintegration in Afghanistan an (Assisted Voluntary Return and Reintegration - AVRR). In Osterreich wird das Projekt
Restart romisch zwei seit 1.1.2017 vom O&sterreichischen I0OM-Landesbiro implementiert, welches vom
Osterreichischen Bundesministerium fur Inneres und AMIF (dem Asyl-, Migrations- und Integrationsfonds der EU)
mitfinanziert wird. Im Zuge dieses Projektes kdnnen freiwillige Rickkehrer/innen nach Afghanistan und in den Iran,
nachhaltig bei der Reintegration in ihr Herkunftsland unterstltzt werden. Das Projekt lauft mit 31.12.2019 aus und
sieht eine Teilnahme von 490 Personen vor. IOM setzt im Zuge von Restart romisch zwei unterschiedliche Maf3nahmen
um, darunter Ruckkehr - und Reintegrationsunterstitzung. In Kooperation mit Partnerninstitutionen des European
Reintegration Network (ERIN) wird im Rahmen des ERIN Specific Action Program, nachhaltige Ruckkehr und
Reintegration freiwillig bzw. zwangsweise ruckgeflhrter Drittstaatangehdriger in ihr Herkunftsland implementiert.
IRARA (International Returns & Reintegration Assistance) eine gemeinnutzige Organisation bietet durch
Reintegrationsdienste nachhaltige Ruckkehr an. ACE (Afghanistan Centre for Excellence) ist eine afghanische
Organisation, die Schulungen und Arbeitsplatzvermittlung anbietet. AKAH (Aga Khan Agency for Habitat) ist in
mehreren Bereichen tatig, zu denen auch die Unterstltzung von Ruckkehrer/innen zahlt. Sowohl ACE als auch AKAH
sind Organisationen, die im Rahmen von ERIN Specific Action Program in Afghanistan tatig sind. AMASO (Afghanistan
Migrants Advice & Support Organisation) bietet zwangsweise zuruickgekehrten Personen aus Europa und Australien
Beratung und Unterstitzung an. Unter anderem betreibt AMASO ein Schutzhaus, welches von privaten Spendern
finanziert wird (BFA Staatendokumentation 4.2018).

NRC (Norwegian Refugee Council) bietet Riickkehrer/innen aus Pakistan, Iran und anderen Landern Unterkunft sowie
Haushaltsgegenstande und Informationen zur Sicherheit an. Auch hilft NRC Ruckkehrer/innen bei
Grundstucksstreitigkeiten. Kinder von Binnenvertriebenen und speziell von Rickkehrer/innen aus Pakistan sollen auch
die Moglichkeit haben die Schule zu besuchen. NRC arbeitet mit dem afghanischen Bildungsministerium zusammen,
um Schulen mit Unterrichtsmaterialien zu unterstitzen und die Kapazitaten in diesen Institutionen zu erweitern. IDPs
werden im Rahmen von Notfallprogrammen von NRC mit Sachleistungen, Nahrungsmitteln und Unterkunft versorgt;
nach etwa zwei Monaten soll eine permanente Lésung fur IDPs gefunden sein. Auch wird IDPs finanzielle
Unterstltzung geboten: pro Familie werden zwischen 5.000 und 14.000 Afghani Forderung ausbezahlt. Das
Internationale Komitee des Roten Kreuzes (ICRC) unterstutzt Rickkehrer/innen dabei, ihre Familien zu finden (BFA
Staatendokumentation 4.2018).

UNHCR ist bei der Ankunft von Ruckkehrer/innen anwesend, begleitet die Ankunft und verweist Personen welche
einen Rechtsbeistand bendtigen an die AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights Commission). UNHCR und die
Weltbank haben im November 2017 ein Abkommen zur gemeinsamen Datennutzung unterzeichnet, um die
Reintegration afghanischer Ruckkehrer/innen zu starken. UNHCR leitet Initiativen, um nachhaltige Losungen in den
Provinzen Herat und Nangarhar zu erzielen, indem mit nationalen Behdrden/Ministerien und internationalen
Organisationen (UNICEF, WHO, IOM, UNDP, UN Habitat, WFP und FAO) zusammengearbeitet wird. Diese Initiativen
setzen nationale Plane in gemeinsame Programme in jenen Regionen um, die eine hohe Anzahl an Rickkehrer/innen
und Binnenvertriebenen vorzuweisen haben (BFA Staatendokumentation 4.2018).

Psychologische Unterstiitzung von Ruckkehrer/innen wird Uber die Organisation IPSO betrieben - alle Leistungen sind
kostenfrei. Diejenigen, die es bendtigen und in abgelegene Provinzen zurlickkehren, erhalten bis zu funf Skype-
Sitzungen von IPSO. FiUr psychologische Unterstitzung kdnnte auch ein Krankenhaus aufgesucht werden;
moglicherweise mangelt es diesen aber an Kapazitaten (BFA Staatendokumentation 4.2018).

Unterstltzung von Rickkehrer/innen durch die afghanische Regierung

Hilfeleistungen flr Rickkehrer/innen durch die afghanische Regierung konzentrieren sich auf Rechtsbeistand,



Arbeitsplatzvermittlung, Land und Unterkunft (wenngleich sich das Jangalak-Aufnahmezentrum bis September 2017
direkt in der Anlage des Ministeriums fur Fluchtlinge und Repatriierung in Kabul befand, wurde dieses dennoch von
IOM betrieben und finanziert). Seit 2016 erhalten die Rickkehr/innen nur Hilfeleistungen in Form einer zweiwdchigen
Unterkunft (siehe Jangalak-Aufnahmezentrum). Neue politische Rahmenbedingungen fur Ruckkehrer/innen und IDPs
wurden von unterschiedlichen afghanischen Behérden, dem Ministerium fur Flichtlinge und Repatriierung (MoRR) und
internationalen Organisationen geschaffen und sind im Dezember 2016 in Kraft getreten. Diese Rahmenbedingungen
gelten sowohl fur Ruckkehrer/innen aus der Region (Iran und Pakistan), als auch fur jene, die aus Europa
zurtickkommen oder IDPs sind. Soweit dies moglich ist, sieht dieser mehrdimensionale Ansatz der Integration unter
anderem auch die individuelle finanzielle Unterstutzung als einen Ansatz der "whole of community" vor. Demnach
sollen Unterstitzungen nicht nur Einzelnen zugutekommen, sondern auch den Gemeinschaften, in denen sie sich
niederlassen. Die Rahmenbedingungen sehen die Grundstticksvergabe als entscheidend fiir den Erfolg anhaltender
Lésungen. Hinsichtlich der Grundstlicksvergabe wird es als besonders wichtig erachtet, das derzeitige Gesetz zu
andern, da es als anfallig fur Korruption und Missmanagement gilt. Auch wenn nicht bekannt ist, wie viele
Rackkehrer/innen aus Europa Grundsticke von der afghanischen Regierung erhalten haben - und zu welchen
Bedingungen - sehen Experten dies als moglichen Anreiz fir jene Menschen, die Afghanistan schon vor langer Zeit
verlassen haben und deren Zukunftsplanung von der Entscheidung europadischer Staaten Uber ihre Abschiebungen
abhangig ist (BFA Staatendokumentation 4.2018).

Ausfuhrliche Informationen zu den Programmen und MalBnahmen der erwdhnten Organisationen sowie weitere
UnterstitzungsmalBnahmen kénnen dem FFM-Bericht Afghanistan 4.2018 entnommen werden; Anmerkung der

Staatendokumentation.
Die Rolle unterschiedlicher Netzwerke flr Rickkehrer/innen

Die Grol3familie ist die zentrale soziale Institution in Afghanistan und bildet das wichtigste soziale Sicherheitsnetz der
Afghanen. Alle Familienmitglieder sind Teil des familidgren Netzes. Die GroRfamilie tréagt zu Schutz, Betreuung und
Versorgung ihrer Mitglieder bei. Sie bildet auch eine wirtschaftliche Einheit; die Manner der Familie sind verpflichtet,
die Mitglieder der GroRfamilie zu unterstitzen und die Familie in der Offentlichkeit zu reprasentieren.
Auslandsafghanen pflegen zumeist enge Kontakte mit ihren Verwandten in Afghanistan. Quellen zufolge verlieren nur
sehr wenige Afghanen in Europa den Kontakt zu ihrer Familie. Die Qualitdt des Kontakts mit der Familie hangt
moglicherweise auch davon ab, wie lange die betreffende Person im Ausland war bzw. wie lange sie tatsachlich in
Afghanistan lebte, bevor sie nach Europa migrierte. Der Faktor geographische Nahe verliert durch technologische
Entwicklungen sogar an Wichtigkeit. Der Besitz von Mobiltelefonen ist mittlerweile "universell" geworden und digitale
Kommunikation wird eine zunehmende Selbstverstandlichkeit, vor allem in den Stadten. Ein fehlendes familiares
Netzwerk stellt eine Herausforderung fir die Reintegration von Migrant/innen in Afghanistan dar. Quellen zufolge
haben aber alleinstehende afghanische Manner, egal ob sie sich kurzer oder langer aullerhalb der Landesgrenzen
aufhielten, sehr wahrscheinlich eine Familie in Afghanistan, zu der sie zurlckkehren kénnen. Eine Ausnahme stellen
moglicherweise jene Fdlle dar, deren familidre Netze in den Nachbarstaaten Iran oder Pakistan liegen (BFA
Staatendokumentation 4.2018).

Quellen zufolge halten Familien in Afghanistan in der Regel Kontakt zu ihrem nach Europa ausgewanderten
Familienmitglied und wissen genau Bescheid, wo sich dieses aufhdlt und wie es ihm in Europa ergeht. Dieser Faktor
wird in Asylinterviews meist heruntergespielt und viele Migranten, vor allem Minderjahrige, sind instruiert zu
behaupten, sie hatten keine lebenden Verwandten mehr oder jeglichen Kontakt zu diesen verloren (BFA
Staatendokumentation 4.2018).

Neben der Familie als zentrale Stitze der afghanischen Gesellschaft, kommen noch weitere, wichtige Netzwerke zum
Tragen, wie z. B. der Stamm, der Clan und die lokale Gemeinschaft. Diese basieren auf Zugehorigkeit zu einer Ethnie,
Religion oder anderen "professionellen" Netzwerken (Kolleg/innen, Kommilitonen etc.) sowie politische Netzwerke
usw. Die unterschiedlichen Netzwerke haben verschiedene Aufgaben und unterschiedliche Einflisse - auch
unterscheidet sich die Rolle der Netzwerke zwischen den landlichen und stadtischen Gebieten. Ein Netzwerk ist fur das
Uberleben in Afghanistan wichtig. So sind einige Riickkehrer/innen auf soziale Netzwerke angewiesen, wenn es ihnen
nicht maglich ist, auf das familidare Netz zurlickzugreifen. Ein Mangel an Netzwerken stellt eine der grof3ten
Herausforderungen fiir Rickkehrer/innen dar, was moglicherweise zu einem neuerlichen Verlassen des Landes fihren
kdonnte. Die Rolle sozialer Netzwerke - der Familie, der Freunde und der Bekannten - ist flr junge Rickkehrer/innen



besonders ausschlaggebend, um sich an das Leben in Afghanistan anzupassen. Sollten diese Netzwerke im Einzelfall
schwach ausgepragt sein, kann die Unterstltzung verschiedener Organisationen und Institutionen in Afghanistan in
Anspruch genommen werden (BFA Staatendokumentation 4.2018).

Afghanische Fluchtlinge in Pakistan

Die pakistanische Regierung hat die Gultigkeit der PoR-Cards (Proof of Registration Cards) fur die 1.4 Millionen
afghanische Fluchtlinge im Land bis 30.6.2018 verlangert - vorbehaltlich der Prifung nach den bevorstehenden
Bundeswahlen in Pakistan und der Ernennung des neuen Kabinetts. Zusatzlich hat NADRA (National Database and
Registration Authority) damit begonnen, die sogenannte Afghan Citizen Card (ACC) an 878.000 nicht registrierte
Afghanen zu verteilen, die sich seit 16.8.2017 in 21 Registrierungszentren in Pakistan haben registrieren lassen; bis
28.2.2018 wurden der Registrierungsprozess fur die ACC abgeschlossen, die Zentren bleiben nach wie vor offen, um
die Karten zu verteilen. Die Karten sind bis 30.6.2018 guiltig; deren Besitzer sind verpflichtet bis dahin nach Afghanistan
zurlickzukehren, um Dokumente zu beantragen (einen afghanischen Pass und ein Visum fur Pakistan) bevor sie nach
Pakistan zurtickkehren. Die restlichen rund 200.000 nicht-registrierten Afghan/innen kénnten maoglicherweise einer
Deportation ausgesetzt sein. Bis 12.3.2018 erhielten 175.321 ihre ACC (IOM 20.3.2018).

Afghanische Fluchtlinge im Iran

Die letzten zwei bis drei Jahre zeigen doch auf eine progressivere Entwicklung fir Afghanen im Iran, wo sich die
MalRinahmen der iranischen Behorden auf einen hdheren Integrationsgrad der Afghanen zubewegen. Die freiwillige
Ruckkehr der afghanischen Flichtlinge ist immer noch das Hauptziel der iranischen Flichtlingspolitik, aber man hat
eingesehen, dass dies im Moment nicht in gréBerem Mal3e geschehen kann. Deshalb versucht man MaBhahmen zu
ergreifen, die die Situation fur die Afghanen verbessern, wahrend man darauf wartet, dass eine Ruckkehr stattfinden
kann. Es gibt heute einen politischen Willen, die Fahigkeit der Afghanen, sich besser selbst zu versorgen und
selbststandiger zu werden, zu unterstltzen, aber gleichzeitig sind die Ressourcen des Iran begrenzt und dies bedeutet
eine groRe Herausforderung flr die iranischen Behorden. Es gibt auch von den iranischen Behérden nicht zuletzt aus
sicherheitsmaBigen Aspekten Interesse daran, mehr Kenntnisse Gber die Anzahl der sich illegal im Land aufhaltenden
Staatsbulrger zu erhalten. Dieses hatte zur Folge, dass die iranischen Behdrden im Jahr 2017 mit einer Zahlung
(headcount) und der Registrierung der Afghanen, die sich illegal im Land aufhalten, begonnen haben. In dieser ersten
Runde hat man einige ausgewahlte Kategorien priorisiert, beispielsweise nicht-registrierte Afghanen, die mit iranischen
Staatsburgern verheiratet sind und Kinder in der Schule haben (BFA/Migrationsverket 10.4.2018).

Trotz aller Kritik sind sich UNHCR und NGOs einig, dass dem Iran im Umgang mit afghanischen Flichtlingen mehr
Anerkennung zusteht, als ihm zuteilwird (AN 17.3.2018). So haben sich die Zugangsmoglichkeiten fir afghanische
Flichtlinge zum Gesundheits- und Bildungswesen sowie zu sozialen Absicherungsmalinahmen in Iran verbessert
(BFA/Migrationsverket 10.4.2018; vgl. AN 17.3.2017, EN 26.10.2017, DW 22.9.2017). Der Iran hat einen Prazedenzfall
geschaffen, indem allen Fluchtlingen im Land Zugang zur 6ffentlichen Gesundheitsversicherung Salamat Universal
Public Health Insurance (UPHI) eréffnet wurde; diese Versicherung ist jenen Versicherungsleistungen ahnlich, zu denen
iranische Staatsbulrger/innen Zugang haben (UNHCR 17.10.2017; vgl. GV 3.1.2015).Trotz aller Kritik sind sich UNHCR
und NGOs einig, dass dem Iran im Umgang mit afghanischen Fluchtlingen mehr Anerkennung zusteht, als ihm
zuteilwird (AN 17.3.2018). So haben sich die Zugangsmdglichkeiten fur afghanische Flichtlinge zum Gesundheits- und
Bildungswesen sowie zu sozialen AbsicherungsmaBnahmen in Iran verbessert (BFA/Migrationsverket 10.4.2018;
vergleiche AN 17.3.2017, EN 26.10.2017, DW 22.9.2017). Der Iran hat einen Prazedenzfall geschaffen, indem allen
Fluchtlingen im Land Zugang zur offentlichen Gesundheitsversicherung Salamat Universal Public Health Insurance
(UPHI) eroffnet wurde; diese Versicherung ist jenen Versicherungsleistungen &hnlich, zu denen iranische
Staatsburger/innen Zugang haben (UNHCR 17.10.2017; vergleiche GV 3.1.2015).

Im Gegensatz zu Pakistan leben nur 3% der afghanischen Fllchtlinge in Iran in Camps (BFA/Migrationsverket 10.4.2018;
vgl. UNHCR 17.10.2017). Auch wenn die Fluchtlingslager fur Amayesh-registrierte ("Amayesh" ist die Bezeichnung fur
das iranische Flichtlingsregistrierungssystem, Anm.) Personen vorgesehen sind, leben dort in der Praxis auch nicht-
registrierte Afghanen (BFA/Migrationsverket 10.4.2018).Im Gegensatz zu Pakistan leben nur 3% der afghanischen
Fluchtlinge in Iran in Camps (BFA/Migrationsverket 10.4.2018; vergleiche UNHCR 17.10.2017). Auch wenn die



Fluchtlingslager ~ fur ~ Amayesh-registrierte  ("Amayesh" ist die  Bezeichnung fiur das iranische
Fluchtlingsregistrierungssystem, Anmerkung Personen vorgesehen sind, leben dort in der Praxis auch nicht-registrierte
Afghanen (BFA/Migrationsverket 10.4.2018).

Die Mehrheit der Afghanen, die sich sowohl legal als auch illegal im Land aufhalten, wohnen in von Afghanen
dominierten urbanen und halb-urbanen Gebieten. Schatzungen zufolge leben circa 57% der Afghanen im Iran in der
Provinz Teheran, Isfahan sowie Razavi-Chorsan (mit Maschhad als Hauptort). Um die 22% leben in den Provinzen
Kerman, Fars und Ghom, wahrend die Ubrigen in den anderen Provinzen verteilt sind. Die afghanische
Fluchtlingspopulation im Iran besteht aus einer Anzahl unterschiedlicher ethnischer Gruppen. Schatzungen Uber die
registrierten Afghanen zufolge gehdrt die Mehrheit von ihnen der Ethnie der Hazara an, gefolgt von Tadschiken,
Paschtunen, Belutschen und Usbeken. Es fehlen Zahlen zur nicht-registrierten Gemeinschaft, dennoch stellen auch
hier die Hazara und die Tadschiken eine Mehrheit dar (BFA/Migrationsverket 10.4.2018).

Auszug aus der UNHCR-Richtlinie vom 30.08.2018:

Vor dem Hintergrund der Abwagung bezuglich der Relevanz- und Zumutbarkeitsprufung fur Kabul als in Erwagung
gezogenes Gebiet fUr eine interne Flucht- oder Schutzalternative, und unter Beachtung der generellen Situation des
Konflikts und der Menschenrechtssituation, sowie deren Auswirkungen auf den breiteren sozio-6konomischen
Kontext, halt das UNHCR eine interne Flucht- oder Schutzalternative fir generell nicht verfigbar in Kabul." (S. 10)

[...] im Afghanistan-Kontext wurde die Wichtigkeit der Verflugbarkeit und des Zugangs zu sozialen Netzwerken, dem
Existieren von Familie des/der Antragstellerin oder Mitgliedern seiner/ihrer ethnischen Gruppe, umfangreich
dokumentiert. Diesbezlglich kann die Prasenz von Mitgliedern derselben ethnischen Gruppe [...] nicht fir sich
genommen als Beweis daflr, dass der/die Antragstellerin in der Lage ware, bedeutende Unterstltzung durch solche
Communities zu erlangen; viel eher hangt eine solche Unterstltzung in der Regel von spezifischen, bereits
existierenden sozialen Beziehungen zwischen Antragstellerin und individuellen Mitglieder der jeweiligen ethnischen
Gruppe ab. Selbst wenn solche sozialen Beziehungen bereits existierenden, muss geprift werden, ob die Mitglieder
dieses Netzwerks in der Lage und willens sind, den/die AntragstellerIn wirklich zu unterstttzen [...]." (S. 109)

"Aufgrund begrenzter Jobmdglichkeiten, mangelnder sozialer Schutznetze und schlechter Unterbringungsbedingungen
sind Vertriebene nicht nur erhéhten Schutzrisiken in ihrem taglichen Leben ausgesetzt, sondern werden auch in
sekundare Vertreibung und zu negativen Umgangsstrategien wie Kinderarbeit, frihe Heirat, Verminderung von
Quantitat und Qualitat der Erndhrung etc. gezwungen." (S. 111)

1.3.4 Berichte aus den UNHCR-Richtlinien zur Feststellung des internationalen Schutzbedarfes afghanischer
Asylsuchender, 30.08.2018 (kurz UNHCR-RL-AFG), Kapitel B.2.

Subsididrer Schutz nach der Qualifikationsrichtlinie der EU (Richtlinie 2011/95/EU) Afghanische Staatsangehorige, die
internationalen Schutz in Mitgliedstaaten der Europaischen Union suchen und nicht Flichtlinge im Sinne der GFK sind,
kénnen die Kriterien fUr subsididren Schutz gemafl Artikel 15 der Richtlinie 2011/95/EU (Qualifikationsrichtlinie)
erflllen, wenn stichhaltige Grinde fir die Annahme bestehen, dass sie in Afghanistan der tatsachlichen Gefahr eines
ernsthaften Schadens ausgesetzt waren. Im Licht der Erkenntnisse, die in Abschnitt Il C dieser Richtlinien dargestellt
werden, kénnen Asylsuchende je nach einzelfallbezogenen Umsténden subsididren Schutzes gemafd Artikel 15 (a) oder
Artikel 15 (b) bedurfen, wenn sie der tatsachlichen Gefahr eines ernsthaften Schadens im Sinne des Artikel 15
(Verhangung oder Vollstreckung der Todesstrafe, Folter oder unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder
Bestrafung) durch den Staat oder seine Vertreter oder durch regierungsfeindliche Krafte (AGEs) ausgesetzt
sind.Subsididrer Schutz nach der Qualifikationsrichtlinie der EU (Richtlinie 2011/95/EU) Afghanische Staatsangehdrige,
die internationalen Schutz in Mitgliedstaaten der Europdischen Union suchen und nicht Flichtlinge im Sinne der GFK
sind, kdnnen die Kriterien fur subsididaren Schutz gemald Artikel 15 der Richtlinie 2011/95/EU (Qualifikationsrichtlinie)
erflllen, wenn stichhaltige Grinde fir die Annahme bestehen, dass sie in Afghanistan der tatsachlichen Gefahr eines
ernsthaften Schadens ausgesetzt waren. Im Licht der Erkenntnisse, die in Abschnitt rémisch zwei C dieser Richtlinien
dargestellt werden, kénnen Asylsuchende je nach einzelfallbezogenen Umstanden subsidiaren Schutzes gemaR Artikel
15 (a) oder Artikel 15 (b) bedirfen, wenn sie der tatsachlichen Gefahr eines ernsthaften Schadens im Sinne des Artikel
15 (Verhangung oder Vollstreckung der Todesstrafe, Folter oder unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder
Bestrafung) durch den Staat oder seine Vertreter oder durch regierungsfeindliche Krafte (AGEs) ausgesetzt sind.

Ebenfalls im Lichte der Tatsache, dass Afghanistan weiterhin von einem nicht internationalen bewaffneten Konflikt



betroffen ist, und im Lichte der in den Abschnitten II.B, I.C, 1I.D und II.E dieser Richtlinien dargelegten Erkenntnisse
kénnen Antragsteller, die aus vom Konflikt betroffenen Gebieten stammen oder dort vormals aufhaltig waren - je nach
den einzelfallbezogenen Umstanden - subsididren Schutzes gemal? Artikel 15 (c) bedirfen, wenn sie einer ernsthaften
und individuellen Bedrohung ihres Lebens oder ihrer Person infolge willkirlicher Gewalt ausgesetzt sein
wirden.Ebenfalls im Lichte der Tatsache, dass Afghanistan weiterhin von einem nicht internationalen bewaffneten
Konflikt betroffen ist, und im Lichte der in den Abschnitten rémisch zwei.B, romisch zwei.C, romisch zwei.D und
rémisch zwei.E dieser Richtlinien dargelegten Erkenntnisse konnen Antragsteller, die aus vom Konflikt betroffenen
Gebieten stammen oder dort vormals aufhdltig waren - je nach den einzelfallbezogenen Umstanden - subsidiaren
Schutzes gemal Artikel 15 (c) bedirfen, wenn sie einer ernsthaften und individuellen Bedrohung ihres Lebens oder

ihrer Person infolge willktirlicher Gewalt ausgesetzt sein wirden.

Im Kontext des bewaffneten Konflikts in Afghanistan gehoren zu den relevanten Faktoren fur die Einschatzung der
Bedrohung des Lebens des Antragstellers aufgrund willkirlicher Gewalt in einem bestimmten Teil des Landes die
Anzahl der Zivilopfer und der Sicherheitsvorfalle sowie die Existenz schwerwiegender Verletzungen humanitaren
Volkerrechts, die Bedrohungen des Lebens oder der kérperlichen Unversehrtheit darstellen. Solche Erwagungen sind
jedoch nicht auf unmittelbare Auswirkungen von Gewalt beschrankt, sondern umfassen auch langfristige, indirektere
Folgen von Gewalt einschlie8lich der Auswirkungen des Konflikts auf die Menschenrechtslage und das Ausmalf3, in dem
die Fahigkeit des Staates, Menschenrechte zu schiutzen, durch den Konflikt eingeschrankt wird. Im Kontext des
Konflikts in Afghanistan gehéren zu den relevanten Faktoren in dieser Hinsicht (i) die Kontrolle Uber die
Zivilbevolkerung durch regierungsfeindliche Krafte (AGEs) einschliel3lich der Etablierung paralleler Justizstrukturen und
der Verhangung ungesetzlicher Strafen sowie der Bedrohung und Einschichterung der Zivilbevdlkerung,
Einschrankung der Bewegungsfreiheit und Einsatz von Erpressung und illegalen Steuern (ii) Zwangsrekrutierung (iii)
Auswirkung von Gewalt und Unsicherheit auf die humanitdre Situation in Form von Erndhrungsunsicherheit, Armut,
Vernichtung von Lebensgrundlagen und Verlust von Eigentum (iv) ein hohes MaR an organisierter Kriminalitdt und die
Moglichkeit von lokalen Machthabern ("Strongmen"), Kriegsfursten ("Warlords") und korrupten Staatsbediensteten,
straflos tatig zu sein (v) systematische Beschrankung des Zugangs zu Bildung und zu grundlegender
Gesundheitsversorgung infolge von Unsicherheit und (vi) systematische Beschrankung der Teilhabe am &ffentlichen
Leben, insbesondere flr Frauen.

Diese Faktoren kdnnen entweder jeder fur sich oder kumulativ in einem bestimmten Teil Afghanistans eine Situation
schaffen, die hinreichend ernsthaft in einem Sinne ist, die zu einer Anwendung von

Artikel 15 (c) fihrt, ohne dass der Antragsteller einzelfallbezogene Faktoren oder Umstdande nachweisen muss, die das
Risiko eines Schadens erh6hen. Wenn dies nach einer Priifung aller relevanter Beweise flr das Herkunftsgebiet des
Antragstellers als nicht zutreffend erachtet wird, ist zu kldren, ob die persdnlichen Merkmale des Antragstellers
bestimmte Elemente der Schutzbediirftigkeit sichtbar machen, durch die in Verbindung mit der Art und dem AusmaR
der Gewalt eine ernsthafte und individuelle Bedrohung des Lebens oder der Person des Antragstellers entsteht.

UNHCR-RL-AFG, Kaptel II C.:iInterne Flucht-, Neuansiedlungs- oder SchutzalternativdJNHCR-RL-AFG, Kaptel rémisch
zwei C.:Interne Flucht-, Neuansiedlungs- oder Schutzalternative

Ein detailliertes analytisches Rahmenwerk flir die Beurteilung der Verflgbarkeit einer internen Flucht- oder
Neuansiedlungsalternative (IFA/IRA), auch als interne Schutzalternative bezeichnet, ist in den "UNHCR-Richtlinien zum
internationalen Schutz Nr. 4: ,Interne Flucht- oder Neuansiedlungsalternative im Zusammenhang mit Artikel 1 A (2) des
Abkommens von 1951 bzw. des Protokolls von 1967 Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge™ enthalten.

Eine Bewertung der Moglichkeiten fur eine Neuansiedlung setzt eine Beurteilung der Relevanz und der Zumutbarkeit
der vorgeschlagenen internen Schutzalternative voraus. In Fallen, in denen eine begriindete Furcht vor Verfolgung in
einem bestimmten Gebiet des Herkunftslandes nachgewiesen wurde, erfordert die Feststellung, ob die
vorgeschlagene interne Schutzalternative eine angemessene Alternative fiir die betreffende Person darstellt, eine
Bewertung, die nicht nur die Umstande berlcksichtigt, die Anlass zu der begriindeten Furcht gaben und der Grund fur
die Flucht aus dem Herkunftsgebiet waren. Auch die Frage, ob das vorgeschlagene Gebiet eine langfristig sichere
Alternative fir die Zukunft darstellt, sowie die personlichen Umstdande des jeweiligen Antragstellers und die
Bedingungen in dem Gebiet der Neuansiedlung missen berucksichtigt werden.

Wenn eine interne Schutzalternative im Zuge eines Asylverfahrens in Betracht gezogen wird, muss ein bestimmtes



Gebiet fur die Neuansiedlung vorgeschlagen werden und es mussen alle fur die Relevanz und Zumutbarkeit des
vorgeschlagenen Gebiets im Hinblick auf den jeweiligen Antragsteller maf3geblichen allgemeinen und persdnlichen
Umstande soweit wie moglich festgestellt und gebihrend berlcksichtigt werden. Dem Antragsteller muss eine
angemessene Moglichkeit gegeben werden, sich zu der angenommenen Relevanz und Zumutbarkeit der
vorgeschlagenen internen Schutzalternative zu auBern.

Die Anleitungen in diesem Abschnitt gelten fir Uberlegungen im Hinblick auf eine interne Schutzalternative im
Zusammenhang mit der Feststellung des Bedarfs an internationalem

Fluchtlingsschutz im Sinne der GFK (Abschnitt Ill.A), der Kriterien des erweiterten Mandats von UNHCR (Abschnitt
I1.B.1a) und der Erklarung von Cartagena (siehe Abschnitt 11l.B.1c). Die in diesem Abschnitt enthaltenen Anleitungen
gelten auch  fir die Beurteilung einer internen  Schutzalternative nach  Artikel 8  der
Qualifikationsrichtlinie.Fluchtlingsschutz im Sinne der GFK (Abschnitt romisch drei.A), der Kriterien des erweiterten
Mandats von UNHCR (Abschnitt romisch drei.B.1a) und der Erkldrung von Cartagena (siehe Abschnitt rémisch
drei.B.1c). Die in diesem Abschnitt enthaltenen Anleitungen gelten auch flr die Beurteilung einer internen
Schutzalternative nach Artikel 8 der Qualifikationsrichtlinie.

Die Abschnitte 11I.C.1 und [ll.C.2 enthalten allgemeine Leitlinien fir die Anwendung der Kriterien Relevanz und
Zumutbarkeit eines als interne Schutzalternative vorgeschlagenen Gebiets in Afghanistan. Abschnitt 111.C.3 enthalt
maRgebliche Uberlegungen, die es zu beriicksichtigen gilt, sofern es sich bei der vorgeschlagenen internen
Schutzalternative um eine afghanische Stadt handelt, wahrend Abschnitt [11.C.4 Anleitungen fir den Sonderfall Kabul
als vorgeschlagenem Gebiet einer internen Schutzalternative vorsieht.Die Abschnitte rémisch drei.C.1 und rémisch
drei.C.2 enthalten allgemeine Leitlinien fir die Anwendung der Kriterien Relevanz und Zumutbarkeit eines als interne
Schutzalternative vorgeschlagenen Gebiets in Afghanistan. Abschnitt rémisch drei.C.3 enthdlt maRgebliche
Uberlegungen, die es zu beriicksichtigen gilt, sofern es sich bei der vorgeschlagenen internen Schutzalternative um
eine afghanische Stadt handelt, wahrend Abschnitt rémisch drei.C.4 Anleitungen fur den Sonderfall Kabul als
vorgeschlagenem Gebiet einer internen Schutzalternative vorsieht.

Die Bewertung einer moglichen internen Schutzalternative ist fir die Feststellung des Flichtlingsstatus nach Artikel | (2)
der OAU-Konvention grundsatzlich nicht relevant.Die Bewertung einer moglichen internen Schutzalternative ist fir die
Feststellung des Flichtlingsstatus nach Artikel romisch eins (2) der OAU-Konvention grundsatzlich nicht relevant.

1. Analyse der Relevanz

I. Gebiete in Afghanistan, die keine interne Schutzalternative bietenrdmisch eins. Gebiete in Afghanistan, die keine
interne Schutzalternative bieten

Im Lichte der verflgbaren Informationen Uber schwerwiegende und weit verbreitete Menschenrechtsverletzungen
durch regierungsfeindliche Krafte (AGEs) in den von ihnen kontrollierten Gebieten sowie der Unfahigkeit des Staates,
far Schutz vor derartigen Verletzungen in diesen Gebieten zu sorgen, ist UNHCR der Ansicht, dass eine interne
Schutzalternative in Gebieten des Landes, die sich unter der tatsachlichen Kontrolle regierungsfeindlicher Krafte (AGEs)
befinden, nicht gegeben ist, es sei denn in Ausnahmefallen, in denen Antragstellende Uber zuvor hergestellte
Verbindungen zur FUhrung der regierungsfeindlichen Krafte (AGEs) im vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet
verfugen.

UNHCR ist der Auffassung, dass eine interne Schutzalternative auch in den von aktiven Kampfhandlungen zwischen
regierungsnahen und regierungsfeindlichen Kraften oder zwischen verschiedenen regierungsfeindlichen Kraften
betroffenen Gebieten nicht gegeben ist.

Il. Prufung, ob der Antragsteller in dem als interne Schutzalternative vorgeschlagenen Gebiet der urspringlichen
Gefahr der Verfolgung ausgesetzt warerdmisch zwei. Prifung, ob der Antragsteller in dem als interne Schutzalternative
vorgeschlagenen Gebiet der urspringlichen Gefahr der Verfolgung ausgesetzt ware

Ein als interne Schutzalternative vorgeschlagenes Gebiet ware nicht relevant, wenn der Antragsteller in diesem Gebiet
der ursprunglichen Gefahr der Verfolgung ausgesetzt ware.

1. Hat der Antragsteller begriindete Furcht vor Verfolgung durch den Staat oder in dessen Auftrag handelnde Stellen,
ist davon auszugehen, dass Uberlegungen hinsichtlich einer internen Schutzalternative nicht relevant sind.



2. Hat der Antragsteller begriindete Furcht vor Verfolgung, die von Mitgliedern der Gesellschaft aufgrund schadlicher
traditioneller Brauche und religioser Normen ausgeht, die Verfolgungscharakter aufweisen, (siehe zum Beispiel die
Risikoprofile 7, 10 und 12 in Abschnitt Ill.A), so muss die Akzeptanz solcher Normen und Brduche in weiten Teilen der
Gesellschaft und die einflussreichen konservativen Elemente auf allen Ebenen der Regierung als ein Faktor in Betracht
gezogen werden, der gegen die Relevanz einer internen Schutzalternative spricht. UNHCR vertritt den Standpunkt,
dass - verbunden mit den Nachweisen in Abschnitt II.C betreffend die eingeschrankte Fahigkeit des Staates, Schutz vor
Menschenrechtsverletzungen zu bieten, - davon auszugehen ist, dass die Erwagung einer internen Schutzalternative in
diesen Fallen nicht relevant ist.2. Hat der Antragsteller begrindete Furcht vor Verfolgung, die von Mitgliedern der
Gesellschaft aufgrund schadlicher traditioneller Brauche und religioser Normen ausgeht, die Verfolgungscharakter
aufweisen, (siehe zum Beispiel die Risikoprofile 7, 10 und 12 in Abschnitt rémisch drei.A), so muss die Akzeptanz
solcher Normen und Brauche in weiten Teilen der Gesellschaft und die einflussreichen konservativen Elemente auf
allen Ebenen der Regierung als ein Faktor in Betracht gezogen werden, der gegen die Relevanz einer internen
Schutzalternative spricht. UNHCR vertritt den Standpunkt, dass - verbunden mit den Nachweisen in Abschnitt romisch
zwei.C betreffend die eingeschrankte Fahigkeit des Staates, Schutz vor Menschenrechtsverletzungen zu bieten, - davon
auszugehen ist, dass die Erwdgung einer internen Schutzalternative in diesen Fallen nicht relevant ist.

3. In Féllen, in denen die Verfolgung von regierungsfeindlichen Kraften ausgeht, muss die Relevanz einer
vorgeschlagenen Schutzalternative unter Berulcksichtigung einer Reihe verschiedener Elemente beurteilt werden.

(i) Geht die Verfolgung von regierungsfeindlichen Kraften aus, muss berucksichtigt werden, ob die Wahrscheinlichkeit
besteht, dass diese Akteure den Antragsteller im vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet verfolgen. Angesichts des
geografisch groBen Wirkungsradius einiger regierungsfeindlicher Krafte, einschlieBlich der Taliban und des Islamischen
Staates, existiert fur Personen, die durch solche Gruppen verfolgt werden, keine interne Schutzalternative.

(i) Ferner mussen die Nachweise in Abschnitt I1.C hinsichtlich der aufgrund ineffektiver Regierungsfihrung und weit
verbreiteter Korruption eingeschrankten Fahigkeit des Staates, Schutz vor Menschenrechtsverletzungen durch
regierungsfeindliche Krafte zu bieten, berucksichtigt werden.(ii) Ferner mussen die Nachweise in Abschnitt romisch
zwei.C hinsichtlich der aufgrund ineffektiver Regierungsfuhrung und weit verbreiteter Korruption eingeschrankten
Fahigkeit des Staates, Schutz vor Menschenrechtsverletzungen durch regierungsfeindliche Krafte zu bieten,
berucksichtigt werden.

Ill. Prufung, ob der Antragsteller in dem als interne Schutzalternative vorgeschlagenen Gebiet neuen Gefahren der
Verfolgung oder anderen Form ernsthaften Schadens ausgesetzt warerdmisch drei. Prifung, ob der Antragsteller in
dem als interne Schutzalternative vorgeschlagenen Gebiet neuen Gefahren der Verfolgung oder anderen Form
ernsthaften Schadens ausgesetzt ware

Neben den oben genannten Uberlegungen zur urspriinglichen Form der Verfolgung im Heimatgebiet des
Antragstellers muss der Entscheidungstrager auch nachweisen, dass der Antragsteller in dem als interne
Schutzalternative vorgeschlagenen Gebiet keiner neuen Form der Verfolgung und keinem anderen ernsthaften
Schaden - etwa infolge willkUrlicher Gewalt - ausgesetzt ware.

UNHCR stellt in seinen Richtlinien zum internationalen Schutz Nr. 4:
"Interne Flucht- oder Neuansiedlungsalternative" fest:

"AuBerdem kann von einer Person, deren Furcht vor Verfolgung in einem Landesteil aus einem in der Genfer
Flichtlingskonvention genannten Grund festgestellt wurde, nicht erwartet werden, dass sie sich in einem anderen
Gebiet niederlasst, in dem ebenfalls schwerer Schaden droht. Hatte die Person auch dort schweren Schaden,
einschlieBlich einer schweren Bedrohung ihres Lebens, ihrer Sicherheit, ihrer Freiheit oder ihrer Gesundheit, oder
massive Diskriminierung zu gewartigen, kdme eine interne Flucht- oder Neuansiedlungsalternative nicht infrage, und
zwar unabhangig davon, ob eine Verbindung zu einem Konventionsgrund besteht oder nicht. Bei der Beurteilung
neuer Risiken ware somit auch ein schwerer Schaden zu berticksichtigen, wie er allgemein unter [erweiterte
Fluchtlingskriterien oder] komplementéare Schutzformen fallt."

Die Prifung muss auf aktuellen Informationen Uber die Sicherheitslage in dem als interne Schutzalternative
vorgeschlagenen Gebiet beruhen, mit besonderer Berlcksichtigung der Auswirkungen des Konflikts in Afghanistan auf
Zivilisten.



IV. Prifung, ob das als interne Schutzalternative vorgeschlagene Gebiet praktisch, sicher und auf legalem Weg
erreichbar istromisch vier. Prifung, ob das als interne Schutzalternative vorgeschlagene Gebiet praktisch, sicher und
auf legalem Weg erreichbar ist

Wurde ein Gebiet in Afghanistan ermittelt, das nicht bereits auf Grundlage der oben genannten Uberlegungen unter |
und Il als relevante Flucht- oder Neuansiedlungsalternative ausgeschlossen ist, misste dennoch gepruft werden, ob
das als Flucht- oder Neuansiedlungsalternative ins Auge gefasste Gebiet praktisch, sicher und auf legalem Weg
erreichbar ist. Fir Afghanistan bedeutet dieses Erfordernis eine Prifung der konkreten Aussicht auf einen sicheren
Zugang zum vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet, unter anderem durch Bewertung der Risiken durch den
weitverbreiteten Einsatz von improvisierten Sprengkdrpern (IEDs) sowie durch Landminen und explosive
Kampfmittelrickstande (ERW) im ganzen Land, durch Anschlage und Kampfe auf StraBen sowie durch Einschrankung
der Bewegungsfreiheit von Zivilisten durch regierungsfeindliche Krafte.Wurde ein Gebiet in Afghanistan ermittelt, das
nicht bereits auf Grundlage der oben genannten Uberlegungen unter rémisch eins und rémisch zwei als relevante
Flucht- oder Neuansiedlungsalternative ausgeschlossen ist, misste dennoch gepruft werden, ob das als Flucht- oder
Neuansiedlungsalternative ins Auge gefasste Gebiet praktisch, sicher und auf legalem Weg erreichbar ist. Fur
Afghanistan bedeutet dieses Erfordernis eine Prufung der konkreten Aussicht auf einen sicheren Zugang zum
vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet, unter anderem durch Bewertung der Risiken durch den weitverbreiteten
Einsatz von improvisierten Sprengkérpern (IEDs) sowie durch Landminen und explosive Kampfmittelriickstdande (ERW)
im ganzen Land, durch Anschlage und Kampfe auf Straen sowie durch Einschrankung der Bewegungsfreiheit von
Zivilisten durch regierungsfeindliche Krafte.

2. Analyse der Zumutbarkeit
a) Die persénlichen Umstande des Antragstellers

Ob eine Flucht- oder Neuansiedlungsalternative "zumutbar" ist, muss im jeweiligen Einzelfall unter Berucksichtigung
der personlichen Umstande der Antragstellenden beurteilt werden; maligebliche Faktoren sind dabei Alter,
Geschlecht, Gesundheitszustand, Behinderungen, die familidre Situation und

Verwandtschaftsverhaltnisse sowie der jeweilige Bildungs- und Berufshintergrund.

Bei der Beurteilung der Zumutbarkeit einer Flucht- oder Neuansiedlungsalternative fur Kinder sind die besonderen
Umstande sowie die rechtlichen Verpflichtungen des Staates aus der Kinderrechtskonvention zu bertcksichtigen - vor
allem die Verpflichtung zu gewahrleisten, dass das Kindeswohl bei allen Malinahmen, die Kinder betreffen, als
vorrangiger Gesichtspunkt beachtet wird, und der Meinung des Kindes entsprechend seinem Alter und seiner Reife
angemessen Bedeutung beigemessen wird. Entscheidungstrager mussen gebihrend berulcksichtigen, dass etwas, das
far Erwachsene lediglich lastig ist, fur ein Kind unter Umstanden eine unzumutbare Harte darstellen kann.

Diesen Uberlegungen kommt zusétzliche Bedeutung zu, wenn es sich um unbegleitete und von ihren Eltern getrennte
Kinder handelt. Im Fall unbegleiteter und von ihren Eltern getrennter Kinder aus Afghanistan ist UNHCR der Ansicht,
dass - Uber die Unterstutzung des Kindes durch seine (erweiterte) Familie oder gréRRere ethnische Gemeinschaft im
voraussichtlichen Neuansiedlungsgebiet hinaus - bei der Beurteilung der Verflgbarkeit einer Flucht- oder
Neuansiedlungsalternative fur das Kind das Kindeswohl gemaR Artikel 3 (1) der Kinderrechtskonvention vorrangig zu
berucksichtigen ist. Fur die Rickkehr unbegleiteter und von ihren Eltern getrennter Kinder nach Afghanistan gelten
ferner die Mindestgarantien, die in dem Aidemémoire: Special Measures Applying to the Return of Unaccompanied
and Separated Children to Afghanistan von 2010 aufgefthrt sind.

Zur Feststellung der Zumutbarkeit eines als Flucht- oder Neuansiedlungsalternative in Erwdgung gezogenen Gebiets flr
Personen mit besonderen Bedurfnissen, einschliel3lich Personen mit Behinderungen und alterer

Personen, ware es besonders wichtig sicherzustellen, dass (auch entferntere) Verwandte oder Angehdrige ihrer
groBeren ethnischen Gemeinschaft im kinftigen Neuansiedlungsgebiet bereit und imstande sind, langfristig
Unterstltzung zu leisten, um die festgestellten Bedurfnisse der Person nachhaltig und, wo erforderlich, auf Dauer zu
erftllen.

In Anbetracht der schwierigen Menschenrechtssituation fiir Frauen in Afghanistan (siehe Abschnitt 11lLA.7) und der
sozialen Normen, die Frauen in ihrer Bewegungsfreiheit einschranken (siehe Abschnitt 11l.A.8) sowie der allgemein
niedrigen Beschaftigungsquote der Frauen in Afghanistan, steht UNHCR auf dem Standpunkt, dass eine Flucht- oder



Neuansiedlungsalternative fir Frauen, die alleinstehende Haushaltsvorstande sind und unter ihren Angehdrigen
tatsachlich oder vermeintlich keinen mannlichen Beschitzer haben, nicht zumutbar ist.In Anbetracht der schwierigen
Menschenrechtssituation fur Frauen in Afghanistan (siehe Abschnitt romisch drei.A.7) und der sozialen Normen, die
Frauen in ihrer Bewegungsfreiheit einschranken (siehe Abschnitt rémisch drei.A.8) sowie der allgemein niedrigen
Beschaftigungsquote der Frauen in Afghanistan, steht UNHCR auf dem Standpunkt, dass eine Flucht- oder
Neuansiedlungsalternative fur Frauen, die alleinstehende Haushaltsvorstande sind und unter ihren Angehdrigen
tatsachlich oder vermeintlich keinen mannlichen Beschutzer haben, nicht zumutbar ist.

b) Sicherheit
Ein als Flucht- oder Neuansiedlungsalternative vorgeschlagenes Gebiet ware nur zumutbar, wenn der

Antragsteller dort in Sicherheit leben kann, frei von Gefahr und Risiko fur Leib und Leben. Diese Bedingungen mussen
auf Dauer gewahrleistet und dirfen nicht nur scheinbar oder unberechenbar sein. Diesbezuglich muss die Instabilitat
des standigen Schwankungen unterworfenen bewaffneten Konflikts in Afghanistan berucksichtigt werden. Die in
Abschnitt II.B dieser Richtlinien enthaltenen Informationen sowie verldssliche und aktuelle Informationen Uber die
Sicherheitslage im vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet sind wichtige Elemente bei der Beurteilung der
Zumutbarkeit einer vorgeschlagenen Flucht- oder Neuansiedlungsalternative.Antragsteller dort in Sicherheit leben
kann, frei von Gefahr und Risiko fur Leib und Leben. Diese Bedingungen mussen auf Dauer gewahrleistet und durfen
nicht nur scheinbar oder unberechenbar sein. Diesbezlglich muss die Instabilitat des standigen Schwankungen
unterworfenen bewaffneten Konflikts in Afghanistan bertcksichtigt werden. Die in Abschnitt romisch zwei.B dieser
Richtlinien enthaltenen Informationen sowie verlassliche und aktuelle Informationen Uber die Sicherheitslage im
vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet sind wichtige Elemente bei der Beurteilung der Zumutbarkeit einer
vorgeschlagenen Flucht- oder Neuansiedlungsalternative.

¢) Achtung der Menschenrechte und wirtschaftliches Uberleben

Eine vorgeschlagene Flucht- oder Neuansiedlungsalternative ist nur dann zumutbar, wenn der Antragsteller in dem
betreffenden Gebiet seine grundlegenden Menschenrechte austiben kann und

Méglichkeiten fir ein wirtschaftliches Uberleben unter wiirdigen Bedingungen vorfindet. In dieser Hinsicht muss bei
der Prufung der Zumutbarkeit einer vorgeschlagenen Flucht- oder Neuansiedlungsalternative insbesondere auf
Folgendes geachtet werden:

(i) Zugang zu einer Unterkunft im vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet

(ii) Verflgbarkeit grundlegender Infrastruktur und Zugang zu grundlegender Versorgung im vorgeschlagenen
Neuansiedlungsgebiet wie Trinkwasser, sanitdre Infrastruktur, Gesundheitsversorgung und Bildung

(iii) Lebensgrundlagen einschlieBlich des Zugangs zu Land fir Afghanen, die aus landlichen Gebieten stammen, oder
im Fall von Antragstellern, von denen nicht erwartet werden kann, dass sie fir ihren eigenen Unterhalt sorgen (zum
Beispiel altere Antragsteller), erwiesene und nachhaltige Unterstltzung zur Erreichung eines angemessenen
Lebensstandards.

Zu den Punkten (i) - (iii) im konkreten Kontext von Afghanistan wurde die Bedeutung der Verflgbarkeit und des
Zugangs zu sozialen Netzen, bestehend aus der erweiterten Familie des Antragstellers oder aus Mitgliedern seiner
ethnischen Gemeinschaft, bereits ausfihrlich dokumentiert. In dieser Hinsicht kann allein aus der Anwesenheit von
Personen mit demselben ethnischen Hintergrund wie der des Antragstellers im geplanten Neuansiedlungsort nicht
geschlossen werden, dass solche Gemeinschaften den Antragsteller mafgeblich unterstiitzen wirden; eine solche
Unterstitzung wirde in der Regel vielmehr konkrete frihere gesellschaftliche Beziehungen zwischen dem
Antragsteller und einzelnen Mitgliedern der betreffenden ethnischen Gemeinschaft voraussetzen.672 Selbst wenn
derartige bereits zuvor bestehende, soziale Beziehungen gegeben sind, sollte aber gepriift werden, ob die Mitglieder
dieses Netzes auch bereit und trotz der prekdren humanitdren Lage in Afghanistan, der niedrigen
Entwicklungsindikatoren und der generellen wirtschaftlichen Zwange, unter denen weite Teile der Bevolkerung leiden,
auch wirklich in der Lage sind den Antragssteller tatsachlich zu unterstitzen. Inwiefern Antragsteller auf Unterstitzung
durch Familiennetzwerke im vorgeschlagenen Neuansiedlungsgebiet zurtickgreifen kénnen, muss auch im Lichte der
berichteten Stigmatisierung und Diskriminierung von Personen, die nach einem Aufenthalt im Ausland nach
Afghanistan zurtckkehren, geprift werden.



Vor diesem Hintergrund ist UNHCR der Auffassung, dass eine vorgeschlagene interne Schutzalternative nur dann
zumutbar ist, wenn die Person Zugang zu (i) Unterkunft, (ii) grundlegender Versorgung wie sanitare Infrastruktur,
Gesundheitsversorgung und Bildung und (iii) Lebensgrundlagen hat oder Uber erwiesene und nachhaltige
Unterstitzung verfugt, die einen angemessenen Lebensstandard ermdglicht. UNHCR ist ferner der Auffassung, dass
eine interne Schutzalternative nur dann als zumutbar angesehen werden kann, wenn die Person im voraussichtlichen
Neuansiedlungsgebiet Zugang zu einem Unterstitzungsnetzwerk durch Mitglieder ihrer (erweiterten) Familie oder
durch Mitglieder ihrer gréRBeren ethnischen Gemeinschaft hat und man sich vergewissert hat, dass diese willens und in

der Lage sind, den Antragsteller tatsachlich zu unterstitzen.

Die einzige Ausnahme von diesem Erfordernis der externen Unterstitzung stellen nach Auffassung von UNHCR
alleinstehende, leistungsfahige Manner und verheiratete Paare im erwerbsfahigen Alter ohne die oben beschriebenen
besonderen Gefahrdungsfaktoren dar. Diese Personen kénnen unter bestimmten Umstdnden ohne Unterstiitzung von
Familie und Gemeinschaft in stadtischen und halbstadtischen Gebieten leben, die die notwendige Infrastruktur sowie
Lebensgrundlagen zur Sicherung der Grundversorgung bieten und die unter der tatsachlichen Kontrolle des Staates
stehen.

3. Interne Flucht- oder Neuansiedlungsalternative in afghanischen Stadten

Wie in den Anleitungen der Abschnitte l1I.C.1 und Ill.C.2 beschrieben, setzt eine Bewertung der Mdéglichkeit fur eine
Neuansiedlung in einer bestimmten Stadt eine Beurteilung sowohl der Relevanz als auch der Zumutbarkeit besagter
Neuansiedlungsmoglichkeit fir den jeweiligen bestimmten Antragsteller voraus. Wird eine interne Schutzalternative in
einer bestimmten Stadt im Zuge eines Asylverfahrens in Erwdgung gezogen, mussen alle allgemeinen und
personlichen Umstande, die im Hinblick auf Relevanz und Zumutbarkeit dieser Stadt als vorgeschlagenem
Neuansiedlungsort fur den betreffenden Antragsteller mafRgeblich sind,soweit wie mdglich festgestellt und gebihrend
bertcksichtigt werden. Dem Antragsteller muss eine angemessene Mdoglichkeit gegeben werden, sich zu der
angenommenen Relevanz und Zumutbarkeit der betreffenden Stadt fir seine Neuansiedlung zu dul3ern.Wie in den
Anleitungen der Abschnitte rémisch drei.C.1 und romisch drei.C.2 beschrieben, setzt eine Bewertung der Moglichkeit
fir eine Neuansiedlung in einer bestimmten Stadt eine Beurteilung sowohl der Relevanz als auch der Zumutbarkeit
besagter Neuansiedlungsmoglichkeit fur den jeweiligen bestimmten Antragsteller voraus. Wird eine interne
Schutzalternative in einer bestimmten Stadt im Zuge eines Asylverfahrens in Erwagung gezogen, mussen alle
allgemeinen und personlichen Umstdande, die im Hinblick auf Relevanz und Zumutbarkeit dieser Stadt als
vorgeschlagenem Neuansiedlungsort fur den betreffenden Antragsteller maf3geblich sind,soweit wie mdglich
festgestellt und gebuhrend berlcksichtigt werden. Dem Antragsteller muss eine angemessene Moglichkeit gegeben
werden, sich zu der angenommenen Relevanz und Zumutbarkeit der betreffenden Stadt fur seine Neuansiedlung zu
auflern.

Zur Feststellung der Relevanz muss der Entscheidungstrager beurteilen, ob die betreffende Stadt fir den Antragsteller
praktisch und sicher erreichbar ist. Dazu muss die Verflgbarkeit von Lufttransport zum nachstgelegenen Flugplatz
und die Sicherheit einer Weiterreise auf der StraBe zum endgultigen Bestimmungsort oder alternativ die Sicherheit des
Transports auf der StraRe vom internationalen Flugplatz Kabul zum endgiltigen Bestimmungsort geprift werden.

UNHCR macht darauf aufmerksam, dass nur wenige Stadte von Angriffen regierungsfeindlicher Krafte, die gezielt
gegen Zivilisten vorgehen, verschont bleiben. UNHCR stellt fest, dass gerade Zivilisten, die in stadtischen Gebieten
ihren tagtaglichen wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Aktivitdten nachgehen, Gefahr laufen, Opfer dieser Gewalt
zu werden. Zu solchen Aktivitdten zahlen etwa der Weg zur Arbeit und zurick, die Fahrt in Krankenhduser und
Kliniken, der Weg zur Schule; den Lebensunterhalt betreffende Aktivitaten, die auf den Stral3en der Stadt stattfinden,
wie StraBenverkaufe; sowie der Weg zum Markt, in die Moschee oder an andere Orte, an denen viele Menschen
zusammentreffen.

Im Hinblick auf die Prifung der Zumutbarkeit verweist UNHCR auf die allgemeine Bemerkung des Amtes der Vereinten
Nationen fiir die Koordinierung humanitirer Angelegenheiten in seinem Uberblick von 2018 (iber den Bedarf an
humanitarer Hilfe, in der es heil3t:

"Insgesamt halten sich heute Uber 54 Prozent der Binnenvertriebenen (IDPs) in den Provinzhauptstadten Afghanistans
auf, was den Druck auf die ohnehin Uberlasteten Dienstleistungen und Infrastruktur weiter erhéht und die Konkurrenz
um Ressourcen zwischen der Aufnahmegemeinschaft und den Neuankémmlingen verstarkt." AulRerdem herrscht, wie



in Abschnitt I.D beschrieben, in den nérdlichen und westlichen Teilen Afghanistans die seit Jahrzehnten schlimmste
Dirre, weshalb die Landwirtschaft als Folge des kumulativen Effekts jahrelanger geringer Niederschlagsmengen
zusammenbricht. Am schlimmsten betroffen sind die Provinzen Balkh, Ghor, Faryab, Badghis, Herat und
Jowzjan."Insgesamt halten sich heute Uber 54 Prozent der Binnenvertriebenen (IDPs) in den Provinzhauptstadten
Afghanistans auf, was den Druck auf die ohnehin Uberlasteten Dienstleistungen und Infrastruktur weiter erhéht und
die Konkurrenz um Ressourcen zwischen der Aufnahmegemeinschaft und den Neuankémmlingen verstarkt."
AuRerdem herrscht, wie in Abschnitt romisch zwei.D beschrieben, in den nérdlichen und westlichen Teilen
Afghanistans die seit Jahrzehnten schlimmste Diirre, weshalb die Landwirtschaft als Folge des kumulativen Effekts
jahrelanger geringer Niederschlagsmengen zusammenbricht. Am schlimmsten betroffen sind die Provinzen Balkh,
Ghor, Faryab, Badghis, Herat und Jowzjan.

Dazu kamen 2016, wie in Abschnitt Il.F beschrieben, Uber eine Million aus Iran und Pakistan zurlickkehrender
Afghanen, gefolgt von weiteren 620 000 Heimkehrern im Jahr 2017. Der Protection Cluster in Afghanistan stellte schon
im April 2017, nach den Ruckkehrerstrémen von 2016, aber noch vor den meisten Ruckkehrern des Jahres 2017,
Folgendes fest: "Der enorme Anstieg der Zahl der Heimkehrer [aus Pakistan und Iran] fUhrte zu einer extremen
Belastung der bereits an ihre Grenzen gelangten Aufnahmekapazitat der wichtigsten Provinz- und Distriktzentren
Afghanistans, nachdem sich viele Afghanen den Legionen von Binnenvertriebenen anschlossen, da sie aufgrund des
sich zuspitzenden Konflikts nicht in ihre Herkunftsgebiete zurlckkehren konnten. [..] Mit begrenzten
Lebensgrundlagen, ohne soziale Schutznetze und angewiesen auf schlechte Unterkinfte sind die Vertriebenen nicht
nur mit einem erhoéhten Risiko der Schutzlosigkeit in ihrem alltaglichen Leben konfrontiert, sondern werden auch in
erneute Vertreibung und negative Bewaltigungsstrategien gezwungen, wie etwa Kinderarbeit, frihe Verheiratung,
weniger und schlechtere Nahrung usw.""Dazu kamen 2016, wie in Abschnitt rémisch zwei.F beschrieben, Uber eine
Million aus Iran und Pakistan zurtickkehrender Afghanen, gefolgt von weiteren 620 000 Heimkehrern im Jahr 2017. Der
Protection Cluster in Afghanistan stellte schon im April 2017, nach den Riickkehrerstrémen von 2016, aber noch vor
den meisten Rickkehrern des Jahres 2017, Folgendes fest: "Der enorme Anstieg der Zahl der Heimkehrer [aus Pakistan
und Iran] fuhrte zu einer extremen Belastung der bereits an ihre Grenzen gelangten Aufnahmekapazitat der
wichtigsten Provinz- und Distriktzentren Afghanistans, nachdem sich viele Afghanen den Legionen von
Binnenvertriebenen anschlossen, da sie aufgrund des sich zuspitzenden Konflikts nicht in ihre Herkunftsgebiete
zurlickkehren konnten. [...] Mit begrenzten Lebensgrundlagen, ohne soziale Schutznetze und angewiesen auf schlechte
Unterkilnfte sind die Vertriebenen nicht nur mit einem erhdhten Risiko der Schutzlosigkeit in ihrem alltaglichen Leben
konfrontiert, sondern werden auch in erneute Vertreibung und negative Bewaltigungsstrategien gezwungen, wie etwa
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Kinderarbeit, friihe Verheiratung, weniger und schlechtere Nahrung usw.

Laut der Erhebung Uber die Lebensbedingungen in Afghanistan 2016-2017 leben 72,4 Prozent der stadtischen
Bevolkerung Afghanistans in Slums, informellen Siedlungen oder unter unzuldnglichen Wohnverhaltnissen.

AuBerdem wird berichtet, dass das Armutsniveau in Afghanistan ansteigt: Der Anteil der Bevolkerung, der unter der
nationalen Armutsgrenze lebt, ist von 34 Prozent in den Jahren 2007/2008 auf 55 Prozent im Zeitraum 2016/2017
gestiegen.AuBerdem wird berichtet, dass das Armutsniveau in Afghanistan ansteigt: Der Anteil der Bevdlkerung, der
unter der nationalen Armutsgrenze lebt, ist von 34 Prozent in den Jahren 2007 aus 2008, auf 55 Prozent im Zeitraum
2016 aus 2017, gestiegen.

4. Interne Flucht- oder Neuansiedlungsalternative in Kabul

Neben den allgemeinen Anleitungen in den Abschnitten 111.C.1 und 111.C.2 und vor dem Hintergrund der zusatzlichen
Informationen in Abschnitt I1.C.3 empfiehlt UNHCR folgende speziellen Leitlinien flr das Beispiel Kabul im Hinblick auf
die zwei Teile einer Prufung auf Eignung als Schutzalternative. Wie schon in den Abschnitte [1.C.1 und IIl.C.2
festgestellt, setzt eine Bewertung der Moglichkeiten fir eine Neuansiedlung in Kabul eine Beurteilung der Relevanz
und der Zumutbarkeit dieses vorgeschlagenen Neuansiedlungsortes voraus. Wird eine interne Schutzalternative in
Kabul im Zuge von Asylverfahren ins Auge gefasst, missen daruber hinaus alle fur die Relevanz und die Zumutbarkeit
von Kabul als Neuansiedlungsort fir den betreffenden Antragsteller maf3geblichen allgemeinen und personlichen
Umstande soweit wie moglich festgestellt und gebihrend berlcksichtigt werden. Dem Antragsteller muss eine
angemessene Moglichkeit gegeben werden, sich zu der angenommenenNeben den allgemeinen Anleitungen in den
Abschnitten romisch drei.C.1 und rémisch drei.C.2 und vor dem Hintergrund der zusatzlichen Informationen in
Abschnitt rémisch drei.C.3 empfiehlt UNHCR folgende speziellen Leitlinien fir das Beispiel Kabul im Hinblick auf die



zwei Teile einer Prifung auf Eignung als Schutzalternative. Wie schon in den Abschnitte rémisch drei.C.1 und rémisch
drei.C.2 festgestellt, setzt eine Bewertung der Mdglichkeiten flr eine Neuansiedlung in Kabul eine Beurteilung der
Relevanz und der Zumutbarkeit dieses vorgeschlagenen Neuansiedlungsortes voraus. Wird eine interne
Schutzalternative in Kabul im Zuge von Asylverfahren ins Auge gefasst, missen dartber hinaus alle fir die Relevanz
und die Zumutbarkeit von Kabul als Neuansiedlungsort fur den betreffenden Antragsteller maf3geblichen allgemeinen
und personlichen Umstande soweit wie moglich festgestellt und gebihrend berucksichtigt werden. Dem Antragsteller
muss eine angemessene Moglichkeit gegeben werden, sich zu der angenommenen

Relevanz und Zumutbarkeit von Kabul fir seine Neuansiedlung zu duRern.684
a) Die Relevanz von Kabul als interner Schutzalternative

Zur Beurteilung der Relevanz von Kabul als mdgliche Schutzalternative und insbesondere des Risikos, dass der
Antragsteller schweren Schaden, einschlie3lich einer ernstzunehmenden Bedrohung seines Lebens, seiner Sicherheit,
seiner Freiheit oder seiner Gesundheit, oder massive Diskriminierung zu gewartigen hatte, mussen
Entscheidungstrager die negativen Trends in Bezug auf die Sicherheitslage fur Zivilisten in Kabul gebuthrend
berucksichtigen. UNAMA berichtete im Hinblick auf die ersten sechs

Monate 2018 von 993 zivilen Opfern (321 Toten und 672 Verletzten) in der Provinz Kabul.685 2017 "dokumentierte
[UNAMA] wiederholt die hdchste Zahl ziviler Opfer in der Provinz Kabul, hauptsachlich zurtickzufihren auf willkirliche
Angriffe in der Stadt Kabul. Von den in der Provinz Kabul registrierten 1 831 zivilen Opfern (479 Toten und 1 352
Verletzten) wurden 88 Prozent bei Selbstmordanschldagen und komplexen Angriffen durch regierungsfeindliche Krafte
in der Stadt Kabul verletzt oder getétet." Wie auch bereits in Abschnitt I1.B.1 erwahnt, berichtete UNAMA, dass die Zahl
der 2017 durch Selbstmordanschldge und komplexe Angriffe in der Stadt Kabul ums Leben gekommenen oder
verletzten Zivilisten 70 Prozent aller 2017 dokumentierten zivilen Opfer solcher Angriffe in Afghanistan
ausmachte.Monate 2018 von 993 zivilen Opfern (321 Toten und 672 Verletzten) in der Provinz Kabul.685 2017
"dokumentierte [UNAMA] wiederholt die hdchste Zahl ziviler Opfer in der Provinz Kabul, hauptsachlich zurtickzufihren
auf willkUrliche Angriffe in der Stadt Kabul. Von den in der Provinz Kabul registrierten 1 831 zivilen Opfern (479 Toten
und 1 352 Verletzten) wurden 88 Prozent bei Selbstmordanschlagen und komplexen Angriffen durch
regierungsfeindliche Krafte in der Stadt Kabul verletzt oder getttet." Wie auch bereits in Abschnitt romisch zwei.B.1
erwahnt, berichtete UNAMA, dass die Zahl der 2017 durch Selbstmordanschlage und komplexe Angriffe in der Stadt
Kabul ums Leben gekommenen oder verletzten Zivilisten 70 Prozent aller 2017 dokumentierten zivilen Opfer solcher
Angriffe in Afghanistan ausmachte.

UNHCR stellt fest, dass Zivilisten, die in Kabul tagtaglich ihren wirtschaftlichen oder sozialen Aktivitdten nachgehen,
Gefahr laufen, Opfer der allgegenwartigen in der Stadt bestehenden Gefahr zu werden.688 Zu solchen Aktivitaten
zahlen etwa der Weg zur Arbeit und zurtlick, die Fahrt in Krankenhduser und Kliniken, der Weg zur Schule; den
Lebensunterhalt betreffende Aktivitaten, die auf den StraBen der Stadt stattfinden, wie StralBenverkaufe; sowie der
Weg zum Markt, in die Moschee oder an andere Orte, an denen viele Menschen zusammentreffen.

b) Die Zumutbarkeit von Kabul als interner Schutzalternative

In Ubereinstimmung mit der Anleitung in Abschnitt 1I.C.2 muss zur Beurteilung der Zumutbarkeit von Kabul als
moglicher interner Schutzalternative festgestellt werden, dass die Person Zugang zu Folgendem hatin
Ubereinstimmung mit der Anleitung in Abschnitt rémisch drei.C.2 muss zur Beurteilung der Zumutbarkeit von Kabul als
moglicher interner Schutzalternative festgestellt werden, dass die Person Zugang zu Folgendem hat:

(i) einer Unterkunft;
(i) (i) grundlegender Versorgung, wie Trinkwasser, sanitarer Infrastruktur, Gesundheitsversorgung und Bildung;

(iii) Lebensgrundlagen oder erwiesener und nachhaltiger Unterstitzung, um einen angemessenen Lebensstandard zu
ermaglichen.

Malgebliche Informationen, die die Entscheidungstrager diesbezlglich zu bertcksichtigen haben, sind unter anderem
die gravierenden Bedenken, die humanitdre und Entwicklungsakteure hinsichtlich der begrenzten Aufnahmekapazitat
Kabuls zum Ausdruck gebracht haben. Seit dem Fall des friiheren Taliban-Regimes 2001 hat die Region Kabul City den
grolRten Bevolkerungszuwachs in Afghanistan erlebt. Offiziellen Bevdlkerungsschatzungen zufolge hatte die Region
Kabul City Anfang 2016 5 Millionen Einwohner, 60 Prozent davon in der Stadt Kabul. Durch die groRe Zahl der



Ruckkehrer aus Iran und Pakistan nach Afghanistan stieg die Bevdlkerungszahl rapide weiter an (siehe Abschnitt
Il.F).MaR3gebliche Informationen, die die Entscheidungstrager diesbezlglich zu berUcksichtigen haben, sind unter
anderem die gravierenden Bedenken, die humanitare und Entwicklungsakteure hinsichtlich der begrenzten
Aufnahmekapazitat Kabuls zum Ausdruck gebracht haben. Seit dem Fall des friiheren Taliban-Regimes 2001 hat die
Region Kabul City den groRten Bevodlkerungszuwachs in Afghanistan erlebt. Offiziellen Bevélkerungsschatzungen
zufolge hatte die Region Kabul City Anfang 2016 5 Millionen Einwohner, 60 Prozent davon in der Stadt Kabul. Durch die
grolBe Zahl der Ruckkehrer aus Iran und Pakistan nach Afghanistan stieg die Bevolkerungszahl rapide weiter an (siehe
Abschnitt romisch zwei.F).

Das International Growth Centre vermerkte im Januar 2018: "Kabul hat in den letzten drei Jahrzehnten eine rasante
Urbanisierung erfahren. Das Bevolkerungswachstum in der Stadt Ubersteigt die Fahigkeit der Stadt, die noétige
Infrastruktur sowie die erforderlichen Versorgungsdienste und Arbeitsplatze fir die Bewohner bereitzustellen,
wodurch ausgedehnte informelle Siedlungen entstehen, in denen geschatzte 70 Prozent der Stadtbewohner leben."

Vor dem Hintergrund der allgemeinen Sorge angesichts der zunehmenden Armut in Afghanistan692 stellte die Asia
Foundation in ihrer Erhebung Uber die afghanische Bevolkerung aus dem Jahr 2017 fest, dass eine Verschlechterung
der Finanzlage in der Region Zentralafghanistan/Kabul mit 43,9 Prozent am starksten wahrnehmbar war. Im Januar
2017 wurde berichtet, dass 55 Prozent der Haushalte in den informellen Siedlungen Kabuls mit ungesicherter
Nahrungsmittelversorgung konfrontiert waren.

In seinem Uberblick von 2018 (iber den Bedarf an humanitarer Hilfe reiht das Amt der Vereinten Nationen fiir die
Koordinierung humanitarer Angelegenheiten (OCHA) Kabul unter den 10 (von insgesamt 34) Provinzen ein, "die am
starksten vom Konflikt betroffen sind".695 In dem Uberblick heift es weiter, dass "der Bedarf in groRen
Ballungszentren am groBten ist, einschliel3lich Kabuls und der Stadt Jalalabad, wo sowohl Binnenvertriebene als auch
Heimkehrer zusammenkamen auf der Suche nach Erwerbsmoglichkeiten und einer Existenzgrundlage sowie nach
Zugang zu grundlegenden und lebenswichtigen Versorgungsdiensten. Der Bedarf an humanitdrer Hilfe in diesen
beiden Provinzen macht 42 Prozent des gesamten Bedarfs an humanitarer Hilfe aufgrund von Binnenvertreibung und
grenzlberschreitenden Zustroms aus."

c) Schlussfolgerung betreffend die Verflugbarkeit einer internen Schutzalternative in Kabul

UNHCR ist der Auffassung, dass angesichts der gegenwartigen Sicherheits-, Menschenrechts- und humanitaren Lage in
Kabul eine interne Schutzalternative in der Stadt grundsatzlich nicht verfugbar ist.

1.3.7 Zur Sicherheitslage in Kabul:
Quelle: UNHCR-Leitfaden unter Hinweis auf die UNHCR-RL-AFG, Kapitel
I1.C.4.a:rémisch drei.C.4.a:

UNAMA berichtete im Hinblick auf die ersten sechs Monate 2018 von 993 zivilen Opfern (321 Toten und 672
Verletzten) in der Provinz Kabul. 2017 "dokumentierte [UNAMA] wiederholt die hochste Zahl ziviler Opfer in der Provinz
Kabul, hauptsachlich zurtckzufihren auf willkirliche Angriffe in der Stadt Kabul. Von den in der Provinz Kabul
registrierten 1 831 zivilen Opfern (479 Toten und 1 352 Verletzten) wurden 88 Prozent bei Selbstmordanschlagen und
komplexen Angriffen durch regierungsfeindliche Krafte in der Stadt Kabul

verletzt oder getdtet." Wie auch bereits in Abschnitt I1.B.1 erwahnt, berichtete UNAMA, dass die Zahl der 2017 durch
Selbstmordanschlage und komplexe Angriffe in der Stadt Kabul ums Leben gekommenen oder verletzten Zivilisten 70
Prozent aller 2017 dokumentierten zivilen Opfer solcher Angriffe in Afghanistan ausmachte. UNHCR stellt fest, dass
Zivilisten, die in Kabul tagtaglich ihren wirtschaftlichen oder sozialen Aktivitaten nachgehen, Gefahr laufen, Opfer der
allgegenwartigen in der Stadt bestehenden Gefahr zu werden.verletzt oder getdtet." Wie auch bereits in Abschnitt
romisch zwei.B.1 erwahnt, berichtete UNAMA, dass die Zahl der 2017 durch Selbstmordanschldage und komplexe
Angriffe in der Stadt Kabul ums Leben gekommenen oder verletzten Zivilisten 70 Prozent aller 2017 dokumentierten
zivilen Opfer solcher Angriffe in Afghanistan ausmachte. UNHCR stellt fest, dass Zivilisten, die in Kabul tagtaglich ihren
wirtschaftlichen oder sozialen Aktivitdten nachgehen, Gefahr laufen, Opfer der allgegenwartigen in der Stadt

bestehenden Gefahr zu werden.

Zu solchen Aktivitaten zahlen etwa der Weg zur Arbeit und zurtck, die Fahrt in Krankenhauser und Kliniken, der Weg



zur Schule; den Lebensunterhalt betreffende Aktivitaten, die auf den StralRen der Stadt stattfinden, wie
StraBenverkaufe; sowie der Weg zum Markt, in die Moschee oder an andere Orte, an denen viele Menschen
zusammentreffen." (UNHCR-RL-AFG 1I.C.4.a.)Zu solchen Aktivitaten zahlen etwa der Weg zur Arbeit und zurtck, die
Fahrt in Krankenhduser und Kliniken, der Weg zur Schule; den Lebensunterhalt betreffende Aktivitaten, die auf den
Stral3en der Stadt stattfinden, wie StralRenverkaufe; sowie der Weg zum Markt, in die Moschee oder an andere Orte, an
denen viele Menschen zusammentreffen." (UNHCR-RL-AFG romisch drei.C.4.a.)

Selbstmordanschldge und komplexe Angriffen betreffen Berichten zufolge weiterhin unverhaltnismaRig stark die
Zivilbevodlkerung in der Stadt Kabul; fir das Jahr 2017 berichtete UNAMA von einem 17-prozentigen Anstieg der
Opferzahlen fur Kabul durch komplexe Angriffe und Selbstmordanschlage im Vergleich zu 2016."

(UNHCR-RL-AFG II.C.1.c{UNHCR-RL-AFG rémisch zwei.C.1.c)
2. Beweiswurdigung:
2.1 Zu den Feststellungen zur Person des Beschwerdefuhrers:

Die Angaben des BF zu seiner Herkunft, seinen Aufenthaltsorten, seinem schulischen und beruflichen Werdegang,
seinen Familienangehdrigen und seiner Ausreise aus Afghanistan und dem Iran sind chronologisch stringent und vor
dem Hintergrund der Landerfeststellungen plausibel. Die vom BF hierzu getdtigten Angaben waren im Wesentlichen
gleichbleibend und widerspruchsfrei.

Die Feststellung, dass der BF ledig und kinderlos ist, ergibt sich aus seinen durchgangig gleichlautenden Angaben im
Verfahren.

Sein Vorbringen, dass er seit dem Verlust des Handys Uber den Verbleib seiner Familie nichts wisse und seit einem Jahr
keinen Kontakt habe, ist nicht glaubhaft bzw. ware es ihm zumutbar gewesen, dass er sich zu mindestens um Kontakt
bemdiht. Zu seiner Familiensituation in Afghanistan kann daher keine Aussage gemacht werden, d.h. sie kann nicht
einbezogen werden.

Die Feststellung, dass der BF gesund und arbeitsfahig ist, ergibt sich aus seinen glaubhaften Angaben bei seinen
Einvernahmen im gegenstandlichen Asylverfahren und im Zuge der miindlichen Beschwerdeverhandlungen vor dem
BVWG.

2.2 Zur persénlichen Situation des BF in Osterreich:
Die Feststellungen zu seiner Antragstellung ergeben sich aus dem Verfahrensakt.

Die Feststellungen, dass der BF einen Deutschkurs absolviert hat, ergibt sich aus den Angaben in der mundlichen
Verhandlung.

Die Feststellungen zu seinen fehlenden Sozialkontakten ergeben sich aus seinem Vorbingen in der mundlichen
Beschwerdeverhandlung.

Die Feststellung zur strafrechtlichen Unbescholtenheit ergibt sich aus einem Auszug aus dem Strafregister.
2.3 Zu den Feststellungen zu einer méglichen Ruckkehr des Beschwerdefuhrers in den Herkunftsstaat

Die Feststellungen zur Ruckkehr des BF nach Afghanistan ergeben sich aus den o.a. Landerfeststellungen unter
Bertcksichtigung des vom BF in seiner Beschwerde, in seinen Stellungnahmen zur Gefdhrdungslage in Afghanistan
diesbeziglich angeflhrten Landerberichtsmaterials in Zusammenschau mit den vom BF glaubhaft dargelegten
persénlichen Umstanden.

Aus den Landerberichten geht hervor, dass die Herkunftsprovinz des BF bzw. der seiner Eltern, XXXX , zu den
unruhigen Provinzen zahlt und zudem nicht sicher zu erreichen ist. Daher kann ihm nicht zugemutet werden, dorthin
zurtckzukehren.Aus den Landerberichten geht hervor, dass die Herkunftsprovinz des BF bzw. der seiner Eltern,
réomisch 40, zu den unruhigen Provinzen zdhlt und zudem nicht sicher zu erreichen ist. Daher kann ihm nicht
zugemutet werden, dorthin zurtickzukehren.

2.4.Zu den Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur im vorliegenden Zusammenhang malgeblichen Situation im Herkunftsstaat - insbesondere
Mazar-e Sharif und Herat - stlitzen sich auf die zitierten Quellen. Da diese aktuellen Landerberichte auf einer Vielzahl



verschiedener, voneinander unabhangiger Quellen von regierungsoffiziellen und nicht-regierungsoffiziellen Stellen
beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widersprtche
darbieten, besteht im vorliegenden Fall fir das Bundesverwaltungsgericht kein Anlass, an der Richtigkeit der
getroffenen Landerfeststellungen zu zweifeln. Die Parteien des Verfahrens haben alle genannten Landerinformationen
mit der Moglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme vom erkennenden Gericht Gbermittelt bekommen und haben von
diesem Recht auch teilweise Gebrauch gemacht.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1 Abweisung der Beschwerde gegen die Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkte I.
und 11.)3.1 Abweisung der Beschwerde gegen die Aberkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
(Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei.)

3.1.1 GemalR8 9 Abs 1 AsylG ist einem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten von Amts wegen mit
Bescheid abzuerkennen, wenn3.1.1 Gemal} Paragraph 9, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden der Status eines
subsidiar Schutzberechtigten von Amts wegen mit Bescheid abzuerkennen, wenn

1. die Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten (8 8 Abs. 1) nicht oder nicht
mehr vorliegen;1. die Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,
Absatz eins,) nicht oder nicht mehr vorliegen;

2. er den Mittelpunkt seiner Lebensbeziehungen in einem anderen Staat hat oder

3. er die Staatsangehorigkeit eines anderen Staates erlangt hat und eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen neuen Herkunftsstaat keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3
EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention oder fur ihn als Zivilperson keine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wiirde.3. er die Staatsangehorigkeit eines anderen Staates erlangt hat und eine
Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen neuen Herkunftsstaat keine reale Gefahr
einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention oder fur ihn
als Zivilperson keine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde.

(2) Ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht schon aus den Griinden des Abs. 1 abzuerkennen, so hat eine
Aberkennung auch dann zu erfolgen, wenn(2) Ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht schon aus den
Grinden des Absatz eins, abzuerkennen, so hat eine Aberkennung auch dann zu erfolgen, wenn

1. einer der in Art. 1 Abschnitt F der Genfer Fliichtlingskonvention genannten Grinde vorliegt]l. einer der in Artikel
eins, Abschnitt F der Genfer Fliichtlingskonvention genannten Grinde vorliegt;

2. der Fremde eine Gefahr fiir die Allgemeinheit oder fiir die Sicherheit der Republik Osterreich darstellt oder

3. der Fremde von einem inlédndischen Gericht wegen eines Verbrechens & 17 StGB) rechtskraftig verurteilt worden ist.
Einer Verurteilung durch ein inldndisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten,
die den Voraussetzungen des § 73 StGB, BGBI. Nr. 60/1974, entspricht.3. der Fremde von einem inldndischen Gericht
wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB) rechtskraftig verurteilt worden ist. Einer Verurteilung durch ein
inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen
des Paragraph 73, StGB, Bundesgesetzblatt Nr. 60 aus 1974,, entspricht.

In diesen Fallen ist die Aberkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten mit der Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MalRnahme und der Feststellung zu verbinden, dass eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung
oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat unzuldssig ist, da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von
Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.In diesen Fallen ist die Aberkennung des
Status des subsididr Schutzberechtigten mit der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme und der
Feststellung zu verbinden, dass eine Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen
Herkunftsstaat unzulassig ist, da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der
Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung
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des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wirde.

3. 1.2 Zu entscheiden ist zuerst, ob die Voraussetzungen fir die Zuerkennung des subsidiaren Schutzes nicht mehr
gegeben sind, weil eine wesentliche Anderung des Sachverhaltes eingetreten ist und ob diese Anderung ausreicht, um
eine neuerliche Entscheidung zu treffen.

Das ist hier zu bejahen, weil die Minderjahrigkeit das tragende Element der Begriindung der Zuerkennung war und es
wegen der Volljahrigkeit weggefallen ist. Insofern ist eine wesentliche Anderung des dem rechtskréftigen Bescheid
zugrunde gelegten Sachverhaltes eingetreten.

3.1.3 Es ist schliel3lich das Vorliegen der Voraussetzungen des8 8 AsylG im gegenwartigen Zeitpunkt zu prufen. Es ist
der BFV zuzustimmen, dass allein der Eintritt der Volljahrigkeit keine Anderung der Beurteilung des subsididren
Schutzes nach sich ziehen kann.3.1.3 Es ist schlieBlich das Vorliegen der Voraussetzungen des Paragraph 8, AsylG im
gegenwartigen Zeitpunkt zu prufen. Es ist der BFV zuzustimmen, dass allein der Eintritt der Volljahrigkeit keine
Anderung der Beurteilung des subsididren Schutzes nach sich ziehen kann.

Es ist zu prufen, ob zum jetzigen Zeitpunkt die Voraussetzungen fur die Gewahrung von subsididarem Schutz vorliegen:

Da seine Herkunftsregion der Distrikt Jaghori in der Provinz XXXX ist und XXXX unverandert zu den relativ volatilen
Provinzen Afghanistan zahlt, kann somit nicht ausgeschlossen werden, dass eine allfallige Ruckfuhrung des
Beschwerdefihrers in seine Heimatregion mit einer ernstzunehmenden Gefahr fur Leib und Leben verbunden ist.
Deshalb kann ihm eine Rickkehr dorthin nicht zugemutet werden.Da seine Herkunftsregion der Distrikt Jaghori in der
Provinz rémisch 40 ist und rémisch 40 unverandert zu den relativ volatilen Provinzen Afghanistan zahlt, kann somit
nicht ausgeschlossen werden, dass eine allfallige Ruckfuhrung des Beschwerdefiihrers in seine Heimatregion mit einer
ernstzunehmenden Gefahr fur Leib und Leben verbunden ist. Deshalb kann ihm eine Rlckkehr dorthin nicht

zugemutet werden.

Es ist zu prifen, ob eine interne Fluchtalternative nach8 11 AsylG vorliegt, d.h. ob der Bf auf eine andere Region -
aufgrund der dortigen allgemeinen Gegebenheiten und seiner persénlichen Umstande verwiesen werden kann.Es ist
zu prufen, ob eine interne Fluchtalternative nach Paragraph 11, AsylG vorliegt, d.h. ob der Bf auf eine andere Region -

aufgrund der dortigen allgemeinen Gegebenheiten und seiner persénlichen Umstande verwiesen werden kann.

Bei der Lage in Afghanistan ist insofern auf die gednderte Beurteilung der Eignung von Kabul als interne
Fluchtalternative in den UNHCR Richtlinien vom 30.08.2018 Bedacht zu nehmen.

Kabul wird dort fur eine IFA als nicht als zumutbar eingeschatzt.
Es ist die IFA in Bezug auf andere Stadte wie Herat und Mazar-e Sharif zu prifen:

Fur einen jungen, erwerbsfahigen Mann sind nach den Landerberichten (UNHCR, LIB- Kapitel Ruckkehr, EASO-Country
Guidance Afghanistan) diese Stadte als interne Fluchtalternative grundsatzlich geeignet. Mazar- e Sharif wird sowohl
von UNHCR als auch von EASO als hinreichend sicher bezeichnet, sodass kein Zivilist reelle Gefahr lauft, dort Opfer von
Gewalthandlungen zu werden. Auch der Zugang zu Unterkunft und grundlegender Versorgung sowie zu

Erwerbsmaéglichkeiten ist nach den Berichten jeweils in ausreichendem Umfang gewahrleistet.
Eine aulBergewdhnliche Vulnerabilitat des Beschwerdeflihrers konnte nicht festgestellt werden.

Er ist ihm die Fahigkeit zuzutrauen, dass er sich - wie im Iran - den Lebensunterhalt auch ohne Unterstitzung der
Familie verdient. Er kann dort seine Existenz - zumindest anfanglich - mit Hilfs- und Gelegenheitsarbeiten sichern und

eine einfache Unterkunft zu finden.

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer im Falle der Rickkehr in die Stadte Mazar-e Sharif oder
Herat Gefahr lauft, grundlegende und notwendige Lebensbedurfnisse wie Nahrung, Kleidung sowie Unterkunft nicht

befriedigen zu kdnnen und in eine ausweglose bzw. existenzbedrohende Situation zu geraten.

Der Beschwerdefuhrer kann zudem zumindest am Anfang Rickkehrhilfe in Anspruch nehmen, wodurch er
Unterstitzung fur die Existenzgrindung bei einer Ruckkehr erlangen kann. Auch nach der jetzigen Situation ist eine

Riickkehrentscheidung zu bestatigen.

Der BF kann durch die Inanspruchnahme von Ruckkehrhilfe zumindest Ubergangsweise in Mazar- e Sharif das
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Auslangen finden, weshalb auch nicht zu beflrchten ist, dass er bereits unmittelbar nach seiner Ruckkehr und noch
bevor er in der Lage ware, selbst fur seinen Unterhalt zu sorgen, in eine existenzbedrohende bzw. wirtschaftlich
ausweglose Lage geraten konnte; es wird in diesem Zusammenhang auch keineswegs verkannt, dass es sich bei
solchen Ruckkehrhilfen lediglich um temporare Unterstitzungen beim Wiedereinstieg und nicht um langerfristige
Unterstltzungsleistungen handelt. Seine Existenz kdnnte er dort zunachst mit Hilfs- und Gelegenheitsarbeiten sichern,
wobei ihm seine bisherige Berufserfahrung zu Gute kommt. Es gibt somit keine hinreichenden Anhaltspunkte dafur,
dass der BF in Ansehung existentieller Grundbedurfnisse (z.B. Nahrung, Unterkunft) bei einer Rlckkehr einer
ausweglosen bzw. existenzbedrohenden Situation ausgesetzt ware. Fir eine akute lebensbedrohende Krankheit des
BF, welche eine Uberstellung nach Afghanistan gem&R der strengen Judikatur des Europédischen Gerichtshofes fiir
Menschenrechte verbieten wiirde, liegen im konkreten Fall aus der Aktenlage heraus keine Hinweise vor.

Auch Herat (Bevolkerungszahl 1.928.327) - eine der grof3ten Provinzen Afghanistans - mit der Provinzhauptstadt Herat
City (Bevolkerungszahl 477.452) wird laut Landerberichten als eine der relativ friedlichen Provinzen gewertet, dennoch
sind Aufstandische in abgelegenen Distrikten der Provinz aktiv. Wie oben angeflhrt, ist Herat sicher auf dem Luftweg
erreichbar. Es kann dem BeschwerdeflUihrer unter Bericksichtigung seiner bereits dargelegten personlichen
Verhaltnisse durchaus zugemutet werden, die Kosten fir diesen Flug aus Eigenem aufzubringen. Die obige Prifung der
mafgeblichen Kriterien fihrt im konkreten Fall zu dem Ergebnis, dass dem Beschwerdeflhrer auch eine Ansiedlung in
der Stadt Herat moglich und auch zumutbar ist.

Im Ergebnis war daher die Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkte | und Il. des angefochtenen Bescheides
abzuweisen.Im Ergebnis war daher die Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkte rémisch eins und rémisch zwei. des
angefochtenen Bescheides abzuweisen.

3.2 Abweisung der Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkte lIl. bis V. (Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen
Grinden, Rickkehrentscheidung und Zulassigkeit der Abschiebung) des angefochtenen Bescheides:3.2 Abweisung der
Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkte rémisch drei. bis rémisch funf. (Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen
Grinden, Rickkehrentscheidung und Zulassigkeit der Abschiebung) des angefochtenen Bescheides:

Die maf3geblichen Bestimmungen zur Beurteilung der RechtmaRigkeit der Abweisung der Beschwerde hinsichtlich
dieser Spruchpunkte lauten wie folgt:

GemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Rickkehrentscheidung
oder einer Anordnung zur Aul3erlandesbringung gemall dem 8. Hauptstlick des FPG zu verbinden, wenn der Antrag
auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird, und in den Fallen der Z 1 und 3 bis 5 von
Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemal3 § 57 nicht erteilt wird sowie in den Fallen der Z 1 bis 5 kein Fall der 88 8 Abs. 3a
oder 9 Abs. 2 vorliegt.GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem
Bundesgesetz mit einer Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur Auflerlandesbringung gemaR dem 8.
Hauptstlck des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezuglich der Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,
und in den Fallen der Ziffer eins und 3 bis 5 von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemal} Paragraph 57, nicht erteilt wird
sowie in den Fallen der Ziffer eins bis 5 kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, vorliegt.

Das AsylG 2005 regelt in seinem 7. Hauptstlick die Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden sowie das
Verfahren zur Erteilung derselben. Die darin enthaltenen Bestimmungen lauten auszugsweise folgendermalfien:

Aufenthaltstitel aus Griinden des Art. 8 EMRKAufenthaltstitel aus Griinden des Artikel 8, EMRK

§ 55. (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine
,Aufenthaltsberechtigung plus' zu erteilen, wennParagraph 55, (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen
ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus' zu erteilen, wenn

1. dies gemaR§ 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafR§ 14a NAG erfillt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausUbt, mit deren Einkommen die monatliche
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Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955) erreicht wird.2.
der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR Paragraph 14 a, NAG erfullt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

(2) Liegt nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung' zu erteilen(2) Liegt nur die
Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung' zu erteilen.

[...]
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz

§ 57. (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine
,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz' zu erteilen:Paragraph 57, (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen
Drittstaatsangehorigen ist von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer
Schutz' zu erteilen:

1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemall 8 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG seit
mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafur weiterhin vorliegen, es sei denn, der
Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fir die Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar oder wurde
von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (8 17 StGB) rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch
ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen
des § 73 StGB entspricht,1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemaR Paragraph 46 a,
Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafir
weiterhin vorliegen, es sei denn, der Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fur die Allgemeinheit oder Sicherheit der
Republik Osterreich dar oder wurde von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB)
rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches
Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des Paragraph 73, StGB entspricht,

2. zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen, insbesondere
an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenziiberschreitendem Prostitutionshandel oder

3. wenn der Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmalig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist,
Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfiigung nach 88 382b oder 382e EO, RGBI. Nr. 79/1896, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden kdnnen und der Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz' zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.3. wenn der
Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmalig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist, Opfer von Gewalt
wurde, eine einstweilige Verfiigung nach Paragraphen 382 b, oder 382e EO, RGBI. Nr. 79 aus 1896,, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden kdnnen und der Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz' zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.

(2) Hinsichtlich des Vorliegens der Voraussetzungen nach Abs. 1 Z 2 und 3 hat das Bundesamt vor der Erteilung der
,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz' eine begriindete Stellungnahme der zustandigen Landespolizeidirektion
einzuholen. Bis zum Einlangen dieser Stellungnahme bei der Behorde ist der Ablauf der Fristen gemafld Abs. 3 und § 73
AVG gehemmt.(2) Hinsichtlich des Vorliegens der Voraussetzungen nach Absatz eins, Ziffer 2 und 3 hat das Bundesamt
vor der Erteilung der ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz' eine begriindete Stellungnahme der zustandigen
Landespolizeidirektion einzuholen. Bis zum Einlangen dieser Stellungnahme bei der Behdrde ist der Ablauf der Fristen
gemal Absatz 3 und Paragraph 73, AVG gehemmt.

3)-@I[.1
Antragstellung und amtswegiges Verfahren

§ 58. (1) Das Bundesamt hat die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR & 57 von Amts wegen zu prifen,
wennParagraph 58, (1) Das Bundesamt hat die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraph 57, von Amts wegen
zu prufen, wenn
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1. der Antrag auf internationalen Schutz gemal 88 4 oder 4a zurlckgewiesen wird]l. der Antrag auf internationalen
Schutz gemal? Paragraphen 4, oder 4a zurtickgewiesen wird,

2. der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. einem Fremden der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten kommt,

4. einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird oder

5. ein Fremder sich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den Anwendungsbereich des 6.
Hauptstlickes des FPG fallt.

(2) Die Erteilung eines Aufenthaltstitels ist gemalR 8 55 von Amts wegen zu prifen, wenn eine Ruckkehrentscheidung
auf Grund des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzuldssig erklart wird.(2) Die Erteilung eines Aufenthaltstitels ist
gemal Paragraph 55, von Amts wegen zu prifen, wenn eine Ruckkehrentscheidung auf Grund des Paragraph 9,
Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzulassig erklart wird.

(3) Das Bundesamt hat Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prufung der Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemal 88 55 und 57 im verfahrensabschliellenden Bescheid abzusprechen.(3) Das Bundesamt hat Uber das Ergebnis
der von Amts wegen erfolgten Prifung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55 und 57 im
verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen.

4)-(13)[..]"
Die mafgeblichen Bestimmungen des 7. und 8. Hauptstlcks des FPG lauten wie folgt:
Abschiebung

8 46. (1) Fremde, gegen die eine Rickkehrentscheidung, eine Anordnung zur AulRerlandesbringung, eine Ausweisung
oder ein Aufenthaltsverbot durchsetzbar ist, sind von den Organen des Offentlichen Sicherheitsdienstes im Auftrag des
Bundesamtes zur Ausreise zu verhalten (Abschiebung), wennParagraph 46, (1) Fremde, gegen die eine
Ruckkehrentscheidung, eine Anordnung zur AuBerlandesbringung, eine Ausweisung oder ein Aufenthaltsverbot
durchsetzbar ist, sind von den Organen des Offentlichen Sicherheitsdienstes im Auftrag des Bundesamtes zur Ausreise
zu verhalten (Abschiebung), wenn

1. die Uberwachung ihrer Ausreise aus Griinden der Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung oder Sicherheit
notwendig scheint,

2. sie ihrer Verpflichtung zur Ausreise nicht zeitgerecht nachgekommen sind,

3. auf Grund bestimmter Tatsachen zu befiirchten ist, sie wirden ihrer Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen, oder
4. sie einem Einreiseverbot oder Aufenthaltsverbot zuwider in das Bundesgebiet zurtickgekehrt sind.

2)-(6) [..]

[...]

Verbot der Abschiebung

§8 50. (1) Die Abschiebung Fremder in einen Staat ist unzulassig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 der Europaischen
Menschenrechtskonvention (EMRK), BGBI Nr. 210/1958, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten Gber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wiirde oder fur sie als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.Paragraph 50, (1) Die Abschiebung Fremder in
einen Staat ist unzulassig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 der Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK),
Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wirde oder fur sie als Zivilperson

eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines

internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.

(2) Die Abschiebung in einen Staat ist unzulassig, wenn stichhaltige Griinde fir die Annahme bestehen, dass dort ihr
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Leben oder ihre Freiheit aus Grinden ihrer Rasse, ihrer Religion, ihrer Nationalitat, ihrer Zugehdrigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten bedroht ware (Art. 33 Z 1 der Konvention Uber die
Rechtsstellung der Fluchtlinge, BGBI. Nr. 55/1955, in der Fassung des Protokolls Uber die Rechtsstellung der
Fluchtlinge, BGBI. Nr. 78/1974), es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative @ 11 AsylG 2005).(2) Die
Abschiebung in einen Staat ist unzulassig, wenn stichhaltige Grinde fur die Annahme bestehen, dass dort ihr Leben
oder ihre Freiheit aus Grunden ihrer Rasse, ihrer Religion, ihrer Nationalitat, ihrer Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten bedroht ware (Artikel 33, Ziffer eins, der Konvention Uber die
Rechtsstellung der Fluchtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 55 aus 1955, in der Fassung des Protokolls Uber die
Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 78 aus 1974,), es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative (Paragraph 11, AsylG 2005).

(3) Die Abschiebung in einen Staat ist unzuldssig, solange der Abschiebung die Empfehlung einer vorlaufigen
Malnahme durch den Europaischen Gerichtshof fiir Menschenrechte entgegensteht.

[...]
Ruckkehrentscheidung

§ 52. (1) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen hat das Bundesamt mit Bescheid eine Riickkehrentscheidung zu erlassen,
wenn er sichParagraph 52, (1) Gegen einen Drittstaatsangehorigen hat das Bundesamt mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn er sich

1. nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt oder

2. nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufgehalten hat und das Rickkehrentscheidungsverfahren binnen sechs Wochen
ab Ausreise eingeleitet wurde.

(2) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen hat das Bundesamt unter einem €& 10 AsylG 2005) mit Bescheid eine
Rackkehrentscheidung zu erlassen, wenn(2) Gegen einen Drittstaatsangehorigen hat das Bundesamt unter einem
(Paragraph 10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn

1. dessen Antrag auf internationalen Schutz wegen Drittstaatsicherheit zurtickgewiesen wird,

2. dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. ihm der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten kommt oder

4. ihm der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird

und kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 vorliegt und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen
Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fur begulnstigte Drittstaatsangehdrige.und kein Fall der Paragraphen 8,
Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, AsylG 2005 vorliegt und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen
zukommt. Dies gilt nicht fir beglnstigte Drittstaatsangehdrige.

(3)- ) [..]

(9) Das Bundesamt hat mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, dass eine Abschiebung eines
Drittstaatsangehdrigen gemal? § 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist, es sei denn, dass dies aus
vom Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grunden nicht moglich sei.(9) Das Bundesamt hat mit einer
Rickkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, dass eine Abschiebung eines Drittstaatsangehdrigen gemal}
Paragraph 46, in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist, es sei denn, dass dies aus vom
Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grinden nicht moglich sei.

§ 9 BFA-VG lautet wie folgt:
8 9. (1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemali 8 52 FPG, eine

Anordnung zur Auflerlandesbringung gemal3§ 61 FPG, eine Ausweisung gemalR8 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot
gemal 8 67 FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung
zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.Anordnung zur
AuBerlandesbringung gemalR Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemall Paragraph 66, FPG oder ein
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Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
berucksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,
2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoBe gegen die oOffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behorden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Rickkehrentscheidung
gemal § 52 FPGist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR voriibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemald 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005)
verfligen, unzuldssig wére.(3) Uber die Zul3ssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begriindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal} Absatz eins, auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3
vorubergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsbirger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraphen 45 und 48 oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verfligen, unzulassig ware.
4)-(6)[..]

GemaR 8 58 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 57 leg. cit. von Amts wegen zu
prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status eines
Asylberechtigten als auch des Status eines subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird. Gemal § 58 Abs. 2 leg. cit.
ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR 8 55 leg. cit. nur von Amts wegen zu prifen, wenn eine
Rickkehrentscheidung auf Grund des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzulassig erklart wird.Gemal3 Paragraph
58, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraph 57, leg. cit. von Amts
wegen zu prufen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status eines
Asylberechtigten als auch des Status eines subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird. GemalR Paragraph 58,
Absatz 2, leg. cit. ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraph 55, leg. cit. nur von Amts wegen zu prufen,
wenn eine Ruckkehrentscheidung auf Grund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fUr unzuldssig

erklart wird.
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3.2.1 Im konkreten Fall:

Die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal38 57 AsylG 2005 liegen offensichtlich nicht vor.Die
Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 liegen offensichtlich nicht
vor.

3.2.2 Zu 8 55 AsylG:3.2.2 Zu Paragraph 55, AsylG:

Voraussetzung fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR 8 55 Abs. 1 AsylG 2005 ist, dass dies gemal38 9 Abs. 2
BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens iSd Art. 8 EMRK geboten ist. Nur bei Vorliegen dieser
Voraussetzung kommt ein Abspruch Uber einen Aufenthaltstitel nach 8 55 AsylG 2005 Uberhaupt in Betracht (vgl.
VwGH 12.11.2015, Ra 2015/21/0101).Voraussetzung fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraph 55,
Absatz eins, AsylG 2005 ist, dass dies gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und
Familienlebens iSd Artikel 8, EMRK geboten ist. Nur bei Vorliegen dieser Voraussetzung kommt ein Abspruch tber
einen Aufenthaltstitel nach Paragraph 55, AsylG 2005 Uberhaupt in Betracht vergleiche VwGH 12.11.2015, Ra
2015/21/0101).

Nach Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung und
seines Briefverkehrs. GemaR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behdrde in die Ausibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.Nach Artikel 8, Absatz
eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung und seines
Briefverkehrs. GemaR Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behorde in die Austibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Ob eine Verletzung des Rechts auf Achtung des Privat- und Familienlebens iSd Art. 8 EMRK vorliegt, hangt nach der
standigen Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte sowie des Verfassungs- und
Verwaltungsgerichtshofes jeweils von den konkreten Umstanden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine
Prifung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der
betroffenen Rechtsgiter und 6ffentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Riickkehrentscheidung nicht erlassen
werden durfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden (und seiner Familie) schwerer wiegen
wirden als die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung.Ob eine Verletzung des Rechts auf Achtung
des Privat- und Familienlebens iSd Artikel 8, EMRK vorliegt, hangt nach der standigen Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte sowie des Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshofes jeweils von
den konkreten Umstdnden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine Prifung der Notwendigkeit und
VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsgiter und
offentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Ruckkehrentscheidung nicht erlassen werden dirfen, wenn ihre
Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden (und seiner Familie) schwerer wiegen wiirden als die nachteiligen
Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung.

Die VerhaltnismaRigkeit einer Rickkehrentscheidung ist dann gegeben, wenn der Konventionsstaat bei seiner
aufenthaltsbeendenden MalRnahme einen gerechten Ausgleich zwischen dem Interesse des Fremden auf Fortsetzung
seines Privat- und Familienlebens einerseits und dem staatlichen Interesse auf Verteidigung der 6ffentlichen Ordnung
andererseits, also dem Interesse des Einzelnen und jenem der Gemeinschaft als Ganzes gefunden hat. Dabei variiert
der Ermessensspielraum des Staates je nach den Umstanden des Einzelfalles und muss in einer nachvollziehbaren
VerhaltnismaRigkeitsprifung in Form einer Interessenabwagung erfolgen.

Bei dieser Interessenabwagung sind - wie in§ 9 Abs. 2 BFA-VG unter BerUcksichtigung der Judikatur der Gerichtshofe
des offentlichen Rechts ausdricklich normiert wird - die oben genannten Kriterien zu bertcksichtigen (vgl. VfSlg.
18.224/2007; VWGH 26.06.2007, 2007/01/0479; 26.01.2006, 2002/20/0423).Bei dieser Interessenabwagung sind - wie in
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Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG unter Berlcksichtigung der Judikatur der Gerichtshofe des offentlichen Rechts
ausdrucklich normiert wird - die oben genannten Kriterien zu bertcksichtigen vergleiche VfSlg. 18.224 aus 2007,; VwGH
26.06.2007, 2007/01/0479; 26.01.2006, 2002/20/0423).

3.3.3 konkret:

Wie die muindliche Verhandlung ergeben hat, kann der Beschwerdeflhrer keine Integration aufweisen, er hat sich
auch nicht darum bemuht; er hat keine intensiven persdnlichen Beziehungen geschaffen, er hat Deutsch nur in
geringem Umfang gelernt. Er hat keine familidren Bindungen in Osterreich; er ist strafrechtlich unbescholten.

Den privaten Interessen des Beschwerdefiihrers an einem weiteren Aufenthalt in Osterreich stehen die éffentlichen
Interessen an einem geordneten Fremdenwesen gegentber.

Nach Maligabe einer Interessensabwdgung iSd8 9 BFA-VG ist die belangte Behdrde somit zu Recht davon
ausgegangen, dass das Offentliche Interesse an der Beendigung des unrechtmaRigen Aufenthaltes des
Beschwerdefiihrers im Bundesgebiet sein persdnliches Interesse am Verbleib im Bundesgebiet tberwiegt und daher
durch die angeordnete Ruckkehrentscheidung eine Verletzung des Art. 8 EMRK nicht vorliegt. Auch sonst sind keine
Anhaltspunkte hervorgekommen, wonach im gegenstandlichen Fall eine Rickkehrentscheidung auf Dauer unzulassig
ware.Nach Maligabe einer Interessensabwagung iSd Paragraph 9, BFA-VG ist die belangte Behdrde somit zu Recht
davon ausgegangen, dass das Offentliche Interesse an der Beendigung des unrechtmaRigen Aufenthaltes des
Beschwerdefiihrers im Bundesgebiet sein persdnliches Interesse am Verbleib im Bundesgebiet tiberwiegt und daher
durch die angeordnete Rickkehrentscheidung eine Verletzung des Artikel 8, EMRK nicht vorliegt. Auch sonst sind keine
Anhaltspunkte hervorgekommen, wonach im gegenstandlichen Fall eine Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig

ware.

FUr den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst der verstrichene Zeitraum im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle,
wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen
Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art 8 MRK, 0)Z 2007, 852 ff.). Die zeitliche
Komponente ist insofern wesentlich, weil - abseits familidrer Umstande - eine von Art. 8 EMRK geschitzte Integration
erst nach einigen Jahren im Aufenthaltsstaat anzunehmen ist (vgl. Thym, EUGRZ 2006, 541).Fir den Aspekt des
Privatlebens spielt zundchst der verstrichene Zeitraum im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die bisherige
Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt
vergleiche dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Artikel 8, MRK, OJZ 2007, 852 ff.). Die zeitliche
Komponente ist insofern wesentlich, weil - abseits familidrer Umstande - eine von Artikel 8, EMRK geschitzte
Integration erst nach einigen Jahren im Aufenthaltsstaat anzunehmen ist vergleiche Thym, EUGRZ 2006, 541).

Der BF hélt sich im vorliegenden Fall erst seit seiner Antragstellung im August 2015 und somit erst seit etwas mehr als
drei Jahren im Bundesgebiet auf, wo er nie Uber ein Aufenthaltsrecht aulRerhalb des bloR voribergehenden
Aufenthaltsrechts in seinem Asylverfahren verfligte. Er besuchte noch einen Deutschkurs, seine Sprachkenntnisse sind
nicht erheblich. Er ist kein Mitglied in einem Verein, engagiert sich auch nicht ehrenamtlich. Der Beschwerdefiihrer
kann keinerlei Integrationsbemihungen nachweisen und verflgt Uber keine intensiven personlichen Beziehungen in
Osterreich. Die Dauer des Verfahrens (berstieg zudem nicht das MaR dessen, was fiir ein rechtsstaatlich geordnetes,
den verfassungsrechtlichen Vorgaben an Sachverhaltsermittlungen und Rechtschutzmdglichkeiten entsprechendes
Asylverfahren angemessen ist. Der Beschwerdeflhrer wurde zwar wegen des Verdachtes der Sachbeschadigung an die
Staatsanwaltschaft angezeigt, jedoch nicht strafrechtlich verurteilt.

Es liegt somit kein Fall vor, in dem die &6ffentlichen Interessen an der Einhaltung der einreise- und fremdenrechtlichen
Vorschriften sowie der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung angesichts der langen Verfahrensdauer oder der
langjahrigen Duldung des Aufenthaltes im Inland nicht mehr hinreichendes Gewicht haben, die Riickkehrentscheidung
als "in einer demokratischen Gesellschaft notwendig" erscheinen zu lassen (vgl. VfSlg. 19.752/2013; EGMR 04.12.2012,
Butt gegen Norwegen, Appl. 47.017/09, 85 f.).Es liegt somit kein Fall vor, in dem die 6ffentlichen Interessen an der
Einhaltung der einreise- und fremdenrechtlichen Vorschriften sowie der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung
angesichts der langen Verfahrensdauer oder der langjahrigen Duldung des Aufenthaltes im Inland nicht mehr
hinreichendes Gewicht haben, die Ruckkehrentscheidung als "in einer demokratischen Gesellschaft notwendig"
erscheinen zu lassen vergleiche VfSlg. 19.752 aus 2013,; EGMR 04.12.2012, Butt gegen Norwegen, Appl. 47.017/09, 85
f.).
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Nach Maligabe einer Interessensabwdgung iSd8 9 BFA-VG ist die belangte Behdrde somit zu Recht davon
ausgegangen, dass das Offentliche Interesse an der Beendigung des unrechtmaBigen Aufenthaltes des BF im
Bundesgebiet sein personliches Interesse am Verbleib im Bundesgebiet Gberwiegt und daher durch die angeordnete
Rickkehrentscheidung eine Verletzung des Art. 8 EMRK nicht vorliegt. Auch sonst sind keine Anhaltspunkte
hervorgekommen, wonach im gegenstandlichen Fall eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig ware.Nach
MaBgabe einer Interessensabwagung iSd Paragraph 9, BFA-VG ist die belangte Behorde somit zu Recht davon
ausgegangen, dass das Offentliche Interesse an der Beendigung des unrechtmaBigen Aufenthaltes des BF im
Bundesgebiet sein personliches Interesse am Verbleib im Bundesgebiet Gberwiegt und daher durch die angeordnete
Riickkehrentscheidung eine Verletzung des Artikel 8, EMRK nicht vorliegt. Auch sonst sind keine Anhaltspunkte

hervorgekommen, wonach im gegenstandlichen Fall eine Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzulassig ware.

Die Erlassung einer Riuickkehrentscheidung gemal3 8 52 FPG stellt sohin keine Verletzung des Rechts des BF auf Privat-
und Familienleben gemaR § 9 Abs. 2 BFA-VG iVm Art. 8 EMRK dar. Die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal§ 55 Abs.
1 AsylG 2005 ist daher nicht geboten.Die Erlassung einer Rickkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG stellt sohin
keine Verletzung des Rechts des BF auf Privat- und Familienleben gemal’ Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG in Verbindung
mit Artikel 8, EMRK dar. Die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 ist daher
nicht geboten.

Die Voraussetzungen des8& 10 AsylG 2005 liegen vor: Da der Antrag des BF auf internationalen Schutz abgewiesen
wurde, ist die Ruckkehrentscheidung gemal3 § 10 Abs. 1 Z 3 leg. cit. zu erlassen. Es ist auch - wie bereits ausgefihrt -
kein Aufenthaltstitel nach 8 57 leg. cit. von Amts wegen zu erteilen.Die Voraussetzungen des Paragraph 10, AsylG 2005
liegen vor: Da der Antrag des BF auf internationalen Schutz abgewiesen wurde, ist die Ruckkehrentscheidung gemal
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, leg. cit. zu erlassen. Es ist auch - wie bereits ausgefuhrt - kein Aufenthaltstitel nach
Paragraph 57, leg. cit. von Amts wegen zu erteilen.

8 52 Abs. 2 Z 2 FPG setzt weiters voraus, dass kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 vorliegt und dem BF
kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Diese Voraussetzungen sind im vorliegenden
Zusammenhang gegeben.Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG setzt weiters voraus, dass kein Fall der Paragraphen 8,
Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, AsylG 2005 vorliegt und dem BF kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen
zukommt. Diese Voraussetzungen sind im vorliegenden Zusammenhang gegeben.

Mit der Erlassung der Rickkehrentscheidung ist gemaR & 52 Abs. 9 FPG gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung
gemall § 46 leg. cit. in einen bestimmten Staat zuldssig ist.Mit der Erlassung der Ruckkehrentscheidung ist gemaR
Paragraph 52, Absatz 9, FPG gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung gemaR Paragraph 46, leg. cit. in einen
bestimmten Staat zulassig ist.

Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR§ 50 Abs. 1 FPG unzulassig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 EMRK oder das 6.
oder 13. ZPEMRK verletzt wiirden oder fur den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
verbunden waére. Dies entspricht dem Tatbestand des § 8 Abs. 1 AsylG 2005. Das Vorliegen eines dementsprechenden
Sachverhaltes wird mit der vorliegenden Entscheidung verneint.Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR Paragraph
50, Absatz eins, FPG unzuldssig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 EMRK oder das 6. oder 13. ZPEMRK verletzt wiirden
oder fur den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware. Dies entspricht
dem Tatbestand des Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005. Das Vorliegen eines dementsprechenden Sachverhaltes
wird mit der vorliegenden Entscheidung verneint.

Die Abschiebung ist schlieBlich nach§ 50 Abs. 3 FPG unzuldssig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
MalRnahme durch den Europaischen Gerichtshof fiir Menschenrechte entgegensteht. Eine derartige Empfehlung
besteht fur Afghanistan nicht.Die Abschiebung ist schlieRlich nach Paragraph 50, Absatz 3, FPG unzulassig, solange ihr
die Empfehlung einer vorlaufigen MaBnahme durch den Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht.
Eine derartige Empfehlung besteht fir Afghanistan nicht.

Es ist daher die Beschwerde gegen die Spruchpunkte IIl. bis V. des angefochtenen Bescheides als unbegriindet
abzuweisen.Es ist daher die Beschwerde gegen die Spruchpunkte romisch drei. bis rémisch funf. des angefochtenen
Bescheides als unbegriindet abzuweisen.


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
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3.4 Zur Abweisung der Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt VI. des angefochtenen Bescheides (Frist zur freiwilligen
Ausreise):3.4 Zur Abweisung der Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt rémisch sechs. des angefochtenen Bescheides
(Frist zur freiwilligen Ausreise):

GemalR § 55 Abs. 1 FPG wird mit einer Rickkehrentscheidung gemal? § 52 leg. cit. zugleich eine Frist fur die freiwillige
Ausreise festgelegt. GemaR 8 55 Abs. 2 leg. cit. betragt diese Frist 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, wenn nicht
im Rahmen einer (vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl vorzunehmenden) Abwagung festgestellt worden ist,
dass besondere Umstande, die der Drittstaatsangehorige bei der Regelung seiner persénlichen Verhdltnisse zu
bericksichtigen hat, die Grinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefihrt haben, iberwiegen. Gemaf: 8 55
Abs. 3 leg. cit. kann, wenn besondere Umstdnde Uberwiegen, die Frist fur die freiwillige Ausreise einmalig mit einem
langeren Zeitraum als den 14 Tagen festgesetzt werden; die besonderen Umstande hat der Drittstaatsangehorige
nachzuweisen, zugleich hat er einen Termin flr seine Ausreise bekanntzugeben.Gemaf Paragraph 55, Absatz eins, FPG
wird mit einer Ruckkehrentscheidung gemal} Paragraph 52, leg. cit. zugleich eine Frist fir die freiwillige Ausreise
festgelegt. Gemald Paragraph 55, Absatz 2, leg. cit. betragt diese Frist 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, wenn
nicht im Rahmen einer (vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl vorzunehmenden) Abwagung festgestellt worden
ist, dass besondere Umstande, die der Drittstaatsangehdrige bei der Regelung seiner personlichen Verhdltnisse zu
bertcksichtigen hat, die Grunde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefihrt haben, Uberwiegen. Gemal
Paragraph 55, Absatz 3, leg. cit. kann, wenn besondere Umstdande Uberwiegen, die Frist fur die freiwillige Ausreise
einmalig mit einem langeren Zeitraum als den 14 Tagen festgesetzt werden; die besonderen Umstdnde hat der
Drittstaatsangehorige nachzuweisen, zugleich hat er einen Termin fur seine Ausreise bekanntzugeben.

Da derartige besondere Umstande vom BF nicht behauptet und auch im Ermittlungsverfahren nicht hervorgekommen
sind, ist die Frist zu Recht mit 14 Tagen festgelegt worden.

Die Beschwerde gegen Spruchpunkt VI. des angefochtenen Bescheides ist daher als unbegrindet abzuweisenDie
Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch sechs. des angefochtenen Bescheides ist daher als unbegriindet abzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer solchen Rechtsprechung, des
Weiteren ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stitzen. Die maR3gebliche Rechtsprechung wurde bei
den Erwdgungen zu den einzelnen Spruchpunkten zu Spruchteil A) wiedergegeben. Insoweit die in der rechtlichen
Beurteilung angefiihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu friiheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach
Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr
geltenden Rechtslage unverandert Gbertragbar.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil
die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder
weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch
fehlt es an einer solchen Rechtsprechung, des Weiteren ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei
allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin
klare Rechtslage stltzen. Die malgebliche Rechtsprechung wurde bei den Erwdgungen zu den einzelnen
Spruchpunkten zu Spruchteil A) wiedergegeben. Insoweit die in der rechtlichen Beurteilung angefihrte Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes  zu  friheren  Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach Ansicht des
Bundesverwaltungsgerichtes auf die inhaltlich meist véllig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr geltenden
Rechtslage unverandert Ubertragbar.
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