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Entscheidungsdatum

21.06.2019
Norm

AVG 838

AVG 860

B-VG Art. 130Abs1 Z1

B-VG Art. 132 Abs1 Z1

B-VG Art. 133 Abs4

GehG 826

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1
1. AVG 8§ 38 heute
2. AVG 8§ 38 giiltig ab 01.03.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. AVG § 38 gliltig von 01.02.1991 bis 28.02.2013

. AVG § 60 heute
AVG § 60 gtiltig ab 01.02.1991

N =

B-VG Art. 130 heute

B-VG Art. 130 gultig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 130 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2015 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2013
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997

. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988

. B-VG Art. 130 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975

. B-VG Art. 130 giltig von 18.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
B-VG Art. 130 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946

. B-VG Art. 130 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
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16. B-VG Art. 130 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. B-VG Art. 132 heute
2. B-VG Art. 132 guiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 132 giiltig von 01.08.2014 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
4. B-VG Art. 132 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
5. B-VG Art. 132 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
6. B-VG Art. 132 gliltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 296/1984
7. B-VG Art. 132 giltig von 25.12.1946 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
8. B-VG Art. 132 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
9. B-VG Art. 132 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. GehG 8 26 heute
2. GehG § 26 gultig ab 30.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 205/2022
3. GehG § 26 gultig von 01.07.2005 bis 29.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 80/2005
4. GehG 8 26 gultig von 01.01.2002 bis 30.06.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2002
5. GehG § 26 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 155/2001
6. GehG 8 26 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 6/2000
7. GehG § 26 giiltig von 01.07.1990 bis 31.12.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 447/1990
8. GehG § 26 glltig von 01.01.1990 bis 30.06.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 651/1989
9. GehG § 26 glltig von 01.06.1988 bis 31.12.1989zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 288/1988
10. GehG 8§ 26 gultig von 01.06.1988 bis 31.05.1988 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 395/1987
11. GehG 8§ 26 gultig von 01.01.1984 bis 31.05.1988 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 656/1983

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG § 31 heute

VWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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Schriftliche Ausfertigung des am 17.06.2019 mundlich verkiindeten Beschlusses:
Beschluss

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Verena JEDLICZKA-MESSNER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des XXXX , vertreten durch die PHH PROCHASKA HAVRANEK Rechtsanwalte GmbH & Co KG, gegen den
Bescheid der Rektorin der Universitat fur Musik und darstellende Kunst Wien vom 01.09.2018 ZI. 1556/2/18, betreffend
die Zuerkennung einer Abfertigung beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Verena
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JEDLICZKA-MESSNER als Einzelrichterin Gber die Beschwerde des rémisch 40, vertreten durch die PHH PROCHASKA
HAVRANEK Rechtsanwalte GmbH & Co KG, gegen den Bescheid der Rektorin der Universitat fir Musik und darstellende
Kunst Wien vom 01.09.2018 ZI. 1556/2/18, betreffend die Zuerkennung einer Abfertigung beschlossen:

A)
Die Beschwerde wird als unzuldssig zurtickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer und seine Ehefrau unterzeichneten am 29.04.1982 eine Verzichtserklarung mit folgendem
Inhalt:

"Ich erklare hiermit unwiderruflich, im Falle meiner Ernennung zum Ordentlichen Hochschulprofessor auf die mir aus
diesem offentlich-rechtlichen Dienstverhadltnis erwachsende Anwartschaft auf Pensionsversorgung nach den
Bestimmungen des Pensionsgesetzes 1965, BGBI. Nr. 340/1965, gemal 8 32 Abs. 1 dieses Bundesgesetzes sowie auf
Emeritierungsbezige gemal § 4 Abs. 3 des Bundesgesetzes, BGBI. Nr. 236/1955, zu verzichten."Ich erklare hiermit
unwiderruflich, im Falle meiner Ernennung zum Ordentlichen Hochschulprofessor auf die mir aus diesem 6ffentlich-
rechtlichen Dienstverhdltnis erwachsende Anwartschaft auf Pensionsversorgung nach den Bestimmungen des
Pensionsgesetzes 1965, Bundesgesetzblatt Nr. 340 aus 1965, gemall Paragraph 32, Absatz eins, dieses
Bundesgesetzes sowie auf Emeritierungsbeziige gemall Paragraph 4, Absatz 3, des Bundesgesetzes,
Bundesgesetzblatt Nr. 236 aus 1955,, zu verzichten.

Gleichzeitig nehme ich zur Kenntnis, dal3 ich auf Grund dieses meines Verzichtes der Pflichtversicherung nach dem
ASVG unterliegen werde.

Der Verzicht hat demnach einen Ausschluld samtlicher pensionsrechtlicher Anwartschaften aus dem oben erwahnten
offentlich-rechtlichen Dienstverhdltnis sowie des Anspruches auf Emeritierungsbeziige als Ordentlicher
Hochschulprofessor gegenuber der Republik Osterreich (Bund) zur Folge.

Meine mitunterzeichnete Ehegattin erklart sich mit meinem Verzicht einverstanden und nimmt zur Kenntnis, dal3 sie
Anspruche auf Witwenversorgung nach dem Pensionsgesetz 1965 nicht geltend machen kann.

Allféllige Anwartschaftsrechte oder Anspriiche nach dem ASVG oder dem Bundestheaterpensionsgesetz werden durch
diese Verzichtserklarung nicht berthrt."

2. Mit EntschlieBung des Bundesprasidenten vom 17.11.1983 wurde der Beschwerdeflihrer mit Wirksamkeit vom
01.12.1983 zum ordentlichen Universitatsprofessor fur XXXX an der Universitat fir Musik und darstellende Kunst in
Wien ernannt.2. Mit EntschlieBung des Bundesprasidenten vom 17.11.1983 wurde der BeschwerdefUhrer mit
Wirksamkeit vom 01.12.1983 zum ordentlichen Universitatsprofessor fur rémisch 40 an der Universitat fur Musik und
darstellende Kunst in Wien ernannt.

3. Mit Schreiben vom 16.04.2018 wurde dem Beschwerdeflhrer mitgeteilt, dass er mit Ablauf des 30.09.2018 von der
Erfllung seiner Dienstpflichten entbunden werde, dass aufgrund der von ihm am 29.04.1982 abgegebene
Verzichtserklarung kein Anspruch auf einen Emeritierungsbezug bestehe und dass die Einstellung seiner Bezlige mit
Ablauf des 30.09.2018 veranlasst werde.

4. Mit Bescheid der Rektorin der Universitat fir Musik und darstellende Kunst Wien wurde dem Beschwerdefuhrer eine
ihm aus Anlass seiner Emeritierung mit Ablauf des 30.09.2018 gemaR § 26 Abs. 1 Gehaltsgesetz 1956 (GehG 1956)
gebUhrende Abfertigung in der Hohe des Achtzehnfachen des Monatsbezuges, der ihm im letzten Monat vor seinem
Ausscheiden aus dem Dienststand als ordentlicher Universitatsprofessor (September 2018) - gebiihrt, zuerkannt.4. Mit
Bescheid der Rektorin der Universitat fir Musik und darstellende Kunst Wien wurde dem Beschwerdefuhrer eine ihm
aus Anlass seiner Emeritierung mit Ablauf des 30.09.2018 gemaR Paragraph 26, Absatz eins, Gehaltsgesetz 1956 (GehG
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1956) gebuhrende Abfertigung in der Hohe des Achtzehnfachen des Monatsbezuges, der ihm im letzten Monat vor
seinem Ausscheiden aus dem Dienststand als ordentlicher Universitatsprofessor (September 2018) - gebuhrt,
zuerkannt.

Begrindend wird hierzu ausgefihrt, der Beschwerdefiihrer habe am 29.04.1982 schriftlich, fur den Fall seiner
Ernennung zum ordentlichen Universitatsprofessor, auf seine 6ffentlich-rechtlichen Anspriiche auf Pensionsvorsorge
nach den Bestimmungen des Pensionsgesetzes 1965 (PG 1965) sowie auf Emeritierungsbezige gemall den
Bestimmungen des § 163 des Beamten-Dienstrechtsgesetzes 1979 (BDG 1979) unwiderruflich verzichtet. Gemal3 8 26
Abs. 1 GehG 1956 gebihre dem Beamten, der ohne Anspruch auf einen laufenden Ruhegenuss aus dem Dienststand
ausscheidet, eine Abfertigung.Begrindend wird hierzu ausgefuhrt, der Beschwerdefiihrer habe am 29.04.1982
schriftlich, fir den Fall seiner Ernennung zum ordentlichen Universitatsprofessor, auf seine 6ffentlich-rechtlichen
Anspriche auf Pensionsvorsorge nach den Bestimmungen des Pensionsgesetzes 1965 (PG 1965) sowie auf
Emeritierungsbeziige gemal den Bestimmungen des Paragraph 163, des Beamten-Dienstrechtsgesetzes 1979 (BDG
1979) unwiderruflich verzichtet. GemaR Paragraph 26, Absatz eins, GehG 1956 gebihre dem Beamten, der ohne
Anspruch auf einen laufenden Ruhegenuss aus dem Dienststand ausscheidet, eine Abfertigung.

5. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer fristgerecht Beschwerde. Darin fuhrt (zusammengefasst)
bestritten, dass der Beschwerdeflhrer jemals eine (rechtswirksame) Verzichtserklarung abgegeben hatte, weder in
Bezug auf seine pensionsrechtlichen Anspriche nach dem PG 1965 noch in Bezug auf seinen Anspruch auf
Emeritierungsbeziige nach dem BDG 1979 bzw. dem PG 1965, und dass die Echtheit der Unterschrift des
Beschwerdefiihrers auf der Verzichtserkldarung vom 29.0.1982 gerichtlich oder notariell beglaubigt ware und somit
wesentliche Vorschriften in Bezug auf den Ubereilungsschutz eingehalten worden wéren.

6. Die belangte Behorde legte die Beschwerde samt dem Bezug habenden Verwaltungsakt dem
Bundesverwaltungsgericht vor.

7. Am 17.06.2018 fiihrte das Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durch, zu der alle
Parteien erschienen. Nach Schluss der miindlichen Verhandlung erfolgte eine miindliche Verkiindung des Beschlusses.

8. Der Beschwerdeflhrer beantragte fristgerecht beim Bundesverwaltungsgericht die schriftliche Ausfertigung des
mundlich verkindeten Beschlusses.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat Uber die Beschwerde erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat
Uber die Beschwerde erwogen:

1. Feststellungen:

Mit (antragslos ergangenem) Bescheid der Rektorin der Universitat fir Musik und darstellende Kunst Wien wurde dem
Beschwerdefiihrer eine ihm aus Anlass seiner Emeritierung mit Ablauf des 30.09.2018 gemal} § 26 Abs. 1 GehG 1956
gebUhrende Abfertigung in der Hohe des Achtzehnfachen des Monatsbezuges, der ihm im letzten Monat vor seinem
Ausscheiden aus dem Dienststand als ordentlicher Universitatsprofessor (September 2018) - gebUhrte, zuerkannt.Mit
(antragslos ergangenem) Bescheid der Rektorin der Universitat fir Musik und darstellende Kunst Wien wurde dem
Beschwerdefiihrer eine ihm aus Anlass seiner Emeritierung mit Ablauf des 30.09.2018 gemal Paragraph 26, Absatz
eins, GehG 1956 gebuhrende Abfertigung in der Hohe des Achtzehnfachen des Monatsbezuges, der ihm im letzten
Monat vor seinem Ausscheiden aus dem Dienststand als ordentlicher Universitatsprofessor (September 2018) -
gebuhrte, zuerkannt.

2. Beweiswurdigung:
Diese Feststellung ergibt sich aus dem im Akt erliegenden angefochtenen Bescheid und ist unstrittig.
3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemaR § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen
Materiengesetzen nicht getroffen und es liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.3.1. GemaR Paragraph 6, BVWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen Materiengesetzen nicht
getroffen und es liegt somit Einzelrichterzusténdigkeit vor.
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3.2. Zur Erhebung einer Parteibeschwerde gemal 8 132 Abs. 1 Z 1 B-VG bedarf es der Behauptung der Verletzung in
subjektiven offentlichen Rechten einer physischen oder juristischen Person und der Moglichkeit einer solchen
Verletzung gegenuber der beschwerdefiihrenden Partei (Kolonivits/Muzak/Stoéger, Verwaltungsverfahrensrecht, 2014,
Rz 703, mwN).3.2. Zur Erhebung einer Parteibeschwerde gemal3 Paragraph 132, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG bedarf es
der Behauptung der Verletzung in subjektiven 6ffentlichen Rechten einer physischen oder juristischen Person und der
Moglichkeit einer solchen Verletzung gegenuber der beschwerdefuhrenden Partei (Kolonivits/Muzak/Stoger,

Verwaltungsverfahrensrecht, 2014, Rz 703, mwN).

Das als Prozessvoraussetzung erforderliche Rechtsschutzbedirfnis besteht bei der Parteibeschwerde im objektiven
Interesse der beschwerdefiihrenden Partei an der verwaltungsgerichtlichen Kontrolle ("Beschwer"). Ein solches liegt
vor, wenn das angefochtene Verwaltungshandeln vom Antrag der beschwerdefuhrenden Partei an die
Verwaltungsbehorde zu deren Nachteil abweicht oder mangels Antrages die Verwaltungsbehorde die
beschwerdefihrende Partei durch ihren Verwaltungsakt belastet (vgl. in diesem Sinne VwGH 27.6.2017,Ra
2017/10/0083, mwN).Das als Prozessvoraussetzung erforderliche Rechtsschutzbedlrfnis besteht bei der
Parteibeschwerde im objektiven Interesse der beschwerdefiihrenden Partei an der verwaltungsgerichtlichen Kontrolle
("Beschwer"). Ein solches liegt vor, wenn das angefochtene Verwaltungshandeln vom Antrag der beschwerdefihrenden
Partei an die Verwaltungsbehdrde zu deren Nachteil abweicht oder mangels Antrages die Verwaltungsbehdrde die
beschwerdeflihrende Partei durch ihren Verwaltungsakt belastet vergleiche in diesem Sinne VwGH 27.6.2017, Ra
2017/10/0083, mwN).

3.3. Nach § 38 AVGiist die Behorde - sofern die Gesetze nicht anderes bestimmen - berechtigt, im Ermittlungsverfahren
auftauchende Vorfragen, die als Hauptfragen von anderen Verwaltungsbehérden oder von den Gerichten zu
entscheiden waren, nach der Uber die mal3gebenden Verhdltnisse gewonnenen eigenen Anschauung zu beurteilen
und diese Beurteilung ihrem Bescheid zu Grunde zu legen. Die Behorde hat die Vorfrage nach dem Wortlaut des 8 38
AVG nicht zu entscheiden, sondern zu beurteilen; diese Beurteilung ist nicht in den Spruch des Bescheides, sondern in
dessen Begrundung aufzunehmen. Sie stellt keinen rechtskraftfahigen, gesondert bekampfbaren Abspruch dar und
prajudiziert die Entscheidung der Vorfrage als Hauptfrage nicht (so zB VwGH 22.04.2009, 2008/12/0092, mwN).3.3.
Nach Paragraph 38, AVG ist die Behorde - sofern die Gesetze nicht anderes bestimmen - berechtigt, im
Ermittlungsverfahren auftauchende Vorfragen, die als Hauptfragen von anderen Verwaltungsbehdérden oder von den
Gerichten zu entscheiden waren, nach der Uber die malRgebenden Verhéltnisse gewonnenen eigenen Anschauung zu
beurteilen und diese Beurteilung ihrem Bescheid zu Grunde zu legen. Die Behdrde hat die Vorfrage nach dem Wortlaut
des Paragraph 38, AVG nicht zu entscheiden, sondern zu beurteilen; diese Beurteilung ist nicht in den Spruch des
Bescheides, sondern in dessen Begrindung aufzunehmen. Sie stellt keinen rechtskraftfahigen, gesondert
bekdmpfbaren Abspruch dar und préajudiziert die Entscheidung der Vorfrage als Hauptfrage nicht (so zB VwGH
22.04.2009, 2008/12/0092, mwN).

3.4. Dem Beschwerdefiihrer wurde im angefochtenen, antragslos ergangenen Bescheid eine Abfertigung zuerkannt,
welche der Hohe nach vom Beschwerdeflhrer nicht bestritten wird. Der Beschwerdefuhrer wird folglich durch den
Spruch des angefochtenen Bescheides in keiner Weise belastet.

3.5.Insoweit in der Begriindung des Bescheides von der belangten Behorde eine Beurteilung der Vorfrage, ob der
Beschwerdefiihrer ohne Anspruch auf einen laufenden Ruhegenuss aus dem Dienststand ausscheidet, vorgenommen
und in diesem Zusammenhang auf die Verzichtserkldrung vom 29.04.1982 Bezug genommen wird, ist darauf
hinzuweisen, dass eine Verletzung in subjektiven Rechten lediglich durch den Spruch eines Bescheides, nicht jedoch
durch dessen Begriindung erfolgen kann (VWGH 13.09.2017, Ra 2016/12/0053). Die Begriindung eines Bescheides
entfaltet keine normative Wirkung und erwdchst nicht in Rechtskraft (vgl. zB VwWGH 24.05.2016, 2013/07/0227). Eine
Belastung des  Beschwerdefiihrers durch  eine allenfalls  rechtswidrige  Begrindung ist daher
denkunmdéglich.3.5.Insoweit in der Begrindung des Bescheides von der belangten Behdrde eine Beurteilung der
Vorfrage, ob der Beschwerdefihrer ohne Anspruch auf einen laufenden Ruhegenuss aus dem Dienststand
ausscheidet, vorgenommen und in diesem Zusammenhang auf die Verzichtserklarung vom 29.04.1982 Bezug
genommen wird, ist darauf hinzuweisen, dass eine Verletzung in subjektiven Rechten lediglich durch den Spruch eines
Bescheides, nicht jedoch durch dessen Begriindung erfolgen kann (VwGH 13.09.2017, Ra 2016/12/0053). Die
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Begrindung eines Bescheides entfaltet keine normative Wirkung und erwdchst nicht in Rechtskraft vergleiche zB
VwWGH 24.05.2016, 2013/07/0227). Eine Belastung des Beschwerdefiihrers durch eine allenfalls rechtswidrige
Begrindung ist daher denkunmaéglich.

3.6. Die Beschwerde ist folglich mangels objektiven Interesses des Beschwerdeflihrers an der verwaltungsgerichtlichen

Kontrolle zurickzuweisen.

3.7. Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden Rechtsfrage vor.3.7. Die Revision ist
gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der LOsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Schlagworte

Abfertigung, Bescheidbegriindung, Rechtsschutzinteresse,
Rechtsverletzungsmoglichkeit, Vorfrage
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2019:W244.2210350.1.00
Zuletzt aktualisiert am

24.09.2019

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/1017752
https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Beschluss 2019/6/21 W244 2210350-1
	JUSLINE Entscheidung


