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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 11.01.2021

Entscheidungsdatum

11.01.2021
Norm

AsylG 2005 811
AsylG 2005 82 Abs1 215
AsylG 2005 82 Abs1 722
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs2
AsylG 2005 83 Abs3 71
AsylG 2005 8§83 Abs4
AsylG 2005 83 Abs5
AsylG 2005 8§75 Abs24
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2

1. AsylG 2005 § 11 gultig von 01.01.2006 bis 11.06.2026aufgehoben durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8 2 heute

AsylG 2005 § 2 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 2 giltig von 01.07.2021 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 69/2020
AsylG 2005 § 2 glltig von 24.12.2020 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2020
AsylG 2005 § 2 glltig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 2 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 2 glltig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 2 giltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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AsylG 2005 § 2 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 2 heute

AsylG 2005 8 2 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.07.2021 bis 23.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giltig von 24.12.2020 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 2 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 2 giltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 2 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 8§ 3 heute

AsylG 2005 8§ 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 §& 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

. AsylG 2005 § 3 heute
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2. AsylG 2005 & 3 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
4. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. AsylG 2005 & 3 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. AsylG 2005 § 75 heute

2. AsylG 2005 § 75 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 75 gultig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2025
4. AsylG 2005 § 75 guiltig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
5. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
6. AsylG 2005 8§ 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
7. AsylG 2005 8§ 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
8. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

9. AsylG 2005 § 75 guiltig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
10. AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
11. AsylG 2005 § 75 gultig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 67/2012
12. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
13. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
14. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
15. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
16. AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Ulrike RUPRECHT als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
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von XXXX geb. am XXXX , StA. Syrien, gegen Spruchpunkt I. des Bescheides des Bundesamtes fur Fremdenwesen und
Asyl  vom XXXX 2018, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Ulrike RUPRECHT als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von
rémisch 40 geb. am rémisch 40, StA. Syrien, gegen Spruchpunkt romisch eins. des Bescheides des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom romisch 40 2018, ZI. rdmisch 40, nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung zu
Recht erkannt:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und der Beschwerdeflhrerin gemalR8 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status der
Asylberechtigten zuerkannt und gemal 8 3 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis 11.01.2024
erteilt.A) Der Beschwerde wird stattgegeben und der Beschwerdefihrerin gemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005
der Status der Asylberechtigten zuerkannt und gemal Paragraph 3, Absatz 4, AsylG 2005 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis 11.01.2024 erteilt.

GemaR8 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass der Beschwerdefuhrerin damit kraft Gesetzes die
Flichtlingseigenschaft zukommt.GemaR Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dass der
Beschwerdefiihrerin damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefiihrerin, eine syrische Staatsangehdrige sunnitischen Glaubens und Angehdrige der arabischen
Volksgruppe, brachte am 16.11.2017 einen Antrag auf internationalen Schutz im Rahmen des Familienverfahrens ein.

2. Am selben Tag fand eine Erstbefragung durch die Sicherheitsbehdrden statt. Bei dieser gab die Beschwerdefihrerin
zusammengefasst an, dass sie keine eigenen Fluchtgrinde habe und sie denselben Schutz wie ihr Ehemann XXXX
beantrage, welcher in Osterreich den Status des Asylberechtigten erhalten habe (AS 3).2. Am selben Tag fand eine
Erstbefragung durch die Sicherheitsbehérden statt. Bei dieser gab die Beschwerdefiihrerin zusammengefasst an, dass
sie keine eigenen Fluchtgriinde habe und sie denselben Schutz wie ihr Ehemann romisch 40 beantrage, welcher in
Osterreich den Status des Asylberechtigten erhalten habe (AS 3).

3. Am 05.03.2018 wurde das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (in der Folge kurz ,BFA") mit E-Mail des Amtes
XXXX darUber informiert, dass sich die Beschwerdefiihrerin am 27.02.2018 bei der Caritas gemeldet habe und
angegeben habe, einen organisierten Platz zu brauchen, weil ihr Ehemann sie aus der Wohnung geworfen habe. 3. Am
05.03.2018 wurde das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (in der Folge kurz ,BFA") mit E-Mail des Amtes rémisch
40 daruber informiert, dass sich die Beschwerdefiihrerin am 27.02.2018 bei der Caritas gemeldet habe und angegeben
habe, einen organisierten Platz zu brauchen, weil ihr Ehemann sie aus der Wohnung geworfen habe.

4. Bei ihrer Einvernahme vor dem BFA am 04.04.2018 gab die BeschwerdefUhrerin im Wesentlichen an, dass sie mit
ihrem Ehemann nicht mehr zusammenlebe und sie sich vor einem Monat getrennt hatten, weil ihr Mann sie und ihre
Kinder oft misshandelt habe. In Syrien habe er sie oft geschlagen und sie sei deswegen auch im Krankenhaus gewesen.
Ihr Mann habe versprochen, dass dies in Osterreich nicht mehr passieren werde. Er habe sie zwar in Osterreich nicht
angefasst, jedoch sei er beim Spielen mit den Kindern gewaltbereit und aggressiv gewesen. Ihr Mann habe die
traditionelle Scheidung mundlich ausgesprochen. Zu den Fluchtgrinden befragt, gab die Beschwerdeflhrerin im
Wesentlichen an, sie habe dieselben Fluchtgriinde wie ihr Mann. Im Falle einer Riickkehr nach Syrien habe sie aufgrund
des Krieges Angst um das Leben ihrer Kinder (AS 117 und 121).

5. Mit dem angefochtenen Bescheid wies das BFA den Antrag der Beschwerdeflhrerin auf internationalen Schutz
gemal § 3 Abs. 1iVm. § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt 1.), erkannte ihr gemaR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 den
Status der subsididr Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt Il.) und erteilte ihr gemaR § 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine
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befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 27.07.2019 (Spruchpunkt l1l.). 5. Mit dem angefochtenen Bescheid wies das
BFA den Antrag der Beschwerdeflhrerin auf internationalen Schutz gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung
mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 ab (Spruchpunkt rémisch eins.), erkannte ihr gemaf Paragraph 8,
Absatz eins, AsylG 2005 den Status der subsididr Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt rémisch zwei.) und erteilte ihr
gemal’ Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 27.07.2019 (Spruchpunkt
romisch drei.).

6. Gegen Spruchpunkt I. dieses Bescheides richtet sich die gegenstandliche fristgerecht erhobene Beschwerde. In der
Beschwerdebegrindung wurde insbesondere ausgefihrt, dass die Beschwerdefiuhrerin als geschiedene,
alleinstehende, sunnitische Frau einem erhdhten Risiko von Verfolgung ausgesetzt sei (AS 265 ff).6. Gegen
Spruchpunkt rémisch eins. dieses Bescheides richtet sich die gegenstandliche fristgerecht erhobene Beschwerde. In
der Beschwerdebegriindung wurde insbesondere ausgeflhrt, dass die Beschwerdeflhrerin als geschiedene,
alleinstehende, sunnitische Frau einem erhéhten Risiko von Verfolgung ausgesetzt sei (AS 265 ff).

7. Das Bundesverwaltungsgericht fiihrte am 12.06.2020 in Anwesenheit einer beeideten Dolmetscherin fur die Sprache
Arabisch und im Beisein des rechtskundigen Vertreters der Beschwerdefiihrerin eine mindliche Verhandlung durch, in
welcher die Beschwerdeflhrerin ausfihrlich zu ihrer Rickkehrsituation befragt wurde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person der Beschwerdefuhrerin:

Die Beschwerdefihrerin ist syrische Staatsangehdrige sunnitischen Glaubens und Angehdrige der arabischen
Volksgruppe. Sie tragt den im Spruch angefiihrten Namen, ist am XXXX in , im Stadtteil XXXX , geboren und ist dort
aufgewachsen. Sie ist gesund und nimmt keine Medikamente.Die Beschwerdefuhrerin ist syrische Staatsangehorige
sunnitischen Glaubens und Angehdrige der arabischen Volksgruppe. Sie tragt den im Spruch angefiihrten Namen, ist
am rémisch 40in , im Stadtteil rémisch 40, geboren und ist dort aufgewachsen. Sie ist gesund und nimmt keine
Medikamente.

Die Beschwerdefiihrerin reiste legal mit ihrem syrischen Reisepass im November 2017 aus Syrien nach Osterreich ein
und stellte am 16.11.2017 einen Antrag auf internationalen Schutz im Familienverfahren.

Die Beschwerdeflhrerin hat in Syrien mehrere Jahre lang die Schule besucht und nie gearbeitet.

Die Beschwerdeflhrerin war vom 03.03.2004 bis 30.08.2018 mit XXXX , geb. am XXXX , verheiratet und hat mit diesem
drei gemeinsame minderjahrige Kinder. Die Scheidung erfolgte im Einvernehmen mit Beschluss des Bezirksgerichtes
XXXX vom 30.08.2018. Die Beschwerdefiihrerin war vom 03.03.2004 bis 30.08.2018 mit romisch 40, geb. am rémisch
40, verheiratet und hat mit diesem drei gemeinsame minderjahrige Kinder. Die Scheidung erfolgte im Einvernehmen
mit Beschluss des Bezirksgerichtes romisch 40 vom 30.08.2018.

Zuletzt lebten die Eltern der Beschwerdefiihrerin in Damaskus und zwei Brider in Saudi-Arabien. Seitdem die Familie
der Beschwerdefiihrerin Uber die Scheidung erfahren hat, hat die Beschwerdefihrerin keinen Kontakt mehr zu ihren
Familienangehdrigen in Syrien.

Dem Ex-Ehemann der Beschwerdeflhrerin wurde mit Bescheid des BFA vom XXXX .2015 zur Zahl XXXX der Status des
Asylberechtigten zuerkannt.Dem Ex-Ehemann der Beschwerdeflhrerin wurde mit Bescheid des BFA vom rémisch 40
.2015 zur Zahl romisch 40 der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

Den minderjahrigen Kindern XXXX , geb. am XXXX , XXXX , geb. am XXXX und XXXX , geb. am XXXX , wurde zu den
Zahlen XXXX , XXXX und XXXX im Zuge des Familienverfahrens der Status der Asylberechtigten zuerkannt. Den
minderjahrigen Kindern rémisch 40, geb. am rémisch 40, romisch 40, geb. am rémisch 40 und rémisch 40, geb. am
rémisch 40, wurde zu den Zahlen rémisch 40 , romisch 40 und rémisch 40 im Zuge des Familienverfahrens der Status
der Asylberechtigten zuerkannt.

Die Beschwerdefiihrerin ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten. Sie ist in ihrem Herkunftsstaat nicht vorbestraft
und hatte darlber hinaus keine Probleme mit Behdrden. Sie ist kein Mitglied von politischen Parteien und war bisher
auch sonst politisch nicht aktiv.

1.2. Zum Fluchtgrund und zur Ruckkehr:



Die Beschwerdeflihrerin hat Syrien wegen des Krieges und der schlechten Sicherheitslage verlassen und aus diesem
Grund subsididren Schutz in Osterreich erhalten.

Es wird festgestellt, dass die Beschwerdeflihrerin aufgrund ihrer Scheidung von ihren Familienangehérigen
ausgegrenzt wurde. Im Falle einer Rickkehr nach Syrien wird sie von ihren in Syrien lebenden Familienangehorigen
nicht unterstitzt werden.

Aufgrund der personlichen Situation der Beschwerdefuhrerin (Scheidung, Ausgrenzung seitens ihrer Familie) ist sie als
alleinstehend anzusehen. Sie ware im Falle einer Rickkehr nach Syrien ohne mannlichen Schutz und als alleinstehende
Frau psychischer und/oder physischer Gewalt ausgesetzt.

1.3. Das Bundesverwaltungsgericht trifft aufgrund der im Beschwerdeverfahren eingebrachten aktuellen
Erkenntnisquellen folgende entscheidungsrelevante Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat:

1.3.1. Auszug aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Syrien vom 13.05.2019, letzte
Aktualisierung vom 17.10.2019:

Ethnische und religiose Minderheiten

Anm.: Viele der angefihrten Minderheiten sind ethno-religiose Minderheiten (z.B. armenische Christen, kurdische
Jeziden) oder sie verfligen Uber kulturell bedingte eigene Interpretationen des Islam im Alltag (z.B. viele sunnitische
Kurden). Nahere Informationen zu einzelnen Minderheiten koénnen nach Bedarf im Rahmen von
Anfragebeantwortungen geboten werden. Die anhaltende Vertreibung der syrischen Bevdlkerung fuhrt zu einem
gewissen Grad an Unsicherheit in den demographischen Daten. Schatzungen der US-Regierung zufolge durften die
Sunniten 74% der Bevdlkerung stellen, wobei diese sich unter anderem aus arabischen, kurdischen, tscherkessischen,
tschetschenischen und turkmenischen Bevolkerungsanteilen zusammensetzen. Andere muslimische Gruppen,
einschlieBlich Alawiten, Ismailiten und Zwdélfer Schiiten machen zusammen 13% aus, die Drusen 3%. Verschiedene
christliche Gruppen bilden die verbleibenden 10% (USDOS 29.5.2018; vgl. MRG 5.2018a, AA 2.2018, CIA 11.2.2019).
Laut Medien- und anderen Berichten ist davon auszugehen, dass viele Christen aufgrund des Burgerkrieges das Land
verlieBen, und die Zahl nun bedeutend geringer ist. Vor dem Burgerkrieg gab es in Syrien ungefahr 80.000 Jeziden.
Diese Zahl kénnte aufgrund jezidischer Flichtlinge aus dem Irak mittlerweile héher sein (USDOS 29.5.2018). Die
alawitische Gemeinde, zu der Bashar al-Assad gehort, genie3t einen privilegierten Status in der Regierung und
dominiert auch den staatlichen Sicherheitsapparat und das Militar (USDOS 13.3.2019). In Bezug auf die ethnische
Zugehorigkeit besteht die syrische Bevédlkerung zum Grof3teil aus Arabern (Syrer, Palastinenser, Iraker). Ethnische
Minderheiten sind Kurden, Armenier, Turkmenen und Tscherkessen (AA 2.2018; vgl. MRG 5.2018a). Religitse bzw.
interkonfessionelle Faktoren spielen auf allen Seiten des Konfliktes eine Rolle, doch flieRen auch andere Faktoren im
Kampf um die politische Vormachtstellung mit ein. Die Gewalt von Seiten der Regierung gegen Oppositionsgruppen
aber auch Zivilisten weist sowohl interkonfessionelle Elemente als auch Elemente ohne interkonfessionellen Bezug auf.
Beobachtern zufolge ist die Vorgehensweise der Regierung gegen Oppositionellengruppen, welche die
Vormachtstellung der Regierung bedrohen, nicht in erster Linie konfessionell motiviert, doch zeige sie
interkonfessionelle Auswirkungen. So versucht die syrische Regierung konfessionell motivierte Unterstitzung zu
gewinnen, indem sie sich als Beschutzerin der religidsen Minderheiten vor sunnitisch-extremistischen Gruppen
darstellt, wahrend sie aber gleichzeitig auch radikale sunnitische Gruppen unterstltzt und Religionsgemeinschaften
kontrolliert. Manche Rebellengruppen bezeichnen sich in Statements und Veréffentlichungen explizit als sunnitische
Araber oder sunnitische Islamisten und haben eine fast ausschlieBlich sunnitische Unterstutzerbasis. Dies gibt dem
Vorgehen der Regierung gegen oppositionelle Gruppen auch ein konfessionelles Element. Der Einsatz von
auslandischen, konfessionell motivierten Milizen auf Seiten der Regierung verstarkt und verscharft das
interkonfessionelle Moment des Konflikts. Berichten zufolge baut die Regierung auf schiitische Kampfer z.B. aus dem
Irak, Libanon und Afghanistan, um gegen die mehrheitlich sunnitische Opposition vorzugehen. Anmerkung, Viele der
angefuhrten Minderheiten sind ethno-religiose Minderheiten (z.B. armenische Christen, kurdische Jeziden) oder sie
verflgen Uber kulturell bedingte eigene Interpretationen des Islam im Alltag (z.B. viele sunnitische Kurden). Nahere
Informationen zu einzelnen Minderheiten kénnen nach Bedarf im Rahmen von Anfragebeantwortungen geboten
werden. Die anhaltende Vertreibung der syrischen Bevolkerung flihrt zu einem gewissen Grad an Unsicherheit in den
demographischen Daten. Schatzungen der US-Regierung zufolge durften die Sunniten 74% der Bevdlkerung stellen,
wobei diese sich unter anderem aus arabischen, kurdischen, tscherkessischen, tschetschenischen und turkmenischen



Bevolkerungsanteilen zusammensetzen. Andere muslimische Gruppen, einschlieBlich Alawiten, Ismailiten und Zwélfer
Schiiten machen zusammen 13% aus, die Drusen 3%. Verschiedene christliche Gruppen bilden die verbleibenden 10%
(USDOS 29.5.2018; vergleiche MRG 5.2018a, AA 2.2018, CIA 11.2.2019). Laut Medien- und anderen Berichten ist davon
auszugehen, dass viele Christen aufgrund des Burgerkrieges das Land verlieRen, und die Zahl nun bedeutend geringer
ist. Vor dem Burgerkrieg gab es in Syrien ungefahr 80.000 Jeziden. Diese Zahl kdnnte aufgrund jezidischer Fluchtlinge
aus dem Irak mittlerweile héher sein (USDOS 29.5.2018). Die alawitische Gemeinde, zu der Bashar al-Assad gehort,
genieRt einen privilegierten Status in der Regierung und dominiert auch den staatlichen Sicherheitsapparat und das
Militar (USDOS 13.3.2019). In Bezug auf die ethnische Zugehorigkeit besteht die syrische Bevolkerung zum Grof3teil aus
Arabern (Syrer, Palastinenser, Iraker). Ethnische Minderheiten sind Kurden, Armenier, Turkmenen und Tscherkessen
(AA 2.2018; vergleiche MRG 5.2018a). Religiose bzw. interkonfessionelle Faktoren spielen auf allen Seiten des Konfliktes
eine Rolle, doch flieRen auch andere Faktoren im Kampf um die politische Vormachtstellung mit ein. Die Gewalt von
Seiten der Regierung gegen Oppositionsgruppen aber auch Zivilisten weist sowohl interkonfessionelle Elemente als
auch Elemente ohne interkonfessionellen Bezug auf. Beobachtern zufolge ist die Vorgehensweise der Regierung gegen
Oppositionellengruppen, welche die Vormachtstellung der Regierung bedrohen, nicht in erster Linie konfessionell
motiviert, doch zeige sie interkonfessionelle Auswirkungen. So versucht die syrische Regierung konfessionell motivierte
Unterstitzung zu gewinnen, indem sie sich als Beschutzerin der religiosen Minderheiten vor sunnitisch-
extremistischen Gruppen darstellt, wahrend sie aber gleichzeitig auch radikale sunnitische Gruppen unterstitzt und
Religionsgemeinschaften kontrolliert. Manche Rebellengruppen bezeichnen sich in Statements und Veroffentlichungen
explizit als sunnitische Araber oder sunnitische Islamisten und haben eine fast ausschlieflich sunnitische
Unterstltzerbasis. Dies gibt dem Vorgehen der Regierung gegen oppositionelle Gruppen auch ein konfessionelles
Element. Der Einsatz von auslandischen, konfessionell motivierten Milizen auf Seiten der Regierung verstarkt und
verscharft das interkonfessionelle Moment des Konflikts. Berichten zufolge baut die Regierung auf schiitische Kampfer
z.B. aus dem lIrak, Libanon und Afghanistan, um gegen die mehrheitlich sunnitische Opposition vorzugehen.

Analysten zufolge verscharft dies interkonfessionelle Spaltungen. Laut Experten stellt die Regierung die bewaffnete
Opposition auch als religids motiviert dar, indem sie diese mit extremistischen islamistischen Gruppen und Terroristen
in Zusammenhang setzt, welche die religiosen Minderheiten sowie die sakulare Regierung eliminieren wollen (USDOS
29.5.2018). Dies fuhrte dazu, dass manche Fuhrer religidser Minderheitengruppen der Regierung Prasident Assads ihre
Unterstltzung aussprechen, da sie diese als ihren Beschiitzer gegen gewalttatige sunnitisch-arabische Extremisten
sehen (USDOS 29.5.2018; vgl. USCIRF 4.2018, FA 27.7.2017). Die Minderheiten sind in ihrer Einstellung der syrischen
Regierung gegenuber allerdings gespalten. Auch die Alawiten sind in ihrer Unterstiitzung bzw. Ablehnung der syrischen
Regierung nicht geeint. Manche Mitglieder der Minderheiten sehen die Regierung als Beschuitzer, andere sehen einen
Versuch der Regierung die Minderheiten auszunutzen, um die eigene Legitimitdt zu starken, indem zum Beispiel
konfessionell motivierte Propaganda verbreitet, und so die Angste der Minderheiten geschiirt werden und deren
empfundene Vulnerabilitat vertieft wird (MRG 5.2018b). So werden Berichten zufolge auch alawitische oppositionelle
Aktivisten Opfer von willklrlichen Verhaftungen, Folter und Mord durch die Regierung (USDOS 13.3.2019). Alawitische
Gemeinden und schiitische Minderheiten werden aufgrund ihrer wahrgenommenen Unterstltzung des Regimes
auBerdem zu Opfern von Angriffen durch aufstandische extremistische Gruppen (MRG 5.2018b). Sunnitische Araber
sehen viele der syrischen Christen, Alawiten und schiitischen Muslime aufgrund ihrer fehlenden Unterstiitzung oder
Neutralitat gegenlber der syrischen Revolution als mit der syrischen Regierung verbindet an (USCIRF 26.4.2017). In
den unter Kontrolle des sogenannten Islamischen Staates (IS) oder der Gruppierung Hay'at Tahrir al-Sham (HTS)
stehenden Gebieten wurden Schiiten, Alawiten, Christen und andere Minderheiten sowie auch Sunniten, die gegen
deren strikte Auslegung des Islam verstieBen, Zielscheibe von Tétung, EntfUhrung, Verhaftung oder Misshandlung.
Christen wurden gezwungen eine Schutzsteuer zu zahlen, zu konvertieren oder liefen Gefahr getétet zu werden. Der IS
entfUhrte tausende grofteils jezidische aber auch christliche und turkmenische Frauen und Madchen im Irak und
verschleppte sie nach Syrien, wo sie als Sexsklavinnen verkauft und als Kriegsbeute an IS-Kampfer verteilt wurden.
Durch die Zurlckdrangung des IS wurde dessen Herrschaft Gber Teile der Bevolkerung beendet und seine Moglichkeit
religiose Minderheiten zu unterdricken und Gewalt auszusetzen, eingedammt. Allerdings agiert er weiter als
aufstandische Gruppe und zielt als solche weiterhin mit Angriffen auch gegen Mitglieder religiéser Gruppen (USDOS
29.5.2018). Im Jahr 2011, kurz vor Beginn des syrischen Burgerkriegs, lebten in Syrien zwischen zwei und drei Millionen
Kurden. Damit stellten sie etwa zehn Prozent der Bevolkerung. Die Lebensumstande waren fir die Kurden in Syrien
lange Zeit noch kritischer als in der Tirkei und im lIran. Ein Grund dafir war die brutale Repression aller



oppositionellen Bestrebungen durch das Regime. Das Ergebnis waren sehr weitgehende Diskriminierungen. Im
Nachgang einer Volkszahlung im Jahr 1962 wurde rund 120.000 Kurden die syrische Staatsangehdrigkeit aberkannt. Sie
und ihre Nachfahren galten den syrischen Behdrden seither als geduldete Staatenlose. Die Zahl dieser
Ausgeburgerten, die wiederum in registrierte (ajanib) und unregistrierte (maktumin) Staatenlose unterteilt wurden,
durfte 2011 bei Gber 300.000 gelegen haben. Als im Marz 2004 im kurdischen Nordosten Unruhen ausbrachen, deren
Wellen bis in kurdischen Viertel von Damaskus reichten, wurden sie brutal niedergeschlagen. Die schweren
Diskriminierungen, die alle Kurden im Nordosten trafen, blieben bis 2012 bestehen. So durfte in den Schulen und
Universitaten nicht in kurdischer Sprache gelehrt werden und kurdische Publikationen waren verboten (SWP 4.1.2019).
Die fehlende Prasenz der syrischen Regierung in den kurdischen Gebieten in den Anfangsjahren des Konfliktes verlieh
den Kurden mehr Freiheiten, wodurch zum Beispiel die kurdische Sprache an Schulen unterrichtet werden konnte. Die
syrische Regierung erkennt die Legitimation der féderalen kurdischen Gebiete jedoch nicht an (MRG 3.2018).Analysten
zufolge verscharft dies interkonfessionelle Spaltungen. Laut Experten stellt die Regierung die bewaffnete Opposition
auch als religids motiviert dar, indem sie diese mit extremistischen islamistischen Gruppen und Terroristen in
Zusammenhang setzt, welche die religiosen Minderheiten sowie die sadkulare Regierung eliminieren wollen (USDOS
29.5.2018). Dies fuhrte dazu, dass manche Fuhrer religidser Minderheitengruppen der Regierung Prasident Assads ihre
Unterstutzung aussprechen, da sie diese als ihren Beschltzer gegen gewalttatige sunnitisch-arabische Extremisten
sehen (USDOS 29.5.2018; vergleiche USCIRF 4.2018, FA 27.7.2017). Die Minderheiten sind in ihrer Einstellung der
syrischen Regierung gegenuber allerdings gespalten. Auch die Alawiten sind in ihrer Unterstltzung bzw. Ablehnung der
syrischen Regierung nicht geeint. Manche Mitglieder der Minderheiten sehen die Regierung als Beschitzer, andere
sehen einen Versuch der Regierung die Minderheiten auszunutzen, um die eigene Legitimitat zu stérken, indem zum
Beispiel konfessionell motivierte Propaganda verbreitet, und so die Angste der Minderheiten geschirt werden und
deren empfundene Vulnerabilitat vertieft wird (MRG 5.2018b). So werden Berichten zufolge auch alawitische
oppositionelle Aktivisten Opfer von willkirlichen Verhaftungen, Folter und Mord durch die Regierung (USDOS
13.3.2019). Alawitische Gemeinden und schiitische Minderheiten werden aufgrund ihrer wahrgenommenen
Unterstltzung des Regimes aulBerdem zu Opfern von Angriffen durch aufstandische extremistische Gruppen (MRG
5.2018b). Sunnitische Araber sehen viele der syrischen Christen, Alawiten und schiitischen Muslime aufgrund ihrer
fehlenden Unterstitzung oder Neutralitdt gegenlber der syrischen Revolution als mit der syrischen Regierung
verblndet an (USCIRF 26.4.2017). In den unter Kontrolle des sogenannten Islamischen Staates (IS) oder der
Gruppierung Hay‘at Tahrir al-Sham (HTS) stehenden Gebieten wurden Schiiten, Alawiten, Christen und andere
Minderheiten sowie auch Sunniten, die gegen deren strikte Auslegung des Islam verstieRBen, Zielscheibe von Tétung,
Entfihrung, Verhaftung oder Misshandlung. Christen wurden gezwungen eine Schutzsteuer zu zahlen, zu konvertieren
oder liefen Gefahr getétet zu werden. Der IS entflUhrte tausende groRteils jezidische aber auch christliche und
turkmenische Frauen und Madchen im Irak und verschleppte sie nach Syrien, wo sie als Sexsklavinnen verkauft und als
Kriegsbeute an IS-Kampfer verteilt wurden. Durch die Zurtckdrangung des IS wurde dessen Herrschaft Uber Teile der
Bevolkerung beendet und seine Mdoglichkeit religiose Minderheiten zu unterdricken und Gewalt auszusetzen,
eingedammt. Allerdings agiert er weiter als aufstandische Gruppe und zielt als solche weiterhin mit Angriffen auch
gegen Mitglieder religioser Gruppen (USDOS 29.5.2018). Im Jahr 2011, kurz vor Beginn des syrischen Burgerkriegs,
lebten in Syrien zwischen zwei und drei Millionen Kurden. Damit stellten sie etwa zehn Prozent der Bevolkerung. Die
Lebensumstande waren fur die Kurden in Syrien lange Zeit noch kritischer als in der Turkei und im Iran. Ein Grund
dafur war die brutale Repression aller oppositionellen Bestrebungen durch das Regime. Das Ergebnis waren sehr
weitgehende Diskriminierungen. Im Nachgang einer Volkszahlung im Jahr 1962 wurde rund 120.000 Kurden die
syrische Staatsangehorigkeit aberkannt. Sie und ihre Nachfahren galten den syrischen Behorden seither als geduldete
Staatenlose. Die Zahl dieser Ausgebirgerten, die wiederum in registrierte (ajanib) und unregistrierte (maktumin)
Staatenlose unterteilt wurden, dirfte 2011 bei Uber 300.000 gelegen haben. Als im Marz 2004 im kurdischen
Nordosten Unruhen ausbrachen, deren Wellen bis in kurdischen Viertel von Damaskus reichten, wurden sie brutal
niedergeschlagen. Die schweren Diskriminierungen, die alle Kurden im Nordosten trafen, blieben bis 2012 bestehen.
So durfte in den Schulen und Universitaten nicht in kurdischer Sprache gelehrt werden und kurdische Publikationen
waren verboten (SWP 4.1.2019). Die fehlende Prasenz der syrischen Regierung in den kurdischen Gebieten in den
Anfangsjahren des Konfliktes verlieh den Kurden mehr Freiheiten, wodurch zum Beispiel die kurdische Sprache an
Schulen unterrichtet werden konnte. Die syrische Regierung erkennt die Legitimation der foderalen kurdischen
Gebiete jedoch nicht an (MRG 3.2018).



Frauen

Frauen in Syrien haben eine relativ lange Historie der Emanzipation. Vor dem Konflikt war Syrien eines der
vergleichsweise fortschrittlicheren Lander der Arabischen Welt in Bezug auf Frauenrechte (BFA 8.2017). Dennoch
werden Frauen - teilweise aufgrund der Interpretationen der religiosen Gesetze - von verschiedenen Teilen des
Familien- und Strafrechts und der Gesetze zu Personenstand, Arbeit, Erbschaft, Pensionierung, sozialer Sicherheit und
Staatsburgerschaft, diskriminiert (USDOS 13.3.2019).

Die Situation von Frauen verschlechterte sich durch den andauernden Konflikt dramatisch. Da Frauen immer wieder
Opfer unterschiedlicher Gewalthandlungen der verschiedenen Konfliktparteien werden, zégern Familien, Frauen und
Madchen das Verlassen des Hauses zu erlauben. Sie nehmen diese aus der Schule, was zur Minderung der Rolle von
Frauen und zu ihrer Isolation in der Gesellschaft fihrt (BFA 8.2017). Vor dem Konflikt nahmen 13% der Frauen am
Arbeitsmarkt teil, verglichen mit 73% der Manner. Die Teilhabe sowohl von Mannern als auch Frauen am Arbeitsmarkt
hat durch Gewalt und Unsicherheit abgenommen. Zuletzt ist in einigen Gebieten, wie in Damaskus, Ragga und Dara‘a,
die Beteiligung von Frauen am Arbeitsmarkt gezwungenermalien wieder gestiegen, da viele Manner ihre Familien
derzeit nicht unterstitzen konnen (USDOS 13.3.2019).

AuBerhalb der Gebiete, die unter der Kontrolle des Regimes stehen, unterscheiden sich die Bedingungen fur Frauen
sehr stark voneinander. Sie reichen von sexueller Versklavung und erdriickenden Kleidungsvorschriften in Gebieten
unter Kontrolle von Extremisten einerseits, bis hin zu formaler Gleichberechtigung in den Gebieten unter Kontrolle der
kurdischen Partei der Demokratischen Union (PYD), wo Regierungssitze immer von einer Frau und einem Mann
besetzt sind (FH 1.2018). In jenen oppositionellen Gebieten, welche von radikal-islamistischen Gruppen kontrolliert
werden, sind Frauen besonders eingeschrankt. Es ist schwer fur sie, fir einfache Erledigungen das Haus zu verlassen.
Die Situation hangt jedoch von der Region ab (BFA 8.2017).

Extremistische Gruppierungen wie der sogenannte Islamische Staat (IS) oder Hay'at Tahrir al-Sham (HTS) setzen Frauen
in den von ihnen kontrollierten Gebieten diskriminierenden Beschréankungen aus. Solche Beschrankungen sind z.B.
strikte Kleidervorschriften, Einschrénkungen bei der Teilnahme am 6ffentlichen Leben, bei der Bewegungsfreiheit und
beim Zugang zu Bildung und Arbeitsmarkt (USDOS 13.3.2019, MRG 5.2018). Generell wird die Lage junger
unverheirateter Frauen in Syrien allgemein, im Speziellen jedoch in den von radikal-islamistischen Gruppierungen
kontrollierten Gebieten, als prekar bezeichnet (BFA 8.2017).

Familienrecht, Personenstandsrecht, Ehe, Scheidung, Obsorge

Im muslimisch dominierten multireligiosen und multiethnischen Syrien haben die unterschiedlichen religidsen
Gemeinschaften seit Langem das Recht, bestimmte Angelegenheiten des Familienrechts entsprechend ihren jeweiligen
religiosen Vorschriften zu regeln (Eijk 2013). Familienrechtliche Angelegenheiten der Muslime, die etwa 90% der
Gesamtbevolkerung stellen, sind im syrischen Personalstatutsgesetz von 1953 geregelt. Vom Anwendungsbereich
dieses Gesetzes sind die Christen, die Juden und die Drusen, die ihren jeweiligen eigenen religidsen familien- und
erbrechtlichen Bestimmungen unterliegen, ausgenommen. Auf alle Syrer anwendbar ist das Personenstandsgesetz,
Dekret-Gesetz Nr. 26/2007 Uber den Personenstand. Formell besteht die Gesetzeslage von vor 2011 fort. Auch die
gesetzlichen Regelungen auf dem Gebiet des syrischen Familienrechts sind weiterhin in Kraft. Der militarische und
politische Zerfall Syriens hat allerdings auch Auswirkungen auf das Familienrecht, da die einzelnen politischen
Gruppen in ihren Herrschaftszonen zum Teil eigene Normensysteme gebildet haben und anwenden (MPG 2018).Im
muslimisch dominierten multireligiosen und multiethnischen Syrien haben die unterschiedlichen religitsen
Gemeinschaften seit Langem das Recht, bestimmte Angelegenheiten des Familienrechts entsprechend ihren jeweiligen
religiosen Vorschriften zu regeln (Eijk 2013). Familienrechtliche Angelegenheiten der Muslime, die etwa 90% der
Gesamtbevdlkerung stellen, sind im syrischen Personalstatutsgesetz von 1953 geregelt. Vom Anwendungsbereich
dieses Gesetzes sind die Christen, die Juden und die Drusen, die ihren jeweiligen eigenen religiosen familien- und
erbrechtlichen Bestimmungen unterliegen, ausgenommen. Auf alle Syrer anwendbar ist das Personenstandsgesetz,
Dekret-Gesetz Nr. 26 aus 2007, Uber den Personenstand. Formell besteht die Gesetzeslage von vor 2011 fort. Auch die
gesetzlichen Regelungen auf dem Gebiet des syrischen Familienrechts sind weiterhin in Kraft. Der militarische und
politische Zerfall Syriens hat allerdings auch Auswirkungen auf das Familienrecht, da die einzelnen politischen
Gruppen in ihren Herrschaftszonen zum Teil eigene Normensysteme gebildet haben und anwenden (MPG 2018).

Das syrische Personenstandsgesetz basiert vorwiegend auf islamischen Rechtsquellen wie der Hanafitischen



Rechtslehre. Es gilt fur alle Syrer, unabhangig von ihrer Religionszugehorigkeit, sieht jedoch fir die drusischen,
judischen oder christlichen Gemeinden eine beschrankte juristische Autonomie in Personenstandsangelegenheiten wie
Verlobung, EheschlieBung, Anforderungen zur Gehorsamkeit der Ehefrau, Unterhalt fur Ehefrauen und Kinder,
Annullierung und Scheidung, Mitgift, Pflege und seit 2010 Erbe und Nachlass vor. Das Personenstandsrecht und die
Scharia-Gerichte, die dieses Recht anwenden, haben jedoch klaren Vorrang gegenuber den nicht-muslimischen
Gerichten. Nicht nur die verschiedenen Religionsgruppen, auch die unterschiedlichen Konfessionen haben eine eigene
Gesetzgebung in bestimmten rechtlichen Angelegenheiten den Personenstand betreffend (Eijk 2013). So existiert
kodifiziertes Familienrecht fur Katholiken, Protestanten sowie fur die armenisch-, griechisch- sowie syrisch-orthodoxe
Kirche u.a. in verschiedenen Personenstandsgesetzen (MPG 2018).

Das syrische Eherecht kennt das Ehehindernis der Religionsverschiedenheit. So ist die Ehe einer muslimischen Frau mit
einem nichtmuslimischen Mann nichtig (MPG 2018). Eine Ehe zwischen einem Muslim und einer nichtmuslimischen
Frau, sofern diese dem Christentum oder Judentum angehort, ist glltig (MPG o.D.a; vgl. MPG 2018). Das syrische
Eherecht kennt das Ehehindernis der Religionsverschiedenheit. So ist die Ehe einer muslimischen Frau mit einem
nichtmuslimischen Mann nichtig (MPG 2018). Eine Ehe zwischen einem Muslim und einer nichtmuslimischen Frau,
sofern diese dem Christentum oder Judentum angehort, ist giltig (MPG 0.D.a; vergleiche MPG 2018).

Das Ehemundigkeitsalter wird durch das Personenstandsgesetz bei Mannern mit Vollendung des 18. und Frauen mit
Vollendung des 17. Lebensjahres festgelegt. Es ist moglich, vor Erreichen dieser Altersgrenzen mit Genehmigung des
Familiengerichts zu heiraten. Voraussetzungen dafiir sind, dass ein Junge das 15. Lebensjahr und ein Madchen das 13.
Lebensjahr vollendet hat, sie die nétige korperliche Verfassung fur einen Vollzug der Ehe aufweisen und der Vormund
der EheschlieBung zustimmt. Ein erwachsener Mann kann seine Ehe ohne einen Ehevormund schliefen. In den
unterschiedlichen Strémungen des islamischen Rechts ist es jedoch umstritten, ob eine erwachsene, voll
geschaftsfahige Frau ihre Ehe ohne ihren Ehevormund schlieBen kann (MPG 0.D.a).

Die Mitwirkung des Staates ist fir die Wirksamkeit der EheschlieBung nicht erforderlich. Vielmehr stellen die
EheschlieBung an sich und die Mitteilung bzw. Registrierung der Eheschliefung bei Gericht oder einer anderen
Behorde getrennte Vorgange dar. Die Ehepartner sind grundsatzlich verpflichtet, dem Gericht die EheschlieBung
anzuzeigen. Dies kann zu unterschiedlichen Zeitpunkten geschehen: Entweder wird dem Gericht vorab angezeigt, dass
eine EheschlieRung beabsichtigt ist, oder die Ehe wird nach der Trauung bei Gericht registriert oder es wird beantragt
die EheschlieBung bzw. ihren Bestand durch das Gericht festzustellen. Da eine Ehe grundsatzlich auch formlos
zustande kommen kann, wird in der Praxis oftmals von einer vorherigen Anzeige der Eheabsicht bei Gericht
abgesehen. Zudem koénnen Nupturienten in vielen Fallen die erforderlichen Dokumente nicht beibringen. Ein
Bedurfnis, die informell geschlossene Ehe zu registrieren, entsteht in der Praxis immer dann, wenn fir ein Kind aus
dieser Ehe Dokumente (z.B. eine Geburtsurkunde oder die Staatsangehorigkeitsurkunde) ausgestellt werden sollen.
Das Gesetz bestimmt, dass eine Registrierung der bereits geschlossenen Ehe im Nachhinein erfolgen darf, wenn
festgelegte Anforderungen erfullt sind. Im Fall einer Schwangerschaft der Ehefrau oder des Vorhandenseins von
Kindern aus dieser Ehe mussen jedoch fur die Registrierung nicht alle Anforderungen erfillt werden und die Ehe ist
leichter nachweisbar. Kénnen bestimmte Unterlagen zur Gultigkeit der aufllergerichtlichen EheschlieBung nicht
vorgelegt werden, besteht die Moglichkeit, eine einvernehmliche Feststellungsklage Uber das Bestehen der Ehe zu
erheben. Bei der Feststellungsklage werden lediglich Tatsachen festgehalten, die von den Parteien selbst vorgebracht
werden. Das Gericht Uberprift die vorgebrachten Tatsachenbehauptungen nicht (MPG o.D.a).

Nicht registrierte Ehen werden oft als ,traditionelle Ehen” oder ,'urfi-Ehen” bezeichnet. Griinde fir eine traditionelle
Ehe kénnen sein, dass das Paar unterschiedlichen islamischen Konfessionen angehort, dass es gegen die Winsche der
Familie heiratet, oder es sich um eine polygame Ehe handelt (mit oder ohne Wissen der ersten Ehefrau), die
grundsatzlich im syrischen Personenstandsrecht erlaubt, jedoch strukturell beschrankt ist. Ein weiterer Grund ist, dass
Manner, die in der Armee dienen, eine Genehmigung der Armee flr eine EheschlieBung bendtigen. Ein Mann kann
einer solchen Ehe auch zustimmen, um dem unehelichen Kind seiner Frau einen Vater und somit einen
Familiennamen zu geben (Eijk 2013). Neben Mannern, die in der Armee dienen und eine Genehmigung der Armee zur
EheschlieBung bendtigen, bendtigen auch Paare, bei denen ein Partner auslandischer Staatsburger ist, eine
Genehmigung, in diesem Fall von den Sicherheitsbehérden (MPG 0.D.a).

Das Datum der EheschlieBung wird bei einer nachtraglichen Registrierung vom Gericht bestimmt. Wenn das Gericht
die traditionelle EheschlieBung als gultig anerkennt, ist das Datum der traditionellen EheschlieBung das Datum der



EheschlieBung. Da es auch mdglich ist Kinder ex post facto zu registrieren (oftmals gleichzeitig mit der Registrierung
der Ehe) und Kinder im Kontext einer Ehe geboren werden sollten, sollte das Hochzeitsdatum hierbei jedenfalls vor
dem Geburtsdatum der Kinder liegen. Daher wirde es laut einer Expertin flr syrisches Ehe- und Familienrecht, Sinn
machen, dass das Gericht das Datum der traditionellen EheschlieBung als das ,echte Hochzeitsdatum” festlegt (Eijk
4.1.2018). Stellvertreterehen und die Registrierung einer Ehe durch einen Stellvertreter sind mdglich, selbst wenn
beide Ehepartner von einem Stellvertreter reprasentiert werden (Eijk 2.1.2018).

Das in wirksamer Ehe geborene Kind gilt als vom Ehemann abstammend, wenn seit der EheschlieRung die
Mindestdauer der Schwangerschaft verstrichen ist und der koérperliche Kontakt der Ehegatten nicht unmdglich
gewesen ist, also wenn nicht etwa einer der Ehegatten Uber die Dauer der Schwangerschaft hinaus abwesend war (z.B.
Gefangnis). Sind diese Voraussetzungen nicht erfullt, so gilt das Kind dann als vom Ehemann abstammend, wenn er
das Kind anerkennt oder seine Vaterschaft gerichtlich geltend macht (MPG o.D.b).

Das syrische Personenstandsrecht erkennt auf Basis des islamischen Rechts drei Arten der Scheidung an: einseitige
Scheidung oder VerstoRung durch den Ehemann (talaq), Scheidung mit gegenseitigem Einverstandnis (mukhala‘a) und
gerichtliche Scheidung (tafriq) (Eijk 2013). Das Scheidungsrecht steht grundsatzlich dem Ehemann zu und dieser kann
ohne Angabe von Griinden die Scheidung verlangen bzw. seine Frau verstoRen (MPG 0.D.a).

Die einseitige VerstoBung der Ehefrau durch den Ehemann ist die gangige Version der Scheidung, wobei der Ehemann
die Scheidung verbal oder schriftlich aussprechen kann. Die Scheidung kann vor einem Richter oder aulRerhalb des
Gerichtes ausgesprochen und im Nachhinein beim Gericht registriert werden. Diese relativ verbreitete Art der
Scheidung fuhrt jedoch zu Fallen, in denen Frauen das Gericht aufsuchen mussen, um zu erfahren, ob sich ihre
Ehemanner von ihnen scheiden haben lassen. In einer Wartezeit von etwa drei Monaten kann der Ehemann eine Frau
noch zurticknehmen (Eijk 2013). Ist die Ehe zwischen denselben Personen dreimal durch VerstoRBung aufgeldst worden,
dann entsteht ein Eheverbot zwischen den Geschiedenen. Eine Wiederheirat zwischen diesen Personen ist nur dann
moglich, wenn die Ehefrau zuerst einen anderen Mann ehelicht und sich von diesem wieder scheiden lasst (MPG 0.D.a)

Die Scheidung in gegenseitigem Einverstdndnis wird hadufig von der Frau initiiert. Sie beinhaltet oftmals eine
Vereinbarung, laut der der Ehemann sein Einverstandnis fur die Scheidung gibt und die Ehefrau im Gegenzug teilweise
oder ganzlich auf Unterhalt verzichtet. Der entsprechende Vertrag kann im Gericht oder auBerhalb des Gerichtes
geschlossen und ex post facto registriert werden. Jedenfalls muss die Ehefrau bei Gericht erscheinen und ihren
Verzicht auf Unterhalt bekannt geben (Eijk 2013). Frauen verzichten somit fir die Einwilligung ihres Ehemannes in die
Scheidung auf ihren Anspruch auf Unterhalt (USDOS 21.6.2019).

Eine Frau kann aus bestimmten, festgelegten Griinden auch eine gerichtliche Scheidung beantragen. So gibt es die
Scheidung aufgrund von Krankheit oder Mangel (,defect”) des Ehemannes, Abwesenheit oder Verschwinden des
Ehemannes, Unterlassen der Unterhaltszahlungen des Ehemannes oder aufgrund von Eheproblemen. Bei dieser Art
der Scheidung mussen jedoch bestimmte Beweise vorgelegt werden. Wenn beispielsweise eine Ehefrau aufgrund von
Abwesenheit ihres Ehemannes die Scheidung einreichen will, muss sie diesbezuglich zweimal in drei verschiedenen
nationalen Zeitungen eine Anzeige stellen (Eijk 2013; vgl. Emory o.D.). Es ist auch mdglich ehevertragliche
Vereinbarungen vor der Ehe zu treffen, aus deren Verletzung sich fir die Frau ein Scheidungsrecht ergibt. Dabei kann
der zukinftige Ehemann auch im Vertrag selbst der Frau eine Vollmacht zur Scheidung erteilen (MPG o.D.a).Eine Frau
kann aus bestimmten, festgelegten Griinden auch eine gerichtliche Scheidung beantragen. So gibt es die Scheidung
aufgrund von Krankheit oder Mangel (,defect”) des Ehemannes, Abwesenheit oder Verschwinden des Ehemannes,
Unterlassen der Unterhaltszahlungen des Ehemannes oder aufgrund von Eheproblemen. Bei dieser Art der Scheidung
mussen jedoch bestimmte Beweise vorgelegt werden. Wenn beispielsweise eine Ehefrau aufgrund von Abwesenheit
ihres Ehemannes die Scheidung einreichen will, muss sie diesbezliglich zweimal in drei verschiedenen nationalen
Zeitungen eine Anzeige stellen (Eijk 2013; vergleiche Emory 0.D.). Es ist auch mdglich ehevertragliche Vereinbarungen
vor der Ehe zu treffen, aus deren Verletzung sich fiir die Frau ein Scheidungsrecht ergibt. Dabei kann der zukUlnftige
Ehemann auch im Vertrag selbst der Frau eine Vollmacht zur Scheidung erteilen (MPG 0.D.a).

Das Islamische Recht sieht zwei Konzepte des Sorgerechtes fur Kinder vor: Erstens die Vormundschaft (wilaya), welche
immer der Vater bzw. dessen Seite der Familie innehat, und zweitens die physische Personensorge bzw. Obsorge
(hadana), welche bei der Mutter bzw. bei ihrer Seite der Familie liegt. Fir die Personensorge steht eine Vergltung
durch den Vormund zu, abhangig von dessen finanziellen Verhaltnissen. Mit Vollendung des 15. Lebensjahres erlischt



bei Madchen und bei Buben mit 13 Jahren das Recht auf Personensorge mutterlicherseits (MPG 0.D.b, vgl. BFA 8.2017).
Im Falle einer Scheidung kann die Mutter die physische Obsorge tber die Kinder bis zu dieser Altersgrenze erhalten
(USDOS 21.6.2019), wobei die Altersgrenze hierbei von der Konfession abhangt (BFA 8.2017). Die Gesetze bezuglich
Vormundschaft (wilaya) sind laut syrischem Personenstandsrecht fur alle Religionen/Konfessionen anzuwenden, zur
Obsorge (hadana) haben jedoch die judischen und christlichen Gemeinden eigene Regelungen (Eijk 2013).Das
Islamische Recht sieht zwei Konzepte des Sorgerechtes fiir Kinder vor: Erstens die Vormundschaft (wilaya), welche
immer der Vater bzw. dessen Seite der Familie innehat, und zweitens die physische Personensorge bzw. Obsorge
(hadana), welche bei der Mutter bzw. bei ihrer Seite der Familie liegt. Fir die Personensorge steht eine Vergltung
durch den Vormund zu, abhangig von dessen finanziellen Verhéltnissen. Mit Vollendung des 15. Lebensjahres erlischt
bei Madchen und bei Buben mit 13 Jahren das Recht auf Personensorge mitterlicherseits (MPG 0.D.b, vergleiche BFA
8.2017). Im Falle einer Scheidung kann die Mutter die physische Obsorge Uber die Kinder bis zu dieser Altersgrenze
erhalten (USDOS 21.6.2019), wobei die Altersgrenze hierbei von der Konfession abhangt (BFA 8.2017). Die Gesetze
bezlglich Vormundschaft (wilaya) sind laut syrischem Personenstandsrecht fir alle Religionen/Konfessionen
anzuwenden, zur Obsorge (hadana) haben jedoch die judischen und christlichen Gemeinden eigene Regelungen (Eijk
2013).

Frauen kénnen das Obsorgerecht auch verlieren. Etwa wenn die Mutter Christin, der Vater aber Muslim ist, kdnnte der
Vater im Falle einer Scheidung argumentieren, dass die Mutter die Kinder nicht richtig erziehen kann (BFA 8.2017). Es
gibt auch Falle, in denen christliche Manner zum Islam konvertiert sind und vor Scharia-Gerichten das volle Sorgerecht,
also Obsorge und Vormundschaft, fiir ihre Kinder eingefordert haben (Eijk 2013). Geht die Mutter eine neue Ehe ein,
verliert sie ebenfalls das Recht auf Obsorge (MPG 0.D.b).

Selbst wenn die Mutter die Obsorge innehat, besitzt der Vater stets die Vormundschaft Gber die Kinder und somit
Entscheidungsgewalt Uber ihre Ausbildung oder Reisebewegungen der Kinder. Minderjahrige Kinder kénnen nicht
ohne schriftliche Genehmigung ihres Vaters ins Ausland reisen, selbst wenn sie sich in Begleitung ihrer Mutter
befinden. Auch nach dem Tod des Vaters geht die Vormundschaft nicht auf die Mutter, sondern auf die Familie des
Vaters Uber (BFA 8.2017; vgl. MPG 0.D.b). Kinder kénnen so als Druckmittel benutzt werden, um die Frau dazu zu
bringen, sich nicht scheiden zu lassen oder auf Unterhaltszahlungen zu verzichten. Im Falle einer Scheidung zeigen die
Gerichtsdokumente der Scheidungsverhandlung, wem das Obsorgerecht zugesprochen wurde. Ein gesondertes
Dokument Uber den Zuspruch der Obsorge ist nicht bekannt (BFA 8.2017).Selbst wenn die Mutter die Obsorge
innehat, besitzt der Vater stets die Vormundschaft Uber die Kinder und somit Entscheidungsgewalt Uber ihre
Ausbildung oder Reisebewegungen der Kinder. Minderjahrige Kinder kénnen nicht ohne schriftliche Genehmigung
ihres Vaters ins Ausland reisen, selbst wenn sie sich in Begleitung ihrer Mutter befinden. Auch nach dem Tod des
Vaters geht die Vormundschaft nicht auf die Mutter, sondern auf die Familie des Vaters Uber (BFA 8.2017; vergleiche
MPG 0.D.b). Kinder kdnnen so als Druckmittel benutzt werden, um die Frau dazu zu bringen, sich nicht scheiden zu
lassen oder auf Unterhaltszahlungen zu verzichten. Im Falle einer Scheidung zeigen die Gerichtsdokumente der
Scheidungsverhandlung, wem das Obsorgerecht zugesprochen wurde. Ein gesondertes Dokument Uber den Zuspruch
der Obsorge ist nicht bekannt (BFA 8.2017).

Frauen, deren Ehemanner als vermisst gelten, kdnnen sich unter bestimmten Umstanden weder scheiden lassen, noch
gelten sie als Witwen, solange es keinen Beweis fir den Tod des Ehemannes gibt. Wenn der Ehemann vermisst wird,
bleibt er dennoch der Vormund der Ehefrau, und sie gilt rechtlich weiterhin als verheiratet. Gleichzeitig hat sie aber
den Ernahrer der Familie verloren und ist so von ihrer Verwandtschaft abhangig. Dies gilt auch fir Frauen, deren
Manner inhaftiert sind, und die nicht wissen, ob diese Uberhaupt noch am Leben sind. Es gibt keinen rechtlichen
Schutzmechanismus, der diesem Problem entgegenwirken wirde. Dies kann zur Vulnerabilitat von Frauen fuhren und
sie dem Risiko einer Ausbeutung aussetzen, welche auch von Verwandten ausgehen kann (BFA 8.2017).

Das Gesetz erlaubt die Weitergabe der Staatsbirgerschaft durch die Mutter nur, wenn das Kind in Syrien geboren
wurde und der Vater ,unbekannt” ist. In der Praxis wird betroffenen Kindern die Staatsburgerschaft jedoch nicht
immer zuerkannt. Wenn ein Kind im Ausland geboren wurde, kann es die syrische Staatsburgerschaft nur erlangen,
wenn der Vater syrischer Staatsbirger ist. Wenn eine Geburt nicht registriert wird, fihrt dies fir das Kind zu
bestimmten Einschrankungen im Zugang zu Leistungen, wie Abschlusszeugnissen, Zugang zu Universitaten, Zugang zu
formaler Beschaftigung oder Dokumenten (BFA 8.2017).

In Bezug auf christliche Ehen werden vom Staat Ehen, die in einer Kirche geschlossen werden, als glltige Ehen



anerkannt. Nach der Zeremonie sendet die Kirche die Unterlagen an das Zivilregisterburo. Laut christlichem
Familienrecht ist die Ehe ein Sakrament und es ist daher sehr schwierig sich scheiden zu lassen. Die katholische Kirche
erkennt Scheidung nicht an, lediglich die Annullierung ist unter bestimmten Bedingungen maoglich. Dies flhrt teilweise
zu drastischen MaBnahmen wie einer Konversion zum Islam eines Ehepartners, um eine Scheidung zu erwirken (Eijk
2013; vgl. BFA 8.2017).In Bezug auf christliche Ehen werden vom Staat Ehen, die in einer Kirche geschlossen werden,
als gultige Ehen anerkannt. Nach der Zeremonie sendet die Kirche die Unterlagen an das Zivilregisterbiro. Laut
christlichem Familienrecht ist die Ehe ein Sakrament und es ist daher sehr schwierig sich scheiden zu lassen. Die
katholische Kirche erkennt Scheidung nicht an, lediglich die Annullierung ist unter bestimmten Bedingungen maoglich.
Dies fuhrt teilweise zu drastischen MaRnahmen wie einer Konversion zum Islam eines Ehepartners, um eine Scheidung
zu erwirken (Eijk 2013; vergleiche BFA 8.2017).

Kinderehen gab es in Syrien bereits vor dem Konflikt. Seit Ausbruch des Konflikts steigt die Zahl an Frihehen jedoch
an. Oft sind diese eine Strategie um mit den Folgen des Konflikts umzugehen. Madchen werden verheiratet, um ihre
Versorgung sicherzustellen oder um sie vor sexueller Gewalt zu schiitzen (WB 6.2.2019, vgl. OB 7.2019). Oft werden sie
auch an Angehdrige der bewaffneten Gruppen verheiratet, um ihre Familie vor Gewalt zu schitzen. Frihehen erhéhen
allerdings die Gefahr fir Madchen innerhalb einer Ehe Opfer von Gewalt oder sexuellen Missbrauchs zu werden (WB
6.2.2019). Besonders bei vertriebenen Familien dirfte die Anzahl der Kinderehen hoher sein (SAMS 12.2018). Auch
Zeitehen werden immer haufiger (USDOS 13.3.2019).Kinderehen gab es in Syrien bereits vor dem Konflikt. Seit
Ausbruch des Konflikts steigt die Zahl an Friihehen jedoch an. Oft sind diese eine Strategie um mit den Folgen des
Konflikts umzugehen. Madchen werden verheiratet, um ihre Versorgung sicherzustellen oder um sie vor sexueller
Gewalt zu schiitzen (WB 6.2.2019, vergleiche OB 7.2019). Oft werden sie auch an Angehérige der bewaffneten Gruppen
verheiratet, um ihre Familie vor Gewalt zu schitzen. Friihehen erhéhen allerdings die Gefahr fir Madchen innerhalb
einer Ehe Opfer von Gewalt oder sexuellen Missbrauchs zu werden (WB 6.2.2019). Besonders bei vertriebenen
Familien durfte die Anzahl der Kinderehen hoher sein (SAMS 12.2018). Auch Zeitehen werden immer haufiger (USDOS
13.3.2019).

Sexuelle Gewalt

Mit keiner oder nur schwacher Rechtsdurchsetzung und begrenztem effektiven Schutz in diesem Bereich haben alle
Arten von Gewalt gegen Frauen an Verbreitung und Intensitdt zugenommen, darunter Versklavung, Zwangsheirat mit
Vertretern bewaffneter Gruppen, hausliche Gewalt und Vergewaltigung (WB 6.2.2019). Vergewaltigungen sind weit
verbreitet, auch die Regierung und deren Verblindete setzten Vergewaltigung gegen Frauen, aber auch gegen Manner
und Kinder, welche als der Opposition zugehdrig wahrgenommen werden, ein, um diese zu terrorisieren oder zu
bestrafen. Das tatsachliche Ausmall von sexueller Gewalt in Syrien lasst sich nur schwer einschatzen, weil viele
Vergehen nicht angezeigt werden (USDOS 13.3.2019). Vergewaltigungen und andere sexuelle Gewalt durch Wachter
und Sicherheitskrafte sind Teil der Foltertechniken in Haftanstalten (USDOS 13.3.2019; vgl. SHRC 24.1.2019).Mit keiner
oder nur schwacher Rechtsdurchsetzung und begrenztem effektiven Schutz in diesem Bereich haben alle Arten von
Gewalt gegen Frauen an Verbreitung und Intensitat zugenommen, darunter Versklavung, Zwangsheirat mit Vertretern
bewaffneter Gruppen, hausliche Gewalt und Vergewaltigung (WB 6.2.2019). Vergewaltigungen sind weit verbreitet,
auch die Regierung und deren Verbilindete setzten Vergewaltigung gegen Frauen, aber auch gegen Manner und Kinder,
welche als der Opposition zugehdrig wahrgenommen werden, ein, um diese zu terrorisieren oder zu bestrafen. Das
tatsachliche Ausmal von sexueller Gewalt in Syrien lasst sich nur schwer einschatzen, weil viele Vergehen nicht
angezeigt werden (USDOS 13.3.2019). Vergewaltigungen und andere sexuelle Gewalt durch Wachter und
Sicherheitskrafte sind Teil der Foltertechniken in Haftanstalten (USDOS 13.3.2019; vergleiche SHRC 24.1.2019).

Vergewaltigung auBerhalb der Ehe ist zwar laut Gesetz strafbar, die Regierung setzt diese Bestimmungen jedoch nicht
effektiv um. AulRerdem kann der Tater eine Strafminderung erlangen, wenn er das Opfer heiratet, um so das soziale
Stigma einer Vergewaltigung zu vermeiden (USDOS 13.3.2019). Die gesellschaftliche Tabuisierung von sexueller Gewalt
fihrt zu einer Stigmatisierung von Frauen, die in Haft waren, zur Erniedrigung von Opfern, Familien und
Gemeinschaften und zu einer hohen Dunkelziffer bezlglich der Falle von sexueller Gewalt. Eltern oder Ehemanner
verstolRen oftmals Frauen, die wahrend der Haft vergewaltigt wurden oder wenn eine Vergewaltigung auch nur
vermutet wird (BFA 8.2017; vgl. USDOS 3.3.2017, SHRC 24.1.2019). Es gibt Falle von Frauen, die nach einer
Vergewaltigung Opfer von Ehrenmorden werden (USDOS 13.3.2019; vgl. SHRC 24.1.2019, MRG 5.2018). Berichten
zufolge kam es seit dem Ausbruch des Konfliktes zu einem Anstieg an Ehrenmorden infolge weit verbreiteter Falle von



sexueller Gewalt und Gesetzlosigkeit (USDOS 13.3.2019). Bei sogenannten Ehrenverbrechen in der Familie, die in
landlichen Gebieten bei fast allen Glaubensgemeinschaften vorkommen, besteht kein effektiver staatlicher Schutz (AA
13.11.2018).Vergewaltigung auBerhalb der Ehe ist zwar laut Gesetz strafbar, die Regierung setzt diese Bestimmungen
jedoch nicht effektiv um. AuBerdem kann der Tater eine Strafminderung erlangen, wenn er das Opfer heiratet, um so
das soziale Stigma einer Vergewaltigung zu vermeiden (USDOS 13.3.2019). Die gesellschaftliche Tabuisierung von
sexueller Gewalt fUhrt zu einer Stigmatisierung von Frauen, die in Haft waren, zur Erniedrigung von Opfern, Familien
und Gemeinschaften und zu einer hohen Dunkelziffer bezlglich der Falle von sexueller Gewalt. Eltern oder Ehemanner
verstoRen oftmals Frauen, die wahrend der Haft vergewaltigt wurden oder wenn eine Vergewaltigung auch nur
vermutet wird (BFA 8.2017; vergleiche USDOS 3.3.2017, SHRC 24.1.2019). Es gibt Falle von Frauen, die nach einer
Vergewaltigung Opfer von Ehrenmorden werden (USDOS 13.3.2019; vergleiche SHRC 24.1.2019, MRG 5.2018).
Berichten zufolge kam es seit dem Ausbruch des Konfliktes zu einem Anstieg an Ehrenmorden infolge weit verbreiteter
Falle von sexueller Gewalt und Gesetzlosigkeit (USDOS 13.3.2019). Bei sogenannten Ehrenverbrechen in der Familie,
die in landlichen Gebieten bei fast allen Glaubensgemeinschaften vorkommen, besteht kein effektiver staatlicher
Schutz (AA 13.11.2018).

Alleinstehende Frauen

Alleinstehende Frauen sind in Syrien aufgrund des Konfliktes einem besonderen Risiko von Gewalt oder Schikane
ausgesetzt, jedoch hangt dies von der sozialen Schicht und der Position der Frau bzw. ihrer Familie ab. Man kann die
gesellschaftliche Akzeptanz von alleinstehenden Frauen aber in keinem Fall mit europdischen Standards vergleichen,
und Frauen sind potentiell Beldstigungen ausgesetzt. In Syrien ist es fast undenkbar als Frau alleine zu leben, da eine
Frau ohne Familie keine gesellschaftlichen und sozialen Schutzmechanismen besitzt. Beispielsweise wirde nach einer
Scheidung eine Frau in den meisten Fallen wieder zurick zu ihrer Familie ziehen. Vor dem Konflikt war es fir Frauen
unter bestimmten Umstanden moglich alleine zu leben, z.B. fir berufstatige Frauen in urbanen Gebieten (BFA 8.2017).

Der Zugang von alleinstehenden Frauen zu Dokumenten hangt von deren Bildungsgrad, individueller Situation und
bisherigen Erfahrungen ab. Beispielsweise werden &altere Frauen, die immer zu Hause waren, mangels vorhandener
Begleitperson und behdrdlicher Erfahrung nur schwer Zugang zu Dokumenten bekommen kénnen (BFA 8.2017). Die
Wahrnehmung von alleinstehenden Frauen durch die Gesellschaft unterscheidet sich von Gebiet zu Gebiet. Damaskus-
Stadt ist weniger konservativ als andere Gebiete und es wird von Frauen berichtet, die dort in der Vergangenheit
alleine lebten. In konservativen Gegenden bekommen allein lebende Frauen jedoch ,einen gewissen Ruf’ (SD
30.7.2018).

Der Wegfall des Erndhrers im Zuge des Konflikts stellt viele Frauen vor das Problem ihre Familien versorgen zu
mussen. So stieg die Anzahl der Haushalte mit weiblichen Vorstanden im Zuge des Konflikts (WB 6.2.2019)

Im Dezember 2017 hat das von Hay'at Tahrir al-Sham (HTS) gestutzte Syrian Salvation Government (SSG) in der Provinz
Idlib eine Entscheidung verkindet, laut welcher alle Witwen in ihrem Kontrollgebiet mit einem Scharia-konformen
mannlichen Familienangehdrigen wohnen mussen. Die Meldung warnt auch vor Bestrafung fur ,jeden, der sich nicht
nach dieser Regelung richtet”, es ist jedoch unklar wie die Entscheidung umgesetzt wurde (SD 14.12.2017).

Bewegungsfreiheit innerhalb Syriens

Die Regierung, der sogenannte Islamische Staat (IS) und andere bewaffnete Gruppen beschrénken die
Bewegungsfreiheit in Syrien und richteten Checkpoints zur Uberwachung der Reisebewegungen in den von ihnen
kontrollierten Gebieten ein (USDOS 13.3.2019). Die Bewegungsfreiheit der syrischen Bevdlkerung wird auch durch
aktive Kampfhandlungen eingeschrankt (UNSC 23.10.2018), etwa durch Belagerungen, die auch zur Einschrankung der
Versorgung der betroffenen Gebiete und damit zu Mangelerndahrung, Hunger und Todesfdllen fihrten (USDOS
13.3.2019).

Seit der zweiten Halfte des Jahres 2018 befinden sich jedoch weit weniger Gebiete unter Belagerung, nachdem die
Regierung und sie unterstlitzende auslandische Einheiten die meisten Gebiete im Siden und Zentrum des Landes
wieder unter ihre Kontrolle gebracht haben (SHRC 24.1.2019). Laut USDOS sind mittlerweile sogar alle Belagerungen
aufgehoben worden (USDOS 13.3.2019). Durch die Wiedereroberung vormals von Rebellen gehaltener Gebiete durch
die Regierung, konnten manche wichtige Verkehrswege wieder erdffnet werden. Dies verbessert den Personen- und
Warenverkehr in von der Regierung gehaltenen Gebieten. Die Bedingungen sind immer noch schwierig, und an den
StraBen befinden sich nach wie vor zahlreiche Checkpoints, an denen Soldaten regelmaRig Bestechungsgelder



verlangen sollen. Die Situation ist aber nicht vergleichbar mit anderen Phasen des Krieges, in denen viele Gebiete
unerreichbar waren. Es ist jedoch noch immer schwierig von Rebellen gehaltene Gebiete, zum Beispiel in Idlib oder
Nordaleppo, zu erreichen (Reuters 27.9.2018). Die Fortbewegung in der Stadt Damaskus hat sich Berichten zufolge seit
Mai 2018 und der damaligen Wiedereroberung von oppositionellen Gebieten durch die Regierung verbessert, da z.B.
seither weniger Checkpoints in der Stadt betrieben werden. Die Checkpoints werden von den unterschiedlichen
Sicherheitsbehérden bemannt. Personen kénnen beim Passieren von Checkpoints genaueren Kontrollen unterliegen,
wenn sie aus oppositionell-kontrollierten Gebieten stammen oder dort wohnen, oder auch wenn sie Verbindungen zu
oppositionellen Gruppierungen haben. Manner im wehrfahigen Alter werden auch hinsichtlich des Status ihres
Wehrdienstes gesondert Uberprift. Auch eine Namensgleichheit mit einer gesuchten Person kann zu Problemen an
Checkpoints fiihren (DIS/DRC 2.2019). Die Behandlung von Personen an einem Checkpoint kann recht willktrlich sein.
Die fehlende Rechtssicherheit und die in Syrien im Verlauf des Konfliktes generell gestiegene Willkir verursacht auch
Probleme an Checkpoints (FIS 14.12.2018). Laut Human Rights Watch wird Personen, die aus vom IS gehaltenen
Gebieten flichten, der Zutritt in kurdisch kontrollierte Gebiete verweigert, wenn diese keinen kurdischen Firsprecher
(Sponsor) vorweisen kdnnen (HRW 1.8.2018). Die vorherrschende Gewalt und der starke kulturelle Druck schranken die
Bewegungsfreiheit von Frauen in vielen Gebieten Syriens erheblich ein. In den vom IS kontrollierten Gebieten war es
Frauen allgemein nicht erlaubt, ohne einen nahen mannlichen Verwandten zu reisen (USDOS 13.3.2019).

Rickkehr

Im Juli 2018 zahlte die syrische Bevolkerung geschatzte 19,5 Millionen Menschen (CIA 3.4.2019). Die Zahl der
Binnenvertriebenen belief sich im September 2018 auf insgesamt 6,2 Millionen Menschen (UNHCR 30.9.2018). 2018
sind insgesamt etwa 1,2 bis 1,4 Millionen IDPs in Syrien zurlickgekehrt (UNHCR 18.3.2019). Mit Marz 2019 waren
5.681.093 Personen in den Nachbarlandern Syriens und Nordafrika als syrische Flichtlinge registriert (UNHCR
11.3.2019). 2018 sind laut UNHCR insgesamt etwa 56.000 Fluchtlinge nach Syrien zurlick gekehrt (UNHCR 18.3.2019).
Weder IDPs noch Flichtlinge sind notwendigerweise in ihre Heimatgebiete zurtickgekehrt (UNHCR 18.3.2019). Wenn
eine Person in ihre Heimat zurtickkehren mochte, kdnnen viele unterschiedliche Faktoren die Rickkehrmaoglichkeiten
beeinflussen. Ethno-religidse, wirtschaftliche und politische Aspekte spielen ebenso eine Rolle, wie Fragen des
Wiederaufbaus und die Haltung der Regierung gegenuber Gemeinden, die der Opposition zugeneigt sind (FIS
14.12.2018). Uber die Zustinde, in welche die Fliichtlinge zuriickkehren und die Mechanismen des Riickkehrprozesses
ist wenig bekannt. Da Prasident Assad die Kontrolle Uber groRBe Gebiete wiedererlangt, sind immer weniger
Informationen verfigbar und es herrschen weiterhin Zugangsbeschrankungen und Beschrankungen bei der
Datenerhebung fiir UNHCR (EIP 6.2019). Die Behandlung von Einreisenden ist stark vom Einzelfall abhangig, und Gber
den genauen Kenntnisstand der syrischen Behérden gibt es keine gesicherten Kenntnisse (OB 7.2019).

Das Fehlen von vorhersehbarer und nachhaltiger physischer Sicherheit in Syrien ist der Hauptfaktor, der die
Ruckkehrvorhaben von Flichtlingen negativ beeinflusst. Weiters werden das Fehlen einer addquaten Unterkunft oder
Wohnung oder fehlende Mdoglichkeiten den Lebensunterhalt zu sichern als wesentliche Hindernisse fur die Rickkehr
genannt. Als wichtiger Grund fir eine Rickkehr wird der Wunsch nach Familienzusammenfihrung genannt (UNHCR
7.2018). Ruckkehriberlegungen von syrischen Mannern werden auch von ihrem Wehrdienststatus beeinflusst
(DIS/DRC 2.2019). Bereits im Jahr 2017 haben die libanesischen Behdérden trotz des Konfliktes und begriindeter Furcht
vor Verfolgung vermehrt die Ruckkehr syrischer Flichtlinge gefordert. Eine kleine Anzahl von Flichtlingen ist im
Rahmen lokaler Abkommen nach Syrien zurlckgekehrt. Diese Ruckkehrbewegungen werden nicht von UNHCR
Uberwacht. Einige Fluchtlinge kehren aufgrund der harschen Politik der Regierung ihnen gegentber und sich
verschlechternden Bedingungen im Libanon nach Syrien zurtick, und nicht weil sie der Meinung sind, dass Syrien sicher
sei. Gemeinden im Libanon haben Tausende von Fluchtlingen in Massenausweisungen/Massenvertreibungen ohne
Rechtsgrundlage oder ordnungsgemalies Verfahren vertrieben. Zehntausende sind weiterhin der Gefahr einer
Vertreibung ausgesetzt (HRW 17.1.2019). Viele syrische Flichtlinge kehren aufgrund der schlechten Bedingungen im
Libanon und Jordanien nach Syrien zurick, und weil sie auRBerhalb Syriens keine Zukunft fir sich sehen (IT 19.8.2018).
UNHCR hat nur vereinzelt und fur kurze Zeit Zugang zu Personen, die aus dem Libanon nach Syrien zurtickkehren, und
kann auch keine ungestdrten Interviews mit ihnen fihren (AA 13.11.2018). Flichtlinge, die aus dem Libanon nach
Syrien zurlckkehren mdchten, missen dies bei den lokalen Sicherheitsbehdrden melden und diese leiten den Antrag
an die syrischen Behorden weiter (IT 19.8.2018; vgl. Reuters 25.9.2018). Die syrischen Behdrden Uberprifen die
Antragsteller. Antrage auf Ruckkehr kdnnen von der Regierung auch abgelehnt werden. Der Anteil der Personen,



denen die Ruckkehr nicht gestattet wird, wird von den verschiedenen Quellen mit 5% (SD 16.1.2019), 10% (Reuters
25.9.2018), bis hin zu 30% (ABC 6.10.2018) angegeben. In vielen Fallen wird auch Binnenvertriebenen die Rickkehr in
ihre Heimatgebiete nicht erlaubt (USDOS 13.3.2019). Griinde fur eine Ablehnung kédnnen (wahrgenommene) politische
Aktivitaten gegen die Regierung bzw. Verbindungen zur Opposition oder die Nicht-Ableistung der Wehrpflicht sein
(Reuters 25.9.2018; vgl. ABC 6.10.2018, SD 16.1.2019). Personen, die von der syrischen Regierung gesucht werden, und
darum die Genehmigung zur Rickkehr nicht erhalten, sind aufgefordert ihren Status zu ,regularisieren”, bevor sie
zuruckkehren kénnen (Reuters 25.9.2018; vgl. SD 16.1.2019). In Jordanien gibt es fur diese Regularisierung jedoch
bisher keine Ablaufe. Im Januar 2019 fanden erstmals organisierte Rickkehrbewegungen einer geringen Anzahl von
syrischen Flichtlingen aus Jordanien am syrisch-jordanischen Jaber-Nassib-Grenzlibergang statt. Organisiert wurde die
Ruckkehr von einem zivilen Komitee, ohne Beteiligung der jordanischen Behdrden und auch hier wurden die Namen
der Antragsteller den syrischen Behdérden zur Rickkehrgenehmigung Gbermittelt (SD 16.1.2019). Auf Grundlage des
Gesetzes Nr. 18 aus dem Jahr 2014 kann die Ausreise oder Rickkehr ohne giiltigen Pass oder ohne die erforderliche
Genehmigung oder Uber einen nicht genehmigten Ausreisepunkt je nach Umstdnden des Einzelfalls Freiheits-
und/oder Geldstrafen nach sich ziehen. Es ist nicht klar, ob das Gesetz tatsachlich angewandt wird und ob Personen,
die aus dem Ausland zuriickkehren, gemaR Gesetz Nr. 18 von 2014 einer Strafverfolgung ausgesetzt sind (UNHCR
2.2017). Syrer benétigen in unterschiedlichen Lebensbereichen eine Sicherheitsfreigabe von den Behdrden, so z.B.
auch fir die Eréffnung eines Geschaftes, eine EheschlieBung und Organisation einer Hochzeitsfeier, um den Wohnsitz
zu wechseln, fir Wiederaufbautatigkeiten oder auch um eine Immobilie zu kaufen. Die Sicherheitsfreigabe kann auch
Informationen enthalten, z.B. wo eine Person seit dem Verlassen des konkreten Gebietes aufhaltig war. Der
Genehmigungsprozess kénnte sich einfacher gestalten fiir eine Person, die in Damaskus aufhaltig war, wohingegen der
Aufenthalt einer Person in Orten wie Deir ez-Zour zusatzliche Uberpriifungen nach sich ziehen kann. Eine Person wird
fr die Sicherheitserklarung nach Familienmitgliedern, die von der Regierung gesucht werden, befragt, wobei nicht nur
Mitglieder der Kern- sondern auch der Grol3familie eine Rolle spielen (FIS 14.12.2018). Fur Personen aus bestimmten
Gebieten Syriens erlaubt die Regierung die Wohnsitzadnderung aktuell nicht. Wenn es darum geht, wer in seinen
Heimatort zurlickkehren kann, kénnen dem Experten zufolge ethnisch-konfessionelle aber auch praktische Motive
eine Rolle spielen. Genannt werden zum Beispiel Sayyida Zeinab - eine schiitisch dominierte Gegend, in welcher der
Sayyida Zeinab Schrein gelegen ist - oder die christliche Stadt Ma‘lula in Damaskus-Umland, in die Muslime nicht
zurlickkehren kénnen (FIS 14.12.2018). Ehemalige Bewohner von Homs mdissen auch vier Jahre nach der
Wiedereroberung durch die Regierung noch immer eine Sicherheitsiiberprifung bestehen, um in ihre Wohngebiete
zurlickkehren und ihre Hauser wieder aufbauen zu kdnnen (TE 28.6.2018). Das syrische Innenministerium kindigte
Anfang 2019 an, keine Sicherheitserklarung mehr als Voraussetzung fur die Registrierung eines Mietvertrages bei
Gemeinden zu verlangen (SLJ 29.1.2019; vgl. OB 10.5.2019), sondern Mieten werden dort registriert und die Daten an
die Sicherheitsbehérden weitergeleitet (OB 10.5.2019). Eine Reihe von Vierteln in Damaskus bleiben teilweise oder
vollstandig geschlossen, selbst fir Zivilisten, die die Wohnviertel nur kurz aufsuchen wollen, um nach ihren ehemaligen
Hausern zu sehen (SD 19.11.2018). Das Fehlen von vorhersehbarer und nachhaltiger physischer Sicherheit in Syrien ist
der Hauptfaktor, der die Ruckkehrvorhaben von Flichtlingen negativ beeinflusst. Weiters werden das Fehlen einer
adaquaten Unterkunft oder Wohnung oder fehlende Mdglichkeiten den Lebensunterhalt zu sichern als wesentliche
Hindernisse fur die Ruckkehr genannt. Als wichtiger Grund fir eine Ruckkehr wird der Wunsch nach
Familienzusammenfuhrung genannt (UNHCR 7.2018). Ruckkehriberlegungen von syrischen Mannern werden auch
von ihrem Wehrdienststatus beeinflusst (DIS/DRC 2.2019). Bereits im Jahr 2017 haben die libanesischen Behdrden
trotz des Konfliktes und begriindeter Furcht vor Verfolgung vermehrt die Riickkehr syrischer Flichtlinge gefordert. Eine
kleine Anzahl von Fluchtlingen ist im Rahmen lokaler Abkommen nach Syrien zurtickgekehrt. Diese
Rickkehrbewegungen werden nicht von UNHCR uberwacht. Einige Fluchtlinge kehren aufgrund der harschen Politik
der Regierung ihnen gegenuber und sich verschlechternden Bedingungen im Libanon nach Syrien zurtick, und nicht
weil sie der Meinung sind, dass Syrien sicher sei. Gemeinden im Libanon haben Tausende von Fluchtlingen in
Massenausweisungen/Massenvertreibungen ohne Rechtsgrundlage oder ordnungsgemales Verfahren vertrieben.
Zehntausende sind weiterhin der Gefahr einer Vertreibung ausgesetzt (HRW 17.1.2019). Viele syrische Fluchtlinge
kehren aufgrund der schlechten Bedingungen im Libanon und Jordanien nach Syrien zurlck, und weil sie aulRerhalb
Syriens keine Zukunft fur sich sehen (IT 19.8.2018). UNHCR hat nur vereinzelt und fir kurze Zeit Zugang zu Personen,
die aus dem Libanon nach Syrien zurlickkehren, und kann auch keine ungestérten Interviews mit ihnen fihren (AA
13.11.2018). Fluchtlinge, die aus dem Libanon nach Syrien zurlickkehren mochten, missen dies bei den lokalen



Sicherheitsbehérden melden und diese leiten den Antrag an die syrischen Behdérden weiter (IT 19.8.2018; vergleiche
Reuters 25.9.2018). Die syrischen Behdrden Uberprifen die Antragsteller. Antrage auf Riuckkehr kénnen von der
Regierung auch abgelehnt werden. Der Anteil der Personen, denen die Rickkehr nicht gestattet wird, wird von den
verschiedenen Quellen mit 5% (SD 16.1.2019), 10% (Reuters 25.9.2018), bis hin zu 30% (ABC 6.10.2018) angegeben. In
vielen Fallen wird auch Binnenvertriebenen die Ruckkehr in ihre Heimatgebiete nicht erlaubt (USDOS 13.3.2019).
Grunde fur eine Ablehnung kénnen (wahrgenommene) politische Aktivitdten gegen die Regierung bzw. Verbindungen
zur Opposition oder die Nicht-Ableistung der Wehrpflicht sein (Reuters 25.9.2018; vergleiche ABC 6.10.2018, SD
16.1.2019). Personen, die von der syrischen Regierung gesucht werden, und darum die Genehmigung zur Ruckkehr
nicht erhalten, sind aufgefordert ihren Status zu ,regularisieren”, bevor sie zurlickkehren kénnen (Reuters 25.9.2018;
vergleiche SD 16.1.2019). In Jordanien gibt es flr diese Regularisierung jedoch bisher keine Ablaufe. Im Januar 2019
fanden erstmals organisierte Rickkehrbewegungen einer geringen Anzahl von syrischen Flichtlingen aus Jordanien
am syrisch-jordanischen Jaber-Nassib-Grenzibergang statt. Organisiert wurde die Ruckkehr von einem zivilen
Komitee, ohne Beteiligung der jordanischen Behdrden und auch hier wurden die Namen der Antragsteller den
syrischen Behoérden zur Ruckkehrgenehmigung Ubermittelt (SD 16.1.2019). Auf Grundlage des Gesetzes Nr. 18 aus
dem Jahr 2014 kann die Ausreise oder Rickkehr ohne glltigen Pass oder ohne die erforderliche Genehmigung oder
Uber einen nicht genehmigten Ausreisepunkt je nach Umstanden des Einzelfalls Freiheits- und/oder Geldstrafen nach
sich ziehen. Es ist nicht klar, ob das Gesetz tatsachlich angewandt wird und ob Personen, die aus dem Ausland
zurlickkehren, gemaR Gesetz Nr. 18 von 2014 einer Strafverfolgung ausgesetzt sind (UNHCR 2.2017). Syrer bendtigen
in unterschiedlichen Lebensbereichen eine Sicherheitsfreigabe von den Behérden, so z.B. auch fir die Eréffnung eines
Geschéftes, eine EheschlieBung und Organisation einer Hochzeitsfeier, um den Wohnsitz zu wechseln, fir
Wiederaufbautatigkeiten oder auch um eine Immobilie zu kaufen. Die Sicherheitsfreigabe kann auch Informationen
enthalten, z.B. wo eine Person seit dem Verlassen des konkreten Gebietes aufhaltig war. Der Genehmigungsprozess
kdonnte sich einfacher gestalten fir eine Person, die in Damaskus aufhaltig war, wohingegen der Aufenthalt einer
Person in Orten wie Deir ez-Zour zusatzliche Uberpriifungen nach sich ziehen kann. Eine Person wird fir die
Sicherheitserklarung nach Familienmitgliedern, die von der Regierung gesucht werden, befragt, wobei nicht nur
Mitglieder der Kern- sondern auch der Grol3familie eine Rolle spielen (FIS 14.12.2018). Fur Personen aus bestimmten
Gebieten Syriens erlaubt die Regierung die Wohnsitzanderung aktuell nicht. Wenn es darum geht, wer in seinen
Heimatort zurlickkehren kann, kénnen dem Experten zufolge ethnisch-konfessionelle aber auch praktische Motive
eine Rolle spielen. Genannt werden zum Beispiel Sayyida Zeinab - eine schiitisch dominierte Gegend, in welcher der
Sayyida Zeinab Schrein gelegen ist - oder die christliche Stadt Ma‘lula in Damaskus-Umland, in die Muslime nicht
zurlickkehren kénnen (FIS 14.12.2018). Ehemalige Bewohner von Homs mdissen auch vier Jahre nach der
Wiedereroberung durch die Regierung noch immer eine Sicherheitsiiberprifung bestehen, um in ihre Wohngebiete
zurlickkehren und ihre Hauser wieder aufbauen zu kdnnen (TE 28.6.2018). Das syrische Innenministerium kindigte
Anfang 2019 an, keine Sicherheitserklarung mehr als Voraussetzung fur die Registrierung eines Mietvertrages bei
Gemeinden zu verlangen (SLJ 29.1.2019; vergleiche OB 10.5.2019), sondern Mieten werden dort registriert und die
Daten an die Sicherheitsbehérden weitergeleitet (OB 10.5.2019). Eine Reihe von Vierteln in Damaskus bleiben teilweise
oder vollstandig geschlossen, selbst fur Zivilisten, die die Wohnviertel nur kurz aufsuchen wollen, um nach ihren
ehemaligen Hausern zu sehen (SD 19.11.2018).

Es ist wichtig, dass Ruckkehrer in ihren Herkunftsort zurtickkehren, weil sie dann auf ein soziales Netzwerk und/ oder
ihren Stamm zurlckgreifen kdnnen. Jenen, die aus dem Ausland in ein Gebiet ziehen, aus dem sie nicht stammen, fehlt
ein solches Sicherheitsnetz (MOFANL 7.2019).

Es ist schwierig Informationen Uber die Lage von Ruckkehrern in Syrien zu erhalten. Regierungsfreundliche Medien
berichten Uber die Freude der Rickkehrer, oppositionelle Medien berichten Uber Inhaftierungen und willkirliche
Toétungen von Rickkehrern. Zudem wollen viele Fliichtlinge aus Angst vor Repressionen der Regierung nicht mehr mit
Journalisten (TN 10.12.2018) oder sogar mit Verwandten sprechen, nachdem sie nach Syrien zurlickgekehrt sind (Syria
Direct 16.1.2019; vgl. TN 10.12.2018). Die syrische Regierung fuhrt Listen mit Namen von Personen, die als in
irgendeiner Form regierungsfeindlich angesehen werden. Die Aufnahme in diese Listen kann aus sehr
unterschiedlichen Grinden erfolgen und sogar vollkommen willkirlich sein. Zum Beispiel kann die Behandlung einer
Person an einer Kontrollstelle wie einem Checkpoint von unterschiedlichen Faktoren abhangen, darunter die Willkir
des Checkpoint-Personals oder praktische Probleme, wie die Namensgleichheit mit einer von der Regierung gesuchten
Person. Personen, die als regierungsfeindlich angesehen werden, kdénnen unterschiedliche Konsequenzen von



Regierungsseite, wie Festnahme und im Zuge dessen auch Folter, riskieren. Zu als oppositionell oder
regierungsfeindlich angesehenen Personen gehdren einigen Quellen zufolge unter anderem medizinisches Personal,
insbesondere wenn die Person diese Tatigkeit in einem von der Regierung belagerten oppositionellen Gebiet
ausgefuhrt hat, Aktivisten und Journalisten, die sich mit ihrer Arbeit gegen die Regierung engagieren und diese offen
kritisieren, oder Informationen oder Fotos von Geschehnissen in Syrien wie Angriffe der Regierung verbreitet haben
sowie allgemein Personen, die offene Kritik an der Regierung Uben. Einer Quelle zufolge kann es sein, dass die
Regierung eine Person, deren Vergehen als nicht so schwerwiegend gesehen wird, nicht sofort, sondern erst nach
einer gewissen Zeit festnimmt (FIS 14.12.2018). Ein weiterer Faktor, der die Behandlung an einem Checkpoint
beeinflussen kann, ist das Herkunftsgebiet oder der Wohnort einer Person. In einem Ort, der von der Opposition
kontrolliert wird oder wurde, zu wohnen oder von dort zu stammen kann den Verdacht des Kontrollpersonals wecken
(FIS 14.12.2018). Es wird regelmaRig von Verhaftungen von und Anklagen gegen Rickkehrer gemafd der AntiTerror-
Gesetzgebung berichtet, wenn diesen Regimegegnerschaft unterstellt wird. Diese Berichte erscheinen laut deutschem
Auswartigem Amt glaubwuirdig, kdnnen im Einzelfall aber nicht verifiziert werden (AA 13.11.2018). Es muss davon
ausgegangen werden, dass syrische Sicherheitsdienste in der Lage sind, exilpolitische Tatigkeiten auszuspahen und
darlber zu berichten. Es gibt Berichte, dass syrische Sicherheitsdienste mit Drohungen gegenlber noch in Syrien
lebenden Familienmitgliedern Druck auf in Deutschland lebende Verwandte austben (AA 13.11.2018). Die syrische
Regierung hat Interesse an politischen Aktivitdten von Syrern im Ausland. Eine Gefdhrdung eines Ruckkehrers im Falle
von exilpolitischer Aktivitdt hangt jedoch von den Aktivitdten selbst, dem Profil der Person und von zahlreichen
anderen Faktoren, wie dem familidren Hintergrund und den Ressourcen ab, die der Regierung zur Verfigung stehen
(BFA 8.2017). Es gibt Berichte Gber Menschenrechtsverletzungen gegenlber Personen, die nach Syrien zurlickgekehrt
waren. Laut einem Anwalt, seien drei M@nner weniger als drei Monate nach ihrer Rickkehr von Europa nach Syrien
inhaftiert worden und sind im Gefangnis verstorben, laut Totenscheinen an Herzproblemen. Ein Ruckkehrer berichtet,
am Flughafen Damaskus festgenommen, in einmonatiger Haft unter Gewalt befragt, und danach zum Wehrdienst
eingezogen worden zu sein. Weitere Ruckkehrer berichteten, dass ihre Reisepasse konfisziert wurden, damit sie das
Land nicht mehr verlassen kdnnen. Ein ehemaliges Mitglied der Opposition wurde trotz dessen ,Verséhnung” mit der
syrischen Regierung nach mehreren Monaten zum ersten Mal und danach zwei weitere Male fur insgesamt 18 Monate
inhaftiert (IT 17.3.2018).[...]Es ist schwierig Informationen Uber die Lage von Rickkehrern in Syrien zu erhalten.
Regierungsfreundliche Medien berichten Uber die Freude der Rulckkehrer, oppositionelle Medien berichten Uber
Inhaftierungen und willkirliche Toétungen von Rickkehrern. Zudem wollen viele Fluchtlinge aus Angst vor
Repressionen der Regierung nicht mehr mit Journalisten (TN 10.12.2018) oder sogar mit Verwandten sprechen,
nachdem sie nach Syrien zuriickgekehrt sind (Syria Direct 16.1.2019; vergleiche TN 10.12.2018). Die syrische Regierung
fUhrt Listen mit Namen von Personen, die als in irgendeiner Form regierungsfeindlich angesehen werden. Die
Aufnahme in diese Listen kann aus sehr unterschiedlichen Griinden erfolgen und sogar vollkommen willktrlich sein.
Zum Beispiel kann die Behandlung einer Person an einer Kontrollstelle wie einem Checkpoint von unterschiedlichen
Faktoren abhangen, darunter die Willkir des Checkpoint-Personals oder praktische Probleme, wie die
Namensgleichheit mit einer von der Regierung gesuchten Person. Personen, die als regierungsfeindlich angesehen
werden, kdnnen unterschiedliche Konsequenzen von Regierungsseite, wie Festnahme und im Zuge dessen auch Folter,
riskieren. Zu als oppositionell oder regierungsfeindlich angesehenen Personen gehdren einigen Quellen zufolge unter
anderem medizinisches Personal, insbesondere wenn die Person diese Tatigkeit in einem von der Regierung
belagerten oppositionellen Gebiet ausgefuhrt hat, Aktivisten und Journalisten, die sich mit ihrer Arbeit gegen die
Regierung engagieren und diese offen kritisieren, oder Informationen oder Fotos von Geschehnissen in Syrien wie
Angriffe der Regierung verbreitet haben sowie allgemein Personen, die offene Kritik an der Regierung Uben. Einer
Quelle zufolge kann es sein, dass die Regierung eine Person, deren Vergehen als nicht so schwerwiegend gesehen
wird, nicht sofort, sondern erst nach einer gewissen Zeit festnimmt (FIS 14.12.2018). Ein weiterer Faktor, der die
Behandlung an einem Checkpoint beeinflussen kann, ist das Herkunftsgebiet oder der Wohnort einer Person. In einem
Ort, der von der Opposition kontrolliert wird oder wurde, zu wohnen oder von dort zu stammen kann den Verdacht
des Kontrollpersonals wecken (FIS 14.12.2018). Es wird regelmaRig von Verhaftungen von und Anklagen gegen
Ruckkehrer gemal der AntiTerror-Gesetzgebung berichtet, wenn diesen Regimegegnerschaft unterstellt wird. Diese
Berichte erscheinen laut deutschem Auswartigem Amt glaubwdrdig, kdnnen im Einzelfall aber nicht verifiziert werden
(AA 13.11.2018). Es muss davon ausgegangen werden, dass syrische Sicherheitsdienste in der Lage sind, exilpolitische
Tatigkeiten auszuspahen und darlber zu berichten. Es gibt Berichte, dass syrische Sicherheitsdienste mit Drohungen



gegenulber noch in Syrien lebenden Familienmitgliedern Druck auf in Deutschland lebende Verwandte ausiben (AA
13.11.2018). Die syrische Regierung hat Interesse an politischen Aktivitdten von Syrern im Ausland. Eine Gefahrdung
eines Ruckkehrers im Falle von exilpolitischer Aktivitat hangt jedoch von den Aktivitaten selbst, dem Profil der Person
und von zahlreichen anderen Faktoren, wie dem familidren Hintergrund und den Ressourcen ab, die der Regierung zur
Verfligung stehen (BFA 8.2017). Es gibt Berichte Uber Menschenrechtsverletzungen gegenlber Personen, die nach
Syrien zurlckgekehrt waren. Laut einem Anwalt, seien drei Manner weniger als drei Monate nach ihrer Ruckkehr von
Europa nach Syrien inhaftiert worden und sind im Gefangnis verstorben, laut Totenscheinen an Herzproblemen. Ein
Ruckkehrer berichtet, am Flughafen Damaskus festgenommen, in einmonatiger Haft unter Gewalt befragt, und danach
zum Wehrdienst eingezogen worden zu sein. Weitere Rickkehrer berichteten, dass ihre Reisepasse konfisziert wurden,
damit sie das Land nicht mehr verlassen kénnen. Ein ehemaliges Mitglied der Opposition wurde trotz dessen
LVersdhnung” mit der syrischen Regierung nach mehreren Monaten zum ersten Mal und danach zwei weitere Male fur
insgesamt 18 Monate inhaftiert (IT 17.3.2018).[...]

Laut UNHCR ist unter den in Syrien herrschenden Bedingungen eine freiwillige Rickkehr in Sicherheit und Wirde
derzeit nicht mdglich und UNHCR fordert oder unterstitzt die Ruckkehr von Fliichtlingen nach Syrien weiterhin nicht
(UNHCR 18.3.2019).

1.3.2. Auszug aus den UNHCR-Erwagungen zum Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien
fliehen, 5. aktualisierte Fassung vom November 2017:

Werden Asylantrage von Asylsuchenden aus Syrien auf Einzelfallbasis gemaR bestehenden Asylverfahren oder
Verfahren zur Feststellung der Flichtlingseigenschaft geprift, so ist UNHCR der Ansicht, dass Personen mit einem oder
mehreren der unten beschriebenen Risikoprofile wahrscheinlich internationalen Schutz im Sinne der GFK bendétigen,
sofern keine Ausschlussklauseln anwendbar sind. Bei Familienangehérigen und Personen, die auf sonstige Weise
Menschen mit den nachfolgend aufgefiihrten Risikoprofilen nahestehen, ist es je nach den Umstanden des Einzelfalls
ebenfalls wahrscheinlich, dass sie internationalen Fluchtlingsschutz benétigen. Sofern relevant, sollte besonderes
Augenmerk auf jegliche Verfolgung gelegt werden, der Asylsuchende in der Vergangenheit moglicherweise bereits
ausgesetzt waren.

Die nachstehend aufgeflihrten Risikoprofile sind nicht unbedingt abschlieBend und kénnen sich Gberschneiden. Sie
basieren auf Informationen, die UNHCR zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Dokuments vorlagen. Die Reihenfolge der
aufgefihrten Profile impliziert keine Hierarchie. Die Profile basieren auf Informationen, die UNHCR zum Zeitpunkt der
Erstellung dieses Dokuments vorlagen. Ein Antrag sollte daher nicht automatisch als unbegriindet erachtet werden,
weil er keinem hier aufgefuhrten Profil entspricht. [...]

UNHCR ist der Auffassung, dass Frauen, die unter die nachstehenden Kategorien fallen, aufgrund ihrer Zugehérigkeit
zu der bestimmten sozialen Gruppe, die als ,Frauen in Syrien” definiert wird, ihrer Religion, ihrer tatsachlichen oder
vermeintlichen politischen Meinung oder einer Kombination aus diesen und anderen malfigeblichen Griinden je nach
den Umstanden des Einzelfalls wahrscheinlich internationalen Schutz benétigen:

a) Frauen, die sexuelle Gewalt Uberlebt haben oder gefahrdet sind, Opfer sexueller Gewalt zu werden;

b) Frauen, die eine Zwangs- und/oder Kinderehe, hausliche Gewalt und ,Ehrendelikte” Uberlebt haben oder gefahrdet
sind, davon betroffen zu werden;

c) Frauen, die Zwangsprostitution und Menschenhandel Uberlebt haben oder gefahrdet sind, davon betroffen zu

werden;

d) Frauen, denen VerstolRe gegen die Scharia vorgeworfen werden und die in Gebieten leben, die unter der Kontrolle
oder dem Einfluss extremistisch-islamistischer bewaffneter Gruppen stehen;

e) Frauen und Madchen ohne echte familidre Unterstitzung, einschlielich Witwen und geschiedener Frauen.
2. Beweiswurdigung
2.1. Zur Person der Beschwerdefuhrerin:

Die Feststellungen zur Staatsangehorigkeit und Herkunft, insbesondere zu ihrer Volksgruppen- und
Religionszugehdrigkeit stitzen sich auf die diesbeziiglich glaubhaften Angaben der Beschwerdefihrerin im Verfahren
vor dem BFA, in der Beschwerde und in der miindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht sowie auf die



Kenntnis und Verwendung der Sprache Arabisch. Die Feststellungen zur Identitat der Beschwerdefihrerin ergeben
sich ebenfalls aus ihren Angaben vor dem BFA, in der Beschwerde und in der mindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht sowie aus dem vorgelegten und als unbedenklich eingestuften syrischen Reisepass (AS 57
ff, 116 f und 265; Seite 3 und 5 f des Verhandlungsprotokolls).

Die Feststellungen zur Fluchtreise der BeschwerdefUhrerin und ihrer Asylantragstellung sind ihrem Antrag auf
internationalen Schutz vom 16.11.2017 zu entnehmen (AS 1 ff).

Die Angaben der Beschwerdefuhrerin zu ihrem Geburts- und Aufenthaltsort, ihrem schulischen Werdegang, ihrer
fehlenden Berufserfahrung, ihrem Familienstand, ihren Familienangehdrigen und deren Aufenthaltsort sowie zu ihrem
Gesundheitszustand sind chronologisch stringent und vor dem Hintergrund der bestehenden sozio-6konomischen
Strukturen in Syrien plausibel. Die von der Beschwerdefuhrerin in diesem Zusammenhang getatigten Angaben waren
im Wesentlichen gleichbleibend und widerspruchsfrei (AS 116 f, 119 und 265; Seite 3 und 5 ff des
Verhandlungsprotokolls). Die Feststellungen zur Heirat und Scheidung beruhen zudem einerseits auf den vorgelegten
syrischen Heiratsvertrag samt deutscher Ubersetzung vom 04.05.2016 (AS 127 ff) und andererseits auf die im
Gerichtsakt enthaltene Ausfertigung des Beschlusses des Bezirksgerichtes XXXX vom 30.08.2018 (OZ 6 und 14).Die
Angaben der Beschwerdeflhrerin zu ihrem Geburts- und Aufenthaltsort, ihrem schulischen Werdegang, ihrer
fehlenden Berufserfahrung, ihrem Familienstand, ihren Familienangehdrigen und deren Aufenthaltsort sowie zu ihrem
Gesundheitszustand sind chronologisch stringent und vor dem Hintergrund der bestehenden sozio-6konomischen
Strukturen in Syrien plausibel. Die von der BeschwerdefUhrerin in diesem Zusammenhang getatigten Angaben waren
im Wesentlichen gleichbleibend und widerspruchsfrei (AS 116 f, 119 und 265; Seite 3 und 5 ff des
Verhandlungsprotokolls). Die Feststellungen zur Heirat und Scheidung beruhen zudem einerseits auf den vorgelegten
syrischen Heiratsvertrag samt deutscher Ubersetzung vom 04.05.2016 (AS 127 ff) und andererseits auf die im
Gerichtsakt enthaltene Ausfertigung des Beschlusses des Bezirksgerichtes romisch 40 vom 30.08.2018 (OZ 6 und 14).

Die Feststellungen hinsichtlich des Familienverbandes der Beschwerdefiihrerin basieren zusatzlich auf den zu den
Zahlen XXXX , XXXX , XXXX und XXXX eingesehenen Bescheiden bzw. Verwaltungsakten der belangten Behdorde.Die
Feststellungen hinsichtlich des Familienverbandes der Beschwerdefiihrerin basieren zusatzlich auf den zu den Zahlen
rémisch 40, romisch 40, rémisch 40 und rémisch 40 eingesehenen Bescheiden bzw. Verwaltungsakten der belangten
Behorde.

Dass die Beschwerdefuhrerin keinen Kontakt mehr zu ihren Familienangehdrigen in Syrien hat, seitdem ihre Familie
Uber die Scheidung erfahren hat, ergibt sich aus den gleichlautenden und somit glaubhaften Angaben der
Beschwerdefiihrerin in der mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht (Seite 7 und 9 ff des
Verhandlungsprotokolls; vgl. auch Pkt. 2.2.).Dass die Beschwerdeflhrerin keinen Kontakt mehr zu ihren
Familienangehorigen in Syrien hat, seitdem ihre Familie Uber die Scheidung erfahren hat, ergibt sich aus den
gleichlautenden und somit glaubhaften Angaben der Beschwerdeflhrerin in der mindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht (Seite 7 und 9 ff des Verhandlungsprotokolls; vergleiche auch Pkt. 2.2.).

Die Feststellung, dass die Beschwerdeflihrerin unbescholten ist und keine Probleme mit den &sterreichischen
Behorden hatte, ergibt sich durch Einsichtnahme in einen aktuellen Strafregisterauszug. Die Beschwerdefihrerin gab
auch nachvollziehbar an, dass sie nicht Mitglied einer Partei oder politisch aktiv gewesen sei und im Herkunftsstaat
nicht strafrechtlich verurteilt worden sei (AS 120; Seite 7 des Verhandlungsprotokolls).

2.2. Zum Fluchtgrund und zur Ruckkehr:

Dass die Beschwerdefuhrerin Syrien wegen des Krieges und der schlechten Sicherheitslage verlassen und aus diesem
Grund subsididren Schutz in Osterreich erhalten hat, ist unstrittig und dem angefochtenen Bescheid der belangten
Behorde zu entnehmen.

In ihrer Beschwerde brachte die Beschwerdefiihrerin zusammenfassend vor, dass sie aufgrund der in Osterreich
erfolgten Scheidung von ihrem Mann im Falle einer Ruckkehr nach Syrien als alleinstehende Frau Verfolgungen
ausgesetzt ware. lhre Familie bzw. ihr Vater wirde sie in den Familienverband nicht aufnehmen und andere mannliche
Verwandte habe sie in Syrien nicht (AS 265).

Aufgrund der Angaben der Beschwerdefiihrerin habe sie sich in Osterreich im Friihjahr 2018 von ihrem Ex-Ehemann
getrennt (AS 117 und 265) und sei nunmehr geschieden (Seite 6 des Verhandlungsprotokolls). Insoweit die



Beschwerdefiihrerin in der mundlichen Verhandlung anfihrte, dass sie im Zeitpunkt der Einvernahme vor dem BFA
noch nicht getrennt gewesen sei, aber sie sich ca. zwei Monate spater getrennt habe, ist festzuhalten, dass diese
Unstimmigkeit angesichts der im Ubrigen glaubhaften Darlegung der Beschwerdefiihrerin zu den Umstinden der
Scheidung nicht geeignet ist, um ihr gesamtes Vorbringen in Zweifel zu ziehen (Seite 7 f des Verhandlungsprotokolls).
Die BeschwerdeflUhrerin legte dem Bundesverwaltungsgericht den Beschluss Uber die Scheidung im Einvernehmen vor
(OZ 6 und 14) und fihrte in diesem Zusammenhang bereits vor dem BFA begriindend aus, dass sie und ihre Kinder
von ihrem Ex-Ehemann misshandelt worden seien. Er habe sie nicht ausreichend versorgt und sie hatten Angst vor ihm
gehabt. Als er sie nach Osterreich nachgeholt habe, habe er sein aggressives Verhalten fortgesetzt. In Syrien sei die
Beschwerdefiihrerin sehr oft von ihrem Ex-Ehemann geschlagen worden und sei deshalb auch im Krankenhaus
gewesen (AS 117 und 265).

Bei der Befragung durch die belangte Behérde fihrte die Beschwerdeflhrerin aus, dass sie in Syrien nichts mehr habe,
nur ein kleines Zimmer bei ihren Eltern. In Syrien hatten ihre Eltern ihr Geld gegeben, um sich und ihre Kinder zu
versorgen. lhr Mann sei standig verreist und habe sie alleine gelassen (AS 118). Auch in der mundlichen Verhandlung
vor dem Bundesverwaltungsgericht fihrte die Beschwerdeflhrerin an, dass sie nach Kriegsbeginn zu ihren Eltern
gegangen sei und ihr Mann schon von zu Hause weggefahren sei. lnr Mann habe sie schon lange, bevor sie nach
Osterreich gekommen sei, verlassen. lhre Eltern hatten fiir inren Unterhalt gesorgt und sie habe ihre Kinder alleine
aufgezogen (Seite 6, 8 f und 14 des Verhandlungsprotokolls). Dabei konnte die Beschwerdefihrerin ihre Darstellungen
emotionsvoll und widerspruchsfrei schildern, weshalb an ihren Angaben nicht zu zweifeln war (vgl. Seite 8 des
Verhandlungsprotokolls). Schon aus diesen glaubhaften Ausfihrungen der Beschwerdefiihrerin kann geschlossen
werden, dass ihre Situation in Syrien als Frau schwierig war und sie vollkommen von ihrer Familie abhangig war. Bei
der Befragung durch die belangte Behdrde fuhrte die Beschwerdeflhrerin aus, dass sie in Syrien nichts mehr habe,
nur ein kleines Zimmer bei ihren Eltern. In Syrien hatten ihre Eltern ihr Geld gegeben, um sich und ihre Kinder zu
versorgen. |hr Mann sei standig verreist und habe sie alleine gelassen (AS 118). Auch in der mindlichen Verhandlung
vor dem Bundesverwaltungsgericht fuhrte die Beschwerdeflhrerin an, dass sie nach Kriegsbeginn zu ihren Eltern
gegangen sei und ihr Mann schon von zu Hause weggefahren sei. lnr Mann habe sie schon lange, bevor sie nach
Osterreich gekommen sei, verlassen. lhre Eltern hatten fiir inren Unterhalt gesorgt und sie habe ihre Kinder alleine
aufgezogen (Seite 6, 8 f und 14 des Verhandlungsprotokolls). Dabei konnte die Beschwerdefuhrerin ihre Darstellungen
emotionsvoll und widerspruchsfrei schildern, weshalb an ihren Angaben nicht zu zweifeln war vergleiche Seite 8 des
Verhandlungsprotokolls). Schon aus diesen glaubhaften Ausfihrungen der Beschwerdefihrerin kann geschlossen
werden, dass ihre Situation in Syrien als Frau schwierig war und sie vollkommen von ihrer Familie abhangig war.

Des Weiteren schilderte die Beschwerdefuhrerin in der mundlichen Verhandlung ihre aktuelle familiare Situation,
insbesondere ihre Ausgrenzung durch ihre Familienangehorigen in Syrien, sehr ausfiihrlich und nachvollziehbar. So
gab sie zunachst an, dass ihre Familienangehdrigen in Syrien jetzt bdse auf sie seien und gar nicht mehr mit ihr reden
wulrden, nachdem sie sich von ihrem Ex-Ehemann getrennt habe. Sie wisse gar nichts Uber ihre Familie (Seite 7 des
Verhandlungsprotokolls). AuBerdem fuhrte die Beschwerdefuihrerin aus, dass es ihr unmaoglich sei, bei ihren Eltern zu
wohnen. Es sei fUr eine Frau in Syrien sehr schlimm, wenn diese sich scheiden lasse. Sowohl ihre Eltern als auch die
Eltern ihres Mannes wiirden nichts mehr mit ihr zu tun haben wollen (Seite 8 des Verhandlungsprotokolls). Ihre Eltern
seien der Meinung, dass die Scheidung eine groRe Katastrophe sei und hatten gesagt, dass eine Frau es aushalten
musse, geschlagen zu werden (Seite 9 des Verhandlungsprotokolls). Ferner hatten ihre Eltern sie kontaktiert und ihr
gesagt, dass sie sich von ihr losgesagt hatten und keinen Kontakt mehr mit ihr haben wollen wirden. Sie sei daher
alleine und habe in Syrien niemanden, der sie in irgendeiner Weise unterstutze. Sie habe kein Haus, kein Geld, habe
nicht studiert und kénne dort nicht arbeiten (Seite 10 des Verhandlungsprotokolls). Auf die Frage, ob sie bei anderen
mannlichen Familienangehdrigen in Syrien leben kdnnte, wenn sie zuriickkehren musste, wiederholte die
Beschwerdefiihrerin ihre Aussage, dass sie eine alleinstehende Frau sei und es in Syrien niemanden gabe, der sie
schitzen wirde (Seite 11 des Verhandlungsprotokolls). Zusatzlich gab die Beschwerdefiihrerin zu ihrer
Rickkehrsituation befragt an, dass sie in Syrien auf der Stral3e landen und leben wirde. Sie hatte keine Arbeit und
hatte Angst, da sie flr sich selber sorgen musste (Seite 13 des Verhandlungsprotokolls). Aul3erdem beflirchte die
Beschwerdefihrerin, dass ihr im Falle einer Riuckkehr die Kinder weggenommen werden wirden und erklarte dazu,
dass es Ublich sei, dass die Eltern des Vaters die Kinder nehmen wirden, wenn man als Geschiedene nach Syrien
zurtickkomme (Seite 8 und 14 des Verhandlungsprotokolls). Angesichts der schlissigen und glaubhaften Angaben der



Beschwerdefiihrerin in Zusammenschau mit den Landerfeststellungen konnte somit festgestellt werden, dass die
Beschwerdefiihrerin aufgrund ihrer Scheidung von ihren Familienangehoérigen ausgegrenzt wurde und dass sie im
Falle einer Rickkehr nach Syrien von ihren Familienangehdrigen nicht unterstttzt wird.

Die von der Beschwerdefiihrerin geschilderte private Situation ist mit den Feststellungen zur Lage im Herkunftsland
vereinbar. Diesen ist zu entnehmen, dass alleinstehende Frauen, abhangig von ihrer sozialen Schicht und Position bzw.
der Position ihrer Familie, einem besonderen Risiko von Gewalt, Schikane und Beldstigungen ausgesetzt sind. In Syrien
ist es fast undenkbar, als Frau alleine zu leben, da eine Frau ohne Familie keine gesellschaftlichen und sozialen
Schutzmechanismen besitzt. Demnach wiirde eine Frau nach einer Scheidung in den meisten Fallen wieder zurtick zu
ihrer Familie ziehen. Im vorliegenden Fall fehlt aber diese familidare Unterstitzung, da die geschiedene
Beschwerdefuhrerin glaubhaft vorbrachte, dass sie von ihren Familienangehdrigen in Syrien verstof3en worden sei und
zu diesen seit ihrer Scheidung keinen Kontakt habe.

Vor dem Hintergrund ihrer persénlichen Situation (Scheidung, Ausgrenzung seitens ihrer Familie) ist die
Beschwerdefiihrerin als alleinstehend anzusehen. Sie ware bei einer allfélligen Rickkehr ohne méannlichen Schutz und
besteht fur sie in Syrien die Gefahr, unmenschliche Behandlung zu erfahren. Es waren somit insgesamt die
entsprechenden Feststellungen zu treffen.

2.3. Zu den Landerfeststellungen:

Die diesem Erkenntnis zugrunde gelegten Landerfeststellungen grinden sich auf Berichte verschiedener anerkannter
und teilweise vor Ort agierender staatlicher und nichtstaatlicher Institutionen und Personen, die in ihren Aussagen ein
Ubereinstimmendes, schlUssiges Gesamtbild der Situation in Syrien ergeben. Angesichts der Seriositat der angefihrten
Erkenntnisquellen und der Plausibilitat der Uberwiegend Ubereinstimmenden Aussagen besteht kein Grund, an der
Richtigkeit der Angaben zu zweifeln.

Insoweit den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat Berichte alteren Datums zugrunde gelegt wurden, ist
auszufihren, dass sich seither die darin angefihrten Umstdnde unter Berlcksichtigung von anderen dem
Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen vorliegenden Berichten aktuelleren Datums fur die Beurteilung der
gegenwartigen Situation nicht maRgeblich gedndert haben.

Mit der Ladung zur mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht wurden der Beschwerdeflhrerin die
gegenstandlichen Landerfeststellungen zur Kenntnis gebracht. Die festgestellten Landerberichte wurden nicht
bestritten.

3. Rechtliche Beurteilung
Zu Spruchpunkt A):
3.1. Zur Stattgabe der Beschwerde

3.1.1. Gem&R & 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemalR 88 4, 4a oder 5 zurlckzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung i.S.d. Art. 1 Abschnitt AZ 2
Genfer Flichtlingskonvention (GFK) droht. GemaR § 3 Abs. 3 AsylG 2005 ist der Asylantrag bezlglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (§ 11 AsylG)
offen steht oder wenn er einen Asylausschlussgrund (8 6 AsylG 2005) gesetzt hat3.1.1. GemaR Paragraph 3, Absatz
eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit
dieser Antrag nicht bereits gemaR Paragraphen 4, 4 a, oder 5 zurilickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung i.S.d. Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer
Fluchtlingskonvention (GFK) droht. GemaR Paragraph 3, Absatz 3, AsylG 2005 ist der Asylantrag beziglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative
(Paragraph 11, AsylG) offen steht oder wenn er einen Asylausschlussgrund (Paragraph 6, AsylG 2005) gesetzt hat.

§ 3 Abs. 2 AsylG 2005 lautet:Paragraph 3, Absatz 2, AsylG 2005 lautet:

.(2) Die Verfolgung kann auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde seinen
Herkunftsstaat verlassen hat (objektive Nachfluchtgriinde) oder auf Aktivitdten des Fremden beruhen, die dieser seit
Verlassen des Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
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Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde).”

§ 3 Abs. 2 AsylG 2005 ist Artikel 5 Abs. 2 der Richtlinie 2011/95/EU des Europaischen Parlaments und des Rates vom
13.12.2011 Uber die Normen fir die Anerkennung von Drittstaatsangehodrigen oder Staatenlosen als Personen mit
Anspruch auf internationalen Schutz, fir einen einheitlichen Status fur Flichtlinge oder fur Personen mit Anrecht auf
subsididren Schutz und fir den Inhalt des zu gewahrenden Schutzes, ABI L 337/9 vom 20.12.2011, (Statusrichtlinie)
nachgebildet. Paragraph 3, Absatz 2, AsylG 2005 ist Artikel 5 Absatz 2, der Richtlinie 2011/95/EU des Europaischen
Parlaments und des Rates vom 13.12.2011 Uber die Normen fur die Anerkennung von Drittstaatsangehdrigen oder
Staatenlosen als Personen mit Anspruch auf internationalen Schutz, fiir einen einheitlichen Status fur Flichtlinge oder
fir Personen mit Anrecht auf subsididren Schutz und fir den Inhalt des zu gewdhrenden Schutzes, Amtsblatt L 337/9
vom 20.12.2011, (Statusrichtlinie) nachgebildet.

Art. 5 Abs. 2 Statusrichtlinie lautet: Artikel 5, Absatz 2, Statusrichtlinie lautet:

.Die begrindete Furcht vor Verfolgung oder die tatsachliche Gefahr, einen ernsthaften Schaden zu erleiden, kann auf
Aktivitaten des Antragstellers nach Verlassen des Herkunftslandes beruhen, insbesondere wenn die Aktivitaten, auf die
er sich stitzt, nachweislich Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im Herkunftsland bestehenden Uberzeugung oder
Ausrichtung sind.”

Fluchtling i.S.d. Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer sich ,aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehdorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden,
auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich
des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich auRerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land
zurlickzukehren."Flichtling i.S.d. Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK ist, wer sich ,aus wohlbegriindeter Furcht, aus
Grunden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen
Gesinnung verfolgt zu werden, aullerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich aul3erhalb des
Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
ist, in dieses Land zurtckzukehren.”

Zentraler Aspekt dieses Flichtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegrindet kann
eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berucksichtigung der
Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. VwGH 22.12.1999, 99/01/0334; 21.12.2000,
2000/01/0131; 25.01.2001,2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer
konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus
Konventionsgriinden) furchten wirde (vgl. VwGH 19.12.2007, 2006/20/0771). Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende persdnliche Sphare des Einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates bzw. der Rickkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begrinden. Eine
Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die
entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genugt nicht (vgl. VwGH 21.12.2000, 2000/01/0131; 25.01.2001,2001/20/0011).
Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK nennt (vgl.
VwGH 09.09.1993, 93/01/0284; 15.03.2001, 99/20/0128; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie muss Ursache daflr sein, dass
sich der Asylwerber auRerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet.Zentraler
Aspekt dieses Fluchtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegriindet kann eine
Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers und unter Bertcksichtigung der
Verhdltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist vergleiche VwWGH 22.12.1999, 99/01/0334; 21.12.2000,
2000/01/0131; 25.01.2001,2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer
konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus
Konventionsgriinden) firchten wirde vergleiche VwGH 19.12.2007,2006/20/0771). Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persdnliche Sphare des Einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates bzw. der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begrinden. Eine
Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die
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entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genlgt nicht vergleiche VwGH 21.12.2000, 2000/01/0131; 25.01.2001,
2001/20/0011). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Griinde haben, welche Artikel eins, Abschnitt A
Ziffer 2, GFK nennt vergleiche VwWGH 09.09.1993, 93/01/0284; 15.03.2001, 99/20/0128; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie
muss Ursache daftir sein, dass sich der Asylwerber auBerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen
Aufenthaltes befindet.

Gemal 8 3 Abs. 3Z 1 und8 11 Abs. 1 AsylG 2005 ist der Asylantrag abzuweisen, wenn dem Asylwerber in einem Teil
seines Herkunftsstaates vom Staat oder von sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil
des Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewadhrleistet werden und ihm der Aufenthalt in diesem Teil des
Staatsgebietes zugemutet werden kann (,innerstaatliche Fluchtalternative”). Schutz ist gewahrleistet, wenn in Bezug
auf diesen Teil des Herkunftsstaates keine wohlbegriindete Furcht nach Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK vorliegen kann.
Damit ist nicht das Erfordernis einer landesweiten Verfolgung gemeint, sondern vielmehr, dass sich die asylrelevante
Verfolgungsgefahr fir den Betroffenen - mangels zumutbarer Ausweichmdglichkeit innerhalb des Herkunftsstaates -
im gesamten Herkunftsstaat auswirken muss (vgl. VwGH 09.11.2004, 2003/01/0534). Das Zumutbarkeitskalkul, das
dem Konzept einer ,inlandischen Flucht- oder Schutzalternative” (vgl. VWGH 09.11.2004, 2003/01/0534) innewohnt,
setzt daher voraus, dass der Asylwerber dort nicht in eine ausweglose Lage gerdt, zumal wirtschaftliche
Benachteiligungen auch dann asylrelevant sein kénnen, wenn sie jede Existenzgrundlage entziehen (vgl. etwa VWGH
08.09.1999, 98/01/0614; 29.03.2001, 2000/20/0539).GemaR Paragraph 3, Absatz 3, Ziffer eins und Paragraph 11, Absatz
eins, AsylG 2005 ist der Asylantrag abzuweisen, wenn dem Asylwerber in einem Teil seines Herkunftsstaates vom Staat
oder von sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebietes beherrschen,
Schutz gewahrleistet werden und ihm der Aufenthalt in diesem Teil des Staatsgebietes zugemutet werden kann
(,innerstaatliche Fluchtalternative”). Schutz ist gewahrleistet, wenn in Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates keine
wohlbegrindete Furcht nach Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK vorliegen kann. Damit ist nicht das Erfordernis einer
landesweiten Verfolgung gemeint, sondern vielmehr, dass sich die asylrelevante Verfolgungsgefahr fir den
Betroffenen - mangels zumutbarer Ausweichmdglichkeit innerhalb des Herkunftsstaates - im gesamten
Herkunftsstaat auswirken muss vergleiche VwGH 09.11.2004, 2003/01/0534). Das Zumutbarkeitskalkll, das dem
Konzept einer ,inldandischen Flucht- oder Schutzalternative” vergleiche VwGH 09.11.2004, 2003/01/0534) innewohnt,
setzt daher voraus, dass der Asylwerber dort nicht in eine ausweglose Lage gerdt, zumal wirtschaftliche
Benachteiligungen auch dann asylrelevant sein kénnen, wenn sie jede Existenzgrundlage entziehen vergleiche etwa
VwGH 08.09.1999, 98/01/0614; 29.03.2001, 2000/20/0539).

Um die Zuerkennung der Fllchtlingseigenschaft zu erreichen, muissen konkrete, gegen den Asylwerber selbst
gerichtete Verfolgungshandlungen glaubhaft gemacht werden (VwGH 10.03.1994, 94/19/0056). In diesem
Zusammenhang hat der Betroffene die erhebliche Wahrscheinlichkeit einer aktuellen und ernsthaften Gefahr schlissig
darzustellen (EGMR 07.07.1987, Nr. 12877/87, Kalema/Frankreich).

3.1.2. Aufgrund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die
behauptete Furcht der Beschwerdefiihrerin, in ihrem Herkunftsstaat mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit aus den in
der GFK genannten Grinden verfolgt zu werden, begriindet ist.

Ein in seiner Intensitat asylrelevanter Eingriff in die vom Staat zu schitzende Sphére des Einzelnen fuhrt dann zur
Fluchtlingseigenschaft, wenn er an einem in Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK festgelegten Grund, namlich der Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische Gesinnung anknupft.Ein in
seiner Intensitat asylrelevanter Eingriff in die vom Staat zu schitzende Sphdre des Einzelnen fihrt dann zur
Fluchtlingseigenschaft, wenn er an einem in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der GFK festgelegten Grund, namlich der
Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische Gesinnung anknupft.

Mit dem Vorbringen der Beschwerdeflihrerin, wonach sie wegen ihrer Scheidung in Osterreich im Fall ihrer Riickkehr
nach Syrien als alleinstehende Frau Verfolgungen ausgesetzt sein werde, wurde ein Nachfluchtgrund geltend gemacht
(vgl.§ 3 Abs. 2 AsylG 2005).Mit dem Vorbringen der Beschwerdefihrerin, wonach sie wegen ihrer Scheidung in
Osterreich im Fall ihrer Riickkehr nach Syrien als alleinstehende Frau Verfolgungen ausgesetzt sein werde, wurde ein
Nachfluchtgrund geltend gemacht vergleiche Paragraph 3, Absatz 2, AsylG 2005).

Wie der Verwaltungsgerichtshof bereits wiederholt ausgefiihrt hat, kénnen diese neuen - in Osterreich eingetretenen -
Umstande, mit denen ein Asylwerber seine Furcht vor Verfolgung (nunmehr) begrindet, grundsatzlich zur
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Asylgewahrung fuhren. Sie sind daher zu Uberprifen, wenn sie geeignet sind, die Annahme "wohlbegrindeter Furcht
vor Verfolgung" zu rechtfertigen (VWGH 18.09.1997, 96/20/0923).

Nach der Definition des Art. 10 Abs. 1 lit. d der Statusrichtlinie gilt eine Gruppe insbesondere als eine "bestimmte
soziale Gruppe", wenn zwei Voraussetzungen kumulativ erfillt sind. Zum einen mussen die Mitglieder dieser Gruppe
angeborene Merkmale oder einen Hintergrund, der nicht verandert werden kann, gemein haben, oder Merkmale oder
eine Glaubensuberzeugung teilen, die so bedeutsam fur die Identitdt oder das Gewissen sind, dass der Betreffende
nicht gezwungen werden sollte, auf sie zu verzichten. Zum anderen muss diese Gruppe in dem betreffenden Drittland
eine deutlich abgegrenzte Identitat haben, da sie von der sie umgebenden Gesellschaft als andersartig betrachtet wird
(vgl. das Urteil des EuGH vom 07.11.2013 in den verbundenen Rechtssachen C-199/12 bis C-201/12). Bei der sozialen
Gruppe handelt es sich um einen Auffangtatbestand. Eine soziale Gruppe kann aber nicht ausschlieBlich dadurch
definiert werden, dass sie Zielscheibe von Verfolgung ist (VwGH 14.08.2020, Ro 2020/14/0002, mwN).Nach der
Definition des Artikel 10, Absatz eins, Litera d, der Statusrichtlinie gilt eine Gruppe insbesondere als eine "bestimmte
soziale Gruppe", wenn zwei Voraussetzungen kumulativ erfillt sind. Zum einen mussen die Mitglieder dieser Gruppe
angeborene Merkmale oder einen Hintergrund, der nicht verandert werden kann, gemein haben, oder Merkmale oder
eine Glaubensiberzeugung teilen, die so bedeutsam fur die Identitdt oder das Gewissen sind, dass der Betreffende
nicht gezwungen werden sollte, auf sie zu verzichten. Zum anderen muss diese Gruppe in dem betreffenden Drittland
eine deutlich abgegrenzte Identitat haben, da sie von der sie umgebenden Gesellschaft als andersartig betrachtet wird
vergleiche das Urteil des EuGH vom 07.11.2013 in den verbundenen Rechtssachen C-199/12 bis C-201/12). Bei der
sozialen Gruppe handelt es sich um einen Auffangtatbestand. Eine soziale Gruppe kann aber nicht ausschlief3lich
dadurch definiert werden, dass sie Zielscheibe von Verfolgung ist (VWGH 14.08.2020, Ro 2020/14/0002, mwN).

Um das Vorliegen einer Verfolgung aus dem Konventionsgrund der Zugehdrigkeit zu einer sozialen Gruppe beurteilen
zu kénnen, bedarf es daher sowohl Feststellungen zu den Merkmalen und zur abgegrenzten Identitat dieser Gruppe
als auch zum kausalen Zusammenhang mit der Verfolgung (vgl. VWGH 22.03.2017, Ra 2016/19/0350). Dabei ist zu
beachten, dass nicht jede diskriminierende MaRRnahme gegen eine Person als ,Verfolgung” im Sinn des Art. 1 Abschnitt
A Z 2 GFK anzusehen ist, sondern nur solche, die in ihrer Gesamtheit zu einer schwerwiegenden Verletzung
grundlegender Menschenrechte der Betroffenen fihren (vgl. Art. 9 Abs. 1 Status-RL). Ob dies der Fall ist, ist im Einzelfall
zu prufen und in einer die nachprifende Kontrolle ermoglichenden Begriindung darzulegen (VWGH 11.12.2019, Ra
2019/20/0295).Um das Vorliegen einer Verfolgung aus dem Konventionsgrund der Zugehorigkeit zu einer sozialen
Gruppe beurteilen zu kdnnen, bedarf es daher sowohl Feststellungen zu den Merkmalen und zur abgegrenzten
Identitat dieser Gruppe als auch zum kausalen Zusammenhang mit der Verfolgung vergleiche VwWGH 22.03.2017, Ra
2016/19/0350). Dabei ist zu beachten, dass nicht jede diskriminierende MaRnahme gegen eine Person als ,Verfolgung”
im Sinn des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK anzusehen ist, sondern nur solche, die in ihrer Gesamtheit zu einer
schwerwiegenden Verletzung grundlegender Menschenrechte der Betroffenen fihren vergleiche Artikel 9, Absatz eins,
Status-RL). Ob dies der Fall ist, ist im Einzelfall zu prifen und in einer die nachpriifende Kontrolle ermdglichenden
Begrindung darzulegen (VWGH 11.12.2019, Ra 2019/20/0295).

Unter Berulcksichtigung der Judikatur zur sozialen Gruppe war der Beschwerdefiihrerin der Status einer
Asylberechtigten zuzuerkennen. Die Beschwerdefuhrerin verflgt Uber ein Merkmal (geschiedene Frau ohne familiare
Unterstltzung), wobei sie dahingehend nicht gezwungen werden kann, darauf zu verzichten (z.B. durch eine ([Zwangs-
JHeirat). Alleinstehende Frauen sind in Syrien aufgrund des Konfliktes einem besonderen Risiko von Gewalt oder
Schikane ausgesetzt. Der syrische Staat ist nach den Landerfeststellungen nicht willens und/oder nicht in der Lage, die
Beschwerdefiihrerin als alleinstehende Frau ohne familidren Riickhalt vor Ubergriffen zu schiitzen. Im Falle einer
Ruckkehr nach Syrien besteht fir die Beschwerdefihrerin daher eine asylrelevante Verfolgungsgefahr, weil sie als
alleinstehende Frau Gefahr lauft, mal3geblich verfolgt zu werden. So geht aus den Landerfeststellungen klar hervor,
dass alleinstehende Frauen in Syrien keine gesellschaftlichen und sozialen Schutzmechanismen besitzen und daher
haufig von sexueller Gewalt betroffen sind. Auch der UNHCR sieht Frauen (insbesondere Frauen und Madchen ohne
echte familidare Unterstltzung, einschlief3lich Witwen und geschiedener Frauen) als eine schiitzenswerte Risikogruppe
an (siehe oben Pkt. 1.3.2.; zur Indizwirkung von UNHCR-Positionen vgl. etwa VWGH 16.01.2008, 2006/19/0182, m.w.N.)
Auch an der notwendigen Kausalitat ist nicht zu zweifeln, da die BeschwerdefUhrerin glaubhaft darlegen konnte, dass
sie bei einer Ruckkehr von ihrem familiaren Umfeld aufgrund ihrer Scheidung nicht mehr unterstttzt wird. Unter
Berucksichtigung der Judikatur zur sozialen Gruppe war der BeschwerdefUhrerin der Status einer Asylberechtigten
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zuzuerkennen. Die Beschwerdeflhrerin verfugt Gber ein Merkmal (geschiedene Frau ohne familiare Unterstitzung),
wobei sie dahingehend nicht gezwungen werden kann, darauf zu verzichten (z.B. durch eine ([Zwangs-]Heirat).
Alleinstehende Frauen sind in Syrien aufgrund des Konfliktes einem besonderen Risiko von Gewalt oder Schikane
ausgesetzt. Der syrische Staat ist nach den Landerfeststellungen nicht willens und/oder nicht in der Lage, die
Beschwerdefiihrerin als alleinstehende Frau ohne familidren Rickhalt vor Ubergriffen zu schiitzen. Im Falle einer
Rickkehr nach Syrien besteht fur die Beschwerdefiihrerin daher eine asylrelevante Verfolgungsgefahr, weil sie als
alleinstehende Frau Gefahr lauft, maRRgeblich verfolgt zu werden. So geht aus den Landerfeststellungen klar hervor,
dass alleinstehende Frauen in Syrien keine gesellschaftlichen und sozialen Schutzmechanismen besitzen und daher
haufig von sexueller Gewalt betroffen sind. Auch der UNHCR sieht Frauen (insbesondere Frauen und Madchen ohne
echte familidre Unterstitzung, einschlief3lich Witwen und geschiedener Frauen) als eine schiitzenswerte Risikogruppe
an (siehe oben Pkt. 1.3.2,; zur Indizwirkung von UNHCR-Positionen vergleiche etwa VwGH 16.01.2008, 2006/19/0182,
m.w.N.) Auch an der notwendigen Kausalitat ist nicht zu zweifeln, da die Beschwerdefihrerin glaubhaft darlegen
konnte, dass sie bei einer Rickkehr von ihrem familidren Umfeld aufgrund ihrer Scheidung nicht mehr unterstitzt

wird.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass sich die Beschwerdeflhrerin aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden der
Zugehorigkeit zur sozialen Gruppe der geschiedenen, alleinstehenden Frauen verfolgt zu werden, auRerhalb Syriens
befindet und im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in ihren Herkunftsstaat zurtickzukehren.

Eine zumutbare innerstaatliche Fluchtalternative besteht nicht; die Annahme ebendieser wirde im Widerspruch zum
aufgrund der derzeitigen Situation in Syrien bereits gewdhrten subsididren Schutz stehen (vgl. etwa VwGH 25.03.2015,
Ra 2014/18/0168; 29.06.2015,Ra 2014/18/0070).Eine zumutbare innerstaatliche Fluchtalternative besteht nicht; die
Annahme ebendieser wirde im Widerspruch zum aufgrund der derzeitigen Situation in Syrien bereits gewahrten
subsididaren Schutz stehen vergleiche etwa VwWGH 25.03.2015, Ra 2014/18/0168; 29.06.2015, Ra 2014/18/0070).

Aufgrund der oben angefiihrten Grinde und da auch keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK genannten
Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt, war der Beschwerdeflhrerin gemali § 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status einer
Asylberechtigten zuzuerkennen.Aufgrund der oben angefiihrten Grinde und da auch keiner der in Artikel eins,
Abschnitt C oder F der GFK genannten Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt, war der Beschwerdeflhrerin gemafi
Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 der Status einer Asylberechtigten zuzuerkennen.

GemalR § 3 Abs. 5 AsylG 2005 ist die Entscheidung, mit der einem Fremden von Amts wegen oder aufgrund eines
Antrages auf internationalen Schutz der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, mit der Feststellung zu verbinden,
dass diesem Fremden damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.Gemal3 Paragraph 3, Absatz 5, AsylG
2005 ist die Entscheidung, mit der einem Fremden von Amts wegen oder aufgrund eines Antrages auf internationalen
Schutz der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, mit der Feststellung zu verbinden, dass diesem Fremden damit
kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

Der Beschwerde ist daher stattzugeben und festzustellen, dass der Beschwerdefihrerin kraft Gesetzes die
Fluchtlingseigenschaft zukommt.

Der Vollstandigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass der gegenstandliche Antrag auf internationalen Schutz am
16.11.2017 gestellt wurde, wodurch 88 2 Abs. 1 Z 15 und 3 Abs. 4 AsylG 2005 gemal3 § 75 Abs. 24 leg. cit. im konkreten
Fall Anwendung finden.Der Vollsténdigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass der gegenstandliche Antrag auf
internationalen Schutz am 16.11.2017 gestellt wurde, wodurch Paragraphen 2, Absatz eins, Ziffer 15 und 3 Absatz 4,
AsylG 2005 gemal Paragraph 75, Absatz 24, leg. cit. im konkreten Fall Anwendung finden.

GemaR § 3 Abs. 4 AsylG 2005 kommt einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, eine auf
drei Jahre befristete Aufenthaltsberechtigung zu. Diese Aufenthaltsberechtigung verlangert sich kraft Gesetzes nach
Ablauf dieser Zeit auf eine unbefristete Gultigkeitsdauer, sofern die Voraussetzungen fir eine Einleitung eines
Aberkennungsverfahrens nicht vorliegen oder ein Aberkennungsverfahren eingestellt wird. Dementsprechend verfligt
die BeschwerdefUhrerin nun Uber eine auf drei Jahre befristete Aufenthaltsberechtigung.Gemafld Paragraph 3, Absatz
4, AsylG 2005 kommt einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, eine auf drei Jahre
befristete Aufenthaltsberechtigung zu. Diese Aufenthaltsberechtigung verlangert sich kraft Gesetzes nach Ablauf dieser
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Zeit auf eine unbefristete Gultigkeitsdauer, sofern die Voraussetzungen fir eine Einleitung eines
Aberkennungsverfahrens nicht vorliegen oder ein Aberkennungsverfahren eingestellt wird. Dementsprechend verfuigt
die Beschwerdefuhrerin nun Uber eine auf drei Jahre befristete Aufenthaltsberechtigung.

Es war somit spruchgemald zu entscheiden.
Zu Spruchpunkt B)
3.2. Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf3
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Eine Revision gegen diese Entscheidung ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch mangelt es an einer
derartigen Rechtsprechung (vgl. die oben unter Punkt 3.1. angefihrten Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes);
schlie3lich ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
Sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I8senden Rechtsfrage liegen nicht vor. Das
Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine stdndige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stitzen. Die maR3gebliche Rechtsprechung wurde bei
den Erwagungen zu Spruchteil A wiedergegeben. Insoweit die in der rechtlichen Beurteilung angefihrte Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes zu friiheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts
auf die inhaltlich meist véllig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr geltenden Rechtslage unverandert
Ubertragbar.Eine Revision gegen diese Entscheidung ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch mangelt
es an einer derartigen Rechtsprechung vergleiche die oben unter Punkt 3.1. angeflhrten Erkenntnisse des
Verwaltungsgerichtshofes); schlieBlich ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage liegen
nicht vor. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stltzen. Die maligebliche
Rechtsprechung wurde bei den Erwagungen zu Spruchteil A wiedergegeben. Insoweit die in der rechtlichen
Beurteilung angefiihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu friiheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach
Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts auf die inhaltlich meist véllig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr
geltenden Rechtslage unverandert Ubertragbar.

Es war somit spruchgemaf zu entscheiden.
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