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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 20.01.2021

Entscheidungsdatum

20.01.2021
Norm

AsylG 2005 §812a Abs2
AsylG 2005 §812a Abs2 Z1
AsylG 2005 §812a Abs6
AsylG 2005 §22 Abs10
AVG 868 Abs1
BFA-VG 8§22
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 8§52
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1

1. AsylG 2005 § 12a gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 12a gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 12a gultig von 19.06.2015 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.07.2011 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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AsylG 2005 § 12a gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 12a gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 12a glltig von 19.06.2015 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 12a guiltig von 01.01.2014 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 & 12a gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
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8. AsylG 2005 § 12a gultig von 01.07.2011 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI
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AsylG 2005 8 12a gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI

.I'Nr.38/2011
.1 Nr.122/2009

AsylG 2005 8 12a gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8 12a gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 12a gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 12a gultig von 19.06.2015 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 12a gultig von 01.01.2014 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 12a gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 12a gultig von 01.08.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 12a gultig von 01.07.2011 bis 31.07.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 12a gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI

AsylG 2005 § 22 heute
AsylG 2005 8§ 22 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. I Nr. 84/2017
.INr.70/2015
.1 Nr.70/2015
.1 Nr.144/2013
.1 Nr.87/2012
.1 Nr.144/2013
.I'Nr.38/2011
.1 Nr.122/2009

AsylG 2005 § 22 gltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 22 gltig von 01.06.2016 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 8§ 22 gltig von 02.03.2016 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2016
AsylG 2005 8§ 22 gliltig von 01.01.2014 bis 01.03.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 22 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 22 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 & 22 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 22 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009

AsylG 2005 § 22 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AVG 8 68 heute

AVG § 68 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AVG § 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471
AVG 8§ 68 giltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

BFA-VG § 22 heute

BFA-VG 8 22 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
BFA-VG § 22 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 22 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. I N
B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 giiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. I N
B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. I N
B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. I N
B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. I N

. AsylG 2005 § 22 giiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

/1995

.68/2013

r.138/2017

r.22/2018
r.164/2013
r.51/2012
r. 100/2003

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. EMRK Art. 2 heute

EMRK Art. 2 gtiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 3 heute

EMRK Art. 3 gtiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 8 heute

EMRK Art. 8 gtiltig ab 01.05.2004
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FPG & 52 heute
FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 giltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG & 52 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 52 guiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG & 52 gtiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
9. FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG & 52 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG 8 52 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VwGVG § 31 heute

VWGVG § 31 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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BESCHLUSS

In dem amtswegig eingeleiteten Verfahren lGber die durch den mundlich verkiindeten Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 18.01.2021, ZI. XXXX erfolgte Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes betreffend
XXXX , StA. Agypten, fasst das Bundesverwaltungsgericht durch die Richterin MMag. Birgit ERTL als Einzelrichterin den
Beschluss:In dem amtswegig eingeleiteten Verfahren Uber die durch den mindlich verkindeten Bescheid des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 18.01.2021, ZI.rémisch 40 erfolgte Aufhebung des faktischen
Abschiebeschutzes betreffend rémisch 40, StA. Agypten, fasst das Bundesverwaltungsgericht durch die Richterin
MMag. Birgit ERTL als Einzelrichterin den Beschluss:

A)

Die Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes ist gemalR§ 12a Abs. 2 Z 1 AsylG 2005 nicht rechtmalig. Der
mundlich verkindete Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 18.01.2021, ZI. XXXX wird
aufgehoben.Die Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes ist gemal3 Paragraph 12 a, Absatz 2, Ziffer eins, AsylG
2005 nicht rechtmalig. Der muandlich verkindete Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
18.01.2021, ZI. rémisch 40 wird aufgehoben.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.
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Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Fremde reiste ohne Reisedokumente in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am 26.09.2015
einen Antrag auf internationalen Schutz. Seine Flucht begriindete er mit der Angst vor der Familie eines Madchens, mit
der er eine sexuelle Beziehung gefuhrt hatte und die von ihm schwanger geworden sei.

2. Am 27.06.2016 vernahm die belangte Behdrde den Fremden niederschriftlich ein, wobei er bestatigte, dass er
von 2006 bis 2008 im Geheimen eine Beziehung mit einem Madchen gefihrt habe und diese von ihm schwanger
geworden sei. Nachdem ihre Familie dies entdeckt habe, habe sie beabsichtigt ihn zu téten. Der Fremde habe jedoch
entkommen kénnen und sei im Mirz 2008 aus Agypten ausgereist. In Griechenland habe er sich als irakischer
Staatsburger ausgegeben und Asyl beantragt. Nach negativem Abschluss des Asylverfahrens sei er im August 2013 von
Griechenland nach Agypten abgeschoben worden. Dort habe er sich fir 15 Tage aufgehalten, ehe er wieder (illegal)
nach Griechenland gereist sei. Im Jahr 2015 sei er dann weiter nach Osterreich gereist, nachdem er in Griechenland

von Mitgliedern einer auslanderfeindlichen Partei angegriffen worden sei.

3. Mit Bescheid vom 23.08.2011, ZI. XXXX , wies die belangte Behdrde den Antrag des Fremdes auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich des Status des
subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Agypten (Spruchpunkt I1.) als unbegrindet ab.
Zugleich erteilte sie dem Fremde keinen Aufenthaltstitel gemaR8 57 AsylG 2005, erlieB gegen ihn eine
Ruckkehrentscheidung und stellte fest, dass seine Abschiebung nach Agypten zulissig ist (Spruchpunkt I11.). Als Frist fiir
seine freiwillige Ausreise legte die belangte Behdrde einen Zeitraum von 14 Tagen ab Rechtskraft der
Riickkehrentscheidung fest (Spruchpunkt IV.).3. Mit Bescheid vom 23.08.2011, ZI. rémisch 40, wies die belangte
Behorde den Antrag des Fremdes auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten (Spruchpunkt rdmisch eins.) sowie hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug
auf seinen Herkunftsstaat Agypten (Spruchpunkt rémisch zwei.) als unbegriindet ab. Zugleich erteilte sie dem Fremde
keinen Aufenthaltstitel gemal Paragraph 57, AsylG 2005, erliel8 gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung und stellte fest,
dass seine Abschiebung nach Agypten zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch drei.). Als Frist fiir seine freiwillige Ausreise
legte die belangte Behdrde einen Zeitraum von 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung fest (Spruchpunkt
romisch vier.).

4. Gegen den Bescheid der belangten Behorde erhob der Fremde mit Schriftsatz seiner Rechtsberatung vom
31.08.2016 Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht. Er brachte erganzend vor, dass er zudem nunmehr seinen
Militardienst ableisten musse, dies jedoch nicht wolle.

5. Nach Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung am 30.08.2017 wurde die Beschwerde mit mundliche
verkiindetem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts als unbegrindet abgewiesen. Die schriftliche Ausfertigung
erfolgte am 25.09.2017. Es wurde festgestellt, dass der Fremde in Agypten nicht von der Familie eines Madchens, mit
der er eine sexuelle Beziehung geflihrt hatte und die von ihm schwanger geworden sei, verfolgt oder bedroht werde.

6. Der Fremde wurde am 22.12.2020 im Bundesgebiet angetroffen. Nachdem der Fremde in Schubhaft genommen
wurde, trat er am 25.12.2020 in einen Hungerstreich. Am 28.12.2020 stellte er einen Folgeantrag auf internationalen
Schutz und begrindete diesen damit, dass seine alten Fluchtgrinde noch aufrecht seien, dass die Familie des
Madchens zudem im Juni 2020 auf seine Familie geschossen habe. Am 07.01.2021 wurde ihm ein Auszug aus dem
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Agypten und eine Ladung fiir eine Einvernahme am 18.01.2021
Ubergeben.

7. Am 18.01.2021 wurde der Fremde niederschriftlich von dem BFA einvernommen. Hierbei wiederholte er, dass seine
alten Fluchtgriinde noch aufrecht seien; nunmehr gab er allerdings an, dass im Dezember 2020 auf seine Eltern
geschossen worden sei.

8. In der Folge wurde gegenliber dem Fremden mit mundlich verkiindetem Bescheid des BFA vom 18.01.2021 der
faktische Abschiebeschutz gemaR § 12a Abs. 2 iVm § 22 Abs. 10 AsylG 2005 und § 62 Abs. 2 AVG aufgehoben. Dies
wurde damit begriindet, dass sein Antrag auf internationalen Schutz voraussichtlich zurlckzuweisen sei. Unter
BerUcksichtigung aller bekannten Umstande kdnne zudem nicht festgestellt werden, dass die Zurickweisung, Zurlck-


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/22
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/62

oder Abschiebung des Fremden nach Agypten eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder
der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur den Fremden als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wtirde. Auch habe sich die allgemeine Lage in seinem Herkunftsstaat nicht
entscheidungswesentlich geandert.8. In der Folge wurde gegeniber dem Fremden mit mudndlich verkindetem
Bescheid des BFA vom 18.01.2021 der faktische Abschiebeschutz gemaR Paragraph 12 a, Absatz 2, in Verbindung mit
Paragraph 22, Absatz 10, AsylG 2005 und Paragraph 62, Absatz 2, AVG aufgehoben. Dies wurde damit begriindet, dass
sein Antrag auf internationalen Schutz voraussichtlich zurlickzuweisen sei. Unter Berlicksichtigung aller bekannten
Umstande kénne zudem nicht festgestellt werden, dass die Zurlickweisung, Zuriick- oder Abschiebung des Fremden
nach Agypten eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr.
13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir den Fremden als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit
sich bringen wirde. Auch habe sich die allgemeine Lage in seinem Herkunftsstaat nicht entscheidungswesentlich
geandert.

9. Der muindlich verkiindete Bescheid Uber die Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes wurde der zustandigen
Gerichtsabteilung 1403 des Bundesverwaltungsgerichts am 20.01.2021 vorgelegt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Das BFA hat dem Bundesverwaltungsgericht im Falle einer Aberkennung des faktischen Abschiebeschutzes die
Verwaltungsakten unverziiglich zur Uberprifung zu tbermitteln. Die Vorlage des Aktes durch das Bundesamt gilt
gemaR § 22 Abs. 10 AsylG 2005 bereits als Beschwerde. Die Pflicht zur Uberpriifung des verwaltungsbehérdlichen
Bescheides wird mit dem Einlangen der Verwaltungsakten, die das BFA zu Ubermitteln hat, ausgeldst (vgl. die VfSlg
19215/2010 zugrundeliegende Gesetzessystematik).Das BFA hat dem Bundesverwaltungsgericht im Falle einer
Aberkennung des faktischen Abschiebeschutzes die Verwaltungsakten unverziiglich zur Uberpriifung zu tibermitteln.
Die Vorlage des Aktes durch das Bundesamt gilt gemaR Paragraph 22, Absatz 10, AsylG 2005 bereits als Beschwerde.
Die Pflicht zur Uberpriifung des verwaltungsbehérdlichen Bescheides wird mit dem Einlangen der Verwaltungsakten,
die das BFA zu Ubermitteln hat, ausgeldst vergleiche die VfSlg 19215 aus 2010, zugrundeliegende Gesetzessystematik).

1. Feststellungen:

Die unter Punkt I. getroffenen Ausfliihrungen werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestelltDie unter
Punkt rémisch eins. getroffenen Ausfiihrungen werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt.

Der volljahrige Fremde ist agyptischer Staatsangehoriger. Der erste Antrag des Fremden auf internationalen Schutz
vom 26.09.2015 wurde mit mundlich verkiindeten Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 30.08.2017
(schriftliche Ausfertigung vom 25.09.2017) abgewiesen und gegen ihn eine Riickkehrentscheidung erlassen.

Die belangte Behorde traf keine Feststellung dazu, wann der Fremde das Bundesgebiet verlassen hat. Seiner Angabe
nach befand er sich von Ende 2018 bis 21.12.2020 in Italien, wo er jedenfalls am 14.11.2019 erkennungsdienstlich
erfasst und von November bis Mai wegen eines Asylverfahrens aufenthaltsberechtigt war.

2. BeweiswUrdigung:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt rémisch eins. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und des vorliegenden
Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes.

Die Angaben zu dem bereits abgeschlossenen Asylverfahren des Fremden ergeben sich aus den vorliegenden Akten.

In der Erstbefragung am 29.12.2020 gab der Fremde an, sich von Ende 2018 bis 21.12.2020 in Italien aufgehalten zu
haben. GegenlUber den italienischen Behdrden gab er allerdings an, dass er erst am 14.10.2019 nach Italien eingereist
sei (AS 123). Sein Aufenthalt in Italien am 14.11.2019 ergibt sich aus einem entsprechenden EURODAC-Treffer. Es kann
allerdings nicht ausgeschlossen werden, dass der Fremde - so wie dann auch im Dezember 2020 in Osterreich - erst
nach einer erkennungsdienstlichen Erfassung in Italien einen Asylantrag stellte; ob er tatsachlich erst einen Monat
friher oder, wie von ihm in der Erstbefragung dargelegt, bereits ein Jahr friiher nach Italien gekommen war, ergibt sich
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daraus nicht eindeutig.

In der Einvernahme am 18.01.2021 gab der Fremde an, dass er einen Onkel in Italien habe und dass er nach Italien
zurlickwolle. Die belangte Behérde stellte allerdings keine Fragen dazu, wann der Beschwerdefiihrer von Osterreich
nach Italien gereist war und stellte daher keine Ermittlungen an, wann der Fremde das Bundesgebiet verlassen hatte.
Entsprechend wurden im mundliche verkindeten Bescheid auch keine Feststellungen dazu getroffen.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal § 22 Abs. 10 AsylG 2005 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber die Rechtmaligkeit der Aufhebung
des faktischen Abschiebeschutzes im Rahmen der Uberpriifung gemaR § 22 BFA-VG mit Beschluss. Gemé&R Paragraph
22, Absatz 10, AsylG 2005 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber die RechtmaRigkeit der Aufhebung des
faktischen Abschiebeschutzes im Rahmen der Uberpriifung gemaR Paragraph 22, BFA-VG mit Beschluss.

Zu A) Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes:

Die in Rede stehende Norm des§ 12a Abs. 2 AsylG 2005 sieht vor, dass das BFA den faktischen Abschiebeschutz eines
Fremden, der einen Folgeantrag gestellt hat und bei dem - wie im vorliegenden Fall - die Voraussetzungen des § 12a
Abs. 1 AsylG 2005 nicht erfillt sind, aberkennen kann, wenn drei Voraussetzungen gegeben sind: Erstens muss gegen
den Fremden eine Rickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG, eine Anordnung zur AuRRerlandesbringung gemaR 8 61 FPG,
eine Ausweisung gemal’ 8 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR 8 67 FPG bestehen; zweitens muss die Prognose
zu treffen sein, dass der Antrag voraussichtlich zuriickzuweisen ist, weil keine entscheidungswesentliche Anderung des
malgeblichen Sachverhalts eingetreten ist, und drittens darf die Zurtckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung
keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2, 3 oder 8 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
bedeuten und fur ihn als Zivilperson keine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen.Die in Rede
stehende Norm des Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005 sieht vor, dass das BFA den faktischen Abschiebeschutz eines
Fremden, der einen Folgeantrag gestellt hat und bei dem - wie im vorliegenden Fall - die Voraussetzungen des
Paragraph 12 a, Absatz eins, AsylG 2005 nicht erftillt sind, aberkennen kann, wenn drei Voraussetzungen gegeben sind:
Erstens muss gegen den Fremden eine Ruckkehrentscheidung gemald Paragraph 52, FPG, eine Anordnung zur
AuBerlandesbringung gemall Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemall Paragraph 66, FPG oder ein
Aufenthaltsverbot gemald Paragraph 67, FPG bestehen; zweitens muss die Prognose zu treffen sein, dass der Antrag
voraussichtlich zuriickzuweisen ist, weil keine entscheidungswesentliche Anderung des maRgeblichen Sachverhalts
eingetreten ist, und drittens darf die Zurtckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung keine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, 3, oder 8 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten und fur ihn als
Zivilperson keine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen.

Zur Tatbestandsvoraussetzung des§ 12a Abs. 2 Z 1 AsylG 2005 ("Ruckkehrentscheidung gemal38 52 FPG"):Zur
Tatbestandsvoraussetzung des Paragraph 12 a, Absatz 2, Ziffer eins, AsylG 2005 ("Ruckkehrentscheidung gemaf
Paragraph 52, FPG"):

GemalR § 12a Abs. 6 AsylG 2005 bleiben Ruckkehrentscheidungen gemal3 8 52 FPG achtzehn Monate ab der Ausreise
eines Fremden aufrecht. GemaR Paragraph 12 a, Absatz 6, AsylG 2005 bleiben Ruickkehrentscheidungen gemaf}
Paragraph 52, FPG achtzehn Monate ab der Ausreise eines Fremden aufrecht.

In den Erlduterungen zum Fremdenbehdrdenneustrukturierungsgesetz (Bundesgesetzblatt | Nr. 87/2012) wurde zur
EinfGhrung des 8 12a Abs. 6 AsylG 2005 erklart: ,8 12a Abs. 6 entspricht dem geltenden8 10 Abs. 6 AsylG 2005. Im
vorgeschlagenen Abs. 6 soll - wie bisher - klargestellt werden, dass die Anordnung zur AuBerlandesbringung gemall §
61 FPG und die Ausweisung gemalR§ 66 FPG 18 Monate ab der Ausreise des Fremden aufrecht bleiben. Fur die
Ruckkehrentscheidung kann jedoch ein tber die 18 Monate hinausgehender Zeitraum vorgesehen sein, wenn namlich
gemal 8 53 Abs. 2 und 3 FPG ein langerer Zeitraum festgesetzt wird. Die aufrechte aufenthaltsbeendende MaRnahme
ist Voraussetzung fur den Entfall und die Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes bei Folgeantragen.”In den
Erlduterungen zum Fremdenbehdrdenneustrukturierungsgesetz (Bundesgesetzblatt rémisch eins Nr. 87 aus 2012,)
wurde zur Einflhrung des Paragraph 12 a, Absatz 6, AsylG 2005 erklart: ,8 12a Absatz 6, entspricht dem geltenden
Paragraph 10, Absatz 6, AsylG 2005. Im vorgeschlagenen Absatz 6, soll - wie bisher - klargestellt werden, dass die
Anordnung zur AuBerlandesbringung gemaR Paragraph 61, FPG und die Ausweisung gemald Paragraph 66, FPG 18
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Monate ab der Ausreise des Fremden aufrecht bleiben. Fiir die Rickkehrentscheidung kann jedoch ein Uber die 18
Monate hinausgehender Zeitraum vorgesehen sein, wenn namlich gemall Paragraph 53, Absatz 2 und 3 FPG ein
langerer Zeitraum festgesetzt wird. Die aufrechte aufenthaltsbeendende MaRRnahme ist Voraussetzung fur den Entfall
und die Aufhebung des faktischen Abschiebeschutzes bei Folgeantragen.”

Zur Vorgangerregelung des & 10 Abs. 6 AsylG 2005 wurde wiederum in den Erlauterungen zum Fremdenrechtspaket
2005 (BGBI. I Nr. 100/2005) festgehalten: ,Mit dem neu geschaffenen Abs. 6 soll kinftig ein zeitliches Element fur
asylrechtliche Ausweisungen festgelegt werden. Durch die Ausreise des Fremden aus dem Bundesgebiet wird eine
asylrechtliche Ausweisung nicht mehr sofort konsumiert. Damit wird der zielstaatsbezogenen Ausweisung gemaf3 8 10
mehr Nachdruck verliehen und eine aus systematischen Grinden sachlich gerechtfertigte Abgrenzung zur
fremdenpolizeilichen Ausweisung vorgenommen, welche lediglich den Auftrag enthalt, das Bundesgebiet zu verlassen
und sich auf keinen bestimmten Staat bezieht. Die Ausweisung soll demnach 18 Monate ab Ausreise aufrecht bleiben
und erst dann als konsumiert gelten. Dabei spielt es keine Rolle, ob die Ausreise freiwillig oder im Rahmen einer
Abschiebung erfolgt ist. Weiters ist unbeachtlich, ob der Fremde nur einmal oder mehrmals ausgereist und wieder
nach Osterreich zuriickgekehrt ist. Auch ein zwischenzeitlicher Aufenthalt im Herkunftsstaat schadet nicht.
Selbstverstandlich bleiben Ausweisungen weiterhin ohne Befristung gultig, wenn der Fremde seit Erlassung der
Ausweisungsentscheidung das Bundesgebiet nicht verlassen hat. Entsprechend der bisher geltenden Praxis ist unter
den Voraussetzungen des § 10 auch in den Fallen des Abs. 6 jede neue Entscheidung Uber einen Antrag auf
internationalen Schutz mit einer Ausweisungsentscheidung zu verbinden, unabhangig davon, ob die Ausweisung
zwischenzeitlich konsumiert ist. Die Frist des Abs. 6 beginnt nach jeder Ausweisungsentscheidung neu zu laufen. Die
neue Regelung des Abs. 6 gilt naturgemall auch fur Ausweisungen, die zum Zeitpunkt des InKraft-Tretens dieser
Bestimmung schon erlassen waren, auch wenn der Fremde zwischenzeitlich ausgereist ist. Vergleiche in diesem
Zusammenhang auch die Anderungen in§ 11 Abs. 1 Z 3 NAG und§ 73 Abs. 1 FPG“Zur Vorgingerregelung des
Paragraph 10, Absatz 6, AsylG 2005 wurde wiederum in den Erldauterungen zum Fremdenrechtspaket 2005
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,) festgehalten: ,Mit dem neu geschaffenen Absatz 6, soll kinftig ein
zeitliches Element fur asylrechtliche Ausweisungen festgelegt werden. Durch die Ausreise des Fremden aus dem
Bundesgebiet wird eine asylrechtliche Ausweisung nicht mehr sofort konsumiert. Damit wird der zielstaatsbezogenen
Ausweisung gemald Paragraph 10, mehr Nachdruck verliehen und eine aus systematischen Grinden sachlich
gerechtfertigte Abgrenzung zur fremdenpolizeilichen Ausweisung vorgenommen, welche lediglich den Auftrag enthalt,
das Bundesgebiet zu verlassen und sich auf keinen bestimmten Staat bezieht. Die Ausweisung soll demnach 18
Monate ab Ausreise aufrecht bleiben und erst dann als konsumiert gelten. Dabei spielt es keine Rolle, ob die Ausreise
freiwillig oder im Rahmen einer Abschiebung erfolgt ist. Weiters ist unbeachtlich, ob der Fremde nur einmal oder
mehrmals ausgereist und wieder nach Osterreich zuriickgekehrt ist. Auch ein zwischenzeitlicher Aufenthalt im
Herkunftsstaat schadet nicht. Selbstverstandlich bleiben Ausweisungen weiterhin ohne Befristung gultig, wenn der
Fremde seit Erlassung der Ausweisungsentscheidung das Bundesgebiet nicht verlassen hat. Entsprechend der bisher
geltenden Praxis ist unter den Voraussetzungen des Paragraph 10, auch in den Fallen des Absatz 6, jede neue
Entscheidung Uber einen Antrag auf internationalen Schutz mit einer Ausweisungsentscheidung zu verbinden,
unabhangig davon, ob die Ausweisung zwischenzeitlich konsumiert ist. Die Frist des Absatz 6, beginnt nach jeder
Ausweisungsentscheidung neu zu laufen. Die neue Regelung des Absatz 6, gilt naturgemal? auch fur Ausweisungen, die
zum Zeitpunkt des InKraft-Tretens dieser Bestimmung schon erlassen waren, auch wenn der Fremde zwischenzeitlich
ausgereist ist. Vergleiche in diesem Zusammenhang auch die Anderungen in Paragraph 11, Absatz eins, Ziffer 3, NAG
und Paragraph 73, Absatz eins, FPG.”

Gegenstandlich wurde gegen den Fremden zuletzt mit mdndlich verkindetem Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts vom 30.08.2017 eine Rickkehrentscheidung gemal3 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen. Ein
mundlich verkindeter Bescheid gilt bereits mit seiner Verkindung als erlassen. Gegenstandlich wurde gegen den
Fremden zuletzt mit mundlich verkindetem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 30.08.2017 eine
Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen. Ein mandlich verkiindeter Bescheid gilt
bereits mit seiner Verkiindung als erlassen.

Allerdings stellt sich die Frage, ob die am 30.08.2017 in Rechtskraft erwachsene Ruckkehrentscheidung noch aufrecht
ist. Eine solche bleibt 18 Monate ab der Ausreise des Fremden aufrecht. Der Fremde gibt an, sich Ende 2018 nach
Italien begeben zu haben, so dass die Rickkehrentscheidung zum Zeitpunkt seiner behaupteten Wiedereinreise im
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Dezember 2020 nicht mehr aufrecht gewesen ware. Die belangte Behorde trifft dazu keinerlei Feststellungen. In der
rechtlichen Beurteilung (Bescheid S 23) ist zwar die Rede davon, dass die gegen ihn ausgesprochene
Rackkehrentscheidung noch aufrecht sei, ,zumal Sie zwischenzeitlich das Bundesgebiet verlassen haben, allerdings 18
Monate noch nicht vergangen sind.” Es kann sein, dass sich die belangte Behdrde diesbezlglich auf das vom Fremden
vorgelegte italienische Dokument stltzt, das eine Einreise im Oktober 2019 vermerkt hat, doch hat die belangte
Behorde es vollkommen unterlassen, sich mit dem Widerspruch zwischen diesem Dokument und der Aussage des
Fremden auseinanderzusetzen.

Angesichts der Unmdglichkeit fir das Bundesverwaltungsgericht aufgrund der Aktenlage festzustellen, wann der
Fremde das Bundesgebiet verlassen hat, kann auch nicht festgestellt werden, dass die in 8 12a Abs. 6 AsylG 2005
normierte Dauer von 18 Monaten zum Entscheidungszeitpunkt abgelaufen ist. Es kann somit auch nicht festgestellt
werden, ob gegen ihn eine nach wie vor durchsetzbare Riickkehrentscheidung vorliegt. Angesichts der Unméglichkeit
fir das Bundesverwaltungsgericht aufgrund der Aktenlage festzustellen, wann der Fremde das Bundesgebiet verlassen
hat, kann auch nicht festgestellt werden, dass die in Paragraph 12 a, Absatz 6, AsylG 2005 normierte Dauer von 18
Monaten zum Entscheidungszeitpunkt abgelaufen ist. Es kann somit auch nicht festgestellt werden, ob gegen ihn eine
nach wie vor durchsetzbare Ruckkehrentscheidung vorliegt.

Damit mangelt es aber bereits an der Moglichkeit, die Tatbestandsvoraussetzung des§ 12a Abs. 2 Z 1 AsylG 2005
festzustellen und kann eine Auseinandersetzung mit den sonstigen Tatbestandsvoraussetzungen gegenstandlich
unterbleiben. Damit mangelt es aber bereits an der Mdglichkeit, die Tatbestandsvoraussetzung des Paragraph 12 a,
Absatz 2, Ziffer eins, AsylG 2005 festzustellen und kann eine Auseinandersetzung mit den sonstigen
Tatbestandsvoraussetzungen gegenstandlich unterbleiben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an eine Rechtsprechung; weiters ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an eine Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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