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Entscheidungsdatum

25.01.2021
Norm

AVG §19
B-VG Art133 Abs4
FPG 846 Abs2a
FPG 846 Abs2b
VWGVG 8§35

1. AVG § 19 heute

2. AVG § 19 gliltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

3. AVG § 19 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008

4. AVG § 19 glltig von 01.02.1991 bis 31.12.2007

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 846 heute

2. FPG § 46 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG 8§ 46 giiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

4. FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

5. FPG 8§ 46 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. FPG 8§46 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

7. FPG 8 46 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

8. FPG 8§ 46 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
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9. FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
10. FPG 846 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
11. FPG 8 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

1. FPG 846 heute

2. FPG § 46 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG 8§46 giiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

4. FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

5. FPG 846 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

7. FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

8. FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

9. FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
10. FPG 8 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
11. FPG 8 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

1. VWGVG § 35 heute
2. VwWGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

Spruch

W154 2238538-1/2E, W154 2238538-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. KRACHER als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des
XXXX , geb. XXXX , StA. Indien, vertreten durch RA Mag. Reichenbach, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 11.12.2020, ZI. 1265951807/201002942,Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die
Richterin Mag. KRACHER als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des romisch 40, geb. romisch 40, StA. Indien,
vertreten durch RA Mag. Reichenbach, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
11.12.2020, ZI. 1265951807/201002942,

A)

zu Recht erkannt:

I. Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.rémisch eins. Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
beschlossen:

IIl. Der Antrag der belangten Behorde auf Ersatz der Verfahrenskosten wird zuriickgewiesenrémisch zwei. Der Antrag

der belangten Behdrde auf Ersatz der Verfahrenskosten wird zurlickgewiesen.

B) Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I.  Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdeflihrer, ein Staatsangehdriger Indiens, stellte nach illegaler Einreise in das Osterreichische

Bundesgebiet einen Antrag auf internationalen Schutz.

Diesen begriindete er im Wesentlichen damit, dass in Indien in seiner Familie Armut herrsche und er der einzige sei,
der sie versorge. Da er in der Heimat sehr schlecht und wenig habe verdienen kdénnen, habe er beschlossen, nach

Europa zu reisen, um hier zu arbeiten und seine Familie zu unterstitzen. Dies seien alle Fluchtgrinde.
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Weiters erklarte der Beschwerdefliihrer, seine Heimat 2019 mit dem Flugzeug verlassen zu haben. Ein
Identitatsbezeugendes Dokument legte er dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: Bundesamt
oder belangte Behdrde) nicht vor.

Mit Bescheid vom 26.8.2020 (rechtskraftig am 25.9.2020) wies das Bundesamt den Antrag des Beschwerdefihrers
sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten ab und erlieR eine Rickkehrentscheidung.

Mit dem gegenstandlich bekampften Bescheid wurde dem Beschwerdefihrer in weiterer Folge gemal3 § 46 Abs. 2a
und 2b FPG in Verbindung mit8 19 AVG aufgetragen, zur Einholung eines Ersatzreisedokumentes personlich am
12.1.2021 um 8:30 Uhr zu einer ndher genannten Adresse der Behdérde zu kommen und an den notwendigen
Handlungen zur Erlangung eines Ersatzreisedokumentes mitzuwirken, im Konkreten habe er seinen Reisepass und die
ausgefiillten Formblatter vorzulegen. Es seien dieser Bescheid und die im Besitz des Beschwerdeflhrers befindlichen
relevanten Dokumente mitzubringen: Reisepass, Ausweise, Urkunden und sonstige seine Identitdt oder
Staatsangehorigkeit bescheinigenden Dokumente.Mit dem gegenstdndlich bekampften Bescheid wurde dem
Beschwerdefiihrer in weiterer Folge gemald Paragraph 46, Absatz 2 a und 2 b FPG in Verbindung mit Paragraph 19,
AVG aufgetragen, zur Einholung eines Ersatzreisedokumentes persénlich am 12.1.2021 um 8:30 Uhr zu einer naher
genannten Adresse der Behdérde zu kommen und an den notwendigen Handlungen zur Erlangung eines
Ersatzreisedokumentes mitzuwirken, im Konkreten habe er seinen Reisepass und die ausgefillten Formblatter
vorzulegen. Es seien dieser Bescheid und die im Besitz des Beschwerdeflhrers befindlichen relevanten Dokumente
mitzubringen: Reisepass, Ausweise, Urkunden und sonstige seine Identitat oder Staatsangehdrigkeit bescheinigenden
Dokumente.

Wenn der Beschwerdefuhrer diesem Auftrag ohne wichtigen Grund (Krankheit, Behinderung, andere wichtige Griinde)
nicht Folge leiste, musse er damit rechnen, dass seine Festnahme gemal3 § 34 Abs. 3 Z 4 BFA-Verfahrensgesetz
angeordnet werde (Spruchpunkt I.)Wenn der Beschwerdeflhrer diesem Auftrag ohne wichtigen Grund (Krankheit,
Behinderung, andere wichtige Griinde) nicht Folge leiste, misse er damit rechnen, dass seine Festnahme gemaf
Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 4, BFA-Verfahrensgesetz angeordnet werde (Spruchpunkt rémisch eins.).

Unter Spruchpunkt Il. wurde die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen diesen Bescheid gemal3 § 13 Abs. 2
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG) ausgeschlossen.Unter Spruchpunkt rémisch zwei. wurde die
aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen diesen Bescheid gemall Paragraph 13, Absatz 2,
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) ausgeschlossen.

Begrindet wurde der Bescheid im Wesentlichen damit, dass mit Bescheid des Bundesamtes (Erstaufnahmestelle Ost)
vom 26.8.2020 gegen den Beschwerdefuhrer eine Rickkehrentscheidung (rechtskraftig am 25.9.2020) erlassen und der
Beschwerdefuhrer seiner Verpflichtung zur Ausreise bisher nicht nachgekommen sei.

Laut einer Erhebung der Regionaldirektion Wien des Bundesamtes habe aufgrund einer VIS- Abfrage festgestellt
werden kénnen, dass der Beschwerdefuhrer Uber einen glltigen Reisepass verfuge. Diesen habe er jedoch bis dato
der Behdrde nicht vorgelegt.

Es habe nicht festgestellt werden kénnen, dass der Beschwerdefiihrer (iber ein Vermégen in Osterreich verfiige. Er
habe keine Familienangehdrigen oder Verwandten im Bundesgebiet. Weiters gehe er keiner legalen Arbeit nach und es
sei nicht in Aussicht, dass er eine solche bekommen werde.

Um seine Ausreise in sein Heimatland sicherzustellen, werde ihm nun aufgetragen, unverziglich das vorgelegte
Formblatt zur Ausstellung eines Heimreisezertifikates mit seinen richtigen Identitatsdaten komplett auszufillen. Diese
Verpflichtung zum Ausflllen des Formblattes beginne in dem Moment, in dem ihm dieser Mitwirkungsbescheid
zugestellt und das entsprechende Formblatt vorgelegt wird. Da bei einem Heimreisezertifikatsformblatt lediglich
persénliche Daten abgefragt werden (die Einholung von irgendwelchen Informationen sei gewdhnlich nicht
notwendig), handle es sich um eine Verpflichtung, welche unmittelbar nach Auferlegung erfullt werden kénne. Da das
Ausflillen des Formblattes gewdhnlich nicht langer als zehn bis maximal 15 Minuten dauere, werde die Frist zum
Ausfiillen mit insgesamt 30 Minuten bemessen. Sollte der Beschwerdeflhrer, nachdem er das Ausfillen der
Formblatter begonnen habe, mehr Zeit brauchen, kénne er dies anmerken und finde diese Berlcksichtigung bei einer
moglichen Fristverlangerung. Sollte der Beschwerdeflhrer die Daten seines Reisepasses nicht auswendig kennen,
kdnne er diesen Punkt im Formblatt auslassen.


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/19

Weil der BeschwerdefUhrer bisher keine Veranlassung gesehen habe, seiner Ausreiseverpflichtung Folge zu leisten und
Handlungen gesetzt habe (Verheimlichung der Existenz seines Reisepasses, Nichtvorliegen von Dokumenten), um seine
AuBerlandesbringung zu vereiteln, sei es unumganglich, das Nichtausfillen eines HRZ-Formblattes mit seinen Daten
unter Strafe zu stellen.

Da ohne ein Reisedokument bzw. Ersatzreisedokument eine Durchsetzung der bestehenden aufenthaltsbeendenden
Malinahme nicht maéglich sei, sei dem Beschwerdefuhrer die Verpflichtung zur Erlangung eines solchen aufzuerlegen.

Die Aufhebung der aufschiebenden Wirkung begrindete die Behdrde damit, dass durch den fortgesetzten
unrechtmaBigen Aufenthalt des Beschwerdefuhrers auch Gefahr im Verzug bestehe. Weiters mache sich der
Beschwerdefiihrer durch seinen fortgesetzten unrechtmaRigen Aufenthalt verwaltungsrechtlich strafbar (8 120 FPG).
Durch seinen weiteren Verbleib im Bundesgebiet werde zunehmend dem offentlichen Interesse an einem geordneten
Fremdenwesen widersprochen.Die Aufhebung der aufschiebenden Wirkung begrindete die Behdrde damit, dass
durch den fortgesetzten unrechtmaRigen Aufenthalt des Beschwerdefihrers auch Gefahr im Verzug bestehe. Weiters
mache sich der BeschwerdeflUhrer durch seinen fortgesetzten unrechtmaligen Aufenthalt verwaltungsrechtlich
strafbar (Paragraph 120, FPG). Durch seinen weiteren Verbleib im Bundesgebiet werde zunehmend dem oOffentlichen

Interesse an einem geordneten Fremdenwesen widersprochen.

Am 8.1.2021 langte beim Bundesverwaltungsgericht Beschwerde gemafd Art. 130 Abs. 1 Z 1 und Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-
VG gegen den gegenstandlichen Bescheid ein.Am 8.1.2021 langte beim Bundesverwaltungsgericht Beschwerde gemaR
Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins und Artikel 132, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG gegen den gegenstandlichen Bescheid

ein.

Darin wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dass der Beschwerdefiihrer im Gegensatz zur Feststellung der belangten
Behorde Uber keinen gultigen Reisepass verflige und auch nicht indischer Staatsangehdriger sei.

Beantragt wurde, das Bundesverwaltungsgericht moge
? eine mundliche Verhandlung durchfiihren,
? das erlassene Aufenthaltsverbot aufheben, in eventu

? den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Verfahrenserganzung an die

Behorde zurlickverweisen.

Im Rahmen ihrer Beschwerdevorlage vom 12.1.2021 fuhrte die belangte Behtrde im Wesentlichen aus, dass der
Beschwerdefihrer dem Ladungstermin unentschuldigt ferngeblieben sei.

Aufgrund einer VIS-Abfrage stehe die Identitdt des Beschwerdeflihrers fest. Er verflige Uber Reisedokumente und sei
nicht gewillt, diese der Behoérde vorzulegen. Auch habe er an der Beschaffung eines Heimreisedokumentes nicht
mitgewirkt. Im Anhang legte die Behdrde Visaverweigerungen aus den Jahren 2016, 2017 und 2019 vor.

Zum Antrag, das erlassene Aufenthaltsverbot aufzuheben, fihrte die Behdrde aus, dass ein solches gegen den
Beschwerdefihrer nicht erlassen worden und dies aufgrund der rechtlichen Grundlagen auch nicht méglich sei.

Beantragt wurde, das Bundesverwaltungsgericht moge
? die Beschwerde als unbegriindet abweisen bzw. unzuldssig zurtickweisen,
? gegebenenfalls eine mundliche Verhandlung anberaumen,

? den BeschwerdefUhrer zum Ersatz des Vorlage- und Schriftsatzaufwandes sowie allenfalls des
Verhandlungsaufwandes der belangten Behorde verpflichten.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1.  Feststellungen:

Der oben angeflihrte Verfahrensgang wird der Entscheidung als entscheidungsrelevanter Verfahrenssachverhalt
zugrunde gelegt und ergibt sich aus dem vorgelegten erstinstanzlichen Akt, aus dem angefochtenen Ladungsbescheid
und dem Beschwerdeschriftsatz.

Der Beschwerdefihrer ist indischer Staatsangehoriger, seine Identitat steht fest.


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/120

Am 25.9.2020 wurde sein Asylverfahren rechtskraftig (negativ) abgeschlossen und mit einer Ruckkehrentscheidung
verbunden. Der Beschwerdefihrer hat in der Folge das Bundesgebiet nicht verlassen.

Er verfugte laut VIS-Auskunft (verweigerte Visaantrage aus den Jahren 2016, 2017 und 2019) Uber einen bis 2028
glltigen Reisepass, den er jedoch der Behdrde nicht vorlegte.

Mit gegenstandlich bekampftem Bescheid wurde dem Beschwerdefihrer gemall § 46 Abs. 2a und 2b FPG in
Verbindung mit 8 19 AVG aufgetragen, zur Einholung eines Ersatzreisedokumentes persénlich am 12.1.2021 um 8:30
Uhr zu einer ndher genannten Adresse der Behdrde zu kommen und an den notwendigen Handlungen zur Erlangung
eines Ersatzreisedokumentes mitzuwirken, im Konkreten habe er seinen Reisepass und die ausgefullten Formblatter
vorzulegen. Es seien dieser Bescheid und die im Besitz des Beschwerdeflhrers befindlichen relevanten Dokumente
mitzubringen: Reisepass, Ausweise, Urkunden und sonstige seine Identitat oder Staatsangehorigkeit bescheinigenden
Dokumente. Wenn der BeschwerdefUhrer diesem Auftrag ohne wichtigen Grund (Krankheit, Behinderung, andere
wichtige Grunde) nicht Folge leiste, misse er damit rechnen, dass seine Festnahme gemal3 8 34 Abs. 3 Z 4 BFA-
Verfahrensgesetz angeordnet wird (Spruchpunkt I.). Unter Spruchpunkt Il. wurde die aufschiebende Wirkung einer
Beschwerde gegen diesen Bescheid gemal & 13 Abs. 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG)
ausgeschlossen.Mit gegenstandlich bekampftem Bescheid wurde dem Beschwerdefihrer gemal3 Paragraph 46, Absatz
2 aund 2 b FPG in Verbindung mit Paragraph 19, AVG aufgetragen, zur Einholung eines Ersatzreisedokumentes
persénlich am 12.1.2021 um 8:30 Uhr zu einer naher genannten Adresse der Behdrde zu kommen und an den
notwendigen Handlungen zur Erlangung eines Ersatzreisedokumentes mitzuwirken, im Konkreten habe er seinen
Reisepass und die ausgeflllten Formblatter vorzulegen. Es seien dieser Bescheid und die im Besitz des
Beschwerdefiihrers befindlichen relevanten Dokumente mitzubringen: Reisepass, Ausweise, Urkunden und sonstige
seine ldentitdt oder Staatsangehdrigkeit bescheinigenden Dokumente. Wenn der Beschwerdefuhrer diesem Auftrag
ohne wichtigen Grund (Krankheit, Behinderung, andere wichtige Griinde) nicht Folge leiste, musse er damit rechnen,
dass seine Festnahme gemald Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 4, BFA-Verfahrensgesetz angeordnet wird (Spruchpunkt
réomisch eins.). Unter Spruchpunkt rémisch zwei. wurde die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen diesen
Bescheid gemal Paragraph 13, Absatz 2, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) ausgeschlossen.

In weiterer Folge blieb der Beschwerdefuhrer dem Ladungstermin unentschuldigt fern.
2. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen des fur die Entscheidung maf3gebenden Sachverhaltes ergeben sich zweifelsfrei aus den im Rahmen
des Ermittlungsverfahrens erhoben Beweisen durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde, in den
bekampften Bescheid sowie in den Beschwerdeschriftsatz.

Festzuhalten ist, dass der Beschwerdefihrer wahrend des gesamten (Asyl-) Verfahrens angab, indischer
Staatsangehdriger zu sein und unter Vorlage eines jeweils (zuletzt bis 2028) gultigen indischen Reisepasses bei den
zustandigen Botschaften in New Delhi Visaantrage gestellt zu haben, die allesamt abgelehnt wurden (2016 von
Frankreich, 2017 von der Schweiz und 2019 von Deutschland). Somit bestehen weder an seiner Identitdt noch an seiner
Staatsangehorigkeit Zweifel, zumal erstmals in der Beschwerde gegen den bekdmpften Bescheid im Zusammenhang
mit der Beschaffung eines Heimreisezertifikates vage behauptet wurde, der Beschwerdeflihrer hatte keinen glltigen
Reisepass und ware auch nicht indischer Staatsburger und dies, ohne anzugeben, welche Staatsangehdrigkeit er sonst
haben sollte.

Weitere Beweise waren wegen Entscheidungsreife nicht mehr aufzunehmen. Von der Durchfihrung einer Verhandlung
konnte daher abgesehen werden.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zustandigkeit

GemalR Artikel 130 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) idgF erkennen die Verwaltungsgerichte Uber
BeschwerdenGemald Artikel 130 Absatz eins, Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) idgF erkennen die Verwaltungsgerichte
Uber Beschwerden

1. gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit;

2. gegen die Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit;
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3. wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehorde;
4. gegen Weisungen gemal3 Art. 81a Abs. 44. gegen Weisungen gemald Artikel 81 a, Absatz 4,

Gemall § 9 Abs. 2 des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG),BGBI. | Nr. 100/2005 idgF entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Entscheidungen des Bundesamtes fur Fremdenwesen und
Asyl.Gemal’ Paragraph 9, Absatz 2, des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus
2005, idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Entscheidungen des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl.

8 7 Abs. 1 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG), BGBIl. | Nr 87/2012 idgF, lautet:Paragraph 7, Absatz eins, BFA-
Verfahrensgesetz (BFA-VG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 87 aus 2012, idgF, lautet:

(1) Das Bundesverwaltungsgericht entscheidet tGber
1. Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes,
2. Beschwerden gegen Bescheide der Vertretungsbehdrden gemaR dem 11. Hauptsttick des FPG,

3. Beschwerden gegen MalRBnahmen unmittelbarer Befehls- und Zwangsgewalt gemaR dem 1. Hauptstlck des 2. Teiles
des BFA-VG und gemal3 dem 7. und 8. Hauptsttick des FPG,

4. Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesamtes und

5. Beschwerden gegen Bescheide des Bundesministers flr Inneres in Verfahren gemaf 88 3 Abs. 2 Z 1 bis 6 und 4 Abs.
1 Z 1 und 25. Beschwerden gegen Bescheide des Bundesministers fir Inneres in Verfahren gemal3 Paragraphen 3,
Absatz 2, Ziffer eins bis 6 und 4 Absatz eins, Ziffer eins und 2

GemalR § 7 Abs. 2 BFA-VG hat das Bundesverwaltungsgericht jedenfalls in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der
Verwaltungsgerichtshof einer Revision oder der Verfassungsgerichtshof einer Beschwerde gegen ein Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes gemalR Abs. 1 stattgegeben hat.GemaRR Paragraph 7, Absatz 2, BFA-VG hat das
Bundesverwaltungsgericht jedenfalls in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der Verwaltungsgerichtshof einer
Revision oder der Verfassungsgerichtshof einer Beschwerde gegen ein Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes
gemal Absatz eins, stattgegeben hat.

Fur das gegenstandliche Verfahren ist sohin das Bundesverwaltungsgericht zustandig.

Gemdall 8 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwWGG),BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.Gemald Paragraph 6, des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVWGG), Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 10 aus 2013,, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Da in den maligeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschéftsverteilung des

Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), BGBI. | Nr 33/2013 idgF, geregelt. Gemal3 8 58 Abs. 2 VwGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht
wurden, in Kraft. GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5
sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG), BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG),BGBI. Nr.
29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR
anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes ist durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 33
aus 2013, idgF, geregelt. GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft. GemafR Paragraph 17,
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VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Gber Beschwerden gemaf
Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch
vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, des
Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG), Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984
(DVG), Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984,, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemdald anzuwenden, die die Behoérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Zu A)

Zu Spruchpunkt I., Zu Spruchpunkt rémisch eins.

§8 46 Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) lautet auszugsweise:Paragraph 46, Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) lautet

auszugsweise:

lee]

(2) Ein zur Ausreise verpflichteter Fremder, der Uber kein Reisedokument verfligt und ohne ein solches seiner
Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen kann, hat - vorbehaltlich des Abs. 2a - bei der fur ihn zustandigen
auslandischen Behoérde aus Eigenem ein Reisedokument einzuholen und gegenlber dieser Behdérde samtliche zu
diesem Zweck erforderlichen Handlungen, insbesondere die Beantragung des Dokumentes, die wahrheitsgemalie
Angabe seiner Identitat (§ 36 Abs. 2 BFA-VG) und seiner Herkunft sowie die Abgabe allfalliger erkennungsdienstlicher
Daten, zu setzen; es sei denn, dies ware aus Griinden, die der Fremde nicht zu vertreten hat, nachweislich nicht
moglich. Die Erfillung dieser Verpflichtung hat der Fremde dem Bundesamt gegenliber nachzuweisen. Satz 1 und 2 gilt
nicht, wenn der Aufenthalt des Fremden gemal3 § 46a geduldet ist.(2) Ein zur Ausreise verpflichteter Fremder, der Gber
kein Reisedokument verfligt und ohne ein solches seiner Ausreiseverpflichtung nicht nachkommen kann, hat -
vorbehaltlich des Absatz 2 a, - bei der fur ihn zustéandigen auslandischen Behdrde aus Eigenem ein Reisedokument
einzuholen und gegentber dieser Behdrde samtliche zu diesem Zweck erforderlichen Handlungen, insbesondere die
Beantragung des Dokumentes, die wahrheitsgemaRe Angabe seiner Identitat (Paragraph 36, Absatz 2, BFA-VG) und
seiner Herkunft sowie die Abgabe allfalliger erkennungsdienstlicher Daten, zu setzen; es sei denn, dies ware aus
Grinden, die der Fremde nicht zu vertreten hat, nachweislich nicht méglich. Die Erfullung dieser Verpflichtung hat der
Fremde dem Bundesamt gegenliber nachzuweisen. Satz 1 und 2 gilt nicht, wenn der Aufenthalt des Fremden gemaf
Paragraph 46 a, geduldet ist.

(2a) Das Bundesamt ist jederzeit ermachtigt, bei der fiir den Fremden zustéandigen auslandischen Behorde die fur die
Abschiebung notwendigen Bewilligungen (insbesondere Heimreisezertifikat oder Ersatzreisedokument) einzuholen
oder ein Reisedokument fur die Ruckfihrung von Drittstaatsangehdrigen (8 97 Abs. 1) auszustellen. Macht es davon
Gebrauch, hat der Fremde an den Amtshandlungen des Bundesamtes, die der Erlangung der fir die Abschiebung
notwendigen Bewilligung oder der Ausstellung des Reisedokumentes gemdaR § 97 Abs. 1 dienen, insbesondere an der
Feststellung seiner Identitat (§ 36 Abs. 2 BFA-VG) und seiner Herkunft, im erforderlichen Umfang mitzuwirken und vom
Bundesamt zu diesem Zweck angekindigte Termine wahrzunehmen.(2a) Das Bundesamt ist jederzeit ermachtigt, bei
der fiur den Fremden zustdndigen auslandischen Behorde die fur die Abschiebung notwendigen Bewilligungen
(insbesondere Heimreisezertifikat oder Ersatzreisedokument) einzuholen oder ein Reisedokument fur die Ruckfihrung
von Drittstaatsangehorigen (Paragraph 97, Absatz eins,) auszustellen. Macht es davon Gebrauch, hat der Fremde an
den Amtshandlungen des Bundesamtes, die der Erlangung der fur die Abschiebung notwendigen Bewilligung oder der
Ausstellung des Reisedokumentes gemal3 Paragraph 97, Absatz eins, dienen, insbesondere an der Feststellung seiner
Identitat (Paragraph 36, Absatz 2, BFA-VG) und seiner Herkunft, im erforderlichen Umfang mitzuwirken und vom
Bundesamt zu diesem Zweck angekindigte Termine wahrzunehmen.

(2b) Die Verpflichtung gemald Abs. 2 oder 2a Satz 2 kann dem Fremden mit Bescheid auferlegt werden. Fir die
Auferlegung der Verpflichtung gemal3 Abs. 2a Satz 2 gilt § 19 Abs. 2 bis 4 iVm § 56 AVG sinngemald mit der MalRgabe,
dass an die Stelle der Ladung die Auferlegung der Verpflichtung tritt; ein solcher Bescheid kann mit einer Ladung vor
das Bundesamt oder zu einer Amtshandlung des Bundesamtes zur Erlangung der fiir die Abschiebung notwendigen
Bewilligung bei der zustandigen auslandischen Behdrde verbunden werden (8 19 AVG). § 3 Abs. 3 BFA-VG gilt.(2b) Die
Verpflichtung gemal Absatz 2, oder 2a Satz 2 kann dem Fremden mit Bescheid auferlegt werden. Fur die Auferlegung
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der Verpflichtung gemal3 Absatz 2 a, Satz 2 gilt Paragraph 19, Absatz 2 bis 4 in Verbindung mit Paragraph 56, AVG
sinngemall mit der MaRgabe, dass an die Stelle der Ladung die Auferlegung der Verpflichtung tritt; ein solcher
Bescheid kann mit einer Ladung vor das Bundesamt oder zu einer Amtshandlung des Bundesamtes zur Erlangung der
far die Abschiebung notwendigen Bewilligung bei der zustandigen auslandischen Behdrde verbunden werden
(Paragraph 19, AVG). Paragraph 3, Absatz 3, BFA-VG gilt.

(3) Das Bundesamt hat alle zur Durchfihrung der Abschiebung erforderlichen Veranlassungen unter Bertcksichtigung
der Umstande des Einzelfalles (insbesondere Abs. 2 und 4) ehestmdglich zu treffen, insbesondere hat es allfallige
GebUhren und Aufwandersatzleistungen an auslandische Behdérden im Zusammenhang mit der Abschiebung zu
entrichten und sich vor der Abschiebung eines unbegleiteten minderjdhrigen Fremden zu vergewissern, dass dieser
einem Mitglied seiner Familie, einem offiziellen Vormund oder einer geeigneten Aufnahmeeinrichtung im Zielstaat
Ubergeben werden kann. Amtshandlungen betreffend Fremde, deren faktischer Abschiebeschutz gemal3 § 12a Abs. 2
AsylG 2005 aufgehoben wurde, sind prioritar zu fihren.(3) Das Bundesamt hat alle zur Durchfiihrung der Abschiebung
erforderlichen Veranlassungen unter Berlcksichtigung der Umsténde des Einzelfalles (insbesondere Absatz 2 und 4)
ehestmoglich zu treffen, insbesondere hat es allfallige GebUhren und Aufwandersatzleistungen an auslandische
Behdrden im Zusammenhang mit der Abschiebung zu entrichten und sich vor der Abschiebung eines unbegleiteten
minderjahrigen Fremden zu vergewissern, dass dieser einem Mitglied seiner Familie, einem offiziellen Vormund oder
einer geeigneten Aufnahmeeinrichtung im Zielstaat Gbergeben werden kann. Amtshandlungen betreffend Fremde,
deren faktischer Abschiebeschutz gemaR Paragraph 12 a, Absatz 2, AsylG 2005 aufgehoben wurde, sind prioritar zu
fahren.”

8§ 19  Allgemeines  Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG)  lautetParagraph 19, Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG) lautet:

~Ladungen

§ 19. (1) Die Behorde ist berechtigt, Personen, die in ihrem Amtsbereich ihren Aufenthalt (Sitz) haben und deren
Erscheinen nétig ist, vorzuladen.Paragraph 19, (1) Die Behorde ist berechtigt, Personen, die in ihrem Amtsbereich ihren
Aufenthalt (Sitz) haben und deren Erscheinen nétig ist, vorzuladen.

(2) In der Ladung ist auBer Ort und Zeit der Amtshandlung auch anzugeben, was den Gegenstand der Amtshandlung
bildet, in welcher Eigenschaft der Geladene vor der Behorde erscheinen soll (als Beteiligter, Zeuge usw.) und welche
Behelfe und Beweismittel mitzubringen sind. In der Ladung ist ferner bekanntzugeben, ob der Geladene personlich zu
erscheinen hat oder ob die Entsendung eines Vertreters genutigt und welche Folgen an ein Ausbleiben geknipft sind.

(3) Wer nicht durch Krankheit, Behinderung oder sonstige begriindete Hindernisse vom Erscheinen abgehalten ist, hat
die Verpflichtung, der Ladung Folge zu leisten und kann zur Erfillung dieser Pflicht durch Zwangsstrafen verhalten
oder vorgefiihrt werden. Die Anwendung dieser Zwangsmittel ist nur zuldssig, wenn sie in der Ladung angedroht
waren und die Ladung zu eigenen Handen zugestellt war; sie obliegt den Vollstreckungsbehoérden.

(4) Eine einfache Ladung erfolgt durch Verfahrensanordnung.”

Entsprechend der Rechtsprechung des VwGH obliegt die Beurteilung, ob zur Erreichung des mit einer Ladung
verfolgten Zwecks ein Erscheinen des Geladenen nétig ist, oder ob dieser Zweck auch auf andere Weise erreicht
werden kann, grundsatzlich der Behérde (VWGH 04.08.2016, Ra 2016/21/0149). In Fallen, in denen fir den Fremden im
Zeitpunkt der Ladung aufgrund einer durchsetzbaren aufenthaltsbeendenden MaRnahme eine Ausreiseverpflichtung
besteht, kann der Behodrde nicht entgegen getreten werden, wenn sie - offenbar unter dem Gesichtspunkt der
ZweckmaRigkeit - die Ladung des Fremden und dessen persdnliches Erscheinen zur Erdrterung der Frage, wie der
auferlegten Ausreiseverpflichtung entsprochen wird und welche MalRnahmen allenfalls zu ihrer Sicherung erforderlich
sind, fUr "notig" iSd 8 19 Abs. 1 AVG erachtet (vgl. VWGH 14.04.2011,2010/21/0037). Entsprechend der Rechtsprechung
des VWGH obliegt die Beurteilung, ob zur Erreichung des mit einer Ladung verfolgten Zwecks ein Erscheinen des
Geladenen nétig ist, oder ob dieser Zweck auch auf andere Weise erreicht werden kann, grundsatzlich der Behérde
(VWGH 04.08.2016, Ra 2016/21/0149). In Fallen, in denen fur den Fremden im Zeitpunkt der Ladung aufgrund einer
durchsetzbaren aufenthaltsbeendenden MaRnahme eine Ausreiseverpflichtung besteht, kann der Behdrde nicht
entgegen getreten werden, wenn sie - offenbar unter dem Gesichtspunkt der ZweckmaRigkeit - die Ladung des
Fremden und dessen personliches Erscheinen zur Erdrterung der Frage, wie der auferlegten Ausreiseverpflichtung
entsprochen wird und welche MaBnahmen allenfalls zu ihrer Sicherung erforderlich sind, fur "nétig" iSd Paragraph 19,
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Absatz eins, AVG erachtet vergleiche VwWGH 14.04.2011, 2010/21/0037).

Der VWGH hat ausgefuhrt, "dass bloRe Vorbereitungen flr eine allfallige Abschiebung - etwa die Erwirkung eines
Heimreisezertifikates - unter Beachtung des Grundsatzes der VerhaltnismaRigkeit zulassig sind, solange nicht feststeht,
dass eine Ausreiseverpflichtung nicht besteht" (20.12.2016, Ra 2016/21/0354 mwN).

Angesichts des rechtskraftig beendeten Asylverfahrens, der ausgesprochenen Ruckkehrentscheidung, der
abgelaufenen Frist zur freiwilligen Ausreise sowie mangels Vorlage identitdtsbezeugender Dokumente - der
Beschwerdefiihrer legte seinen indischen Reisepass nicht vor und stritt ab, Uber einen zu verfligen - erachtete die
belangte Behdrde das personliche Erscheinen vor dem Bundesamt zwecks Erlangung eines Ersatzreisedokumentes zu
Recht fur erforderlich.

In diesem Zusammenhang ist zu beachten, dass es allein Aufgabe der belangten Behorde ist, um die Ausstellung eines
Ersatzreisedokumentes bei der auslandischen (Vertretungs-) Behoérde zu ersuchen und die hierfir notwendigen Daten
zu Ubermitteln, wahrend der Fremde bei der amtswegig vorzunehmenden Erlangung des Ersatzreisedokumentes
lediglich "im erforderlichen Umfang" mitzuwirken hat. Insoweit kann ihm auch ein die zu erbringende
Mitwirkungsverpflichtung konkret umschreibender Auftrag mittels Bescheides nach dem ersten Satz des 8 46 Abs. 2a
FPG erteilt werden. Dem Fremden kann hingegen nicht unter Androhung von Zwangsmafinahmen auferlegt werden,
auBerhalb einer behoérdlichen Amtshandlung aus Eigenem bei der auslandischen (Vertretungs-)Behdrde die Erlangung
eines Ersatzreisedokumentes zu erwirken. Im vorliegenden Fall hat die belangte Behérde die Mitwirkungspflicht genau
beschrieben: So wurde dem BeschwerdefUhrer aufgetragen, zu einem vorgesehenen Termin bei der Behdrde zu
erscheinen und an den notwendigen Handlungen zur Erlangung eines Ersatzreisedokumentes (Vorlage der
ausgefullten HRZ-Formblatter) mitzuwirken sowie im Besitz befindliche relevante Dokumente (Reisepass, Ausweise,
Urkunden und sonstige seine Identitat oder Staatsangehérigkeit bescheinigende Dokumente) mitzubringen. Insgesamt
wurde die Mitwirkungspflicht des Beschwerdeflihrers daher durch einen konkreten Auftrag im Bescheid der belangten
Behorde umschrieben (VWGH 14.11.2017, Ra 2017/21/0102).In diesem Zusammenhang ist zu beachten, dass es allein
Aufgabe der belangten Behoérde ist, um die Ausstellung eines Ersatzreisedokumentes bei der auslandischen
(Vertretungs-) Behorde zu ersuchen und die hierfir notwendigen Daten zu Ubermitteln, wahrend der Fremde bei der
amtswegig vorzunehmenden Erlangung des Ersatzreisedokumentes lediglich "im erforderlichen Umfang" mitzuwirken
hat. Insoweit kann ihm auch ein die zu erbringende Mitwirkungsverpflichtung konkret umschreibender Auftrag mittels
Bescheides nach dem ersten Satz des Paragraph 46, Absatz 2 a, FPG erteilt werden. Dem Fremden kann hingegen nicht
unter Androhung von ZwangsmaBnahmen auferlegt werden, auBerhalb einer behordlichen Amtshandlung aus
Eigenem bei der auslandischen (Vertretungs-)Behorde die Erlangung eines Ersatzreisedokumentes zu erwirken. Im
vorliegenden Fall hat die belangte Behoérde die Mitwirkungspflicht genau beschrieben: So wurde dem
Beschwerdefiihrer aufgetragen, zu einem vorgesehenen Termin bei der Behoérde zu erscheinen und an den
notwendigen Handlungen zur Erlangung eines Ersatzreisedokumentes (Vorlage der ausgefillten HRZ-Formblatter)
mitzuwirken sowie im Besitz befindliche relevante Dokumente (Reisepass, Ausweise, Urkunden und sonstige seine
Identitat oder Staatsangehdrigkeit bescheinigende Dokumente) mitzubringen. Insgesamt wurde die Mitwirkungspflicht
des Beschwerdeflihrers daher durch einen konkreten Auftrag im Bescheid der belangten Behérde umschrieben (VWGH
14.11.2017, Ra 2017/21/0102).

GemaR § 34 Abs. 3 Z 4 BFA-VG kann ein Festnahmeauftrag gegen einen Fremden auch dann erlassen werden, wenn
eine aufgrund eines Bescheides gemald § 46 Abs. 2b FPG erlassene Vollstreckungsverfigung nicht vollzogen werden
konnte oder der Fremde ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zu eigenen Handen zugestellten Ladung gemaf
§ 46 Abs. 2b FPG, in der dieses Zwangsmittel angedroht war, zur Befragung zur Klarung seiner Identitat und Herkunft,
insbesondere zum Zweck der Einholung einer Bewilligung gemali § 46 Abs. 2a FPG bei der zustandigen auslandischen
Behorde durch die Behorde, nicht Folge geleistet hat. GemaR Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 4, BFA-VG kann ein
Festnahmeauftrag gegen einen Fremden auch dann erlassen werden, wenn eine aufgrund eines Bescheides gemaf}
Paragraph 46, Absatz 2 b, FPG erlassene Vollstreckungsverfiigung nicht vollzogen werden konnte oder der Fremde
ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zu eigenen Handen zugestellten Ladung gemaR Paragraph 46, Absatz 2
b, FPG, in der dieses Zwangsmittel angedroht war, zur Befragung zur Klarung seiner Identitdt und Herkunft,
insbesondere zum Zweck der Einholung einer Bewilligung gemal Paragraph 46, Absatz 2 a, FPG bei der zustandigen
auslandischen Behdrde durch die Behdrde, nicht Folge geleistet hat.

Da der Beschwerdeflhrer seiner Ausreiseverpflichtung nicht nachgekommen war und Handlungen gesetzt hatte, um
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die AuBerlandesbringung zu vereiteln, indem er die Existenz seines Reisepasses verleugnete und auch sonst keine
Identitatsdokumente vorlegte, begegnet auch die Androhung der Festnahme keinen Bedenken.

Aberkennung der aufschiebenden Wirkung:, Aberkennung der aufschiebenden Wirkung:

8 13 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) lautetParagraph 13, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz
(VWGVG) lautet:

+Aufschiebende Wirkung

8 13. (1) Eine rechtzeitig eingebrachte und zulassige Beschwerde gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG hat aufschiebende
Wirkung.Paragraph 13, (1) Eine rechtzeitig eingebrachte und zuldssige Beschwerde gemal? Artikel 130, Absatz eins,
Ziffer eins, B-VG hat aufschiebende Wirkung.

(2) Die Behorde kann die aufschiebende Wirkung mit Bescheid ausschlieRen, wenn nach Abwagung der beruhrten
offentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien der vorzeitige Vollzug des angefochtenen Bescheides oder die
Auslibung der durch den angefochtenen Bescheid eingerdumten Berechtigung wegen Gefahr im Verzug dringend
geboten ist. Ein solcher Ausspruch ist tunlichst schon in den Gber die Hauptsache ergehenden Bescheid aufzunehmen.

(3) Die Behorde kann Bescheide gemal? Abs. 2 von Amts wegen oder auf Antrag einer Partei aufheben oder abandern,
wenn sich der mal3gebliche Sachverhalt so gedandert hat, dass seine neuerliche Beurteilung einen im Hauptinhalt des
Spruchs anderslautenden Bescheid zur Folge hatte.(3) Die Behdrde kann Bescheide gemal’ Absatz 2, von Amts wegen
oder auf Antrag einer Partei aufheben oder abandern, wenn sich der maRRgebliche Sachverhalt so geandert hat, dass
seine neuerliche Beurteilung einen im Hauptinhalt des Spruchs anderslautenden Bescheid zur Folge hatte.

(4) Die Beschwerde gegen einen Bescheid gemalR Abs. 2 hat keine aufschiebende Wirkung. Sofern die Beschwerde
nicht als verspatet oder unzuldssig zurtickzuweisen ist, hat die Behérde dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter
Anschluss der Akten des Verfahrens unverziiglich vorzulegen. Das Verwaltungsgericht hat tber die Beschwerde ohne
weiteres Verfahren unverziiglich zu entscheiden und der Behdrde, wenn diese nicht von der Erlassung einer
Beschwerdevorentscheidung absieht, die Akten des Verfahrens zurlickzustellen.”(4) Die Beschwerde gegen einen
Bescheid gemald Absatz 2, hat keine aufschiebende Wirkung. Sofern die Beschwerde nicht als verspatet oder
unzulassig zurickzuweisen ist, hat die Behérde dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter Anschluss der Akten
des Verfahrens unverziglich vorzulegen. Das Verwaltungsgericht hat lber die Beschwerde ohne weiteres Verfahren
unverzulglich zu entscheiden und der Behérde, wenn diese nicht von der Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung

absieht, die Akten des Verfahrens zurlickzustellen.”

Es kann der belangten Behdrde nicht entgegengetreten werden, wenn sie - offenbar unter dem Gesichtspunkt der
Zweckmaligkeit - die Ladung des Beschwerdefiihrers zwecks Mitwirkung an den Handlungen zur Erlangung eines
(Ersatz-) Reisedokuments flir unumganglich bzw. "nétig" im Sinne des & 19 Abs. 1 AVG erachtet hatEs kann der
belangten Behdrde nicht entgegengetreten werden, wenn sie - offenbar unter dem Gesichtspunkt der ZweckmaRigkeit
- die Ladung des Beschwerdeflhrers zwecks Mitwirkung an den Handlungen zur Erlangung eines (Ersatz-)

Reisedokuments fur unumganglich bzw. "nétig" im Sinne des Paragraph 19, Absatz eins, AVG erachtet hat.

Da sich der Beschwerdefuhrer unkooperativ verhielt, indem er seiner Ausreiseverpflichtung nicht nachkam, entgegen
der Aktenlage abstritt, Uber einen gulltigen Reisepass zu verfigen und auch sonst keine identitdtsbezeugenden
Dokumente vorlegte, hatte die belangte Behorde die aufschiebende Wirkung einer allfalligen Beschwerde zu Recht
vorsorglich ausgeschlossen, zumal durch den fortgesetzten unrechtmdaBigen Aufenthalt des Beschwerdefiihrers
deshalb auch Gefahr im Verzug besteht und durch seinen weiteren Verbleib im Bundesgebiet zunehmend dem
offentlichen Interesse an einem geordneten Fremdenwesen widersprochen wird.

Aufenthaltsverbot

Der Vollstandigkeit halber wird angemerkt, dass in der Beschwerde zwar - ohne dies weiter auszufuhren - beantragt
wurde, das erlassene Aufenthaltsverbot aufzuheben, jedoch, wie auch die belangte Behdrde im Rahmen der
Beschwerdevorlage ausfuhrte, ein solches gar nicht erlassen worden war.
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Zudem ware ein solcher Abspruch auch nicht Gegenstand des Beschwerdeverfahrens gegen einen Ladungsbescheid.
Zu Spruchpunkt |Il. (Kostenbegehren)Zudem wdre ein solcher Abspruch auch nicht Gegenstand des
Beschwerdeverfahrens gegen einen Ladungsbescheid., Zu Spruchpunkt romisch zwei. (Kostenbegehren):

GemaR8 35 Abs. 1 VwGVG hat die im Verfahren uber Beschwerden wegen Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt obsiegende Partei Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen
durch die unterlegene Partei. Wenn die angefochtene Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt fur rechtswidrig erklart wird, dann ist gemaR Abs. 2 der Beschwerdefiihrer die obsiegende und die
Behoérde die unterlegene Partei. Wenn die Beschwerde zurlickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom
Beschwerdefihrer vor der Entscheidung durch das Verwaltungsgericht zurlickgezogen wird, dann ist gemaf3 Abs. 3 die
Behdrde die obsiegende und der Beschwerdefiihrer die unterlegene Partei.GemaR Paragraph 35, Absatz eins, VWGVG
hat die im Verfahren Uber Beschwerden wegen AusUbung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt obsiegende Partei Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die unterlegene Partei. Wenn die
angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur rechtswidrig erklart
wird, dann ist gemaR Absatz 2, der Beschwerdefuhrer die obsiegende und die Behorde die unterlegene Partei. Wenn
die Beschwerde zurtickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom Beschwerdefuhrer vor der Entscheidung durch das
Verwaltungsgericht zurtickgezogen wird, dann ist gemall Absatz 3, die Behorde die obsiegende und der
Beschwerdefiihrer die unterlegene Partei.

Gemald Abs. 4 leg. cit. gelten als Aufwendungen gemald Abs. 1GemaR Absatz 4, leg. cit. gelten als Aufwendungen
gemal Absatz eins :

1. die Kommissionsgebihren sowie die Barauslagen, fur die der Beschwerdefuhrer aufzukommen hat,

2. die Fahrtkosten, die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in Verhandlungen vor dem Verwaltungsgericht

verbunden waren, sowie

3. die durch Verordnung des Bundeskanzlers festzusetzenden Pauschalbetrage fur den Schriftsatz-, den Verhandlungs-
und den Vorlageaufwand.

Die Hohe des Schriftsatz- und des Verhandlungsaufwands hat gemaf Abs. 5 leg. cit. den durchschnittlichen Kosten der
Vertretung bzw. der Einbringung des Schriftsatzes durch einen Rechtsanwalt zu entsprechen. Fur den Ersatz der den
Behorden erwachsenden Kosten ist ein Pauschalbetrag festzusetzen, der dem durchschnittlichen Vorlage-, Schriftsatz-
und Verhandlungsaufwand der Behoérden entspricht.Die Hohe des Schriftsatz- und des Verhandlungsaufwands hat
gemal Absatz 5, leg. cit. den durchschnittlichen Kosten der Vertretung bzw. der Einbringung des Schriftsatzes durch
einen Rechtsanwalt zu entsprechen. Fur den Ersatz der den Behdrden erwachsenden Kosten ist ein Pauschalbetrag
festzusetzen, der dem durchschnittlichen Vorlage-, Schriftsatz- und Verhandlungsaufwand der Behérden entspricht.

Die 8§ 52 bis 54 VWGG sind gemal Abs. 6 auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemal’ Abs. 1 sinngemald anzuwenden.
Die Paragraphen 52 bis 54 VwWGG sind gemaR Absatz 6, auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemafR Absatz eins,
sinngemald anzuwenden.

Gemald Abs. 7 leg. cit. ist Aufwandersatz auf Antrag der Partei zu leisten. Der Antrag kann bis zum Schluss der
mundlichen Verhandlung gestellt werden.GemaR Absatz 7, leg. cit. ist Aufwandersatz auf Antrag der Partei zu leisten.
Der Antrag kann bis zum Schluss der mundlichen Verhandlung gestellt werden.

Die Hohe der im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten Uber Beschwerden wegen Austbung unmittelbarer
verwaltungsbehdordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 2 des Bundes-Verfassungsgesetzes - B-
VG, BGBI. Nr. 1/1930, und Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines Verhaltens einer Behdrde in Vollziehung der
Gesetze gemald Art. 130 Abs. 2 Z 1 B-VG als Aufwandersatz zu leistenden Pauschalbetrdge ist in § 1 der VwG-
Aufwandersatzverordnung (VwG-AufwErsV), BGBI. Il Nr. 517/2013, wie folgt festgesetztDie Hohe der im Verfahren vor
den Verwaltungsgerichten Gber Beschwerden wegen Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, des Bundes-Verfassungsgesetzes - B-VG, Bundesgesetzblatt Nr.
1 aus 1930,, und Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines Verhaltens einer Behdrde in Vollziehung der Gesetze
gemal Artikel 130, Absatz 2, Ziffer eins, B-VG als Aufwandersatz zu leistenden Pauschalbetrdge ist in Paragraph eins,
der VwG-Aufwandersatzverordnung (VwG-AufwErsV), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 517 aus 2013,, wie folgt festgesetzt:

1. Ersatz des Schriftsatzaufwands des Beschwerdeflhrers als obsiegende Partei 737,60 Euro
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2. Ersatz des Verhandlungsaufwands des Beschwerdefiihrers als obsiegende Partei 922,00 Euro
3. Ersatz des Vorlageaufwands der belangten Behorde als obsiegende Partei 57,40 Euro

4. Ersatz des Schriftsatzaufwands der belangten Behorde als obsiegende Partei 368,80 Euro

5. Ersatz des Verhandlungsaufwands der belangten Behdrde als obsiegende Partei 461,00 Euro

6. Ersatz des Aufwands, der fir den BeschwerdefUhrer mit dem Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens
verbunden war (Schriftsatzaufwand) 553,20 Euro

7. Ersatz des Aufwands, der flr die belangte Behdrde mit dem Antrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens verbunden
war (Schriftsatzaufwand) 276,60 Euro.

Die belangte Behdrde beantragte Aufwandsersatz im Rahmen der VwG-Aufwandersatzverordnung. Da es sich hier
jedoch um ein Verfahren utber eine Bescheidbeschwerde handelt, wo ein solcher Ersatz nicht vorgesehen ist, war der

Antrag zurickzuweisen.
Entfall einer mindlichen Verhandlung:

Gemal 8 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt 8 24 VWGVG.Gemé&R Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG
kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht
den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 24, VWGVG.

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mdndliche Verhandlung durchzufihren. GemalR § 24 Abs. 2 VWGVG kann die Verhandlung
entfallen, wenn (Z 1) der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die
Beschwerde zurlckzuweisen ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde
angefochtene Bescheid aufzuheben, die angefochtene Austibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung flr rechtswidrig zu erklaren ist oder (Z 2) die Sdumnisbeschwerde
zurlickzuweisen oder abzuweisen ist. Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, kann das
Verwaltungsgericht Gemald § 24 Abs. 4 VWGVG ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn
die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst,
und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83
vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen. Das Verwaltungsgericht kann gemaf38 24 Abs. 5 VwGVG von der
Durchflhrung (Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien ausdrucklich darauf verzichten. Ein solcher
Verzicht kann bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart werden.GemaR Paragraph 24, Absatz eins,
VwGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine
offentliche muindliche Verhandlung durchzufiihren. Gemald Paragraph 24, Absatz 2, VWGVG kann die Verhandlung
entfallen, wenn (Ziffer eins,) der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die
Beschwerde zurlckzuweisen ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde
angefochtene Bescheid aufzuheben, die angefochtene Austibung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung fur rechtswidrig zu erkldren ist oder (Ziffer 2,) die SGumnisbeschwerde
zurlickzuweisen oder abzuweisen ist. Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, kann das
Verwaltungsgericht GemaR Paragraph 24, Absatz 4, VwWGVG ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung
absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958, noch Artikel 47, der Charta der
Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen. Das Verwaltungsgericht
kann gemal’ Paragraph 24, Absatz 5, VWGVG von der Durchfihrung (Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn
die Parteien ausdricklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung
erklart werden.

Die Abhaltung einer offentlichen mundlichen Verhandlung konnte gemal3§ 21 Abs. 7 BFA-VG iVm§ 24 VwGVG
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unterbleiben, da der Sachverhalt auf Grund der Aktenlage und des Inhaltes der Beschwerde geklart war und
Widerspruchlichkeiten in Bezug auf die flir die gegenstandliche Entscheidung malgeblichen Sachverhaltselemente
nicht vorlagen.Die Abhaltung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung konnte gemal3 Paragraph 21, Absatz 7, BFA-
VG in Verbindung mit Paragraph 24, VWGVG unterbleiben, da der Sachverhalt auf Grund der Aktenlage und des
Inhaltes der Beschwerde geklart war und Widerspruchlichkeiten in Bezug auf die flr die gegenstandliche Entscheidung
mafgeblichen Sachverhaltselemente nicht vorlagen.

Zu B)

Gemall 8 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133
Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig, wenn die Entscheidung von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, wenn die Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes abweicht, wenn es an einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes fehlt oder wenn
die Frage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird bzw.
sonstige Hinweise auf eine grundséatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vorliegen.Die Revision ist gemalR
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig, wenn die Entscheidung von der LOsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt, wenn die Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes abweicht, wenn es an einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes fehlt oder wenn
die Frage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird bzw.
sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vorliegen.

Wie der oben dargelegten rechtlichen Beurteilung zu Spruchpunkt I. zu entnehmen ist, warf die Tatsachenlastigkeit des
gegenstandlichen Falles keine Auslegungsprobleme der anzuwendenden Normen auf, schon gar nicht waren - vor dem
Hintergrund der bereits bestehenden Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes - Rechtsfragen von grundsatzlicher
Bedeutung zu lésen. Die Revision war daher nicht zuzulassen.Wie der oben dargelegten rechtlichen Beurteilung zu
Spruchpunkt rémisch eins. zu entnehmen ist, warf die Tatsachenlastigkeit des gegenstandlichen Falles keine
Auslegungsprobleme der anzuwendenden Normen auf, schon gar nicht waren - vor dem Hintergrund der bereits
bestehenden Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes - Rechtsfragen von grundséatzlicher Bedeutung zu ldsen. Die
Revision war daher nicht zuzulassen.
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