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Entscheidungsdatum

29.01.2021
Norm

AsylG 2005 854 Abs1 Z1
AsylG 2005 854 Abs2
AsylG 2005 855
AsylG 2005 855 Abs1 Z1
AsylG 2005 855 Abs1 Z2
AsylG 2005 857
AsylG 2005 858 Abs1 Z2
AsylG 2005 8§58 Abs11
AsylG 2005 858 Abs2
AsylG 2005 88 Abs1 71
AsylG 2005 88 Abs2
AsylG 2005 88 Abs3
BFA-VG 89
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 8§52
IntG 811 Abs2
IntG §9
NAG 8§81 Abs36
VWGVG 824 Abs1
VWGVG 8§28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 54 heute
AsylG 2005 § 54 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 54 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 54 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

ik W

1. AsylG 2005 § 54 heute
2. AsylG 2005 § 54 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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AsylG 2005 § 54 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI

4. AsylG 2005 § 54 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
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AsylG 2005 § 54 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 55 heute

AsylG 2005 § 55 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 gltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 55 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 55 glltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 glltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 glltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 55 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
AsylG 2005 § 57 glltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 58 heute

AsylG 2005 8§ 58 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI

. AsylG 2005 8§ 58 gliltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

AsylG 2005 § 58 glltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 58 heute

AsylG 2005 § 58 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI
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AsylG 2005 § 58 gltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 58 glltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 glltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8§ 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 gtiltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 § 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 gtiltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 § 8 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 giltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 8§ 8 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 9 heute
BFA-VG 8 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

.I'Nr. 84/2017

. I Nr.
.I'Nr.

70/2015
87/2012

. I Nr. 50/2012

.I'Nr.
.INr.

122/2009
4/2008

. I Nr. 54/2021

.I'Nr.
. I'Nr.

29/2020
54/2021

.1 Nr.29/2020

. I Nr.
. I'Nr.

145/2017
84/2017

.I'Nr.70/2015

.I'Nr.
.I'Nr.

87/2012
50/2012

. I Nr.122/2009

.I'Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

4/2008

63/2025

145/2017
84/2017
68/2013
87/2012
122/2009

63/2025
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145/2017
84/2017
68/2013
87/2012
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BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 giiltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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5. BFA-VG § 9 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
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BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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N

N =

RN

EMRK Art. 2 gultig ab 01.05.2004

EMRK Art. 3 heute
EMRK Art. 3 gultig ab 01.05.2004
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EMRK Art. 8 gultig ab 01.05.2004

FPG 8 52 heute

FPG 8 52 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gulltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG 8 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG & 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG 8 52 giiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG 8 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG 8 52 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 52 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

IntG 8 11 heute

IntG § 11 glltig ab 11.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 76/2022

IntG § 11 gultig von 01.06.2019 bis 10.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2019
IntG § 11 glltig von 23.05.2019 bis 31.05.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2019
IntG § 11 glltig von 01.10.2017 bis 22.05.2019

IntG 8§ 9 heute

IntG § 9 guiltig ab 15.05.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 42/2020

IntG § 9 guiltig von 01.06.2019 bis 14.05.2020 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 41/2019
IntG § 9 gultig von 01.10.2017 bis 31.05.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2017
IntG § 9 gtiltig von 01.10.2017 bis 30.09.2017

NAG 8§ 81 heute

NAG § 81 giiltig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026

NAG § 81 gultig von 24.12.2020 bis 06.08.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2020
NAG § 81 gultig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
NAG § 81 giiltig von 19.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
NAG § 81 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
NAG § 81 gultig von 01.10.2017 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
NAG §& 81 gultig von 13.06.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 40/2014
NAG 8§ 81 guiltig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
NAG § 81 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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11. NAG § 81 guiltig von 18.04.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
12. NAG § 81 gultig von 01.07.2011 bis 17.04.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
13. NAG § 81 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
14. NAG § 81 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
15. NAG § 81 gultig von 27.06.2006 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2006
16. NAG § 81 giltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

VWGVG § 24 heute

VWGVG § 24 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VwWGVG § 24 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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VWGVG 8§ 28 heute
VwWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG § 28 heute
2. VwWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

1406 1302574-4/46E
1406 1302574-4/46E,

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Gerhard KNITEL als Einzelrichter Gber die Beschwerde des
XXXX , geb. XXXX , StA. Algerien, vertreten durch Rechtsanwaltin Mag. Susanne Singer, RingstraRe 9, 4600 Wels, gegen
den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 19.07.2016, ZI. XXXX , nach Durchflhrung einer
mundlichen Verhandlung am 16.12.2016 zu Recht erkannt: Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag.
Gerhard KNITEL als Einzelrichter tber die Beschwerde des romisch 40, geb. romisch 40, StA. Algerien, vertreten durch
Rechtsanwaltin Mag. Susanne Singer, Ringstralle 9, 4600 Wels, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 19.07.2016, ZI. rémisch 40, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am
16.12.2016 zu Recht erkannt:

A)

I Die Beschwerde gegen Spruchpunkte I. und Il. erster Satz des angefochtenen Bescheides wird als unbegriindet
abgewiesen.romisch eins. Die Beschwerde gegen Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. erster Satz des
angefochtenen Bescheides wird als unbegriindet abgewiesen.

Il. Der Beschwerde gegen Spruchpunkt Il. zweiter und dritter Satz wird Folge gegeben und eine
Rickkehrentscheidung gemal § 9 BFA-VG fiir auf Dauer unzulassig erklart. XXXX wird gemaR 88 54 Abs. 1 Z 1 und Abs.
2, 55 Abs. 1 Z 1 AsylG der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" fur die Dauer von zwdlf Monaten
erteilt.romisch zwei. Der Beschwerde gegen Spruchpunkt romisch zwei. zweiter und dritter Satz wird Folge gegeben
und eine Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 9, BFA-VG fur auf Dauer unzulassig erklart. romisch 40 wird gemaf
Paragraphen 54, Absatz eins, Ziffer eins und Absatz 2, 55, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG der Aufenthaltstitel
"Aufenthaltsberechtigung plus" fur die Dauer von zwdlf Monaten erteilt.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrunde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer, ein algerischer Staatsangehdriger, reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen nach
Osterreich ein und stellte am 29.10.2004 einen Antrag auf internationalen Schutz, der mit Bescheid des damaligen
Bundesasylamtes vom 30.05.2006, ZI. XXXX , als unbegriindet abgewiesen wurde. Gleichzeitig wurde der
Beschwerdeflhrer aus dem &sterreichischen Bundesgebiet nach Algerien ausgewiesen.1. Der Beschwerdefiihrer, ein
algerischer Staatsangehériger, reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen nach Osterreich ein und stellte am
29.10.2004 einen Antrag auf internationalen Schutz, der mit Bescheid des damaligen Bundesasylamtes vom
30.05.2006, ZI. rémisch 40, als unbegriindet abgewiesen wurde. Gleichzeitig wurde der Beschwerdefihrer aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet nach Algerien ausgewiesen.

Dagegen erhob der Beschwerdefiihrer fristgerecht Berufung. Mit Erkenntnis vom 13.12.2010, ZI. XXXX , hob der
Asylgerichtshof den Bescheid vom 30.05.2006 auf und verwies die Angelegenheit gemal3 8 66 Abs. 2 AVG zur
neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurlick. Begriindend fuhrte
der Asylgerichtshof zusammengefasst aus, dass einerseits die zu Algerien getroffenen Landerfeststellungen grob
mangelhaft seien, andererseits habe es das Bundesasylamt verabsdumt, sich mit dem Gesundheitszustand des
Beschwerdefuihrers und darauf aufbauend seiner Einvernahmefahigkeit auseinanderzusetzen, zumal der
Beschwerdefiihrer geltend gemacht habe, an einer posttraumatischen Belastungsstérung zu leiden und einen
Nervenzusammenbruch erlitten zu haben.Dagegen erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht Berufung. Mit Erkenntnis
vom 13.12.2010, ZI. rédmisch 40, hob der Asylgerichtshof den Bescheid vom 30.05.2006 auf und verwies die
Angelegenheit gemal? Paragraph 66, Absatz 2, AVG zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen
Bescheides an das Bundesasylamt zurlck. Begrindend fihrte der Asylgerichtshof zusammengefasst aus, dass
einerseits die zu Algerien getroffenen Landerfeststellungen grob mangelhaft seien, andererseits habe es das
Bundesasylamt verabsaumt, sich mit dem Gesundheitszustand des Beschwerdefiihrers und darauf aufbauend seiner
Einvernahmefahigkeit auseinanderzusetzen, zumal der Beschwerdefihrer geltend gemacht habe, an einer
posttraumatischen Belastungsstorung zu leiden und einen Nervenzusammenbruch erlitten zu haben.

2. Daraufhin veranlasste das Bundesasylamt eine medizinische Begutachtung des Beschwerdefiihrers am
27.07.2011 durch einen Facharzt fur Psychiatrie und Neurologie und fiihrte eine niederschriftliche Einvernahme des
Beschwerdefihrers durch.

Mit Bescheid vom 24.11.2011, ZI. XXXX , wies das Bundesasylamt den Antrag des Beschwerdefuhrers auf
internationalen Schutz neuerlich ab und stellte fest, dass seine Ausweisung nach Algerien zuldssig sei. Mit Bescheid
vom 24.11.2011, ZI. rémisch 40, wies das Bundesasylamt den Antrag des Beschwerdeflihrers auf internationalen
Schutz neuerlich ab und stellte fest, dass seine Ausweisung nach Algerien zulassig sei.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer Beschwerde.

Mit Erkenntnis vom 25.11.2014, ZI 1402 1302574-2/23E, wies das Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde
hinsichtlich des Spruchpunktes I. des angefochtenen Bescheides (Entscheidung Uber Asyl) als unbegriindet ab, hob die
Spruchpunkte Il. und Ill. des angefochtenen Bescheides (Entscheidung Uber subsididaren Schutz sowie Ausweisung) auf
und verwies die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
(BFA; belangte Behorde) zuruck.Mit Erkenntnis vom 25.11.2014, ZI 1402 1302574-2/23E, wies das
Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde hinsichtlich des Spruchpunktes romisch eins. des angefochtenen
Bescheides (Entscheidung Uber Asyl) als unbegriindet ab, hob die Spruchpunkte rémisch zwei. und romisch drei. des
angefochtenen Bescheides (Entscheidung Uber subsididren Schutz sowie Ausweisung) auf und verwies die
Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA; belangte

Behorde) zurlick.

Das Fluchtvorbringen des Beschwerdeflhrers sei unglaubhaft und er habe Algerien verlassen, um seine
Arbeitschancen und seine wirtschaftliche Situation zu verbessern. Das Ermittlungsverfahren des Bundesasylamtes sei
jedoch insofern unvollstandig geblieben, als eine Beurteilung der Frage fehle, ob der Beschwerdeflhrer in Algerien eine
entsprechende Behandlung fur seine psychische Erkrankung vorfinden kénne und welche Konsequenzen im
verneinenden Fall zu prognostizieren seien. Die Aufhebung und Zurlckverweisung des Verfahrens im Hinblick auf die
Rickkehrentscheidung entspreche der Ubergangsbestimmung des§ 75 Abs. 20 AsylGDas Fluchtvorbringen des
Beschwerdefuhrers sei unglaubhaft und er habe Algerien verlassen, um seine Arbeitschancen und seine
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wirtschaftliche Situation zu verbessern. Das Ermittlungsverfahren des Bundesasylamtes sei jedoch insofern
unvollstandig geblieben, als eine Beurteilung der Frage fehle, ob der Beschwerdefihrer in Algerien eine entsprechende
Behandlung fur seine psychische Erkrankung vorfinden kénne und welche Konsequenzen im verneinenden Fall zu
prognostizieren seien. Die Aufhebung und Zurlckverweisung des Verfahrens im Hinblick auf die
Ruckkehrentscheidung entspreche der Ubergangsbestimmung des Paragraph 75, Absatz 20, AsylG.

3. Der BeschwerdefUhrer wurde am 12.02.2016 durch das BFA niederschriftlich einvernommen. Er legte ein

Konvolut an Unterlagen zu seiner Person und zu seiner Integration vor.

Mit Bescheid vom 27.02.2016, ZI. XXXX , wies die belangte Behorde den Antrag des Beschwerdefihrers auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen
Herkunftsstaat Algerien ab, erteilte ihm einen Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden nicht, erlieR
gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung, stellte fest, dass seine Abschiebung nach Algerien zuldssig sei und erkannte
einer Beschwerde gegen diese Entscheidung die aufschiebende Wirkung ab.Mit Bescheid vom 27.02.2016, ZI. rémisch
40, wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Algerien ab, erteilte ihm
einen Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswurdigen Grinden nicht, erlieB gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung,
stellte fest, dass seine Abschiebung nach Algerien zuldssig sei und erkannte einer Beschwerde gegen diese
Entscheidung die aufschiebende Wirkung ab.

Nach fristgerecht erhobener Beschwerde behob das Bundesverwaltungsgericht diesen Bescheid mit Beschluss vom
30.03.2016, ZI. 1406 1302574-3/2E, und verwies die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an das BFA
zuruick.

Das BFA habe lediglich festgestellt, dass der Beschwerdeflihrer an keiner behandlungsbeduirftigen Erkrankung leide.
Neuerlich seien keine Ermittlungsschritte zur Beurteilung der Frage vorgenommen worden, ob der Beschwerdefiihrer
in Algerien eine entsprechende Behandlung seiner geltend gemachten Erkrankung vorfinden kdnne und welche

Konsequenzen im verneinenden Fall zu prognostizieren seien.

4. Auf Veranlassung des BFA erfolgte am 01.06.2016 eine ambulante Untersuchung des Beschwerdefuhrers durch
einen allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen fir Neurologie und Psychiatrie, der am
05.06.2016 ein Sachverstandigengutachten betreffend die Person des Beschwerdefiihrers erstellte. Demnach liege
keine posttraumatische Belastungsstérung beim Beschwerdeflhrer vor, jedoch leide er an einer Anpassungsstérung
mit einer leichtgradigen depressiven Reaktion. Das BFA Ubermittelte dem Beschwerdefiihrer am 06.07.2016 das
Gutachten zur Stellungnahme. Mit Schreiben vom 11.07.2016 kam der Beschwerdefiihrer der Aufforderung zur
Stellungnahme nach.

5. Mit angefochtenem Bescheid vom 19.07.2016, ZI. XXXX , wies das BFA den Antrag des Beschwerdeflhrers auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen
Herkunftsstaat Algerien ab (Spruchpunkt 1.), erteilte ihm einen Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen
Griunden nicht, erlieB gegen ihn eine Rickkehrentscheidung, stellte fest, dass seine Abschiebung nach Algerien zulassig
ist (Spruchpunkt I.) und erkannte einer Beschwerde gegen diese Entscheidung die aufschiebende Wirkung ab
(Spruchpunkt Il11.). 5. Mit angefochtenem Bescheid vom 19.07.2016, ZI. rédmisch 40, wies das BFA den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Algerien ab (Spruchpunkt rémisch eins.), erteilte ihm einen
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden nicht, erliel} gegen ihn eine Rickkehrentscheidung, stellte
fest, dass seine Abschiebung nach Algerien zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch zwei.) und erkannte einer Beschwerde
gegen diese Entscheidung die aufschiebende Wirkung ab (Spruchpunkt rémisch drei.).

6. Am 05.08.2016 erhob der BeschwerdeflUhrer fristgerecht Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht und
focht den Bescheid in vollem Umfang an.

Zusammengefasst machte der Beschwerdefiihrer darin geltend, dass im Falle einer Rickkehr einerseits eine massive
Verschlechterung seines Gesundheitszustandes drohe und eine medizinische Behandlung in Algerien nicht moglich
widre und andererseits aufgrund seiner Integration in Osterreich die Erlassung einer Riickkehrentscheidung
unverhaltnismaRig sei.

7.  Beschwerde und Bezug habender Akt wurden dem Bundesverwaltungsgericht am 10.08.2016 vorgelegt.

8. Mit Schreiben vom 02.09.2016 Ubermittelte das Bundesverwaltungsgericht dem Beschwerdefiihrer



Landerfeststellungen zu seinem Herkunftsstaat, Feststellungen zu seiner personlichen Situation zum rechtlichen
Gehér, sowie einen Fragenkatalog zu seiner Situation in Osterreich. Am 23.09.2016 (bermittelte der Beschwerdefiihrer
eine schriftliche Stellungnahme und mit Schreiben seiner Rechtsvertretung vom 30.09.2016 legte er ein Konvolut an

medizinischen Unterlagen zu seiner Person vor.

9. Am 06.10.2016 und am 16.12.2016 fand eine mindliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht im
Beisein des Beschwerdeflhrers statt.

10. Mit Schreiben vom 14.11.2016, vom 12.12.2016, vom 27.12.2016, vom 06.02.2017, vom 22.03.2017, vom
28.04.2017, vom 07.06.2017, vom 06.09.2017, vom 18.04.2018, vom 12.07.2018, vom 29.08.2018, vom 03.02.2020, vom
26.02.2020, vom 10.03.2020, vom 23.07.2020 und vom 20.10.2020 Ubermittelte der Beschwerdefliihrer weitere
Unterlagen zu seiner Person und Integration.

11. Am 07.02.2020 gab die nunmehrige Rechtsvertretung des Beschwerdefuhrers, RA Mag. Susanne Singer, 4600
Wels, bekannt, den Beschwerdefihrer zu vertreten.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die unter Punkt I. getroffenen Ausfiihrungen werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt. Daruber
hinaus werden folgende weitere Feststellungen getroffen:Die unter Punkt romisch eins. getroffenen Ausfihrungen
werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt. Darliber hinaus werden folgende weitere
Feststellungen getroffen:

1.1.  Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Der Beschwerdefihrer ist algerischer Staatsangehdriger, in Algier geboren und dort aufgewachsen. Seine Identitat
steht fest.

Er ist volljahrig, ledig und kinderlos, gehdrt der Volksgruppe der Araber an und bekennt sich zum moslemischen
Glauben.

Er halt sich spatestens seit 29.10.2004 beinahe durchgehend im Osterreichischen Bundesgebiet auf und stellte an
diesem Tag unter Verwendung einer Alias-Identitdt einen Antrag auf internationalen Schutz, der mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 25.11.2014, Z| 1402 1302574-2/23E, hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten in zweiter Instanz rechtskraftig negativ entschieden wurde. Gleichzeitig wurden Spruchpunkte II. und
Ill. des angefochtenen Bescheides (Entscheidung Uber subsididaren Schutz sowie Ausweisung) behoben und das
Verfahren zur Erlassung eines neuen Bescheides und gemaR der Ubergangsbestimmung des § 75 Abs. 20 AsylG 2005
zur Prufung der Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung an die belangte Behdrde zurlickverwiesen.Er halt sich
spatestens seit 29.10.2004 beinahe durchgehend im Osterreichischen Bundesgebiet auf und stellte an diesem Tag
unter Verwendung einer Alias-ldentitdt einen Antrag auf internationalen Schutz, der mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 25.11.2014, ZI 1402 1302574-2/23E, hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten in zweiter Instanz rechtskraftig negativ entschieden wurde. Gleichzeitig wurden Spruchpunkte
rémisch zwei. und rémisch drei. des angefochtenen Bescheides (Entscheidung Uber subsididren Schutz sowie
Ausweisung) behoben und das Verfahren zur Erlassung eines neuen Bescheides und gemalR der
Ubergangsbestimmung des Paragraph 75, Absatz 20, AsylG 2005 zur Prifung der Zuldssigkeit einer
Rlckkehrentscheidung an die belangte Behorde zurlckverwiesen.

Der Beschwerdefliihrer leidet an einer Anpassungsstorung mit einer leichtgradigen depressiven Reaktion. Am
08.06.2018 wurde zusatzlich das Vorliegen einer posttraumatischen Belastungsstérung diagnostiziert. Dabei handelt es
sich um keine lebensbedrohliche Erkrankung, die in Algerien nicht behandelbar ware.

Der Beschwerdefiihrer ist arbeitsfahig und hat in Algerien eine zwdlfjahrige Schulbildung absolviert und diese mit
Matura abgeschlossen. Im Anschluss studierte er flr zwei Jahre an einem Institut fir Bauwesen und war fiir zwei Jahre
fUr eine Baufirma tatig. AulRerdem arbeitete er fUr ein Jahr in einer Kiche einer Polizeikaserne und anschliel3end fur
zwei Jahre beim Parlamentswachdienst. Im Juni 1992 verlie3 er seine Heimat und lebte anschlieBend fir mehrere Jahre
in Spanien. Bevor er nach Osterreich gelangte, stellte er am 29.09.2003 in Belgien und am 01.03.2004 in Luxemburg
Antrage auf internationalen Schutz, die jedoch ab- bzw. zuriickgewiesen wurden.

Seit seiner Ankunft in Osterreich war der Beschwerdefiihrer beinahe liickenlos behérdlich gemeldet, lediglich von
29.10.2004 bis 30.11.2004 sowie von 16.12.2004 bis 08.03.2005 verfligte er Uber keine Meldeadresse im Bundesgebiet.
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Im Jahr 2008 hielt er sich fur kurze Zeit in Deutschland auf, er wurde jedoch von den deutschen Behdrden gemaR den
Bestimmungen der Dublin-ll-Verordnung nach Osterreich riickiiberstellt.

In Algerien leben vier Bruder und eine Schwester des Beschwerdeflhrers, sowie mehrere Onkel, Tanten, Cousinen und
Cousins.

In Osterreich verfligt er tber keine familidgren Anknlpfungspunkte, es leben keine Familienangehérigen oder
Verwandten des Beschwerdefiihrers im Bundesgebiet.

Der Beschwerdefiihrer hat in Osterreich verschiedene Deutschkurse bis zum Niveau B1 besucht und am 25.04.2017
ein OSD Zertifikat A2 gut bestanden.

Er hat im Bundesgebiet Freundschaften und Bekanntschaften geschlossen, arbeitete seit 2012 ehrenamtlich in einem
Seniorenzentrum, war im Jahr 2014 fur die evangelischen Pfarrgemeinde XXXX ehrenamtlich tatig, arbeitete zwischen
2015 und 2018 immer wieder als Remunerant fur den Verein XXXX . Er hat im Bundesgebiet Freundschaften und
Bekanntschaften geschlossen, arbeitete seit 2012 ehrenamtlich in einem Seniorenzentrum, war im Jahr 2014 fur die
evangelischen Pfarrgemeinde rémisch 40 ehrenamtlich tatig, arbeitete zwischen 2015 und 2018 immer wieder als
Remunerant fir den Verein rémisch 40 .

Er kann eine Einstellungszusage einer Pizzeria fUr die Tatigkeit als Kiichenhilfe zu einem Monatslohn von EUR 1.300,--
brutto vorweisen, hat sich fur diverse Wifi-Kurse angemeldet und um die Aufnahme einer Erwerbstatigkeit bemuht
und ist Mitglied einer Pfarrgemeinde.

Der Beschwerdeflhrer ist wahrend seines bisherigen Aufenthaltes im Bundesgebiet neben seiner ehrenamtlichen
Tatigkeit lediglich der unerlaubten Schwarzarbeit und keiner erlaubten Erwerbstatigkeit nachgegangen. Er bestreitet
seinen Lebensunterhalt durch den Bezug von Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung.

Er ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.
1.2. Zur Situation in Algerien:

Auf Basis des Landerinformationsblattes der Staatendokumentation vom 14.06.2019, zuletzt aktualisiert am
20.03.2020, ist zur Lage in Algerien, soweit entscheidungsrelevant, festzustellen:

Sicherheitsbehorden

Die staatlichen Sicherheitskrafte lassen sich unterteilen in nationale Polizei, Gendarmerie, Armee und Zoll (GIZ
12.2016a). Die dem Innenministerium unterstehende nationale Polizei DGSN wurde in den 90er Jahren von ihrem
damaligen Prasidenten, Ali Tounsi, stark ausgebaut und personell erweitert, und zwar von 100.000 auf 200.000
Personen, darunter zahlreiche Frauen (GIZ 12.2016a). lhre Aufgaben liegen in der Gewahrleistung der o&rtlichen
Sicherheit (GIZ 12.20164a; vgl. USDOS 11.3.2020). Der Gendarmerie Nationale gehoren ca. 130.000 Personen an, die die
Sicherheit auf Uberregionaler (auRerstadtischer) Ebene gewahrleisten sollen (USDOS 11.3.2020). Sie untersteht dem
Verteidigungsministerium (GIZ 12.2016a).Die staatlichen Sicherheitskrafte lassen sich unterteilen in nationale Polizei,
Gendarmerie, Armee und Zoll (GIZ 12.2016a). Die dem Innenministerium unterstehende nationale Polizei DGSN wurde
in den 90er Jahren von ihrem damaligen Prasidenten, Ali Tounsi, stark ausgebaut und personell erweitert, und zwar
von 100.000 auf 200.000 Personen, darunter zahlreiche Frauen (GIZ 12.2016a). Ihre Aufgaben liegen in der
Gewabhrleistung der ortlichen Sicherheit (GIZ 12.2016a; vergleiche USDOS 11.3.2020). Der Gendarmerie Nationale
gehoren ca. 130.000 Personen an, die die Sicherheit auf Uberregionaler (auerstadtischer) Ebene gewahrleisten sollen
(USDOS 11.3.2020). Sie untersteht dem Verteidigungsministerium (GIZ 12.2016a).

Die Gendarmerie Locale wurde in den 90er Jahre als eine Art Blrgerwehr eingerichtet, um den Kampf gegen den
Terrorismus in den landlichen Gebieten lokal zielgerichteter fihren zu kénnen. Sie umfasst etwa 60.000 Personen. Die
Armee ANP (Armée Nationale Populaire) hat seit der Unabhangigkeit eine dominante Stellung inne und besetzt in Staat
und Gesellschaft Schllsselpositionen. Sie zahlt allein an Bodentruppen ca. 120.000 Personen und wurde und wird im
Kampf gegen den Terrorismus eingesetzt. Die Armee verfugt Uber besondere Ressourcen, wie .BFA Bundesamt fir
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hochqualifizierte Militarkrankenhduser und soziale Einrichtungen. Die Zollbehérden nehmen in einem
auBenhandelsorientierten Land wie Algerien eine wichtige Funktion wahr. Da in Algerien gewaltige Import- und
Exportvolumina umgesetzt werden, ist die Anfalligkeit fir Korruption hoch (GIZ 12.2016a).

Straffreiheit bleibt ein Problem (USDOS 11.3.2020). Ubergriffe und Rechtsverletzungen der Sicherheitsbehérden
werden entweder nicht verfolgt oder werden nicht Gegenstand 6ffentlich gemachter Verfahren (OB 11.2019). Das



Strafgesetz enthalt Bestimmungen zur Untersuchung von Missbrauch und Korruption und die Regierung verdffentlicht
Informationen bzgl. disziplindrer oder rechtlicher MaRBnahmen gegen Mitglieder der Sicherheitskrafte (USDOS
11.3.2020).

Quellen:

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fur internationale Zusammenarbeit (12.2016a): Algerien - Geschichte & Staat,
https://www.liportal.de/algerien/geschichte-staat/, Zugriff 29.5.2019

- OB - Osterreichische Botschaft Algier (11.2019): Asylldnderbericht Algerien.

- USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/ALGERIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 17.3.2020

Allgemeine Menschenrechtslage

Staatliche Repressionen, die allein wegen Rasse, Religion, Nationalitat oder Zugehdorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe erfolgen, sind in Algerien nicht feststellbar (AA 25.6.2019). Algerien ist den wichtigsten internationalen
Menschenrechtsabkommen beigetreten. Laut Verfassung werden die Grundrechte gewahrleistet. Hinweise auf
Menschenrechtsverletzungen haben seit Ende der 1990er Jahre abgenommen, bestehen jedoch grundsatzlich fort (AA
17.4.2019). Meinungs- und Versammlungsfreiheit werden eingeschrankt (USDOS 11.3.2020; vgl. BS 2018, Al 18.2.2020)
und die Unabhangigkeit der Justiz ist mangelhaft. Weitere bedeutende Menschenrechtsprobleme sind UbermaRige
Gewaltanwendung durch die Polizei, inklusive Foltervorwirfe (USDOS 11.3.2020; vgl. Al 18.2.2020), sowie die
Einschrankung der Mdglichkeit der Burger, ihre Regierung zu wahlen. Weitverbreitete Korruption begleitet Berichte
Uber eingeschrankte Transparenz bei der Regierungsfihrung. Straffreiheit bleibt ein Problem (USDOS
11.3.2020).Staatliche Repressionen, die allein wegen Rasse, Religion, Nationalitdt oder Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe erfolgen, sind in Algerien nicht feststellbar (AA 25.6.2019). Algerien ist den wichtigsten
internationalen Menschenrechtsabkommen beigetreten. Laut Verfassung werden die Grundrechte gewahrleistet.
Hinweise auf Menschenrechtsverletzungen haben seit Ende der 1990er Jahre abgenommen, bestehen jedoch
grundsatzlich fort (AA 17.4.2019). Meinungs- und Versammlungsfreiheit werden eingeschrankt (USDOS 11.3.2020;
vergleiche BS 2018, Al 18.2.2020) und die Unabhangigkeit der Justiz ist mangelhaft. Weitere bedeutende
Menschenrechtsprobleme sind UbermaRige Gewaltanwendung durch die Polizei, inklusive Foltervorwirfe (USDOS
11.3.2020; vergleiche Al 18.2.2020), sowie die Einschrankung der Moglichkeit der Blrger, ihre Regierung zu wahlen.
Weitverbreitete Korruption begleitet Berichte Uber eingeschrankte Transparenz bei der Regierungsfihrung.
Straffreiheit bleibt ein Problem (USDOS 11.3.2020).

Obwohl die Verfassung Meinungs- und Pressefreiheit gewahrleistet, schrankt die Regierung diese Rechte ein (USDOS
11.3.2020; vgl. HRW 14.1.2020, BS 2018). NGOs kritisieren diese Einschrankungen. Biirger kdnnen die Regierung nicht
ungehindert kritisieren. Es drohen Beldstigungen und Verhaftungen; Biirger sind somit bei der AuRerung von Kritik
zurlickhaltend (USDOS 11.3.2020). Alle Medienanbieter, auch privat, stehen unter Beobachtung (USDOS
11.3.2020).0bwohl die Verfassung Meinungs- und Pressefreiheit gewahrleistet, schrankt die Regierung diese Rechte
ein (USDOS 11.3.2020; vergleiche HRW 14.1.2020, BS 2018). NGOs kritisieren diese Einschrankungen. Burger kdnnen
die Regierung nicht ungehindert kritisieren. Es drohen Belastigungen und Verhaftungen; Burger sind somit bei der
AuRerung von Kritik zurtickhaltend (USDOS 11.3.2020). Alle Medienanbieter, auch privat, stehen unter Beobachtung
(USDOS 11.3.2020).

Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden Demonstrationen regelmdaRig nicht genehmigt bzw. in Algier
komplett verboten (AA 25.6.2019; vgl. USDOS 11.3.2020, HRW 14.1.2020). Ergebnis ist, dass die Mdglichkeiten
politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt sind. Oppositionelle politische Aktivisten beklagen, aufgrund von Anti-
Terrorismus-Gesetzen und solchen zur Begrenzung der Versammlungsfreiheit oder Vergehen gegen ,Wirde des
Staates und die Staatssicherheit” festgenommen zu werden (OB 11.2019). Oppositionelle Gruppierungen haben
zudem oft Schwierigkeiten, Genehmigungen fir Veranstaltungen in geschlossenen Raumen zu erhalten (AA
25.6.2019).Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden Demonstrationen regelmaRig nicht genehmigt bzw. in
Algier komplett verboten (AA 25.6.2019; vergleiche USDOS 11.3.2020, HRW 14.1.2020). Ergebnis ist, dass die
Moglichkeiten politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt sind. Oppositionelle politische Aktivisten beklagen, aufgrund
von Anti-Terrorismus-Gesetzen und solchen zur Begrenzung der Versammlungsfreiheit oder Vergehen gegen ,Wirde
des Staates und die Staatssicherheit” festgenommen zu werden (OB 11.2019). Oppositionelle Gruppierungen haben
zudem oft Schwierigkeiten, Genehmigungen fur Veranstaltungen in geschlossenen Raumen zu erhalten (AA 25.6.2019).

Algerien erlebte ab Februar 2019 die groRten und nachhaltigsten Anti-Regierungsdemonstrationen seit seiner



Unabhangigkeit 1962. Jeden Freitag Uberfluten Algerier die StraBen in der Hauptstadt Algier und anderswo. Als
Reaktion auf die anhaltenden Proteste, zerstreuten die Behérden friedliche Demonstrationen, hielten willkirlich
Protestierende fest, blockierten von politischen und Menschenrechtsgruppen organisierte Treffen und inhaftierten
Kritiker (HRW 14.1.2020; vgl. Al 18.2.2020). Die Sicherheitskrafte haben verscharfte Kontrollen an den ZufahrtsstraRen
nach Algier eingerichtet, um die Teilnehmerzahlen in der Hauptstadt zu senken (AA 25.6.2019).Algerien erlebte ab
Februar 2019 die gréRBten und nachhaltigsten Anti-Regierungsdemonstrationen seit seiner Unabhangigkeit 1962. Jeden
Freitag Uberfluten Algerier die Stralen in der Hauptstadt Algier und anderswo. Als Reaktion auf die anhaltenden
Proteste, zerstreuten die Behdrden friedliche Demonstrationen, hielten willkurlich Protestierende fest, blockierten von
politischen und Menschenrechtsgruppen organisierte Treffen und inhaftierten Kritiker (HRW 14.1.2020; vergleiche Al
18.2.2020). Die Sicherheitskrafte haben verscharfte Kontrollen an den ZufahrtsstraBen nach Algier eingerichtet, um die
Teilnehmerzahlen in der Hauptstadt zu senken (AA 25.6.2019).

Das Gesetz garantiert der Regierung weitreichende Méglichkeiten zur Uberwachung und Einflussnahme auf die
taglichen Aktivitdten von zivilgesellschaftlichen Organisationen. Das Innenministerium muss der Grindung
zivilgesellschaftlicher Organisationen zustimmen, bevor diese gesetzlich zugelassen werden (USDOS 11.3.2020).

Das im Jahr 2012 verabschiedete Gesetz Uber Vereinigungen erleichterte auch die Grindung von politischen Parteien
(BS 2018), woflr wie bei anderen Vereinigungen eine Genehmigung des Innenministeriums nétig ist. Politische
Parteien auf Basis von Religion, Ethnie, Geschlecht, Sprache oder Region sind verboten. Es gibt jedoch islamistisch
ausgerichtete Parteien, v.a. jene der Grunen Allianz (USDOS 11.3.202013.3.2019). Seit Verabschiedung des
Parteigesetzes 2012 nahm die Anzahl der Parteien deutlich zu. Dies fuhrte jedoch auch zu einer Zersplitterung der
Opposition (BS 2018). Oppositionsparteien kdnnen sich grundsatzlich ungehindert betatigen, soweit sie zugelassen
sind, und haben Zugang zu privaten und - in sehr viel geringerem Umfang - staatlichen Medien. Jedoch haben
einzelne Parteien kritisiert, dass ihnen teils die Ausrichtung von Versammlungen erschwert wird und sie Bedrohungen
und Einschichterungen ausgesetzt sind (AA 25.6.2019).

Die CNDH als staatliche Menschenrechtsorganisation (Ombudsstelle) hat eine konsultative und beratende Rolle fur die
Regierung. Sie verdffentlicht jéhrlich Berichte zur Menschenrechtslage im Land (USDOS 11.3.2020). Zahlreiche
Einzelfélle zeigen, dass die Funktion einer echten Ombudsstelle gegeniiber der Verwaltung fehlt (OB 11.2019).

Verschiedene nationale Menschenrechtsgruppen operieren und kénnen ihre Ergebnisse publizieren. Sie sind jedoch in
unterschiedlichem AusmaB Einschrdnkungen durch die Regierung ausgesetzt. Gesetzlich ist es allen zivilen
Organisationen vorgeschrieben, sich bei der Regierung zu registrieren. Dennoch operieren einige Organisationen ohne
Registrierung und werden seitens der Regierung toleriert (USDOS 11.3.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (25.6.2019): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante

Lage in der Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Mai 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014264/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_Mai_2019%29%2C_25.06.2019.p
Zugriff 27.11.2019

- AA - Auswartiges Amt (17.4.2019): Algerien - Innenpolitik, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-node/-/222160, Zugriff 31.5.2019

- Al - Amnesty International (18.2.2020): Algeria 2019, https://www.amnesty.org/en/countries/middle-east-and-north-
africa/algeria/report-algeria/, Zugriff 26.2.2020

- BS - Bertelsmann Stiftung (2018): BTl 2018 - Algeria Country Report, https://www.bti-
project.org/de/berichte/laenderberichte/detail/itc/DZA/, Zugriff 31.5.2019

- HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Algeria, https://www.hrw.org/world-
report/2020/country-chapters/algeria, Zugriff 15.1.2020

- OB - Osterreichische Botschaft Algier (11.2019): Asylldnderbericht Algerien.

- USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/02/ALGERIA-2019-HUMAN-RIGHTS-REPORT.pdf, Zugriff 17.3.2020

Grundversorgung

Algeriens Wirtschaft hangt stark vom Export von Erdél und Erdgas ab. Dank anhaltend hoher OI- und Gaspreise konnte



Algerien Uber Jahre hinweg ein kontinuierliches Wachstum von durchschnittlich 3% verzeichnen. Die weiteren
Prognosen mussten jedoch aufgrund des Preisverfalls bei Ol und Gas bereits nach unten korrigiert werden (GIZ
12.2016b).

Algerien leistet sich aus Griinden der sozialen und politischen Stabilitdt ein fur die Mdglichkeiten des Landes
aufwendiges Sozialsystem, das aus den Ol- und Gasexporten finanziert wird. Algerien ist eines der wenigen Lander, die
in den letzten 20 Jahren eine Reduktion der Armutsquote von 25% auf 5% erreicht hat. Schulbesuch und
Gesundheitsfirsorge sind kostenlos. Energie, Wasser und Grundnahrungsmittel werden stark subventioniert. Ein
Menschenrecht auf Wohnraum wird anerkannt. Fur Bedurftige wird Wohnraum kostenlos zur Verfugung gestellt.
Missbrauchliche Verwendung ist haufig (6B 11.2019).

Die Grundversorgung der Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln ist bislang durch umfassende Importe gewahrleistet.
Insbesondere im Vorfeld religidser Feste, wie auch im gesamten Monat Ramadan, kommt es allerdings immer wieder
zu substanziellen Preissteigerungen bei Grundnahrungsmitteln. Fir Grundnahrungsmittel wie Weizenmehl, Zucker
und Speisedl gelten Preisdeckelungen und Steuersenkungen. Im Bereich der Sozialfursorge kommt, neben
geringfugigen staatlichen Transferleistungen, vornehmlich der Familien-, im Siden des Landes auch der
Stammesverband, fir die Versorgung alter Menschen, Behinderter oder chronisch Kranker auf. In den Grof3stadten
des Nordens existieren ,Selbsthilfegruppen” in Form von Vereinen, die sich um spezielle Einzelfdlle (etwa die
Einschulung behinderter Kinder) kimmern. Teilweise fordert das Solidaritdtsministerium solche Initiativen mit
Grundbetragen (AA 25.6.2019).

Die Arbeitslosigkeit liegt Stand 2018 bei 12%, die Jugendarbeitslosigkeit (15-24-jahrige) bei 30% (WKO 10.2019). Das
staatliche Arbeitsamt Agence national d’'emploi / ANEM (http://www.anem.dz/) bietet Dienste an, es existieren auch
private Jobvermittlungsagenturen (z.B. http://www.tancib.com/index.php?page=apropos). Seit Februar 2011 stehen
jungen Menschen Starthilfekredite offen, wobei keine Daten daruber vorliegen, ob diese Mittel ausgeschopft wurden.
Die Regierung anerkennt die Problematik der hohen Akademikerarbeitslosigkeit. Grundsatzlich ist anzumerken, dass
allen staatlichen Genehmigungen/Unterstitzungen eine (nicht immer deklarierte) sicherheitspolitische Uberprifung
vorausgeht, und dass Arbeitsplatze oft aufgrund von Interventionen besetzt werden. Der offiziell erfasste
Wirtschaftssektor ist von staatlichen Betrieben dominiert (OB 11.2019).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (25.6.2019): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante

Lage in der Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Mai 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014264/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_Mai_2019%29%2C_25.06.2019.¢
Zugriff 27.11.2019

- GIZ - Deutsche Gesellschaft fur internationale Zusammenarbeit (12.2016b): Algerien - Wirtschaft & Entwicklung,
https://www.liportal.de/algerien/wirtschaft-entwicklung/, Zugriff 3.5.2019

- OB - Osterreichische Botschaft Algier (11.2019): Asyllanderbericht Algerien.

- WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (10.2019): Landerprofil Algerien, https://wko.at/statistik/laenderprofile/Ip-
algerien.pdf, Zugriff 18.3.2020

Medizinische Versorgung

Grundsatzlich ist medizinische Versorgung in Algerien allgemein zuganglich und kostenfrei. Der Standard in
offentlichen Krankenhdusern entspricht nicht européischem Niveau (OB 11.2019; vgl. AA 25.6.2019) Krankenh&user, in
denen schwierigere Operationen durchgefuhrt werden koénnen, existieren in jeder gréReren Stadt; besser
ausgestattete Krankenhduser gibt es an den medizinischen Fakultaten von Algier, Oran, Annaba und Constantine.
Haufig auftretende chronische Krankheiten wie Diabetes, Krebs, Tuberkulose, Herz- und Kreislaufbeschwerden,
Geschlechtskrankheiten und psychische Erkrankungen kénnen auch in anderen staatlichen medizinischen
Einrichtungen behandelt werden. AIDS-Patienten werden in sechs Zentren behandelt (AA 25.6.2019).Grundsatzlich ist
medizinische Versorgung in Algerien allgemein zuganglich und kostenfrei. Der Standard in offentlichen
Krankenh&usern entspricht nicht europdischem Niveau (OB 11.2019; vergleiche AA 25.6.2019) Krankenh3user, in
denen schwierigere Operationen durchgefihrt werden koénnen, existieren in jeder groBeren Stadt; besser
ausgestattete Krankenhduser gibt es an den medizinischen Fakultaten von Algier, Oran, Annaba und Constantine.



Haufig auftretende chronische Krankheiten wie Diabetes, Krebs, Tuberkulose, Herz- und Kreislaufbeschwerden,
Geschlechtskrankheiten und psychische Erkrankungen koénnen auch in anderen staatlichen medizinischen
Einrichtungen behandelt werden. AIDS-Patienten werden in sechs Zentren behandelt (AA 25.6.2019).

Grundsatzlich meiden Algerier nach Moglichkeit die Krankenhduser und bemuihen sich, Kranke so schnell wie méglich
in hausliche Pflege Ubernehmen zu kdnnen. Oft greift man zu Bestechung, um ein Intensivbett zu bekommen oder zu
behalten. Ohne standige familidre Betreuung im Krankenhaus ist eine adaquate Pflege nicht gesichert. Die
Muttersterblichkeit und Komplikationen bei Geburten sind aufgrund von Nachlassigkeiten in der Geburtshilfe hoch.
Mit Frankreich besteht ein Sozialabkommen aus den 1960er-Jahren, das vorsieht, dass komplizierte medizinische Falle
in Frankreich behandelt werden kdonnen. Dieses Abkommen ist seit einiger Zeit Uberlastet. Nicht alle Betroffenen
kénnen es in Anspruch nehmen. Auch mit Belgien besteht ein entsprechendes Abkommen (OB 11.2019).

Es sind Privatspitdler, v.a. in Algier, entstanden, die nach europdischem Standard bezahlt werden mussen. Der
Sicherheitssektor kann auf ein eigenes Netz von Militarspitdlern zurtickgreifen. Immer wieder wird darauf aufmerksam
gemacht, dass sich in Algerien ausgebildete Arzte in Frankreich und Deutschland niederlassen, was zu einem
Arztemangel in Algerien fiihrt. Die Versorgung im Landesinneren mit fachérztlicher Expertise ist nicht sichergestellt.
Augenkrankheiten sind im Siiden hiufig. Algerien greift fir die Versorgung im Landesinneren auf kubanische Arzte
zurtck, z.B. die im April 2013 neu er6ffnete Augenklinik in Bechar. Tumorpatienten kdnnen medizinisch nicht nach
westlichem Standard betreut werden. Schwierig ist die Situation von Alzheimer- und Demenzpatienten und von
Behinderten (OB 11.2019).

Krankenversichert ist nur, wer einer angemeldeten Arbeit nachgeht. Die staatliche medizinische Betreuung in
Krankenhdusern steht auch Nichtversicherten beinahe kostenfrei zur Verfligung, allerdings sind Pflege und die
Verpflegung nicht sichergestellt, Medikamente werden nicht bereitgestellt, schwierige medizinische Eingriffe sind nicht
moglich (OB 11.2019).

In der gesetzlichen Sozialversicherung sind Angestellte, Beamte, Arbeiter oder Rentner sowie deren Ehegatten und
Kinder bis zum Abschluss der Schul- oder Hochschulausbildung obligatorisch versichert. Die Sozial- und
Krankenversicherung ermdoglicht grundsatzlich in staatlichen Krankenhdusern eine kostenlose, in privaten
Einrichtungen eine kostenruickerstattungsfahige arztliche Behandlung. Immer haufiger ist jedoch ein Eigenanteil zu
Ubernehmen. Die hoheren Kosten bei Behandlung in privaten Kliniken werden nicht oder nur zu geringerem Teil
Ubernommen. Algerier, die nach jahrelanger Abwesenheit aus dem Ausland zuriickgefihrt werden, sind nicht mehr
gesetzlich sozialversichert und muissen daher samtliche Kosten selbst Gbernehmen, sofern sie nicht als Kinder oder
Ehegatten von Versicherten erneut bei der Versicherung eingeschrieben werden oder selbst einer
versicherungspflichtigen Arbeit nachgehen (AA 25.6.2019).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (25.6.2019): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante

Lage in der Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Mai 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014264/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_Mai_2019%29%2C_25.06.2019.p
Zugriff 27.11.2019

- OB - Osterreichische Botschaft Algier (11.2019): Asyllanderbericht Algerien.
Riickkehr

Die illegale Ausreise, d.h. die Ausreise ohne glltige Papiere bzw. ohne eine Registrierung der Ausreise per Stempel und
Ausreisekarte am Grenzposten, ist gesetzlich verboten (Art. 175 bis 1. algerisches Strafgesetzbuch, Gesetz 09-01 vom
25.2.2009, kundgemacht am 8.3.2009) (6B 11.2019; vgl. AA 25.6.2019). Das Gesetz sieht ein Strafmal3 von zwei bis
sechs Monaten und / oder eine Strafe zwischen 20.000 DA bis 60.000 DA vor (OB 11.2019)Die illegale Ausreise, d.h. die
Ausreise ohne giiltige Papiere bzw. ohne eine Registrierung der Ausreise per Stempel und Ausreisekarte am
Grenzposten, ist gesetzlich verboten (Artikel 175 bis eins, algerisches Strafgesetzbuch, Gesetz 09-01 vom 25.2.2009,
kundgemacht am 8.3.2009) (OB 11.2019; vergleiche AA 25.6.2019). Das Gesetz sieht ein StrafmaR von zwei bis sechs
Monaten und / oder eine Strafe zwischen 20.000 DA bis 60.000 DA vor (OB 11.2019)

Rlckkehrer, die ohne gultige Papiere das Land verlassen haben, werden mitunter zu einer Bewahrungsstrafe von
sechs Monaten verurteilt. Fur illegale Bootsfliichtlinge (,harraga”) sieht das Gesetz Haftstrafen von drei bis zu funf
Jahren und zusatzliche Geldstrafen vor. In der Praxis werden zumeist Bewdhrungsstrafen verhangt (AA 25.6.2019).



Eine behdrdliche Rickkehrhilfe ist ho. nicht bekannt. Ebenso sind der Botschaft keine NGOs bekannt, die
Unterstltzung leisten. Bekannt ist, dass Familien zurickkehrende Familienmitglieder wieder aufnehmen und
unterstitzen. Viel bekannter hingegen sind Falle, in denen Familien Mitglieder mit betrachtlichen Geldmitteln bei der
illegalen Ausreise unterstitzen. Sollten Rickkehrer auf familidare Netze zurtckgreifen kdnnen, wirde man annehmen,
dass sie diese insbesondere fir eine Unterkunft nitzen. Die Botschaft kennt auch Félle von finanzieller Riickkehrhilfe
(EUR 1.000-2.000) durch Frankreich, fir Personen, die freiwillig aus Frankreich ausgereist sind. Algerien erklart sich bei
Treffen mit div. EU-Staatenvertretern immer wieder dazu bereit, Rickkehrer aufzunehmen, sofern zweifelsfrei
feststehe, dass es sich um algerische Staatsangehorige handle. Nachfragen bei EU-Botschaften und Pressemeldungen
bestatigen, dass Algerien bei Ruckibernahmen kooperiert. Zwischen Algerien und einzelnen EU-Mitgliedsstaaten
bestehen bilaterale Riickiibernahmeabkommen (OB 11.2019).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland (25.6.2019): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante

Lage in der Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Mai 2019),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2014264/Deutschland__ Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_Mai_2019%29%2C_25.06.2019.¢
Zugriff 27.11.2019

- OB - Osterreichische Botschaft Algier (11.2019): Asylldnderbericht Algerien.
Zur Covid-19-Pandemie:

COVID-19 ist eine durch das Corona-Virus SARS-CoV-2 verursachte Viruserkrankung, die erstmals im Jahr 2019 in
Wuhan/China festgestellt wurde und sich seither weltweit verbreitet. In Osterreich gibt es mit Stand 26.01.2021, 23:59
Uhr, 405.529 bestdtigte Falle von mit dem Corona-Virus infizierten Personen wund 7.513 Todesfalle
(https://coronavirus.datenfakten.at/; Zugriff am 28.01.2021); in Algerien wurden 75.207 Infektionen und 2.871
Todesopfer bestatigt (Stand: 26.01.2021, GTAI (Germany Trade and Invest), Covid-19: Allgemeine Situation und
Konjunkturentwicklung, abrufbar unter Covid-19: Allgemeine Situation und Konjunkturentwicklung | Special | Algerien
| Coronavirus (gtai.de), Zugriff am 28.01.2021).

Nach dem aktuellen Stand verlauft die Viruserkrankung bei ca. 80% der Betroffenen leicht und bei ca. 15% der
Betroffenen schwerer, wenn auch nicht lebensbedrohlich. Bei ca. 5% der Betroffenen verlauft die Viruserkrankung
derart schwer, dass Lebensgefahr gegeben ist und intensivmedizinische BehandlungsmaBnahmen notwendig sind.
Diese sehr schweren Krankheitsverlaufe treten am haufigsten in den Risikogruppen der alteren Personen und der
Personen mit Vorerkrankungen (wie z.B. Diabetes, Herzkrankheiten, Immunschwachen, etc.) auf.

Dass der Beschwerdefluhrer derzeit an einer COVID-19-Infektion leiden wirden, wurde nicht vorgebracht. Bei jungen
Menschen ohne Schwachung des Immunsystems verlauft eine Infektion mit COVID-19 zumeist mit nur geringen
Symptomen, vergleichbar einer Grippe. Bei Personen in der Altersgruppe bis 59 Jahre ist die Sterblichkeit gering und
liegt unter 1 %. Es fehlen daher bei einer Infektion mit COVID-19 die geforderten aul3ergewdhnlichen Umstande iSd Art.
3 EMRK.Dass der Beschwerdeflihrer derzeit an einer COVID-19-Infektion leiden wirden, wurde nicht vorgebracht. Bei
jungen Menschen ohne Schwachung des Immunsystems verlduft eine Infektion mit COVID-19 zumeist mit nur geringen
Symptomen, vergleichbar einer Grippe. Bei Personen in der Altersgruppe bis 59 Jahre ist die Sterblichkeit gering und
liegt unter 1 %. Es fehlen daher bei einer Infektion mit COVID-19 die geforderten auRRergewdhnlichen Umstande iSd
Artikel 3, EMRK.

Eine nach Algerien zurlickkehrende Person, bei welcher keine bertcksichtigungswirdigen Grinde vorliegen, wird
durch eine Ruckkehr nicht automatisch in eine unmenschliche Lage versetzt.

Dem Beschwerdeflhrer droht im Falle seiner Rickkehr keine Gefahrdung in seinem Herkunftsstaat. Ihm droht auch
keine Strafe nach seiner Rickkehr nach Algerien wegen seiner Ausreise.

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Verfahrensgang und zum Sachverhalt:

Der oben unter Punkt I. angeflUhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes. Ausklinfte aus dem Strafregister, dem Zentralem Melderegister (ZMR) und der
Grundversorgung (GVS) wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt. AuBerdem konnte im vorliegenden
Beschwerdefall auf die Ermittlungsergebnisse der mindlichen Beschwerdeverhandlung vom 16.12.2016 vor dem



Bundesverwaltungsgericht zurtickgegriffen werden.Der oben unter Punkt romisch eins. angefiihrte Verfahrensgang
ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und
des vorliegenden Gerichtsaktes des Bundesverwaltungsgerichtes. Auskinfte aus dem Strafregister, dem Zentralem
Melderegister (ZMR) und der Grundversorgung (GVS) wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt. AuRerdem
konnte im vorliegenden Beschwerdefall auf die Ermittlungsergebnisse der mindlichen Beschwerdeverhandlung vom
16.12.2016 vor dem Bundesverwaltungsgericht zurtckgegriffen werden.

2.2. Zur Person des Beschwerdefihrers:

Die Identitat des Beschwerdeflhrers steht aufgrund der Vorlage unbedenklicher identitatsbezeugender Dokumente
fest.

Die Feststellungen zu seinen persénlichen Verhéltnissen und Lebensumstanden in Osterreich griinden sich auf die
glaubhaften Angaben des Beschwerdefuhrers vor der belangten Behdrde sowie im Rahmen der mundlichen
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht.

Die Feststellung zur seinerzeitigen Einreise und zum Aufenthalt des Beschwerdeflhrers im Bundesgebiet ergibt sich
unstrittig aus dem Verwaltungsakt in Zusammenschau mit den Angaben des Beschwerdefiihrers und einer am
15.01.2021 eingeholten zmr-Auskunft. Ebenso aus dem Verwaltungsakt ergibt sich die Feststellung zu seinem seit
29.10.2004 laufenden Asylverfahren.

Aus dem zentralen Melderegister ist ersichtlich, dass der Beschwerdefiihrer seiner behérdlichen Meldeverpflichtung
bis auf wenige kurze Unterbrechungen durchgehend nachgekommen ist.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand des Beschwerdeflhrers beruhen auf den vorliegenden Unterlagen und
insbesondere dem vorliegenden Gutachten eines allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen
fur Neurologie und Psychiatrie vom 05.06.2016, sowie einem vom Beschwerdefihrer am 08.06.2018 in Vorlage
gebrachten Ambulanzbericht des XXXX . Unterlagen aktuellen Datums, aus denen die Notwendigkeit einer dauerhaften
Behandlung hervorgeht hat der BeschwerdefUhrer nicht in Vorlage gebracht. Somit war die Feststellung zu treffen,
dass der Beschwerdefihrer im Wesentlichen gesund ist, was sich auch in der von ihm geltend gemachten
Arbeitsfahigkeit wiederspiegelt. Die Feststellungen zum Gesundheitszustand des Beschwerdefuhrers beruhen auf den
vorliegenden Unterlagen und insbesondere dem vorliegenden Gutachten eines allgemein beeideten und gerichtlich
zertifizierten Sachverstandigen fur Neurologie und Psychiatrie vom 05.06.2016, sowie einem vom Beschwerdefihrer
am 08.06.2018 in Vorlage gebrachten Ambulanzbericht des rémisch 40 . Unterlagen aktuellen Datums, aus denen die
Notwendigkeit einer dauerhaften Behandlung hervorgeht hat der Beschwerdefiihrer nicht in Vorlage gebracht. Somit
war die Feststellung zu treffen, dass der Beschwerdefiihrer im Wesentlichen gesund ist, was sich auch in der von ihm
geltend gemachten Arbeitsfahigkeit wiederspiegelt.

Die Feststellungen zur Arbeitsfahigkeit, zur Ausbildung und zur Arbeitserfahrung des Beschwerdefiihrers ergeben sich
aus seinen glaubhaften Aussagen vor der belangten Behdrde und dem Bundesverwaltungsgericht, sowie den
vorgelegten Zeugnissen und Bestatigungen.

Aus den glaubhaften Angaben des Beschwerdefiihrers ergeben sich die Feststellungen zu seinen in Algerien lebenden
Familienmitgliedern.

Dass der Beschwerdefihrer im Bundesgebiet Gber keine familidaren Anknipfungspunkte verfugt, ergibt sich aus seinen
eigenen Angaben.

Die Feststellungen zu den Integrationsbemiihungen des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus den Angaben des
Beschwerdeflihrers vor dem BFA, in der Beschwerde und in der mindlichen Beschwerdeverhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht in Zusammenschau mit den vorgelegten Unterlagen, darunter: Referenzschreiben zweier
Deutschtrainer der VHS XXXX vom 15.01.2014 und vom 03.11.2016, ein OSD Zertifikat A2 vom 25.04.2017, diverse Wifi-
Kurs Anmeldebestatigungen, eine Bestatigung der Evangelischen Pfarrgemeinde XXXX vom 21.02.2016, ein Zeugnis
vom 03.06.2015 sowie ein Freiwilligenpass vom 04.02.2016 der XXXX , ein Dienstzettel fir geringfligig Beschaftigte der
XXXX vom 01.03.2012, ein beim AMS im Jahr 2012 gestellter Antrag auf Beschaftigungsbewilligung, ein selbst verfasster
Lebenslauf vom 29.09.2016, ein Versicherungsdatenauszug vom 07.04.2015, ein privates Unterstltzungsschreiben
vom 18.11.2016, eine Unterschriftenliste von Freunden und Bekannten, Bestatigungsschreiben des Vereins XXXX vom
28.06.2018 und vom 01.10.2019, ein Schreiben der Pfarre XXXX vom 22.01.2019, eine Einstellungszusage der Pizza XXXX
vom 06.02.2020 ein Evidenzblatt fir Bewerber/innen als Personliche Assistenz vom 08.10.2020, ein AMS-
Bewerberprofil fir eine Tatigkeit in der Land- und Forstwirtschaft, eine Urkunde , XXXX “ 2020 und verschiedene



Fotos.Die Feststellungen zu den IntegrationsbemUhungen des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus den Angaben des
Beschwerdeflhrers vor dem BFA, in der Beschwerde und in der mundlichen Beschwerdeverhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht in Zusammenschau mit den vorgelegten Unterlagen, darunter: Referenzschreiben zweier
Deutschtrainer der VHS rémisch 40 vom 15.01.2014 und vom 03.11.2016, ein OSD Zertifikat A2 vom 25.04.2017,
diverse Wifi-Kurs Anmeldebestdtigungen, eine Bestdtigung der Evangelischen Pfarrgemeinde romisch 40 vom
21.02.2016, ein Zeugnis vom 03.06.2015 sowie ein Freiwilligenpass vom 04.02.2016 der romisch 40, ein Dienstzettel fur
geringflgig Beschaftigte der rémisch 40vom 01.03.2012, ein beim AMS im Jahr 2012 gestellter Antrag auf
Beschaftigungsbewilligung, ein selbst verfasster Lebenslauf vom 29.09.2016, ein Versicherungsdatenauszug vom
07.04.2015, ein privates Unterstutzungsschreiben vom 18.11.2016, eine Unterschriftenliste von Freunden und
Bekannten, Bestatigungsschreiben des Vereins romisch 40 vom 28.06.2018 und vom 01.10.2019, ein Schreiben der
Pfarre romisch 40 vom 22.01.2019, eine Einstellungszusage der Pizza romisch 40 vom 06.02.2020 ein Evidenzblatt fir
Bewerber/innen als Personliche Assistenz vom 08.10.2020, ein AMS-Bewerberprofil fur eine Tatigkeit in der Land- und
Forstwirtschaft, eine Urkunde ,, rémisch 40 “ 2020 und verschiedene Fotos.

Aus dem vom Bundesverwaltungsgericht eingeholten Speicherauszug aus dem Betreuungsinformationssystem des
Bundes ergibt sich die Feststellung zum Bezug der Grundversorgung des Beschwerdefiihrers. Dass der
Beschwerdeflihrer derzeit keiner erlaubten Erwerbstatigkeit nachgeht und in der Vergangenheit der Schwarzarbeit
nachgegangen ist, ergibt sich aus seinen eigenen Angaben und dem Verwaltungsakt, er konnte jedoch eine aktuelle

Einstellungszusage einer Pizzeria vorweisen.

Die Feststellung zu seiner strafgerichtlichen Unbescholtenheit entspricht dem  Amtswissen des
Bundesverwaltungsgerichtes durch Einsichtnahme in das Strafregister der Republik Osterreich.

2.3 Zu den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem aktuellen La&nderinformationsbericht der
Staatendokumentation fir Algerien samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen. Dieser
Landerinformationsbericht stitzt sich auf Berichte verschiedener auslandischer Behorden, etwa die allgemein
anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von internationalen Organisationen, wie bspw.
dem UNHCR, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen Nachrichtenorganisationen. Angesichts der
Seriositat und Plausibilitdt der angefUhrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte auf einer
Vielzahl verschiedener, voneinander unabhdngigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der

Angaben zu zweifeln.

Aus diesen Landerfeststellungen ergibt sich insgesamt, dass in Algerien fur die Masse der Bevélkerung nicht im
gesamten Staatsgebiet jene gemaR der Judikatur des Europdischen Gerichtshofes fur Menschenrechte geforderte
Exzeptionalitat der Umstande vorliegt, welche die Riickkehr eines Fremden automatisch im Widerspruch zu Art. 2 oder
Art. 3 EMRK erscheinen lasst (vgl. dazu VwGH vom 21. August 2001, 2000/01/0043). Wie sich aus den
Landerfeststellungen ergibt, wird eine nach Algerien abgeschobene Person, bei welcher keine besonders
berucksichtigungswurdigen Umstande vorliegen, durch eine Rickkehr nicht automatisch in eine ,unmenschliche Lage"
versetzt.Aus diesen Landerfeststellungen ergibt sich insgesamt, dass in Algerien fur die Masse der Bevdlkerung nicht
im gesamten Staatsgebiet jene gemal? der Judikatur des Europaischen Gerichtshofes fur Menschenrechte geforderte
Exzeptionalitat der Umstande vorliegt, welche die Riickkehr eines Fremden automatisch im Widerspruch zu Artikel 2,
oder Artikel 3, EMRK erscheinen lasst vergleiche dazu VWGH vom 21. August 2001, 2000/01/0043). Wie sich aus den
Landerfeststellungen ergibt, wird eine nach Algerien abgeschobene Person, bei welcher keine besonders
berucksichtigungswirdigen Umstande vorliegen, durch eine Rickkehr nicht automatisch in eine ,unmenschliche Lage"
versetzt.

Der BeschwerdeflUhrer und seine Rechtsvertretung traten den Quellen und deren Kernaussagen nicht entgegen,
weshalb die obgenannten Landerfeststellungen der gegenstandlichen Entscheidung zugrunde gelegt werden konnten.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

3.1. Zur Nicht-Gewahrung von subsididarem Schutz (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides)3.1. Zur Nicht-
Gewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides):

GemaR § 8 Abs. 1 Ziffer 1 AsylG 2005 idgF ist der Status des subsididar Schutzberechtigten einem Fremden



zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK
oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder flr ihn als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. GemalR 8 8 Abs. 2 leg. cit. ist die Entscheidung Uber die
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nach Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3
oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach § 7 zu verbinden.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 1
AsylG 2005 idgF ist der Status des subsididr Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen, der in Osterreich einen
Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zuriickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6
oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit
sich bringen wirde. Gemal3 Paragraph 8, Absatz 2, leg. cit. ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der
Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach Paragraph 7, zu verbinden.

Im Rahmen der Prufung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Mdglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art 3 EMRK
verstoRenden Behandlung droht (vgl VwWGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die persénliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VWGH 15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005,
2005/20/0095, 31.03.2005,2002/20/0582).Im Rahmen der Prufung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob
einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloRe Méglichkeit hinausgehendes -
"real risk" einer gegen Artikel 3, EMRK verstoRenden Behandlung droht vergleiche VwWGH 28.06.2011, 2008/01/0102).
Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte
anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die
personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VWGH
15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005, 2005/20/0095, 31.03.2005, 2002/20/0582).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kdnnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen, die dazu flihren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet. Die bloRe
Méoglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art 3 EMRK ist nicht ausreichend (VwWGH
06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solch exzeptioneller Umstande erfordert
detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl VwGH 21.08.2001, 2000/01/0443; 07.09.2016,Ra 2015/19/0303 ua).Die
Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedurfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen, die dazu fihren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet. Die bloRe
Moglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend (VwWGH
06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solch exzeptioneller Umstdnde erfordert
detaillierte und konkrete Darlegungen vergleiche VwGH 21.08.2001, 2000/01/0443; 07.09.2016, Ra 2015/19/0303 ua).

Aufgrund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die
Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal 8 8 Abs 1 AsylG 2005 nicht
gegeben sind.Aufgrund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich,
dass die Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemald Paragraph 8,
Absatz eins, AsylG 2005 nicht gegeben sind.

Dem Beschwerdeflhrer droht in Algerien - wie im rechtskraftigen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom
25.11.2014 festgestellt - keine asylrelevante Verfolgung.

Nur bei Vorliegen auRergewdhnlicher Umstande fuhrt die Abschiebung zu einer Verletzung von Art 3 MRK. Solche
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liegen jedenfalls vor, wenn ein lebensbedrohlich Erkrankter durch die Abschiebung einem realen Risiko ausgesetzt
wurde, unter qualvollen Umstanden zu sterben, aber bereits auch dann, wenn stichhaltige Grunde dargelegt werden,
dass eine schwerkranke Person mit einem realen Risiko konfrontiert wirde, wegen des Fehlens angemessener
Behandlung im Zielstaat der Abschiebung oder des fehlenden Zugangs zu einer solchen Behandlung einer ernsten,
raschen und unwiederbringlichen Verschlechterung ihres Gesundheitszustands ausgesetzt zu sein, die zu intensivem
Leiden oder einer erheblichen Verkirzung der Lebenserwartung fuhrt (VwGH 23.03.2017, Ra 2017/20/0038). Nur bei
Vorliegen auBergewdhnlicher Umstande fuhrt die Abschiebung zu einer Verletzung von Artikel 3, MRK. Solche liegen
jedenfalls vor, wenn ein lebensbedrohlich Erkrankter durch die Abschiebung einem realen Risiko ausgesetzt wirde,
unter qualvollen Umstanden zu sterben, aber bereits auch dann, wenn stichhaltige Grinde dargelegt werden, dass
eine schwerkranke Person mit einem realen Risiko konfrontiert wiirde, wegen des Fehlens angemessener Behandlung
im Zielstaat der Abschiebung oder des fehlenden Zugangs zu einer solchen Behandlung einer ernsten, raschen und
unwiederbringlichen Verschlechterung ihres Gesundheitszustands ausgesetzt zu sein, die zu intensivem Leiden oder
einer erheblichen Verklrzung der Lebenserwartung fihrt (VwGH 23.03.2017, Ra 2017/20/0038).

Die posttraumatische Belastungsstérung sowie Depressionen des Beschwerdeflihrers vermdgen keine solche Schwelle
zu erreichen, es handelt sich dabei um keine schwerwiegenden Erkrankungen. In Algerien bestehen diesbeziiglich
entsprechende Behandlungsmdéglichkeiten in staatlichen medizinischen Einrichtungen auch auBerhalb groRerer
Stadte, abgesehen davon wurden weder im Rahmen des Vorbringens des Beschwerdeflihrers stichhaltige Grinde
vorgebracht, noch ergeben sich solche aus dem Verwaltungsakt, welche wegen des Fehlens angemessener Behandlung
in Algerien oder des fehlenden Zugangs zu einer solchen Behandlung den Beschwerdeflihrer dem Risiko aussetzen
wurden, einer ernsten, raschen und unwiederbringlichen Verschlechterung seines Gesundheitszustands ausgesetzt zu
sein, die zu intensivem Leiden oder einer erheblichen Verkirzung der Lebenserwartung fiihren wirden.

Algerien gilt als sicherer Herkunftsstaat und besteht ganz allgemein dort derzeit keine solche Gefdhrdungslage, dass
gleichsam jeder, der dorthin zurlickkehrt, einer Gefahrdung im Sinne des Art 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6
oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK) ausgesetzt ware. Im Verfahren sind auch keine Umstande bekannt geworden und
ergeben sich auch nicht aus dem amtliches Wissen darstellenden Landerinformationsblatt fir Algerien, die nahelegen
wirden, dass der Beschwerdefiihrer im Fall der Rickkehr in den Herkunftsstaat Folter, einer erniedrigenden oder
unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder der Todesstrafe ausgesetzt sein kdnnte. Algerien gilt als sicherer
Herkunftsstaat und besteht ganz allgemein dort derzeit keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der
dorthin zuriickkehrt, einer Gefdhrdung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
EMRK (ZPEMRK) ausgesetzt ware. Im Verfahren sind auch keine Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch
nicht aus dem amtliches Wissen darstellenden Landerinformationsblatt fur Algerien, die nahelegen wirden, dass der
Beschwerdefuhrer im Fall der Rickkehr in den Herkunftsstaat Folter, einer erniedrigenden oder unmenschlichen
Behandlung oder Strafe oder der Todesstrafe ausgesetzt sein kdnnte.

Dafiir, dass dem Beschwerdeflihrer im Falle einer Riickkehr nach Algerien die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen
und die Schwelle des Artikel 3 EMRK Uberschritten ware (zur "Schwelle" des Artikel 3 EMRK vergleiche VWGH vom
16.07.2003, ZI. 2003/01/0059), gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt.

Beim Beschwerdefiihrer handelt es sich um einen arbeitsfahigen, sehr gut ausgebildeten Mann, der nicht an
lebensgefahrlichen Erkrankungen leidet und bei dem die grundsatzliche Teilnahmemdglichkeit am Erwerbsleben
vorausgesetzt werden kann, zumal er auch in Osterreich freiwilligen Tatigkeiten nachgehen konnte, sich in Algerien
sowie Europa eigenstandig versorgen konnte und der zudem vielseitige Berufserfahrung aufweist.

Der Beschwerdeflhrer kann daher seine existenziellen Grundbedtrfnisse in Algerien sichern und gegebenenfalls
anfangs auf die Unterstitzung seiner in der Heimat lebenden Geschwister zurtickgreifen.

Auch unter Berticksichtigung der Covid-19 Pandemie ergibt sich keine andere Beurteilung. Dass der Beschwerdeflhrer
derzeit an einer Covid-19-Infektion leiden wirde, wurde nicht vorgebracht. Bei Menschen ohne Schwachung des
Immunsystems verlauft eine Infektion mit Covid-19 zumeist mit nur geringen Symptomen. Bei Personen in der

Altersgruppe bis 59 Jahre ist die Sterblichkeit sehr gering und liegt unter 1%.

Es fehlen daher auch bei einer Infektion mit Covid-19 die geforderten auRergewdhnlichen Umstande im Sinn des Art. 3
EMRK.Es fehlen daher auch bei einer Infektion mit Covid-19 die geforderten aul3ergewdhnlichen Umstadnde im Sinn des
Artikel 3, EMRK.
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Die Beschwerde war daher hinsichtlich des Spruchpunktes I. des angefochtenen Bescheides gemal38 28 Abs. 2 VWGVG
abzuweisen.Die Beschwerde war daher hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch eins. des angefochtenen Bescheides
gemald Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG abzuweisen.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels gemal8 57 AsylG 2005 (Spruchpunkt II. erster Satz des angefochtenen
Bescheides):3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels gemalR Paragraph 57, AsylG 2005 (Spruchpunkt romisch
zwei. erster Satz des angefochtenen Bescheides):

Gemal 8 58 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 57 AsylG 2005 von
Amts wegen zu prufen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird. Die
formellen Voraussetzungen des 8 57 AsylG 2005 sind allerdings nicht gegeben und werden in der Beschwerde auch
nicht behauptet. Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz war dem Beschwerdefuhrer daher nicht
zuzuerkennen.Gemall Paragraph 58, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 von Amts wegen zu priufen, wenn der Antrag auf internationalen
Schutz sowohl bezliglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird. Die formellen Voraussetzungen des Paragraph 57, AsylG 2005 sind
allerdings nicht gegeben und werden in der Beschwerde auch nicht behauptet. Eine Aufenthaltsberechtigung
besonderer Schutz war dem Beschwerdefiihrer daher nicht zuzuerkennen.

Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes lll. des angefochtenen Bescheides gemal38 28 Abs. 2
VWGVG abzuweisen.Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch drei. des angefochtenen
Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG abzuweisen.

3.4. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt Il. zweiter und dritter Satz des angefochtenen Bescheides)3.4. Zur
Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt rdmisch zwei. zweiter und dritter Satz des angefochtenen Bescheides):

GemaR 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen
wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fur beglnstigte
Drittstaatsangehodrige.Gemall Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen
Drittstaatsangehdrigen unter einem mit Bescheid eine Rlckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf
internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen
Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fiir beglinstigte Drittstaatsangehdrige.

Gemal? § 58 Abs. 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemal38 55 AsylG 2005 von Amts wegen zu
erteilen, wenn eine Ruckkehrentscheidung rechtskraftig auf Dauer unzuldssig erklart wurde. Es ist daher zu prifen, ob
eine Ruckkehrentscheidung auf Basis des 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG fur unzuldssig zu erklaren ist.Gemal3 Paragraph 58,
Absatz 2, AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemal3 Paragraph 55, AsylG 2005 von Amts wegen zu
erteilen, wenn eine Ruckkehrentscheidung rechtskraftig auf Dauer unzuldssig erklart wurde. Es ist daher zu prifen, ob
eine Ruckkehrentscheidung auf Basis des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG flr unzuldssig zu erklaren ist.

Wird durch eine Ruckkehrentscheidung in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung gem. 8 9 Abs. 1 BFA-VG zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.Wird durch eine RUckkehrentscheidung in das Privat- oder Familienleben des Fremden
eingegriffen, so ist die Erlassung gem. Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im
Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.

Bei der Beurteilung der Rechtskonformitat von behdrdlichen Eingriffen ist nach standiger Rechtsprechung des EGMR
und VfGH auf die besonderen Umstande des Einzelfalls einzugehen. Die VerhaltnismaRigkeit einer solchen MaBnahme
ist (nur) dann gegeben, wenn ein gerechter Ausgleich zwischen den Interessen des Betroffenen auf Fortsetzung seines
Privat- und Familienlebens im Inland einerseits und dem staatlichen Interesse an der Wahrung der o&ffentlichen
Ordnung andererseits gefunden wird. Bei Beurteilung dieser Frage ist unter Bedachtnahme auf alle Umstande des
Einzelfalles eine gewichtende Abwagung des offentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den
gegenlaufigen privaten und familidren Interessen des Fremden, insbesondere unter Berucksichtigung der in 8 9 Abs. 2
BFA-VG genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus§ 9 Abs. 3 BFA-VG ergebenden Wertungen, in Form
einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen (vgl. VwWGH 12.11.2015, Ra 2015/21/0101).Bei der Beurteilung der
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Rechtskonformitat von behordlichen Eingriffen ist nach standiger Rechtsprechung des EGMR und VfGH auf die
besonderen Umstdande des Einzelfalls einzugehen. Die VerhaltnismaRigkeit einer solchen MaRBnahme ist (nur) dann
gegeben, wenn ein gerechter Ausgleich zwischen den Interessen des Betroffenen auf Fortsetzung seines Privat- und
Familienlebens im Inland einerseits und dem staatlichen Interesse an der Wahrung der offentlichen Ordnung
andererseits gefunden wird. Bei Beurteilung dieser Frage ist unter Bedachtnahme auf alle Umstande des Einzelfalles
eine gewichtende Abwagung des oOffentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen
privaten und familidren Interessen des Fremden, insbesondere unter Berucksichtigung der in Paragraph 9, Absatz 2,
BFA-VG genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG ergebenden
Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen vergleiche VwGH 12.11.2015, Ra 2015/21/0101).

MalRgeblich sind dabei etwa die Aufenthaltsdauer, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens und dessen
Intensitat sowie die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, weiters der Grad der Integration des Fremden, der sich in
intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulausbildung, der
Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der Beschaftigung und ahnlichen Umstanden manifestiert, die
Bindungen zum Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, die Frage, ob das Privat- und Familienleben des
Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren
und die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren tberlangen
Verzoégerungen begrindet ist (vgl. VWGH 5.9.2016, Ra 2016/19/0074; VwGH 7.9.2016,Ra 2016/19/0168; VwGH
22.2.2017, Ra 2017/19/0043) . MalRgeblich sind dabei etwa die Aufenthaltsdauer, das tatsachliche Bestehen eines
Familienlebens und dessen Intensitat sowie die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, weiters der Grad der Integration
des Fremden, der sich in intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der Selbsterhaltungsfahigkeit, der
Schulausbildung, der Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der Beschaftigung und &hnlichen
Umstanden manifestiert, die Bindungen zum Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, die Frage, ob das
Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren und die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den
Behorden zurechenbaren uUberlangen Verzégerungen begrindet ist vergleiche VWGH 5.9.2016, Ra 2016/19/0074;
VWGH 7.9.2016, Ra 2016/19/0168; VWGH 22.2.2017,Ra 2017/19/0043).

Im angefochtenen Bescheid wurde die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gegen den Beschwerdefuhrer fur
zuldssig erachtet, mit der Begriindung, dass der Beschwerdeflihrer im Bundesgebiet Uber keine familidren
AnknUpfungspunkte verflge, sein Aufenthalt auf einem unbegrindeten Asylantrag fuRBe und er in Relation nur geringe
Integrationsbemihungen aufweise.

Aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes wurde jedoch der Aspekt der deutlich Uber zehnjahrigen Aufenthaltsdauer
des Beschwerdefihrers nicht den von der héchstgerichtlichen Judikatur entwickelten Leitlinien entsprechend in die
Interessensabwagung miteinbezogen.

Der Beschwerdefuhrer kann mittlerweile auf einen Uber sechzehnjahrigen Aufenthalt im Bundesgebiet zurlckblicken.
Er hat am 29.10.2004 einen Asylantrag gestellt, sein Asylverfahren dauert damit schon mehr als 16 Jahre. Es wird dabei

nicht verkannt, dass die bemerkenswert lange Verfahrensdauer auch den Asylbehérden Osterreichs anzulasten ist.

Der Aufenthalt des Beschwerdefuhrers im Bundesgebiet war damit immer ein rechtmaRiger. Es ist somit unstrittig,
dass sich der Beschwerdefiihrer Uber 16 Jahre im Bundesgebiet aufhalt. Dem kommt entscheidungswesentliche
Bedeutung zu.

Nach der standigen Judikatur ist bei einem mehr als zehn Jahre dauernden inldndischen Aufenthalt des Fremden
regelmdaRig von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen an einem Verbleib in Osterreich auszugehen.

Nur dann, wenn der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit Giberhaupt nicht geniitzt hat, um sich sozial und beruflich
zu integrieren, wurden Aufenthaltsbeendigungen ausnahmsweise auch nach so langem Inlandsaufenthalt noch fir
verhaltnismaBig angesehen (vgl. zum Ganzen etwa VwGH, 07.03.2019, Ra 2018/21/0253; VwGH 17.10.2016, Ro
2016/22/0005, Rn. 11 bis 13; VwGH 23.02.2017,Ra 2016/21/0325, Rn. 9 und 10, sowie VwWGH 08.11.2018,Ra
2016/22/0120, Punkte 6.2. und 7.2., jeweils mwN)Nur dann, wenn der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit
Uberhaupt nicht geniltzt hat, um sich sozial und beruflich zu integrieren, wurden Aufenthaltsbeendigungen
ausnahmsweise auch nach so langem Inlandsaufenthalt noch flr verhaltnismaRig angesehen vergleiche zum Ganzen
etwa VWGH, 07.03.2019, Ra 2018/21/0253; VWGH 17.10.2016, Ro 2016/22/0005, Rn. 11 bis 13; VWGH 23.02.2017,Ra
2016/21/0325, Rn. 9 und 10, sowie VwGH 08.11.2018,Ra 2016/22/0120, Punkte 6.2. und 7.2., jeweils mwN).
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Folgende Umstande - zumeist in Verbindung mit anderen Aspekten - stellen Anhaltspunkte daftr dar, dass der Fremde
die in Osterreich verbrachte Zeit zumindest in gewissem AusmaR geniitzt hat, um sich zu integrieren:

Erwerbstatigkeit des Fremden (vgl. E 26. Februar 2015, Ra 2014/22/0025; E 18. Oktober 20122010/22/0136; E 20.
Janner 2011, 2010/22/0158), das Vorhandensein einer Beschaftigungsbewilligung (vgl. E 4. August 2016, Ra
2015/21/0249 bis 0253), eine Einstellungszusage (vgl. E 30. Juni 2016, Ra 2016/21/0165; E 26. Marz 2015, Ra
2014/22/0078 bis 0082), das Vorhandensein ausreichender Deutschkenntnisse (vgl. E 4. August 2016, Ra 2015/21/0249
bis 0253; E 14. April 2016, Ra 2016/21/0029 bis 0032), familidre Bindungen zu in Osterreich lebenden,
aufenthaltsberechtigten Familienangehdérigen (vgl. E 23. Mai 2012, 2010/22/0128; (betreffend nicht zur Kernfamilie
zéhlende Angehérige) E 9. September 2014, 2013/22/0247), ein Freundes- und Bekanntenkreis in Osterreich bzw. die
Vorlage von Empfehlungsschreiben (vgl. E 18. Marz 2014, 2013/22/0129; E 31. Janner 2013,2011/23/0365), eine aktive
Teilnahme an einem Vereinsleben (vgl. E 10. Dezember 2013, 2012/22/0151), freiwillige Hilfstatigkeiten (vgl. E 4. August
2016, Ra 2015/21/0249 bis 0253), ein Schulabschluss (vgl. E 16. Oktober 2012, 2012/18/0062) bzw. eine gute schulische
Integration in Osterreich (vgl. E, 4. August 2016, Ra 2015/21/0249 bis 0253; E 26. Méarz 2015, Ra 2014/22/0078 bis 0082)
oder der Erwerb des Fuhrerscheins (vgl. E 31. Janner 2013,2011/23/0365)." (VwGH 17.10.2016,Ro
2016/22/0005)Erwerbstatigkeit des Fremden vergleiche E 26. Februar 2015, Ra 2014/22/0025; E 18. Oktober 2012,
2010/22/0136; E 20. Janner 2011,2010/22/0158), das Vorhandensein einer Beschaftigungsbewilligung vergleiche E 4.
August 2016, Ra 2015/21/0249 bis 0253), eine Einstellungszusage vergleiche E 30. Juni 2016, Ra 2016/21/0165; E 26.
Marz 2015, Ra 2014/22/0078 bis 0082), das Vorhandensein ausreichender Deutschkenntnisse vergleiche E 4. August
2016, Ra 2015/21/0249 bis 0253; E 14. April 2016, Ra 2016/21/0029 bis 0032), familidre Bindungen zu in Osterreich
lebenden, aufenthaltsberechtigten Familienangehdrigen vergleiche E 23. Mai 2012, 2010/22/0128; (betreffend nicht zur
Kernfamilie zahlende Angehdrige) E 9. September 2014, 2013/22/0247), ein Freundes- und Bekanntenkreis in
Osterreich bzw. die Vorlage von Empfehlungsschreiben vergleiche E 18. Marz 2014, 2013/22/0129; E 31. Janner 2013,
2011/23/0365), eine aktive Teilnahme an einem Vereinsleben vergleiche E 10. Dezember 2013,2012/22/0151),
freiwillige Hilfstatigkeiten vergleiche E 4. August 2016, Ra 2015/21/0249 bis 0253), ein Schulabschluss vergleiche E 16.
Oktober 2012,2012/18/0062) bzw. eine gute schulische Integration in Osterreich vergleiche E, 4. August 2016, Ra
2015/21/0249 bis 0253; E 26. Marz 2015, Ra 2014/22/0078 bis 0082) oder der Erwerb des Fuhrerscheins vergleiche E 31.
Janner 2013, 2011/23/0365)." (VwWGH 17.10.2016, Ro 2016/22/0005)

Dass der Beschwerdefiihrer aber die in Osterreich verbrachte Zeit (iberhaupt nicht geniitzt habe, um sich sozial und
beruflich zu integrieren, kann im gegenstandlichen Fall nicht gesagt werden.

Der Beschwerdefiihrer hat in Osterreich verschiedene Deutschkurse bis zum Niveau B1 besucht und am 25.04.2017
ein OSD Zertifikat A2 gut bestanden. Er hat im Bundesgebiet Freundschaften und Bekanntschaften geschlossen,
engagierte sich ehrenamtlich, kann eine Einstellungszusage einer Pizzeria fur die Tatigkeit als Kuchenhilfe vorweisen,
hat sich um die Aufnahme einer Erwerbstatigkeit bemuht gezeigt und ist Mitglied einer Pfarrgemeinde.

Daruberhinausgehende Integrationsbemuhungen werden von der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes bei einem
so langen Aufenthalt nicht gefordert (vgl. VwWGH, 23.02.2017, Ra 2016/21/0325, Rn. 12).Darlberhinausgehende
Integrationsbemihungen werden von der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes bei einem so langen Aufenthalt
nicht gefordert vergleiche VwGH, 23.02.2017, Ra 2016/21/0325, Rn. 12).

Umgekehrt hat der Verwaltungsgerichtshof in mehreren Entscheidungen zum Ausdruck gebracht, dass ungeachtet
eines mehr als zehnjdhrigen Aufenthaltes und des Vorhandenseins gewisser integrationsbegriindender Merkmale
auch gegen ein Uberwiegen der persdnlichen Interessen bzw. fur ein gréReres éffentliches Interesse an der
Verweigerung eines Aufenthaltstitels (oder an der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme) sprechende

Umstande in Anschlag gebracht werden kénnen.

Dazu zahlen das Vorliegen einer strafgerichtlichen Verurteilung (vgl. etwa die Erkenntnisse des VwWGH vom 30.06.2016,
Ra 2016/21/0165, und vom 10.11.2015, Ro 2015/19/0001, sowie die Beschlisse des VwWGH vom 03.09.2015Ra
2015/21/0121, und vom 25.04.2014, Ro 2014/21/0054), Verstof3e gegen Verwaltungsvorschriften (wie etwa das
Auslanderbeschaftigungsgesetz; siehe VWGH, 16.10.2012, 2012/18/0062, sowie VWGH, 25.04.2014, Ro 2014/21/0054),
eine zweifache Asylantragstellung (vgl. VwGH, 20.07.2016, Ra 2016/22/0039, sowie das zitierte Erkenntnis Ra
2014/22/0078 bis 0082), unrichtige Identitatsangaben, sofern diese fir die lange Aufenthaltsdauer kausal waren (vgl.
die zitierten Erkenntnisse Ra 2015/21/0249 bis 0253 sowie Ra 2016/21/0165), sowie die Missachtung melderechtlicher
Vorschriften (vgl. VwGH, 31.01.2013, 2012/23/0006). Dazu zahlen das Vorliegen einer strafgerichtlichen Verurteilung
vergleiche etwa die Erkenntnisse des VwGH vom 30.06.2016, Ra 2016/21/0165, und vom 10.11.2015, Ro 2015/19/0001,
sowie die Beschlisse des VWGH vom 03.09.2015, Ra 2015/21/0121, und vom 25.04.2014, Ro 2014/21/0054), Verstol3e
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gegen Verwaltungsvorschriften (wie etwa das Auslanderbeschaftigungsgesetz; siehe VwWGH, 16.10.2012, 2012/18/0062,
sowie VWGH, 25.04.2014, Ro 2014/21/0054), eine zweifache Asylantragstellung vergleiche VwGH, 20.07.2016, Ra
2016/22/0039, sowie das zitierte Erkenntnis Ra 2014/22/0078 bis 0082), unrichtige Identitatsangaben, sofern diese fir
die lange Aufenthaltsdauer kausal waren vergleiche die zitierten Erkenntnisse Ra 2015/21/0249 bis 0253 sowie Ra
2016/21/0165), sowie die Missachtung melderechtlicher Vorschriften vergleiche VwGH, 31.01.2013, 2012/23/0006).

Derartige erschwerende Umstande sind verfahrensgegenstandlich nicht hervorgekommen. Der Beschwerdefiihrer ist
in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

Er war fast durchgehend im Bundesgebiet gemeldet und daher fur die Behdrden stets greifbar.

Auch stellte er nur einen Asylantrag und sein Aufenthalt war durchgehend rechtmafig. Der Beschwerdefihrer hat sich
zwar verschiedener Alias-ldentitdten bedient, diese waren jedoch nicht kausal fur die lange Aufenthaltsdauer in
Osterreich. Die Uber sechzehnjihrige Verfahrensdauer ist ausschlieRlich den &sterreichischen Asylbehérden
zuzurechnen und nicht dem Verhalten des Beschwerdefuhrers, sodass die lange Dauer des Asylverfahrens
entscheidend zugunsten des Beschwerdeflhrers zu gewichten ist, auch wenn sich der Asylantrag des
Beschwerdefihrers letztlich als unbegriindet erwies.

Nach MaRgabe einer Interessensabwagung im Sinne des§ 9 BFA-VG ist sohin davon auszugehen, dass personliche
Interesse des Beschwerdefihrers an einem Verbleib im Bundesgebiet das &ffentliche Interesse an der Beendigung
seines Aufenthaltes Uberwiegt.Nach Mal3gabe einer Interessensabwagung im Sinne des Paragraph 9, BFA-VG ist sohin
davon auszugehen, dass personliche Interesse des Beschwerdeflihrers an einem Verbleib im Bundesgebiet das
offentliche Interesse an der Beendigung seines Aufenthaltes Uberwiegt.

Dabei verkennt das erkennende Gericht nicht, dass den die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden
Vorschriften und deren Befolgung durch den Normadressaten aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung
der offentlichen Ordnung (Art. 8 Abs. 2 EMRK - vgl. VWGH 9.3.2003, 2002/18/0293) ein hoher Stellenwert zukommt.
Dabei verkennt das erkennende Gericht nicht, dass den die Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden
Vorschriften und deren Befolgung durch den Normadressaten aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung
der offentlichen Ordnung (Artikel 8, Absatz 2, EMRK - vergleiche VwWGH 9.3.2003, 2002/18/0293) ein hoher Stellenwert
zukommt.

Unter Beachtung aller maRRgeblichen Momente ist vor dem Hintergrund des langen Aufenthaltszeitraumes des
Beschwerdefiihrers in Osterreich, des im Bundesgebiet gelegenen Lebensmittelpunktes, der sozialen Kontakte, der
strafgerichtlichen Unbescholtenheit, sowie der gezeigten Integrationsschritte ein Uberwiegen der auf Seiten des
Beschwerdefuhrers gelegenen Momente im Hinblick auf Art 8 EMRK zu erkennen.Unter Beachtung aller maRgeblichen
Momente ist vor dem Hintergrund des langen Aufenthaltszeitraumes des Beschwerdefiihrers in Osterreich, des im
Bundesgebiet gelegenen Lebensmittelpunktes, der sozialen Kontakte, der strafgerichtlichen Unbescholtenheit, sowie
der gezeigten Integrationsschritte ein Uberwiegen der auf Seiten des Beschwerdefiihrers gelegenen Momente im
Hinblick auf Artikel 8, EMRK zu erkennen.

In einer Zusammenschau aller Umstande kommt das Bundesverwaltungsgericht somit zum Schluss, dass im Falle des
Beschwerdeflhrers eine Ruckkehrentscheidung unverhaltnismaf3ig in seine nach Art. 8 EMRK geschltzten Rechte
eingreifen wurde.In einer Zusammenschau aller Umstande kommt das Bundesverwaltungsgericht somit zum Schluss,
dass im Falle des Beschwerdeflhrers eine Ruckkehrentscheidung unverhaltnismaRig in seine nach Artikel 8, EMRK
geschutzten Rechte eingreifen wiirde.

Zum Aufenthaltstitel:

Gemal3 § 58 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 55 auch von Amts wegen zu prifen,
wenn eine Ruckkehrentscheidung auf Grund des § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fir unzulassig erklart wird. Gemal
Paragraph 58, Absatz 2, AsylG 2005 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraph 55, auch von Amts wegen
zu prifen, wenn eine Ruckkehrentscheidung auf Grund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fur
unzulassig erklart wird.

Im Rahmen der erlduternden Bemerkungen zum FRAG 2015 wurde klargestellt, dass auch das
Bundesverwaltungsgericht - in jeder Verfahrenskonstellation - Uber einen Aufenthaltstitel gemaf3 § 55 AsylG 2005
absprechen darf.Im Rahmen der erlduternden Bemerkungen zum FRAG 2015 wurde klargestellt, dass auch das
Bundesverwaltungsgericht - in jeder Verfahrenskonstellation - Uber einen Aufenthaltstitel gemafl Paragraph 55, AsylG
2005 absprechen darf.


https://www.jusline.at/entscheidung/529574
https://www.jusline.at/entscheidung/1026079
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/entscheidung/43278
https://www.jusline.at/entscheidung/43278
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55

Es handelt sich hierbei jedoch nicht um eine Einrdumung einer amtswegigen Entscheidungszustandigkeit fir das
Bundesverwaltungsgericht, welche entsprechend dem Prifungsbeschluss des VfGH vom 26. Juni 2014 (E 4/2014) als
unzulassig zu betrachten ware, da die Frage der Erteilung des Aufenthaltstitels diesfalls vom Prifungsgegenstand einer
angefochtenen Ruckkehrentscheidung mitumfasst ist und daher in einem zu entscheiden ist. Es handelt sich hierbei
jedoch nicht um eine Einrdumung einer amtswegigen Entscheidungszustandigkeit fir das Bundesverwaltungsgericht,
welche entsprechend dem Prufungsbeschluss des VFGH vom 26. Juni 2014 (E 4 aus 2014,) als unzulassig zu betrachten
ware, da die Frage der Erteilung des Aufenthaltstitels diesfalls vom Prifungsgegenstand einer angefochtenen
Rickkehrentscheidung mitumfasst ist und daher in einem zu entscheiden ist.

In diesem Sinne betonte auch der Verwaltungsgerichtshof in seinen Entscheidungen vom 30.06.2016, Ra 2016/21/0103,
sowie vom 04.08.2016, Ra 2016/21/0203, dass das Bundesverwaltungsgericht den Aufenthaltstitel im Rahmen seiner
Sachentscheidungspflicht im verfahrensabschlieRenden Erkenntnis selbst in konstitutiver Weise zu erteilen habe.

Auch das Bundesverwaltungsgericht hat daher im Falle, es erkennt im Beschwerdeverfahren erstmalig die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung, die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach § 55 anzuordnen
(Filzwieser/Frank/Kloibmdller/Raschhofer, Asyl- und Fremdenrecht, 8 58 AsylG K4).Auch das Bundesverwaltungsgericht
hat daher im Falle, es erkennt im Beschwerdeverfahren erstmalig die Unzulassigkeit einer Rickkehrentscheidung, die
Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, anzuordnen (Filzwieser/Frank/Kloibmuller/Raschhofer, Asyl- und
Fremdenrecht, Paragraph 58, AsylG K4).

GemaR 8 55 Abs. 1 AsylG ist einem im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehodrigen von Amts wegen oder auf
begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wennGemaf3 Paragraph 55, Absatz eins, AsylG ist
einem im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine
+Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wenn

1. dies gemal38& 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemal3 Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf 8 9 Integrationsgesetz (IntG),BGBI. | Nr.
68/2017, erflllt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen die
monatliche Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955)
erreicht wird.2. der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemdafR Paragraph 9,
Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,, erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt
eine erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (Paragraph 5,
Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

Liegt gemall Abs. 2 leg. cit. nur die die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu
erteilen.Liegt gemalR Absatz 2, leg. cit. nur die die Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine
+Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.

Gemal 8 54 Abs. 2 AsylG ist eine "Aufenthaltsberechtigung" und eine , Aufenthaltsberechtigung plus” fiir die Dauer von
zwolf Monaten beginnend mit dem Ausstellungsdatum auszustellen.GemaR Paragraph 54, Absatz 2, AsylG ist eine
"Aufenthaltsberechtigung" und eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” fur die Dauer von zwdlf Monaten beginnend mit
dem Ausstellungsdatum auszustellen.

Die fir die Erteilung einer ,Aufenthaltsberechtigung plus” die Voraussetzungen nach Z 1 und Z 2 des§ 55 Abs. 1 AsylG
mussen kumulativ vorliegen. Es ist daher nicht nur zu prifen, ob die Erteilung eines Aufenthaltstitels fur die
Beschwerdeflhrer zur Aufrechterhaltung deren Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK geboten ist,
sondern auch, ob der Beschwerdefihrer das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR § 9 Integrationsgesetz
erfullt.Die fur die Erteilung einer ,Aufenthaltsberechtigung plus” die Voraussetzungen nach Ziffer eins und Ziffer 2, des
Paragraph 55, Absatz eins, AsylG missen kumulativ vorliegen. Es ist daher nicht nur zu prifen, ob die Erteilung eines
Aufenthaltstitels fir die Beschwerdefihrer zur Aufrechterhaltung deren Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel
8, EMRK geboten ist, sondern auch, ob der Beschwerdefiihrer das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafd
Paragraph 9, Integrationsgesetz erfiillt.

Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist gemal3 8 9 IntG erfullt, wenn der Drittstaatsangehorige einen Nachweis
des Osterreichischen Integrationsfonds Uber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationspriifung gemaR § 11 vorlegt
(Z 1), einen gleichwertigen Nachweis gemaR § 11 Abs. 4 Uber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprifung
vorlegt (Z 2), Uber einen Schulabschluss verfugt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des 8 64 Abs. 1
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Universitatsgesetz 2002, BGBI. I Nr. 120/2002, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht
(Z 3), einen Aufenthaltstitelt "Rot-WeiR-Rot Karte" gemaR & 41 Abs. 1 oder 2 NAG besitzt (Z 4) oder als Inhaber eines
Aufenthaltstitels "Niederlassungsbewilligung Kiinstler" gemalR 8 43a NAG eine kinstlerische Tatigkeit in einer der unter
§ 2 Abs. 1 Z 1 bis 3 Kunstférderungsgesetz, BGBI. | Nr. 146/1988, genannten Kunstsparte ausubt; bei Zweifeln Uber das
Vorliegen einer solchen Tatigkeit ist eine diesbezligliche Stellungnahme des zustandigen Bundesministers
einzuholen.Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung ist gemaR Paragraph 9, IntG erfullt, wenn der
Drittstaatsangehérige einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds (iber die erfolgreiche Absolvierung der
Integrationsprifung gemall Paragraph 11, vorlegt (Ziffer eins,), einen gleichwertigen Nachweis gemaR Paragraph 11,
Absatz 4, Uber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationsprtfung vorlegt (Ziffer 2,), Gber einen Schulabschluss
verflgt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des Paragraph 64, Absatz eins, Universitatsgesetz 2002,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 120 aus 2002, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule
entspricht (Ziffer 3,), einen Aufenthaltstitelt "Rot-Weil3-Rot Karte" gemal’ Paragraph 41, Absatz eins, oder 2 NAG besitzt
(Ziffer 4,) oder als Inhaber eines Aufenthaltstitels "Niederlassungsbewilligung Kinstler" gemal3 Paragraph 43 a, NAG
eine klnstlerische Tatigkeit in einer der unter Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer eins bis 3 Kunstférderungsgesetz,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 146 aus 1988,, genannten Kunstsparte ausubt; bei Zweifeln Uber das Vorliegen einer
solchen Tatigkeit ist eine diesbezlgliche Stellungnahme des zustandigen Bundesministers einzuholen.

§ 11 Abs. 2 Integrationsgesetz lautet:Paragraph 11, Absatz 2, Integrationsgesetz lautet:

Die Prifung umfasst Sprach- und Werteinhalte. Mit der Prifung ist festzustellen, ob der Drittstaatsangehorige tber
vertiefte elementare Kenntnisse der deutschen Sprache zur Kommunikation und zum Lesen und Schreiben von Texten
des Alltags auf dem Sprachniveau A2 gemall dem Gemeinsamen Europdischen Referenzrahmen fir Sprachen und
Uber Kenntnisse der grundlegenden Werte der Rechts- und Gesellschaftsordnung der Republik Osterreich verfiigt. Der
Prufungserfolgt ist mit "Bestanden" oder "Nicht bestanden" zu beurteilen. Zur erfolgreichen Absolvierung der Prufung
muss sowohl das Wissen Uber Sprach- sowie Uber Werteinhalte nachgewiesen werden. Wiederholungen von nicht
bestandenen Prufungen sind zuldssig. Die Wiederholung von einzelnen Priifungsinhalten ist nicht zulassig.

Die Ubergangsbestimmung des § 81 Abs. 36 NAG lautet:Die Ubergangsbestimmung des Paragraph 81, Absatz 36, NAG
lautet:

Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR § 9 IntG gilt als erfullt, wenn Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemall § 14a in der Fassung vor dem Bundesgesetz BGBI. | Nr. 68/2017 vor dem Zeitpunkt
des Inkrafttretens des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 68/2017 (und zwar dem 09.06.2017) erfullt haben oder von der
Erfillung ausgenommen waren.Das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR Paragraph 9, IntG gilt als erfullt,
wenn Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaR Paragraph 14 a, in der Fassung vor dem
Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des Bundesgesetzes
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017, (und zwar dem 09.06.2017) erfillt haben oder von der Erfullung
ausgenommen waren.

Die weiteren mal3geblichen Bestimmungen des NAG (idF vor BGBI I. Nr. 68/2017) lautenDie weiteren mal3geblichen
Bestimmungen des NAG in der Fassung vor Bundesgesetzblatt romisch eins. Nr. 68 aus 2017,) lauten:

Modul 1 der Integrationsvereinbarung

Gemal 8 14a Abs. 1 erster Satz NAG sind Drittstaatsangehorige mit erstmaliger Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal
§ 8 Abs.1,Z1,2,4,5, 6 oder 8 zur Erfullung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung verpflichtet. GemaR Paragraph
14 a, Absatz eins, erster Satz NAG sind Drittstaatsangehdrige mit erstmaliger Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf
Paragraph 8, Absatz eins,, Ziffer eins, 2, 4, 5, 6, oder 8 zur Erfiillung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung
verpflichtet.

Gemald Abs. 4 leg. cit. ist das Modul 1 der Integrationsvereinbarung erflllt, wenn der DrittstaatsangehorigegGemaf
Absatz 4, leg. cit. ist das Modul 1 der Integrationsvereinbarung erfillt, wenn der Drittstaatsangehorige

1. einen Deutsch-Integrationskurs besucht und einen Nachweis des Osterreichischen Integrationsfonds (iber den
erfolgreichen Abschluss des Deutsch-Integrationskurses vorlegt,

2. einen allgemein anerkannten Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse gemaR § 14 Abs. 2 Z 1 [= Kenntnisse
der deutschen Sprache zur vertiefenden elementaren Sprachverwendung] vorlegt,2. einen allgemein anerkannten
Nachweis Uber ausreichende Deutschkenntnisse gemalR Paragraph 14, Absatz 2, Ziffer eins, [= Kenntnisse der
deutschen Sprache zur vertiefenden elementaren Sprachverwendung] vorlegt,
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3. Uber einen Schulabschluss verfugt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des 8 64 Abs. 1 des
Universitatsgesetzes 2002, BGBI. | Nr. 120, oder einem Abschluss einer berufsbildenden mittleren Schule entspricht
oder3. Uber einen Schulabschluss verfugt, der der allgemeinen Universitatsreife im Sinne des Paragraph 64, Absatz
eins, des Universitatsgesetzes 2002, Bundesgesetzblatt rémisch eins Nr. 120, oder einem Abschluss einer
berufsbildenden mittleren Schule entspricht oder

4. einen Aufenthaltstitel "Rot-WeilR-Rot - Karte" gemald § 41 Abs. 1 oder 2 besitzt4. einen Aufenthaltstitel "Rot-Weil3-Rot
- Karte" gemaR Paragraph 41, Absatz eins, oder 2 besitzt.

Der Aufenthaltstitel "“Aufenthaltsberechtigung” unterscheidet sich von der ,Aufenthaltsberechtigung plus” gemaR§ 54
Abs. 1 AsylG nur in Bezug auf die Berechtigung zur Austibung von Erwerbstatigkeiten, und zwar dahin, dass die
"Aufenthaltsberechtigung" insoweit weniger Rechte einrdumt. Statt wie bei der ,Aufenthaltsberechtigung plus”, die
einen unbeschrankten Zugang zum Arbeitsmarkt iSd 8 17 AusIBG vermittelt, besteht namlich fur die Ausibung einer
unselbstandigen Erwerbstatigkeit das Erfordernis einer Berechtigung nach dem AusIBG.Der Aufenthaltstitel
"Aufenthaltsberechtigung” unterscheidet sich von der ,Aufenthaltsberechtigung plus” gemal3 Paragraph 54, Absatz
eins, AsylG nur in Bezug auf die Berechtigung zur AuslUbung von Erwerbstatigkeiten, und zwar dahin, dass die
"Aufenthaltsberechtigung" insoweit weniger Rechte einrdumt. Statt wie bei der ,Aufenthaltsberechtigung plus”, die
einen unbeschrankten Zugang zum Arbeitsmarkt iSd Paragraph 17, AusIBG vermittelt, besteht namlich fur die
Ausubung einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit das Erfordernis einer Berechtigung nach dem AusIBG.

Daraus ergibt sich:

Der Beschwerdefiihrer verfigt Uber ein OSD Deutsch Zertifikat A2, ausgestellt am 25.04.2017. Dadurch hat er das
Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemald 8 14a in der Fassung vor dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des
Bundesgesetz BGBI. Nr. 68/2017 erfillt. Der Beschwerdefiihrer verfligt tiber ein OSD Deutsch Zertifikat A2, ausgestellt
am 25.04.2017. Dadurch hat er das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf Paragraph 14 a, in der Fassung vor
dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Nr. 68 aus 2017, erfullt.

GemaR der zitierten Ubergangsbestimmung ist die mangelnde Absolvierung eines Wertekurses geméaR § 11 Abs. 2 IntG
als Nachweis, dass der Beschwerdefiihrer mit den Werten der Republik Osterreich in Kenntnis und verbunden ist, nicht
malgeblich fir die Erteilung einer ,Aufenthaltsberechtigung plus” gemaR 8 55 AsylG Abs. 1, soweit er die
Voraussetzungen des Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal 8 14a NAG idF vor dem BGBI. | Nr. 68/2017, vor
dem Zeitpunkt seines Inkrafttretens erfillt hat. GemaR der zitierten Ubergangsbestimmung ist die mangelnde
Absolvierung eines Wertekurses gemald Paragraph 11, Absatz 2, IntG als Nachweis, dass der Beschwerdefihrer mit den
Werten der Republik Osterreich in Kenntnis und verbunden ist, nicht maRgeblich fir die Erteilung einer
+Aufenthaltsberechtigung plus” gemal Paragraph 55, AsylG Absatz eins,, soweit er die Voraussetzungen des Modul 1
der Integrationsvereinbarung gemal Paragraph 14 a, NAG in der Fassung vor dem Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68
aus 2017,, vor dem Zeitpunkt seines Inkrafttretens erfiillt hat.

Der Beschwerdefuhrer erflillt somit auch ohne Vorlage eines Nachweises Uber die Absolvierung eines Wertekurses
Uber die Kenntnisse der grundlegenden Werte der Rechts- und Gesellschaftsordnung der Republik Osterreich bzw. nur
mittels Vorlage seines Sprachzertifikates auf dem Niveau A2 die Voraussetzungen des § 55 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005. Der
Beschwerdefuhrer erfillt somit auch ohne Vorlage eines Nachweises Uber die Absolvierung eines Wertekurses tber
die Kenntnisse der grundlegenden Werte der Rechts- und Gesellschaftsordnung der Republik Osterreich bzw. nur
mittels Vorlage seines Sprachzertifikates auf dem Niveau A2 die Voraussetzungen des Paragraph 55, Absatz eins, Ziffer
2, AsylG 2005.

Da die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach& 55 Abs. 1 AsylG 2005 in Folge des Ausspruches
der dauerhaften Unzuldssigkeit einer Rickkehrentscheidung und der Vorlage des Zertifikats A2 gegeben sind, war dem
Beschwerdefuhrer der Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung plus" zu gewahren.Da die Voraussetzungen fur die
Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 in Folge des Ausspruches der dauerhaften
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung und der Vorlage des Zertifikats A2 gegeben sind, war dem
Beschwerdefuihrer der Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung plus" zu gewahren.

Der angefochtene Spruchpunkt Il. zweiter und dritter Satz ist daher zu beheben und gleichzeitig ist festzustellen, dass
die Ruckkehrentscheidung des Beschwerdeflihrers auf Dauer unzuldssig ist. Der angefochtene Spruchpunkt romisch
zwei. zweiter und dritter Satz ist daher zu beheben und gleichzeitig ist festzustellen, dass die Riuckkehrentscheidung
des Beschwerdeflhrers auf Dauer unzuldssig ist.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl wird daher - unter der Voraussetzung der Erflllung der allgemeinen
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Mitwirkungspflicht im Sinne des 8 58 Abs. 11 AsylG - dem Beschwerdeflihrer den Aufenthaltstitel im Sinne des8 58 Abs.
4 AsylG auszufolgen haben. Das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl wird daher - unter der Voraussetzung der
Erfullung der allgemeinen Mitwirkungspflicht im Sinne des Paragraph 58, Absatz 11, AsylG - dem Beschwerdefiihrer
den Aufenthaltstitel im Sinne des Paragraph 58, Absatz 4, AsylG auszufolgen haben.

Der Aufenthaltstitel gilt gemaR § 54 Abs. 2 AsylG 2005 zwdlf Monate lang, beginnend mit dem AusstellungsdatumDer
Aufenthaltstitel gilt gemaR Paragraph 54, Absatz 2, AsylG 2005 zwolf Monate lang, beginnend mit dem

Ausstellungsdatum.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemaf3
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig,
weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.

Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab,
noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch
nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
|I6senden Rechtsfrage vor.
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