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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 16.02.2021

Entscheidungsdatum

16.02.2021
Norm

AsylG 2005 810 Abs3

AsylG 2005 855 Abs1

AsylG 2005 858 Abs11 Z2

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG §52 Abs3

FPG §52 Abs9

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 55 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS o

1. AsylG 2005 § 58 heute
2. AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020

. AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 8§ 58 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 8 58 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 8§ 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2012

. AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. AsylG 2005 § 58 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG 8§ 46 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG 8§ 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG 8§ 46 gltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 gliltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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11. FPG & 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
12. FPG 8 52 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

Nr. 38/2011

FPG &8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG & 52 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 52 guiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG & 52 gtiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 52 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG 8 55 heute

FPG § 55 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 55 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

No v s DNy

Spruch

W241 2234483-1/2E, W241 2234483-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. HAFNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
XXXX , geb. XXXX , StA. Serbien, vertreten durch RA Dr. Wolfgang Weber, gegen den Bescheid des Bundesamts fur
Fremdenwesen und Asyl vom 09.07.2020, ZI. 567205604/191224731, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt
durch den Richter Mag. HAFNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. rémisch 40, StA. Serbien,
vertreten durch RA Dr. Wolfgang Weber, gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom
09.07.2020, ZI. 567205604/191224731, zu Recht:

A)

|. Die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. wird gemal3 § 58 Abs. 11 Z 2 iVm8 55 Abs. 1 AsylG 2005 als unbegrundet
abgewiesen.rémisch eins. Die Beschwerde gegen Spruchpunkt romisch eins. wird gemafR Paragraph 58, Absatz 11,
Ziffer 2, in Verbindung mit Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen.

Il. Der Beschwerde gegen Spruchpunkte Il. bis IV. wird stattgegeben und diese Spruchpunkte ersatzlos behoben.
réomisch zwei. Der Beschwerde gegen Spruchpunkte rémisch zwei. bis rémisch vier. wird stattgegeben und diese
Spruchpunkte ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgriinde:, Entscheidungsgrinde:
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I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefuhrerin (in der Folge BF), eine serbische Staatsangehdrige, heiratete am XXXX einen
Osterreichischen Staatsbirger. Am 04.10.2011 stellte sie bei der Magistratsabteilung 35, Amt der Wiener
Landesregierung, einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,Familienangehoriger”. Dieser Aufenthaltstitel
wurde der BF erteilt und mehrmals verlangert, zuletzt bis zum 18.10.2018. 1. Die Beschwerdefuhrerin (in der Folge BF),
eine serbische Staatsangehdrige, heiratete am romisch 40 einen Osterreichischen Staatsbirger. Am 04.10.2011 stellte
sie bei der Magistratsabteilung 35, Amt der Wiener Landesregierung, einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
~Familienangehdriger”. Dieser Aufenthaltstitel wurde der BF erteilt und mehrmals verlangert, zuletzt bis zum
18.10.2018.

2. Am 29.05.2017 wurde die BF wegen schweren Betrugs nach 88 12 3. Fall, 146, 147 Abs. 2 StGB zu einer bedingten
Freiheitsstrafe von drei Monaten verurteilt. 2. Am 29.05.2017 wurde die BF wegen schweren Betrugs nach

Paragraphen 12, 3. Fall, 146, 147 Absatz 2, StGB zu einer bedingten Freiheitsstrafe von drei Monaten verurteilt.

3. Mit Schreiben vom 27.11.2019 teilte die BF im Wege ihrer Rechtsvertretung dem Bundesamt fir Fremdenwesen und
Asyl (in der Folge BFA) mit, dass sie verabsaumt habe, rechtzeitig einen Verlangerungsantrag fur ihren Aufenthaltstitel
zu stellen, da sie der Meinung gewesen sei, dass dieser noch bis 2019 gultig sei. Sie sei geschieden und habe fanf
Kinder, wobei die beiden altesten Kinder berufstatig seien. Sie selbst verflige Uber eine Einstellungszusage. Sie
beantrage daher die Ausstellung eines Aufenthaltstitels nach 8 55 AsylG. 3. Mit Schreiben vom 27.11.2019 teilte die BF
im Wege ihrer Rechtsvertretung dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (in der Folge BFA) mit, dass sie
verabsdumt habe, rechtzeitig einen Verlangerungsantrag fur ihren Aufenthaltstitel zu stellen, da sie der Meinung
gewesen sei, dass dieser noch bis 2019 gultig sei. Sie sei geschieden und habe funf Kinder, wobei die beiden altesten
Kinder berufstatig seien. Sie selbst verflige Uber eine Einstellungszusage. Sie beantrage daher die Ausstellung eines
Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG.

Dem Schreiben lagen folgende Unterlagen bei:

- Kopien der Aufenthaltsberechtigungskarten der BF und zwei ihrer Kinder
- Bestatigung Uber den Besuch des Kindergartens eines Kindes
- Bestatigung Uber den Schulbesuch zweier Kinder

- Osterreichischer Staatsbiirgerschaftsnachweis eines Kindes

- Meldezettel der BF und drei minderjahriger Kinder

- Mietvertrag

- Deutschzertifikat A2

- Arbeitsrechtlicher Vorvertrag

- Kopie des Reisepasses der BF

- Deutsche Ubersetzung der Geburtsurkunde der BF

4. Mit Schreiben des BFA vom 04.12.2019 wurde die BF aufgefordert, ihren Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
nach 8 55 AsylG binnen vier Wochen personlich bei der Behérde einzubringen und die notwendigen Urkunden,
insbesondere ihren Reisepass und ihre Geburtsurkunde, im Original vorzulegen. 4. Mit Schreiben des BFA vom
04.12.2019 wurde die BF aufgefordert, ihren Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG
binnen vier Wochen personlich bei der Behérde einzubringen und die notwendigen Urkunden, insbesondere ihren

Reisepass und ihre Geburtsurkunde, im Original vorzulegen.

5. Mit Schreiben vom 29.04.2020 wurde die BF aufgefordert, bis zum 15.05.2020 einen Obsorgebeschluss betreffend

ihr ,0sterreichisches Kind” und ihre Scheidungsurkunde vorzulegen.

6. Mit Schreiben vom 18.05.2020 teilte die BF mit, dass sie nicht geschieden sei und fur das Kind daher kein

Obsorgebeschluss vorliege.

7. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 09.07.2020 wies das BFA den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
bericksichtigungswuirdigen Grinden gemald 8 55 Abs. 1 und 8 58 Abs. 11 Z 2 AsylG als unzuldssig zurtick (Spruchpunkt
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I.). Nach 8 10 Abs. 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde gegen die BF eine Rlckkehrentscheidung gemalR8 52 Abs. 3 FPG
erlassen (Spruchpunkt Il.). Nach 8 52 Abs. 9 FPG wurde festgestellt, dass die Abschiebung nach Serbien gemal38 46 FPG
zuldssig ist (Spruchpunkt Ill.). Gemal3 § 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde die Frist fur die freiwillige Ausreise mit vier Wochen
ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt IV.).7. Mit dem angefochtenen Bescheid vom
09.07.2020 wies das BFA den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus berlcksichtigungswirdigen Grinden
gemal Paragraph 55, Absatz eins und Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG als unzuldssig zurtck (Spruchpunkt
rémisch eins.). Nach Paragraph 10, Absatz 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen die BF eine
Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 3, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch zwei.). Nach Paragraph 52,
Absatz 9, FPG wurde festgestellt, dass die Abschiebung nach Serbien gemaR Paragraph 46, FPG zuldssig ist
(Spruchpunkt romisch drei.). GemafR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG wurde die Frist fur die freiwillige Ausreise mit
vier Wochen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt rémisch vier.).

Begrindend fiihrte das Bundesamt zu Spruchpunkt I. im Wesentlichen aus, die BF habe trotz Belehrung ihren Antrag
nicht personlich bei der Behérde eingebracht und Reisepass und Geburtsurkunde nicht im Original vorgelegt.
Begrindend flhrte das Bundesamt zu Spruchpunkt rémisch eins. im Wesentlichen aus, die BF habe trotz Belehrung
ihren Antrag nicht personlich bei der Behérde eingebracht und Reisepass und Geburtsurkunde nicht im Original
vorgelegt.

Zu Spruchpunkten Il. bis IV. wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dass die Erteilungsvoraussetzungen fur einen
Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 8 EMRK nicht vorliegen wirden, weshalb auch eine Ruckkehrentscheidung
zuldssig sei. Zu Spruchpunkten rémisch zwei. bis rémisch vier. wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass die
Erteilungsvoraussetzungen fir einen Aufenthaltstitel aus Griinden des Artikel 8, EMRK nicht vorliegen wiirden, weshalb
auch eine Ruckkehrentscheidung zulassig sei.

8. Gegen diesen Bescheid wurde mit Schriftsatz vom 07.08.2020 Beschwerde erhoben und ausgefiihrt, dass die BF seit
fast neun Jahren in Osterreich lebe und bis 18.10.2018 iiber eine ,Rot-WeiR-Rot-Karte Plus” verfiigt habe. Sie sei immer
berufstatig gewesen und verflige wieder Gber einen entsprechenden Vorvertrag. Ihre beiden altesten Kinder verfligten
Uber Aufenthaltstitel und gingen einer Beschaftigung nach. Es seien daher alle Voraussetzungen fiir die Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus ,humanitdaren Grinden” gegeben. Sie stelle daher den Antrag, den angefochtenen Bescheid
aufzuheben und ihr ,internationalen Schutz zu gewahren und den Status des Asylberechtigten zuzuerkennen”.

8. Gegen diesen Bescheid wurde mit Schriftsatz vom 07.08.2020 Beschwerde erhoben und ausgefiihrt, dass die BF seit
fast neun Jahren in Osterreich lebe und bis 18.10.2018 iiber eine ,Rot-WeiR-Rot-Karte Plus” verfiigt habe. Sie sei immer
berufstatig gewesen und verflige wieder Gber einen entsprechenden Vorvertrag. Ihre beiden altesten Kinder verfligten
Uber Aufenthaltstitel und gingen einer Beschaftigung nach. Es seien daher alle Voraussetzungen fiir die Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus ,humanitaren Grinden” gegeben. Sie stelle daher den Antrag, den angefochtenen Bescheid
aufzuheben und ihr ,internationalen Schutz zu gewahren und den Status des Asylberechtigten zuzuerkennen”.,

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Die BF ist eine serbische Staatsangehdrige und stellte am 04.10.2011 bei der Magistratsabteilung 35, Amt der
Wiener Landesregierung, einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,Familienangehdriger”. Dieser
Aufenthaltstitel wurde der BF erteilt und mehrmals verléngert, zuletzt bis zum 18.10.2018.

1.2. Mit Schreiben vom 27.11.2019 stellte die BF den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus Griinden des Art. 8 EMRK gemaR § 55 Abs. 1 AsylG. Der BF wurde mit Schreiben vom 04.12.2019
aufgetragen, ihren Antrag unter Verwendung des daflr vorgesehenen Formulars personlich einzubringen und ihren
Reisepass und ihre Geburtsurkunde im Original vorzulegen. Dieser Aufforderung kam die BF nicht nach. 1.2. Mit
Schreiben vom 27.11.2019 stellte die BF den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
aus Grunden des Artikel 8, EMRK gemaR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG. Der BF wurde mit Schreiben vom 04.12.2019
aufgetragen, ihren Antrag unter Verwendung des daflr vorgesehenen Formulars personlich einzubringen und ihren
Reisepass und ihre Geburtsurkunde im Original vorzulegen. Dieser Aufforderung kam die BF nicht nach.

1.3. Die BF ist mit dem &sterreichischen Staatsbirger XXXX , geb. XXXX , seit XXXX verheiratet. Die BF hat funf Kinder,
die mit der BF in einem gemeinsamen Haushalt leben:1.3. Die BF ist mit dem 0sterreichischen Staatsbirger rémisch 40
, geb. romisch 40, seit romisch 40 verheiratet. Die BF hat finf Kinder, die mit der BF in einem gemeinsamen Haushalt
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leben:

- XXXX , geb. XXXX, StA Serbien, er verfugt Uber einen gultigen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot-Karte Plus’romisch 40,
geb. romisch 40, StA Serbien, er verflgt Gber einen gultigen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot-Karte Plus”

- XXXX', geb. XXXX , StA Serbien, sie verfligte bis 10.11.2019 Uber einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot-Karte Plus” und
stellte am 08.11.2019 einen Verlangerungsantrag- romisch 40, geb. romisch 40, StA Serbien, sie verflgte bis
10.11.2019 Uber einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot-Karte Plus” und stellte am 08.11.2019 einen Verldngerungsantrag

- XXXX', geb. XXXX ', StA Serbien, er verflgte bis 10.11.2019 Uber einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot-Karte Plus” und
stellte am 11.11.2019 einen Verlangerungsantrag- romisch 40, geb. romisch 40, StA Serbien, er verflgte bis 10.11.2019
Uber einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot-Karte Plus” und stellte am 11.11.2019 einen Verlangerungsantrag

- XXXX', geb. XXXX , StA Serbien, sie verfligte bis 12.11.2019 Uber einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot-Karte Plus” und
stellte am 11.11.2019 einen Verlangerungsantrag- romisch 40, geb. romisch 40, StA Serbien, sie verflgte bis
12.11.2019 Uber einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot-Karte Plus” und stellte am 11.11.2019 einen Verldngerungsantrag

- XXXX , geb. XXXX , StA Osterreich rémisch 40, geb. rémisch 40 , StA Osterreich
2. Beweiswurdigung:
Die Feststellungen zu 1.1. und 1.2. basieren auf der Aktenlage.

Die Feststellungen zu den Familienangehdrigen der BF beruhen ebenfalls auf der Aktenlage. Zum Aufenthaltsstatus der
Kinder der BF, die serbische Staatsangehorige sind, wurden durch das Bundesverwaltungsgericht Abfragen des
Zentralen Fremdenregisters eingeholt.

Das BFA stellte im angefochtenen Bescheid fest, dass die BF verheiratet und fir drei minderjahrige Kinder
sorgepflichtig sei. lhr jungster Sohn sei 6sterreichsicher Staatsburger, die beiden anderen minderjahrigen Kinder seien
serbische Staatsburger. Die Kinder wirden sich ,alle” in einem Verlangerungsverfahren vor der MA 35 befinden, wobei
diese derzeit nicht bewilligungsfahig seien und eine Ausstellung unwahrscheinlich sei. Die Feststellung des BFA,
wonach sich ,alle” Kinder in einem Verlangerungsverfahren befinden wuirden, ist schon zum Zeitpunkt der
Bescheiderlassung nicht korrekt, da ein Sohn der BF &sterreichischer Staatsburger ist. Der Aufenthaltstitel des altesten
Sohnes wurde in der Zwischenzeit auch verlangert. Worauf sich die Feststellung des BFA stitzt, dass die
Verlangerungsantrage der Kinder derzeit nicht bewilligungsfahig seien und eine Ausstellung unwahrscheinlich sei, geht

weder aus dem Bescheid noch aus dem Akt des BFA hervor.
3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A)

3.1. Zu Spruchpunkt 1.:3.1. Zu Spruchpunkt rémisch eins.:
Relevante Bestimmungen des Asylgesetz 2005:

Arten und Form der Aufenthaltstitel

8§ 54 (1) Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden werden Drittstaatsangehorigen erteilt als:

1. /Aufenthaltsberechtigung plus’, die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Austibung einer selbstandigen
und unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemdf3 8 17 Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG), BGBI. Nr. 218/1975
berechtigt,

2. /Aufenthaltsberechtigung’, die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Auslibung einer selbstandigen und
einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fur die eine entsprechende Berechtigung nach dem AusIBG Voraussetzung ist,
berechtigt,

3. ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz/, die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Ausibung einer
selbstandigen und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fir die eine entsprechende Berechtigung nach dem AusIBG
Voraussetzung ist, berechtigt.Paragraph 54, (1) Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Griinden werden
Drittstaatsangehorigen erteilt als:, 1. ,Aufenthaltsberechtigung plus’, die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur
Austbung  einer  selbstandigen und unselbstandigen Erwerbstatigkeit ~ gemal3 Paragraph 17,
Auslanderbeschaftigungsgesetz  (AusIBG),  Bundesgesetzblatt Nr. 218 aus 1975, berechtigt, 2.
,Aufenthaltsberechtigung’, die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Ausibung einer selbstandigen und einer
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unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fir die eine entsprechende Berechtigung nach dem AusIBG Voraussetzung ist,
berechtigt,, 3. ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz, die zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur
Ausubung einer selbstandigen und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fur die eine entsprechende Berechtigung
nach dem AusIBG Voraussetzung ist, berechtigt.

2)-0B)[..]
Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 8 EMRKAufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 8, EMRK

8 55 (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begrindeten Antrag eine
,Aufenthaltsberechtigung plus’ zu erteilen, wenn

1. dies gemal § 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist und

2. der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafR § 14a NAG erfullt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. | Nr. 189/1955) erreicht
wird.Paragraph 55, (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen ist von Amts wegen oder auf begrindeten
Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus' zu erteilen, wenn, 1. dies gemal3 Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur
Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und, 2. der
Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafl Paragraph 14 a, NAG erflllt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstdtigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringfligigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

(2) Liegt nur die Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung’ zu erteilen(2) Liegt nur die
Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung’ zu erteilen.

Antragstellung und amtswegiges Verfahren

§ 58 (1) Das Bundesamt hat die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 57 von Amts wegen zu prifen, wenn

1. der Antrag auf internationalen Schutz gemal3 §8 4 oder 4a zurlckgewiesen wird,

2. der Antrag auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,

3. einem Fremden der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten kommt,

4. einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird oder

5. ein Fremder sich nicht rechtmalig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den Anwendungsbereich des 6.
Hauptstlckes des FPG fallt.Paragraph 58, (1) Das Bundesamt hat die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf Paragraph
57, von Amts wegen zu priufen, wenn, 1. der Antrag auf internationalen Schutz gemalR Paragraphen 4, oder 4a
zurlickgewiesen wird,, 2. der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird,, 3. einem
Fremden der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten kommt,, 4. einem Fremden der Status des subsididr Schutzberechtigten aberkannt wird oder, 5.
ein Fremder sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den Anwendungsbereich des 6. Hauptstickes
des FPG fallt.

(2) Die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 55 ist von Amts wegen zu prifen, wenn eine Riuckkehrentscheidung
auf Grund des § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG auf Dauer fur unzulassig erklart wird.(2) Die Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemal Paragraph 55, ist von Amts wegen zu priifen, wenn eine Ruckkehrentscheidung auf Grund des Paragraph 9,
Absatz eins bis 3 BFA-VG auf Dauer fir unzulassig erklart wird.

(3) Das Bundesamt hat Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prufung der Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemal 88 55 und 57 im verfahrensabschliefenden Bescheid abzusprechen.(3) Das Bundesamt hat Uber das Ergebnis
der von Amts wegen erfolgten Prifung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55 und 57 im
verfahrensabschlieRenden Bescheid abzusprechen.

(4) Das Bundesamt hat den von Amts wegen erteilten Aufenthaltstitel gemal 88 55 oder 57 auszufolgen, wenn der
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Spruchpunkt (Abs. 3) im verfahrensabschlieBenden Bescheid in Rechtskraft erwachsen ist. Abs. 11 gilt.(4) Das
Bundesamt hat den von Amts wegen erteilten Aufenthaltstitel gemal} Paragraphen 55, oder 57 auszufolgen, wenn der
Spruchpunkt (Absatz 3,) im verfahrensabschlieBenden Bescheid in Rechtskraft erwachsen ist. Absatz 11, gilt.

(5) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafl 88 55 bis 57 sowie auf Verlangerung eines Aufenthaltstitels
gemal § 57 sind personlich beim Bundesamt zu stellen. Soweit der Antragsteller nicht selbst handlungsfahig ist, hat
den Antrag sein gesetzlicher Vertreter einzubringen.(5) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald
Paragraphen 55 bis 57 sowie auf Verlangerung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, sind persdnlich beim
Bundesamt zu stellen. Soweit der Antragsteller nicht selbst handlungsfahig ist, hat den Antrag sein gesetzlicher
Vertreter einzubringen.

(6) Im Antrag ist der angestrebte Aufenthaltstitel gemaf 88 55 bis 57 genau zu bezeichnen. Ergibt sich auf Grund des
Antrages oder im Ermittlungsverfahren, dass der Drittstaatsangehdrige fur seinen beabsichtigten Aufenthaltszweck
einen anderen Aufenthaltstitel bendtigt, so ist er Uber diesen Umstand zu belehren; § 13 Abs. 3 AVG gilt.(6) Im Antrag
ist der angestrebte Aufenthaltstitel gemald Paragraphen 55 bis 57 genau zu bezeichnen. Ergibt sich auf Grund des
Antrages oder im Ermittlungsverfahren, dass der Drittstaatsangehdrige flr seinen beabsichtigten Aufenthaltszweck
einen anderen Aufenthaltstitel benétigt, so ist er Gber diesen Umstand zu belehren; Paragraph 13, Absatz 3, AVG gilt.

(7) Wird einem Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR §§ 55, 56 oder 57 stattgegeben, so ist dem Fremden
der Aufenthaltstitel auszufolgen. Abs. 11 gilt.(7) Wird einem Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf
Paragraphen 55, 56, oder 57 stattgegeben, so ist dem Fremden der Aufenthaltstitel auszufolgen. Absatz 11, gilt.

(8) Wird ein Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafR §§ 55, 56 oder 57 zurlick- oder abgewiesen, so hat das
Bundesamt darUber im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen.(8) Wird ein Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemal3 Paragraphen 55, 56, oder 57 zurlick- oder abgewiesen, so hat das Bundesamt darlber im
verfahrensabschlieRenden Bescheid abzusprechen.

(9) Ein Antrag auf einen Aufenthaltstitel nach diesem Hauptstlick ist als unzuldssig zurlckzuweisen, wenn der

Drittstaatsangehdorige

1. sich in einem Verfahren nach dem NAG befindet,

2. bereits Uber ein Aufenthaltsrecht nach diesem Bundesgesetz oder dem NAG verfligt oder

3. gemal §8 95 FPG Uber einen Lichtbildausweis fur Trager von Privilegien und Immunitaten verflgt oder gemal®

24 FPG zur Auslbung einer bloR vorlUbergehenden Erwerbstdtigkeit berechtigt ist9) Ein Antrag auf einen
Aufenthaltstitel nach diesem Hauptstilick ist als unzuldssig zurtickzuweisen, wenn der Drittstaatsangehorige, 1. sich in
einem Verfahren nach dem NAG befindet,, 2. bereits tber ein Aufenthaltsrecht nach diesem Bundesgesetz oder dem
NAG verflugt oder, 3. gemald Paragraph 95, FPG Uber einen Lichtbildausweis fir Trager von Privilegien und
Immunitaten verfugt oder gemaR Paragraph 24, FPG zur Ausibung einer blofl3 voribergehenden Erwerbstatigkeit
berechtigt ist

soweit dieses Bundesgesetz nicht anderes bestimmt. Dies gilt auch im Falle des gleichzeitigen Stellens mehrerer
Antrage.

(10) Antrage gemaR & 55 sind als unzulassig zurickzuweisen, wenn gegen den Antragsteller eine
Ruckkehrentscheidung rechtskraftig erlassen wurde und aus dem begrindeten Antragsvorbringen im Hinblick auf die
BerUcksichtigung des Privat- und Familienlebens gemaR § 9 Abs. 2 BFA-VG ein geanderter Sachverhalt, der eine
erganzende oder neue Abwagung gemaR Art. 8 EMRK erforderlich macht, nicht hervorgeht. Antrage gemaf3 88 56 und
57, die einem bereits rechtskraftig erledigten Antrag (Folgeantrag) oder einer rechtskraftigen Entscheidung nachfolgen,
sind als unzuldssig zurlickzuweisen, wenn aus dem begrindeten Antragsvorbringen ein maligeblich geanderter
Sachverhalt nicht hervorkommt.(10) Antrage gemaR Paragraph 55, sind als unzuldssig zurlickzuweisen, wenn gegen
den Antragsteller eine Rulckkehrentscheidung rechtskraftig erlassen wurde und aus dem begriindeten
Antragsvorbringen im Hinblick auf die Berlcksichtigung des Privat- und Familienlebens gemaR Paragraph 9, Absatz 2,
BFA-VG ein gednderter Sachverhalt, der eine ergdnzende oder neue Abwagung gemaR Artikel 8, EMRK erforderlich
macht, nicht hervorgeht. Antrage gemal Paragraphen 56 und 57, die einem bereits rechtskraftig erledigten Antrag
(Folgeantrag) oder einer rechtskraftigen Entscheidung nachfolgen, sind als unzulassig zurtickzuweisen, wenn aus dem
begriindeten Antragsvorbringen ein mal3geblich geanderter Sachverhalt nicht hervorkommt.

(11) Kommt der Drittstaatsangehorige seiner allgemeinen Mitwirkungspflicht im erforderlichen Ausmal3, insbesondere
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im Hinblick auf die Ermittlung und Uberpriifung erkennungsdienstlicher Daten, nicht nach, ist

1. das Verfahren zur Ausfolgung des von Amts wegen zu erteilenden Aufenthaltstitels (Abs. 4) ohne weiteres
einzustellen oder

2. der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels zurickzuweisen.(11) Kommt der Drittstaatsangehdrige seiner
allgemeinen Mitwirkungspflicht im erforderlichen Ausmal3, insbesondere im Hinblick auf die Ermittlung und
Uberprifung erkennungsdienstlicher Daten, nicht nach, ist, 1. das Verfahren zur Ausfolgung des von Amts wegen zu
erteilenden Aufenthaltstitels (Absatz 4,) ohne weiteres einzustellen oder, 2. der Antrag auf Erteilung eines

Aufenthaltstitels zurickzuweisen.
Uber diesen Umstand ist der Drittstaatsangehdrige zu belehren.

(12) Aufenthaltstitel diirfen Drittstaatsangehdrigen, die das 14. Lebensjahr vollendet haben, nur personlich ausgefolgt
werden. Aufenthaltstitel fir unmundige Minderjahrige dirfen nur an deren gesetzlichen Vertreter ausgefolgt werden.
Anlasslich der Ausfolgung ist der Drittstaatsangehdrige nachweislich Uber die befristete Gultigkeitsdauer, die
Unzulassigkeit eines Zweckwechsels, die Nichtverlangerbarkeit der Aufenthaltstitel gemal3 88 55 und 56 und die
anschlieBende Moglichkeit einen Aufenthaltstitel nach dem NAG zu erlangen, zu belehren.(12) Aufenthaltstitel durfen
Drittstaatsangehorigen, die das 14. Lebensjahr vollendet haben, nur personlich ausgefolgt werden. Aufenthaltstitel fur
unmundige Minderjahrige durfen nur an deren gesetzlichen Vertreter ausgefolgt werden. Anlasslich der Ausfolgung ist
der Drittstaatsangehdrige nachweislich Gber die befristete Glltigkeitsdauer, die Unzuldssigkeit eines Zweckwechsels,
die Nichtverlangerbarkeit der Aufenthaltstitel gemal} Paragraphen 55 und 56 und die anschlieBende Mdéglichkeit einen
Aufenthaltstitel nach dem NAG zu erlangen, zu belehren.

(13) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 88 55 bis 57 begriinden kein Aufenthalts- oder Bleiberecht.
Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf3 88 55 und 57 stehen der Erlassung und Durchfuhrung
aufenthaltsbeendender MalRnahmen nicht entgegen. Sie kdnnen daher in Verfahren nach dem 7. und 8. Hauptstuck
des FPG keine aufschiebende Wirkung entfalten. Bei Antragen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 8 56 hat das
Bundesamt bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber diesen Antrag jedoch mit der Durchfuhrung der einer
Ruckkehrentscheidung umsetzenden Abschiebung zuzuwarten, wenn

1. ein Verfahren zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung erst nach einer Antragstellung gemal § 56 eingeleitet
wurde und
2. die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR & 56 wahrscheinlich ist, wofur die Voraussetzungen des § 56 Abs. 1 Z

1, 2 und 3 jedenfalls vorzuliegen haben.(13) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55 bis 57
begriinden kein Aufenthalts- oder Bleiberecht. Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55
und 57 stehen der Erlassung und Durchfihrung aufenthaltsbeendender MaRnahmen nicht entgegen. Sie kénnen
daher in Verfahren nach dem 7. und 8. Hauptstlck des FPG keine aufschiebende Wirkung entfalten. Bei Antragen auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 56, hat das Bundesamt bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber
diesen Antrag jedoch mit der Durchfihrung der einer Rickkehrentscheidung umsetzenden Abschiebung zuzuwarten,
wenn, 1. ein Verfahren zur Erlassung einer Riickkehrentscheidung erst nach einer Antragstellung gemaf Paragraph 56,
eingeleitet wurde und, 2. die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 56, wahrscheinlich ist, woflr die
Voraussetzungen des Paragraph 56, Absatz eins, Ziffer eins, 2 und 3 jedenfalls vorzuliegen haben.

[...]
Allgemeine Erteilungsvoraussetzungen

§ 60 (1) Aufenthaltstitel dirfen einem Drittstaatsangehdrigen nicht erteilt werden, wenn

1. gegen ihn eine aufrechte Rickkehrentscheidung gemal? §§ 52 iVm 53 Abs. 2 oder 3 FPG besteht, oder

2. gegen ihn eine Ruckflhrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz bestehtParagraph 60,
(1) Aufenthaltstitel diirfen einem Drittstaatsangehdrigen nicht erteilt werden, wenn, 1. gegen ihn eine aufrechte
Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraphen 52, in Verbindung mit 53 Absatz 2, oder 3 FPG besteht, oder, 2. gegen ihn
eine Rickfihrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz besteht.

(2) Aufenthaltstitel gemaR & 56 dirfen einem Drittstaatsangehdrigen nur erteilt werden, wenn

1. der Drittstaatsangehdrige einen Rechtsanspruch auf eine Unterkunft nachweist, die fur eine vergleichbar grofe
Familie als ortsiiblich angesehen wird,

2. der Drittstaatsangehdrige Uber einen alle Risiken abdeckenden Krankenversicherungsschutz verfiigt und diese



Versicherung in Osterreich auch leistungspflichtig ist,

3. der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrige zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft @ 11 Abs. 5
NAG) fihren konnte, und
4. durch die Erteilung eines Aufenthaltstitels die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen Staat

oder einem anderen Vdlkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden.(2) Aufenthaltstitel gemaf Paragraph
56, durfen einem Drittstaatsangehdrigen nur erteilt werden, wenn, 1. der Drittstaatsangehdorige einen Rechtsanspruch
auf eine Unterkunft nachweist, die fur eine vergleichbar grolRe Familie als ortsiblich angesehen wird,, 2. der
Drittstaatsangehorige Uber einen alle Risiken abdeckenden Krankenversicherungsschutz verfigt und diese
Versicherung in Osterreich auch leistungspflichtig ist, 3. der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrige zu keiner
finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft (Paragraph 11, Absatz 5, NAG) fihren konnte, und, 4. durch die
Erteilung eines Aufenthaltstitels die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder einem anderen
Vélkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden.

(3) Aufenthaltstitel durfen einem Drittstaatsangehdrigen nur erteilt werden, wenn der Aufenthalt des
Drittstaatsangehorigen nicht offentlichen Interessen widerstreitet. Der Aufenthalt eines Drittstaatsangehorigen
widerstreitet dem 6ffentlichen Interesse, wenn

1. dieser ein Naheverhéltnis zu einer extremistischen oder terroristischen Gruppierung hat und im Hinblick auf
deren bestehende Strukturen oder auf zu gewadrtigende Entwicklungen in deren Umfeld extremistische oder
terroristische Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden kénnen oder

2. im Falle der 88 56 und 57 dessen Aufenthalt die ¢ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefahrden wirdg3)
Aufenthaltstitel durfen einem Drittstaatsangehérigen nur erteilt werden, wenn der Aufenthalt des
Drittstaatsangehorigen nicht offentlichen Interessen widerstreitet. Der Aufenthalt eines Drittstaatsangehoérigen
widerstreitet dem offentlichen Interesse, wenn, 1. dieser ein Naheverhdltnis zu einer extremistischen oder
terroristischen Gruppierung hat und im Hinblick auf deren bestehende Strukturen oder auf zu gewartigende
Entwicklungen in deren Umfeld extremistische oder terroristische Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden
kénnen oder, 2. im Falle der Paragraphen 56 und 57 dessen Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit
gefahrden wirde.

[.]"
Relevante Bestimmungen der Asylgesetz-Durchfiihrungsverordnung 2005 (AsylG-DV):
Verfahren

§ 4 (1) Die Behorde kann auf begriindeten Antrag von Drittstaatsangehorigen die Heilung eines Mangels nach § 8 und §
58 Abs. 5, 6 und 12 AsylG 2005 zulassen:

1. im Fall eines unbegleiteten Minderjahrigen zur Wahrung des Kindeswohls,
2. zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK oder
3. im Fall der Nichtvorlage erforderlicher Urkunden oder Nachweise, wenn deren Beschaffung fir den Fremden

nachweislich nicht méglich oder nicht zumutbar war.Paragraph 4, (1) Die Behérde kann auf begriindeten Antrag von
Drittstaatsangehorigen die Heilung eines Mangels nach Paragraph 8 und Paragraph 58, Absatz 5, 6 und 12 AsylG 2005
zulassen:, 1. im Fall eines unbegleiteten Minderjahrigen zur Wahrung des Kindeswohls,, 2. zur Aufrechterhaltung des
Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK oder, 3. im Fall der Nichtvorlage erforderlicher Urkunden oder
Nachweise, wenn deren Beschaffung fur den Fremden nachweislich nicht méglich oder nicht zumutbar war.

(2) Beabsichtigt die Behdrde den Antrag nach Abs. 1 zurlick- oder abzuweisen, so hat die Behdrde dartber im
verfahrensabschlieRenden Bescheid abzusprechen.(2) Beabsichtigt die Behérde den Antrag nach Absatz eins, zurick-
oder abzuweisen, so hat die Behdérde dariber im verfahrensabschlielenden Bescheid abzusprechen.

[...]
Form der Urkunden und Nachweise fir Aufenthaltstitel

§8 7 (1) Die nach § 8 bei dem amtswegigen Verfahren oder der Antragstellung erforderlichen Urkunden und Nachweise
sind der Behorde jeweils im Original und in Kopie vorzulegen.Paragraph 7, (1) Die nach Paragraph 8, bei dem
amtswegigen Verfahren oder der Antragstellung erforderlichen Urkunden und Nachweise sind der Behorde jeweils im
Original und in Kopie vorzulegen.
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(PARICORI|

Urkunden und Nachweise fur Aufenthaltstitel

8§ 8 (1) Folgende Urkunden und Nachweise sind - unbeschadet weiterer Urkunden und Nachweise nach den Abs. 2 und
3 - im amtswegigen Verfahren zur Erteilung eines Aufenthaltstitels (§ 3) beizubringen oder dem Antrag auf Ausstellung

eines Aufenthaltstitels (8 3) anzuschliel3en:
1. glltiges Reisedokument (8 2 Abs. 1 Z 2 und 3 NAG);

2. Geburtsurkunde oder ein dieser gleichzuhaltendes Dokument;
3. Lichtbild des Antragstellers gemal3 § 5;
4. erforderlichenfalls Heiratsurkunde, Urkunde tber die Ehescheidung, Partnerschaftsurkunde, Urkunde Gber die

Auflésung der eingetragenen Partnerschaft, Urkunde Uber die Annahme an Kindesstatt, Nachweis oder Urkunde tber
das Verwandtschaftsverhaltnis, Sterbeurkunde.Paragraph 8, (1) Folgende Urkunden und Nachweise sind -
unbeschadet weiterer Urkunden und Nachweise nach den Absatz 2 und 3 - im amtswegigen Verfahren zur Erteilung
eines Aufenthaltstitels (Paragraph 3,) beizubringen oder dem Antrag auf Ausstellung eines Aufenthaltstitels (Paragraph
3,) anzuschlielRen:, 1. glltiges Reisedokument (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 2 und 3 NAG);, 2. Geburtsurkunde oder
ein dieser gleichzuhaltendes Dokument;, 3. Lichtbild des Antragstellers gemal3 Paragraph 5,;, 4. erforderlichenfalls
Heiratsurkunde, Urkunde Uber die Ehescheidung, Partnerschaftsurkunde, Urkunde Uber die Auflésung der
eingetragenen Partnerschaft, Urkunde Uber die Annahme an Kindesstatt, Nachweis oder Urkunde uber das
Verwandtschaftsverhaltnis, Sterbeurkunde.

(2) Zusatzlich zu den in Abs. 1 genannten Urkunden und Nachweisen sind dem Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemal3 § 56 AsylG 2005 weitere Urkunden und Nachweise anzuschlieBen:

1. Nachweis des Rechtsanspruchs auf eine ortstbliche Unterkunft, insbesondere Miet- oder Untermietvertrage,
bestandrechtliche Vorvertrage oder Eigentumsnachweise;

2. Nachweis (iber einen in Osterreich leistungspflichtigen und alle Risiken abdeckenden
Krankenversicherungsschutz, insbesondere durch eine entsprechende Versicherungspolizze, sofern kein Fall der
gesetzlichen Pflichtversicherung bestehen wird oder besteht;

3. Nachweis des gesicherten Lebensunterhalts, insbesondere Lohnzettel, Lohnbestatigungen, Dienstvertrage,
arbeitsrechtliche Vorvertrage, Bestdtigungen Uber Pensions-, Renten- oder sonstige Versicherungsleistungen,
Nachweise Uber das Investitionskapital, Nachweis eigenen Vermédgens in ausreichender Hohe oder in den
bundesgesetzlich vorgesehenen Fallen eine Haftungserklarung oder Patenschaftserkldrung.(2) Zusatzlich zu den in
Absatz eins, genannten Urkunden und Nachweisen sind dem Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR
Paragraph 56, AsylG 2005 weitere Urkunden und Nachweise anzuschlieBen:, 1. Nachweis des Rechtsanspruchs auf eine
ortsiibliche Unterkunft, insbesondere Miet- oder Untermietvertrage, bestandrechtliche Vorvertrdge oder
Eigentumsnachweise;, 2. Nachweis Uber einen in Osterreich leistungspflichtigen und alle Risiken abdeckenden
Krankenversicherungsschutz, insbesondere durch eine entsprechende Versicherungspolizze, sofern kein Fall der
gesetzlichen Pflichtversicherung bestehen wird oder besteht;, 3. Nachweis des gesicherten Lebensunterhalts,
insbesondere Lohnzettel, Lohnbestatigungen, Dienstvertrage, arbeitsrechtliche Vorvertrage, Bestatigungen Uber
Pensions-, Renten- oder sonstige Versicherungsleistungen, Nachweise Uber das Investitionskapital, Nachweis eigenen
Vermdgens in ausreichender Hohe oder in den bundesgesetzlich vorgesehenen Fallen eine Haftungserklarung oder
Patenschaftserklarung.

3)-O)L.1]

Die BF beantragte am 28.11.2019 schriftlich die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaRg 55 Abs. 1 AsylG. Nachdem die
BF trotz entsprechender Belehrung den Antrag nicht personlich bei der Behérde einbrachte, ihren Reisepass und ihre
Geburtsurkunde nicht im Original vorlegte und auch keinen Antrag auf Heilung nach § 4 AsylG-DV stellte, wies das BFA
den Antrag gemaR &8 58 Abs. 11 Z 2 AsylG als unzuldssig zuriick. Die BF beantragte am 28.11.2019 schriftlich die
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald Paragraph 55, Absatz eins, AsylG. Nachdem die BF trotz entsprechender
Belehrung den Antrag nicht persdnlich bei der Behdrde einbrachte, ihren Reisepass und ihre Geburtsurkunde nicht im
Original vorlegte und auch keinen Antrag auf Heilung nach Paragraph 4, AsylG-DV stellte, wies das BFA den Antrag
gemal Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG als unzulassig zurtick.

Mit der Begrindung der Zurlckweisung des Antrags der BF ist die belangte Behdrde im Recht:
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Entgegen der Anforderung des 8 8 Abs. 1 Z 1 und 2iVm 8 7 Abs. 1 AsylG-DV 2005 legte die BF der Behdérde weder ihren
Reisepass noch ihre Geburtsurkunde im Original vor und belastete ihren Antrag sohin mit einem Formmangel. Die BF
wurde im Wege des Parteiengehérs am 04.12.2019 von diesem Mangel in Kenntnis gesetzt und bekam eine
vierwdchige Frist zur Behebung eingeraumt. Diese liel3 sie ungenutzt verstreichen und stellte bis zur Entscheidung des
BFA auch keinen Antrag auf Heilung des aufgezeigten Mangels gemal3 8 4 Abs. 1 Z 3 AsylG-DV 2005 (Umstande fir eine
Heilung kamen auch von Amts wegen nicht hervor).Entgegen der Anforderung des Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins
und 2 in Verbindung mit Paragraph 7, Absatz eins, AsylG-DV 2005 legte die BF der Behdrde weder ihren Reisepass noch
ihre Geburtsurkunde im Original vor und belastete ihren Antrag sohin mit einem Formmangel. Die BF wurde im Wege
des Parteiengehdérs am 04.12.2019 von diesem Mangel in Kenntnis gesetzt und bekam eine vierwdchige Frist zur
Behebung eingeraumt. Diese lie8 sie ungenutzt verstreichen und stellte bis zur Entscheidung des BFA auch keinen
Antrag auf Heilung des aufgezeigten Mangels gemal3 Paragraph 4, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG-DV 2005 (Umstande fur
eine Heilung kamen auch von Amts wegen nicht hervor).

Das BFA wies den Antrag der BF auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8 EMRK gemaf8 55 Abs. 1
AsylG aus diesem Grund zu Recht gemaR § 58 Abs. 11 Z 2 AsylG zurlck. Das BFA wies den Antrag der BF auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels aus Grunden des Artikel 8, EMRK gemaR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG aus diesem Grund zu
Recht gemal’ Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG zurtck.

Diese Bestimmung berechtigt nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes nur dann zur Zurtickweisung, wenn
insbesondere Dokumente in Hinblick auf die Ermittlung und Uberprifung erkennungsdienstlicher Daten seitens des
Drittstaatsangehorigen nicht beigebracht werden; die Verletzung von Mitwirkungsverpflichtungen, die mit der
Erhebung von inhaltlichen Erteilungsvoraussetzungen im Zusammenhang stehen, berechtigt hingegen nicht zur
Zuruckweisung nach 8 58 Abs. 11 Z 2 AsylG sondern begrundet allenfalls die Abweisung eines Antrags auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels (vgl. VwWGH 30.06.2015, Ra 2015/21/0039). Insofern hat das BFA die Rechtslage zutreffend
erkannt, wenn es den zurtckweisenden Bescheid vom 09.07.2020 in seiner Begrindung (nur) auf das Nichterscheinen
der BF und die Nichtvorlage der Dokumente im Original stitzte.Diese Bestimmung berechtigt nach der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes nur dann zur Zuriickweisung, wenn insbesondere Dokumente in Hinblick auf die Ermittlung
und Uberpriifung erkennungsdienstlicher Daten seitens des Drittstaatsangehérigen nicht beigebracht werden; die
Verletzung von Mitwirkungsverpflichtungen, die mit der Erhebung von inhaltlichen Erteilungsvoraussetzungen im
Zusammenhang stehen, berechtigt hingegen nicht zur Zurtckweisung nach Paragraph 58, Absatz 11, Ziffer 2, AsylG,
sondern begriindet allenfalls die Abweisung eines Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltstitels vergleiche VwWGH
30.06.2015, Ra 2015/21/0039). Insofern hat das BFA die Rechtslage zutreffend erkannt, wenn es den zurlickweisenden
Bescheid vom 09.07.2020 in seiner Begrindung (nur) auf das Nichterscheinen der BF und die Nichtvorlage der
Dokumente im Original stutzte.

Durch die Nichtvorlage von Reisepass und Geburtsurkunde belastete die BF ihren Antrag mit Formmangeln. Die
belangte Behorde wies daraufhin den Antrag zu Recht als unzuldssig zurtick. Damit lag dem BFA zu keinem Zeitpunkt
Uberhaupt ein zulassiger Antrag vor, der eine weitere inhaltliche Bearbeitung méglich gemacht hatte.

Diese Rechtsauffassung ergibt sich fir das Bundesverwaltungsgericht nicht nur bereits aus dem allgemeinen
(verwaltungs-)verfahrensrechtlichen Grundsatz, dass ein Antrag zunachst die notwendigen formellen Erfordernisse
erfillen muss, bevor er inhaltlich zu behandeln ist, sondern wird auch in Zusammenhang mit den besonderen
formellen Erfordernissen fir alle im 7. Hauptstick des Asylgesetzes 2005 genannten Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden gestitzt: So sind die in § 8 Abs. 1 Z 1 bis 4 AsylG-DV 2005 genannten Urkunden
und Nachweise fur alle Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Griinden beizubringen (vgl. den Verweis auf § 3
AsylG-DV 2005 iVm § 54 Abs. 1 AsylG). Diese Rechtsauffassung ergibt sich fir das Bundesverwaltungsgericht nicht nur
bereits aus dem allgemeinen (verwaltungs-)verfahrensrechtlichen Grundsatz, dass ein Antrag zunachst die
notwendigen formellen Erfordernisse erflllen muss, bevor er inhaltlich zu behandeln ist, sondern wird auch in
Zusammenhang mit den besonderen formellen Erfordernissen fur alle im 7. Hauptstick des Asylgesetzes 2005
genannten Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden gestitzt: So sind die in Paragraph 8, Absatz eins,
Ziffer eins bis 4 AsylG-DV 2005 genannten Urkunden und Nachweise fur alle Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden beizubringen vergleiche den Verweis auf Paragraph 3, AsylG-DV 2005 in
Verbindung mit Paragraph 54, Absatz eins, AsylG).

Der Beschwerdeschriftsatz enthalt auch keine Ausfiihrungen, weshalb der Antrag entgegen der Rechtsansicht des BFA
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nicht als unzulassig zurlickzuweisen gewesen ware.

Die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. ist aus diesen Grinden abzuweisenDie Beschwerde gegen Spruchpunkt

romisch eins. ist aus diesen Griinden abzuweisen.
3.2. Zu Spruchpunkten II. bis IV.:33.2. Zu Spruchpunkten rémisch zwei. bis rémisch vier.:

GemalR 8 52 Abs. 3 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen eine Rickkehrentscheidung zu
erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemall §§8 55, 56 oder 57 AsylG zurlick- oder
abgewiesen wird. Gemald Paragraph 52, Absatz 3, FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraphen 55,
56, oder 57 AsylG zurlick- oder abgewiesen wird.

8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG lautet:Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG lautet:

(1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemaR§ 52 FPG, eine Anordnung zur AuRerlandesbringung gemalR§ 61
FPG, eine Ausweisung gemal3 § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.(1) Wird durch eine Riickkehrentscheidung gemald Paragraph 52, FPG, eine
Anordnung zur AuBerlandesbringung gemald Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemal’ Paragraph 66, FPG oder ein
Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
beruicksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden

rechtswidrig war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,

4.  der Grad der Integration,

5.  die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. Verstolle gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8.  die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal 8 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemal 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005)
verfligen, unzulassig wére.(3) Uber die Zul3ssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begriindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Absatz eins, auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3
vorubergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
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schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsburger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraphen 45 und 48 oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verflgen, unzulassig ware.

Gemal? Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jede Person Anspruch auf Achtung ihres Privat- und Familienlebens, ihrer Wohnung und
ihres Briefverkehrs.GemaR Artikel 8, Absatz eins, EMRK hat jede Person Anspruch auf Achtung ihres Privat- und
Familienlebens, ihrer Wohnung und ihres Briefverkehrs.

Gemal Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer ¢ffentlichen Behdrde in die Ausubung dieses Rechts nur statthaft,
insoweit ein Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft
fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung
der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum
Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.GemaR Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer
offentlichen Behorde in die Auslibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit ein Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und
eine MalBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft flr die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe
und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von
strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten
anderer notwendig ist.

Bei der Setzung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme, wie sie eine Ausweisung eines Fremden darstellt, kann ein
ungerechtfertigter Eingriff in das Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens des Fremden iSd. Art. 8 Abs. 1
EMRK vorliegen. Daher muss Uberpruft werden, ob die Ausweisung einen Eingriff und in weiterer Folge eine Verletzung
des Privat- und/oder Familienlebens des Fremden darstellt:Bei der Setzung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme,
wie sie eine Ausweisung eines Fremden darstellt, kann ein ungerechtfertigter Eingriff in das Recht auf Achtung des
Privat- und Familienlebens des Fremden iSd. Artikel 8, Absatz eins, EMRK vorliegen. Daher muss Uberprift werden, ob
die Ausweisung einen Eingriff und in weiterer Folge eine Verletzung des Privat- und/oder Familienlebens des Fremden
darstellt:

Zu den in der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) zu Art. 8 EMRK
entwickelten Grundsatzen zahlt unter anderem, dass das durch Art. 8 EMRK gewahrleistete Recht auf Achtung des
Familienlebens, das Vorhandensein einer ,Familie” voraussetzt. Der Begriff des ,Familienlebens” in Art. 8 EMRK
umfasst nicht nur die Kernfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern bzw. von verheirateten Ehegatten, sondern
auch andere nahe verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine hinreichende Intensitat fir die
Annahme einer familidren Beziehung iSd. Art. 8 EMRK erreichen. Der EGMR unterscheidet in seiner Rechtsprechung
nicht zwischen einer ehelichen Familie (sog. ,legitimate family” bzw. ,famille légitime”) oder einer unehelichen Familie
(,illegitimate family” bzw. ,famille naturelle”), sondern stellt auf das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens ab
(siehe EGMR 13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979, 454; 18.12.1986, Johnston u.a., EUGRZ 1987, 313; 26.05.1994, Keegan,
EuGRZ 1995, 113; 12.07.2001 [GK], K. u. T., ZI. 25702/94; 20.01.2009, ?erife Yi?it, ZI. 03976/05). Als Kriterien fur die
Beurteilung, ob eine Beziehung im Einzelfall einem Familienleben iSd. Art. 8 EMRK entspricht, kommen tatsachliche
Anhaltspunkte in Frage, wie etwa das Vorliegen eines gemeinsamen Haushaltes, die Art und die Dauer der Beziehung
sowie das Interesse und die Bindung der Partner aneinander, etwa durch gemeinsame Kinder, oder andere Umsténde,
wie etwa die Gewahrung von Unterhaltsleistungen (EGMR 22.04.1997, X., Y. und Z., ZI. 21830/93; 22.12.2004, Merger u.
Cros, ZI. 68864/01). So verlangt der EGMR auch das Vorliegen besonderer Elemente der Abhadngigkeit, die tGber die
Ubliche emotionale Bindung hinausgeht (siehe Grabenwarter, Europadische Menschenrechtskonvention3 [2008] 197 ff.).
In der bisherigen Spruchpraxis des EGMR wurden als unter dem Blickwinkel des Art. 8 EMRK zu schutzende
Beziehungen bereits solche zwischen Enkel und GroReltern (EGMR 13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979, 458; auch EKMR
07.12.1981, B 9071/80, X-Schweiz, EUGRZ 1983, 19), zwischen Geschwistern (EKMR 14.03.1980, B 8986/80, EUGRZ 1982,
311) und zwischen Onkel bzw. Tante und Neffen bzw. Nichten (EKMR 19.07.1968, 3110/67, Yb 11, 494 (518); EKMR
28.02.1979, 7912/77, EUGRZ 1981/118; EKMR 05.07.1979, B 8353/78, EUGRZ 1981, 120) anerkannt, sofern eine gewisse
Beziehungsintensitat vorliegt (vgl. Baumgartner, 0JZ 1998, 761; Rosenmayer, ZfV 1988, 1). Das Kriterium einer
gewissen Beziehungsintensitat wurde von der Europaischen Kommission fir Menschenrechte auch fir die Beziehung
zwischen Eltern und erwachsenen Kindern gefordert (EKMR 06.10.1981, B 9202/80, EuGRZ 1983, 215). Zu den in der
Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fur Menschenrechte (EGMR) zu Artikel 8, EMRK entwickelten



Grundsatzen zahlt unter anderem, dass das durch Artikel 8, EMRK gewadhrleistete Recht auf Achtung des
Familienlebens, das Vorhandensein einer ,Familie” voraussetzt. Der Begriff des ,Familienlebens” in Artikel 8, EMRK
umfasst nicht nur die Kernfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern bzw. von verheirateten Ehegatten, sondern
auch andere nahe verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine hinreichende Intensitat fir die
Annahme einer familidaren Beziehung iSd. Artikel 8, EMRK erreichen. Der EGMR unterscheidet in seiner Rechtsprechung
nicht zwischen einer ehelichen Familie (sog. ,legitimate family” bzw. ,famille légitime”) oder einer unehelichen Familie
(.illegitimate family” bzw. ,famille naturelle”), sondern stellt auf das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens ab
(siehe EGMR 13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979, 454; 18.12.1986, Johnston u.a., EUGRZ 1987, 313; 26.05.1994, Keegan,
EuGRZ 1995, 113; 12.07.2001 [GK], K. u. T., ZI. 25702/94; 20.01.2009, ?erife Yi?it, ZI. 03976/05). Als Kriterien fur die
Beurteilung, ob eine Beziehung im Einzelfall einem Familienleben iSd. Artikel 8, EMRK entspricht, kommen tatsachliche
Anhaltspunkte in Frage, wie etwa das Vorliegen eines gemeinsamen Haushaltes, die Art und die Dauer der Beziehung
sowie das Interesse und die Bindung der Partner aneinander, etwa durch gemeinsame Kinder, oder andere Umstande,
wie etwa die Gewahrung von Unterhaltsleistungen (EGMR 22.04.1997, rémisch zehn., Y. und Z., ZI. 21830/93;
22.12.2004, Merger u. Cros, ZI. 68864/01). So verlangt der EGMR auch das Vorliegen besonderer Elemente der
Abhangigkeit, die Uuber die Uubliche emotionale Bindung hinausgeht (siehe Grabenwarter, Europdische
Menschenrechtskonvention3 [2008] 197 ff.). In der bisherigen Spruchpraxis des EGMR wurden als unter dem
Blickwinkel des Artikel 8, EMRK zu schiitzende Beziehungen bereits solche zwischen Enkel und GroReltern (EGMR
13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979, 458; auch EKMR 07.12.1981, B 9071/80, X-Schweiz, EUGRZ 1983, 19), zwischen
Geschwistern (EKMR 14.03.1980, B 8986/80, EuUGRZ 1982, 311) und zwischen Onkel bzw. Tante und Neffen bzw.
Nichten (EKMR 19.07.1968, 3110/67, Yb 11, 494 (518); EKMR 28.02.1979, 7912/77, EUGRZ 1981/118; EKMR 05.07.1979, B
8353/78, EUGRZ 1981, 120) anerkannt, sofern eine gewisse Beziehungsintensitét vorliegt vergleiche Baumgartner, 0JZ
1998, 761; Rosenmayer, ZfV 1988, 1). Das Kriterium einer gewissen Beziehungsintensitat wurde von der Europdischen
Kommission fir Menschenrechte auch fur die Beziehung zwischen Eltern und erwachsenen Kindern gefordert (EKMR
06.10.1981, B 9202/80, EUGRZ 1983, 215).

Wie der Verfassungsgerichtshof (VfGH) bereits in zwei Erkenntnissen vom 29.09.2007, ZI.B 328/07 und ZI.B 1150/07,
dargelegt hat, sind die Behorden stets dazu verpflichtet, das 6ffentliche Interesse an der Aufenthaltsbeendigung gegen
die persénlichen Interessen des Fremden an einem weiteren Verbleib in Osterreich am MaRstab des Art. 8 EMRK
abzuwagen, wenn sie eine Ausweisung verflgt. In den zitierten Entscheidungen wurden vom VfGH auch
unterschiedliche - in der Judikatur des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) fallbezogen
entwickelte - Kriterien aufgezeigt, die in jedem Einzelfall bei Vornahme einer solchen Interessenabwagung zu beachten
sind und als Ergebnis einer Gesamtbetrachtung dazu fiuhren kénnen, dass Art. 8 EMRK einer Ausweisung
entgegensteht:Wie der Verfassungsgerichtshof (VfGH) bereits in zwei Erkenntnissen vom 29.09.2007, ZI.B 328/07 und
Z1.B 1150/07, dargelegt hat, sind die Behorden stets dazu verpflichtet, das offentliche Interesse an der
Aufenthaltsbeendigung gegen die persénlichen Interessen des Fremden an einem weiteren Verbleib in Osterreich am
Malstab des Artikel 8, EMRK abzuwagen, wenn sie eine Ausweisung verfigt. In den zitierten Entscheidungen wurden
vom VfGH auch unterschiedliche - in der Judikatur des Europaischen Gerichtshofes fur Menschenrechte (EGMR)
fallbezogen entwickelte - Kriterien aufgezeigt, die in jedem Einzelfall bei Vornahme einer solchen Interessenabwagung
zu beachten sind und als Ergebnis einer Gesamtbetrachtung dazu fihren kénnen, dass Artikel 8, EMRK einer
Ausweisung entgegensteht:

- die Aufenthaltsdauer, die vom EGMR an keine fixen zeitlichen Vorgaben geknulpft wird (EGMR 31.01.2006,
Rodrigues da Silva und Hoogkamer, ZI. 50435/99, OJZ 2006, 738 = EuGRZ 2006, 562; 16.09.2004, Ghiban, ZI. 11103/03,
NVwZ 2005, 1046),

- das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens (EGMR 28.05.1985, Abdulaziz ua., ZI. 9214/80, 9473/81, 9474/81,
EuGRZ 1985, 567; 20.06.2002, Al-Nashif, ZI. 50963/99, OJZ 2003, 344; 22.04.1997, X, Y und Z, ZI. 21830/93, O)Z 1998,
271) und dessen Intensitat (EGMR 02.08.2001, Boultif, ZI. 54273/00), - das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens
(EGMR 28.05.1985, Abdulaziz ua., ZI. 9214/80, 9473/81, 9474/81, EUGRZ 1985, 567; 20.06.2002, Al-Nashif, ZI. 50963/99,
0JZ 2003, 344; 22.04.1997, rémisch zehn, Y und Z, ZI. 21830/93, OJZ 1998, 271) und dessen Intensitit (EGMR
02.08.2001, Boultif, ZI. 54273/00),

- die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,

- den Grad der Integration des Fremden, der sich in intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der


https://www.jusline.at/entscheidung/587
https://www.jusline.at/entscheidung/588
https://www.jusline.at/entscheidung/587
https://www.jusline.at/entscheidung/588

Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulausbildung, der Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der
Beschaftigung und ahnlichen Umstanden manifestiert (vgl. EGMR 04.10.2001, Adam, ZI. 43359/98, EuGRZ 2002, 582;
09.10.2003, Slivenko, ZI. 48321/99, EuGRZ 2006, 560; 16.06.2005, Sisojeva, ZI. 60654/00, EuGRZ 2006, 554; vgl. auch
VwGH 05.07.2005, ZI. 2004/21/0124; 11.10.2005, ZI.2002/21/0124), - den Grad der Integration des Fremden, der sich in
intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulausbildung, der
Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der Beschéftigung und ahnlichen Umstanden manifestiert
vergleiche EGMR 04.10.2001, Adam, ZI. 43359/98, EuGRZ 2002, 582; 09.10.2003, Slivenko, ZI. 48321/99, EuGRZ 2006,
560; 16.06.2005, Sisojeva, ZI. 60654/00, EUGRZ 2006, 554; vergleiche auch VwGH 05.07.2005, ZI.2004/21/0124;
11.10.2005, ZI. 2002/21/0124),

- die Bindungen zum Heimatstaat,

- die strafgerichtliche Unbescholtenheit, aber auch Versté3e gegen das Einwanderungsrecht und Erfordernisse der
offentlichen Ordnung (vgl. zB EGMR 24.11.1998, Mitchell, ZI. 40447/98; 11.04.2006, Useinov, ZI. 61292/00), sowie- die
strafgerichtliche Unbescholtenheit, aber auch VerstéBe gegen das Einwanderungsrecht und Erfordernisse der
offentlichen Ordnung vergleiche zB EGMR 24.11.1998, Mitchell, ZI. 40447/98; 11.04.2006, Useinov, ZI. 61292/00), sowie

- auch die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres
unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren (EGMR 24.11.1998, Mitchell, ZI. 40447/98; 05.09.2000, Solomon, ZI.
44328/98; 31.01.2006, Rodrigues da Silva und Hoogkamer, ZI. 50435/99, O)JZ 2006, 738 = EuGRZ 2006, 562; 31.07.2008,
Omoregie ua., ZI. 265/07).

Nach der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) sind die Staaten im Hinblick
auf das internationale Recht und ihre vertraglichen Verpflichtungen befugt, die Einreise, den Aufenthalt und die
Ausweisung von Fremden zu Uberwachen (EGMR 28.05.1985, Abdulaziz ua., ZI. 9214/80 ua, EuGRZ 1985, 567;
21.10.1997, Bouijlifa, ZI. 25404/94; 18.10.2006, Uner, ZI. 46410/99; 23.06.2008 [GK], Maslov, 1638/03; 31.07.2008,
Omoregie ua., ZI. 265/07). Die EMRK garantiert Auslandern kein Recht auf Einreise, Aufenthalt und Einblrgerung in
einem bestimmten Staat (EGMR 02.08.2001, Boultif, ZI. 54273/00; 28.06.2011, Nunez, ZI. 55597/09).

Hinsichtlich der Rechtfertigung eines Eingriffs in die nach Art. 8 EMRK garantierten Rechte muss der Staat ein
Gleichgewicht zwischen den Interessen des Einzelnen und jenen der Gesellschaft schaffen, wobei er in beiden Fallen
einen gewissen Ermessensspielraum hat. Art. 8 EMRK begrindet keine generelle Verpflichtung fur den Staat,
Einwanderer in seinem Territorium zu akzeptieren und Familienzusammenfiihrungen zuzulassen. Jedoch hangt in
Fallen, die sowohl Familienleben als auch Einwanderung betreffen, die staatliche Verpflichtung, Familienangehdrigen
von ihm Staat Ansdssigen Aufenthalt zu gewahren, von der jeweiligen Situation der Betroffenen und dem
Allgemeininteresse ab. Von Bedeutung sind dabei das AusmaR des Eingriffs in das Familienleben, der Umfang der
Beziehungen zum Konventionsstaat, weiters ob im Ursprungsstaat uniiberwindbare Hindernisse fiir das Familienleben
bestehen, sowie ob Griinde der Einwanderungskontrolle oder Erwagungen zum Schutz der &ffentlichen Ordnung fir
eine Ausweisung sprechen. War ein Fortbestehen des Familienlebens im Gastland bereits bei dessen Begrindung
wegen des fremdenrechtlichen Status einer der betroffenen Personen ungewiss und dies den Familienmitgliedern
bewusst, kann eine Ausweisung nur in Ausnahmefallen eine Verletzung von Art. 8 EMRK bedeuten (EGMR 31.07.2008,
Omoregie ua., ZI. 265/07, mwN; 28.06.2011, Nunez, ZI. 55597/09; 03.11.2011, Arvelo Aponte, ZI. 28770/05; 14.02.2012,
Antwi u.a., ZI. 26940/10).Hinsichtlich der Rechtfertigung eines Eingriffs in die nach Artikel 8, EMRK garantierten Rechte
muss der Staat ein Gleichgewicht zwischen den Interessen des Einzelnen und jenen der Gesellschaft schaffen, wobei er
in beiden Fallen einen gewissen Ermessensspielraum hat. Artikel 8, EMRK begriindet keine generelle Verpflichtung fur
den Staat, Einwanderer in seinem Territorium zu akzeptieren und Familienzusammenfihrungen zuzulassen. Jedoch
hangt in Fallen, die sowohl Familienleben als auch Einwanderung betreffen, die staatliche Verpflichtung,
Familienangehorigen von ihm Staat Ansdssigen Aufenthalt zu gewahren, von der jeweiligen Situation der Betroffenen
und dem Allgemeininteresse ab. Von Bedeutung sind dabei das AusmaR des Eingriffs in das Familienleben, der Umfang
der Beziehungen zum Konventionsstaat, weiters ob im Ursprungsstaat uniberwindbare Hindernisse fir das
Familienleben bestehen, sowie ob Griinde der Einwanderungskontrolle oder Erwagungen zum Schutz der &ffentlichen
Ordnung fur eine Ausweisung sprechen. War ein Fortbestehen des Familienlebens im Gastland bereits bei dessen
Begrindung wegen des fremdenrechtlichen Status einer der betroffenen Personen ungewiss und dies den
Familienmitgliedern bewusst, kann eine Ausweisung nur in Ausnahmefallen eine Verletzung von Artikel 8, EMRK
bedeuten (EGMR 31.07.2008, Omoregie ua., ZI. 265/07, mwN; 28.06.2011, Nunez, ZI. 55597/09; 03.11.2011, Arvelo
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Aponte, ZI. 28770/05; 14.02.2012, Antwi u.a., ZI. 26940/10).

Im gegenstandlichen Fall lebt die BF mit ihrem Ehemann, der &sterreichischer Staatsbuirger ist, zwei volljahrigen und
drei minderjahrigen Kindern in einem gemeinsamen Haushalt. Das jungste Kind ist ebenfalls Osterreichischer
Staatsbirger. Die Ruckkehrentscheidung wirde daher schon in Bezug auf das jungste Kind einen schweren Eingriff in
das Familienleben der BF bedeuten, da sie zu einer Trennung der BF von ihrem jungsten Kind fihren wirde. Auch die
Ubrigen beiden minderjahrigen Kinder befinden sich derzeit noch in einem Verlangerungsverfahren vor der MA 35 und
halten sich daher rechtmiRig in Osterreich auf. Die belangte Behérde hat ihre Feststellung, wonach diese Antrége
nicht bewilligungsfahig seien und eine Ausstellung unwahrscheinlich sei, nicht begriindet, obwohl es sich hierbei um

minderjahrige Kinder handelt, deren Vater 6sterreichsicher Staatsburger ist.

Die Behorde begriindete die Erlassung einer Rickkehrentscheidung und damit dem Eingriff in das Familienleben der
BF lediglich mit der Zurlckweisung ihres Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltsttitels nach Art. 8 EMRK. Eine
Ruckkehrentscheidung, die zu einer Trennung einer Mutter von ihren minderjahrigen Kindern fihren wurde, ist
grundsatzlich nur unter besonderen Umstdnden gerechtfertigt. Eine Abwagung der Interessen der BF an einer
Aufrechterhaltung ihres Familienlebens und auch des Kindeswohls der minderjahrigen Kinder, insbesondere des
jungsten Sohnes, der Osterreichischer Staatsblrger ist, gegeniber den o&ffentlichen Interessen an einer
Aufenthaltsbeendigung fand jedoch im angefochtenen Bescheid nicht statt und sind auch fir das erkennende Gericht
keine Grunde ersichtlich, weshalb im gegenstandlichen Fall die o&ffentlichen Interessen an einer
Aufenthaltsberechtigung die bedeutenden familidren Interessen der BF Uberwiegen sollten. Die Behdrde begriindete
die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung und damit dem Eingriff in das Familienleben der BF lediglich mit der
Zuruckweisung ihres Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltsttitels nach Artikel 8, EMRK. Eine Riickkehrentscheidung,
die zu einer Trennung einer Mutter von ihren minderjahrigen Kindern fihren wirde, ist grundsatzlich nur unter
besonderen Umstanden gerechtfertigt. Eine Abwagung der Interessen der BF an einer Aufrechterhaltung ihres
Familienlebens und auch des Kindeswohls der minderjdhrigen Kinder, insbesondere des jlingsten Sohnes, der
Osterreichischer Staatsburger ist, gegentber den 6ffentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung fand jedoch
im angefochtenen Bescheid nicht statt und sind auch flr das erkennende Gericht keine Griinde ersichtlich, weshalb im
gegenstandlichen Fall die offentlichen Interessen an einer Aufenthaltsberechtigung die bedeutenden familidren
Interessen der BF Uberwiegen sollten.

Da sich der angefochtene Bescheid sich daher hinsichtlich der Spruchpunkt II. bis IV. als rechtswidrig erwies, war
spruchgemaR zu entscheiden.Da sich der angefochtene Bescheid sich daher hinsichtlich der Spruchpunkt rémisch
zwei. bis romisch vier. als rechtswidrig erwies, war spruchgemaf’ zu entscheiden.

B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Da sich die gegenstandliche Entscheidung auf eine klare Rechtsgrundlage stitzt, ist die Revision ist gemald Art. 133
Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche
Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor.Da sich die gegenstandliche Entscheidung auf eine klare
Rechtsgrundlage stiitzt, ist die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht
von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage

vor.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
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