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41 Innere Angelegenheiten
41/02 Staatsburgerschaft, Pal3- und Melderecht, Fremdenrecht
Norm

B-VG Art83 Abs2

EMRK Art3, Art8

AsylG 1997 88 Abs2, 8§44 Abs3
FremdenpolizeiG 2005 §51, §53
Leitsatz

Keine Verletzung im Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichenRichter durch die Ausweisung eines Asylwerbers
nach Abweisung desAsylantrags durch die Fremdenpolizeibehorde; Zustandigkeit derFremdenpolizeibehérde
gegeben; keine Verletzung im Recht auf Privat-und Familienleben; Frage eines Refoulement-Verbotes nicht
imAusweisungsverfahren zu klaren

Rechtssatz

Zum Zeitpunkt der Erlassung des erstinstanzlichen Bescheides (Janner 2002) kam den Asylbehdrden noch keine
Zustandigkeit zur Verfligung von Ausweisungen gemald 88 Abs2 AsylG 1997 idF der AsylG-Nov 2003 (Inkrafttreten am
01.05.04) zu.

Ausweisung des Beschwerdefiihrers nicht Gegenstand des beim UBAS anhangigen Berufungsverfahrens.
Keine Verletzung im Recht auf Privat- und Familienleben.

Wenn die belangte Behorde unter den Umstanden dieses Falles das 6ffentliche Interesse an der Aufrechterhaltung
eines geordneten Fremdenwesens und an der Befolgung der den Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften
héher wertet als den langjéhrigen Aufenthalt des Beschwerdefiihrers in Osterreich, die Beziehungen zu Freunden und
Bekannten sowie seine - friher ausgelbte - Beschaftigung im Inland, begeht sie keinen in die Verfassungssphare
reichenden Fehler.

Keine Verletzung des Art3 EMRK.

Keine Abschiebung in einen bestimmten Staat durch die nur die Pflicht zum Verlassen Osterreichs begriindende
Ausweisung.

Eine Ausweisung gemal 853 (wie auch 854) FremdenpolizeiG verletzt grundsatzlich nicht das gemalR Art3 EMRK
verfassungsgesetzlich gewahrleistete Recht, weil 851 leg cit ein spezifisches Verfahren zur Prifung des
Refoulementverbots vorsieht. Bis zur rechtskraftigen Entscheidung eines - nur wahrend des Verfahrens zur Erlassung
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einer Ausweisung oder eines Aufenthaltsverbotes zuldssigen - Antrags auf Feststellung der Unzuldssigkeit der
Abschiebung in einen bestimmten Staat darf der Fremde - jedenfalls in diesen Staat - nicht abgeschoben werden (851
Abs4 FremdenpolizeiG).

Frage, ob dem Beschwerdeflhrer in seinem Heimatstaat unmenschliche oder erniedrigende Strafe oder Behandlung
iSd Art3 EMRK drohe, nicht Gegenstand des Ausweisungsverfahrens; Parallelverfahren gem 851 FremdenpolizeiG zur
Klarung dieser Frage anhangig.
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