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23.02.2021
Norm

B-VG Art133 Abs4

HGG 2001 §31 Abs1

HGG 2001 §31 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. HGG 2001 § 31 heute
2. HGG 2001 § 31 gultig von 01.07.2023 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2022
3. HGG 2001 § 31 gultig ab 01.01.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 207/2022
4. HGG 2001 § 31 gultig von 01.12.2019 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2019
5. HGG 2001 § 31 gultig von 01.01.2010 bis 30.11.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
6. HGG 2001 § 31 giltig von 01.04.2001 bis 31.12.2009
1. HGG 2001 § 31 heute
2. HGG 2001 § 31 gultig von 01.07.2023 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2022
3. HGG 2001 § 31 gultig ab 01.01.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 207/2022
4. HGG 2001 § 31 gultig von 01.12.2019 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2019
5. HGG 2001 § 31 gultig von 01.01.2010 bis 30.11.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
6. HGG 2001 § 31 gltig von 01.04.2001 bis 31.12.2009
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W122 2223552-1/2E, W122 2223552-1/2E
Im Namen der Republik!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Gregor ERNSTBRUNNER als Einzelrichter Gber die
Beschwerde von XXXX wohnhaft in XXXX , XXXX , gegen den Bescheid des Heerespersonalamts vom 13.08.2019, ZI.
P1077211/18-HPA/2019 betreffend Wohnkostenbeihilfe zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den
Richter Mag. Gregor ERNSTBRUNNER als Einzelrichter Gber die Beschwerde von rémisch 40 wohnhaft in rémisch 40,
romisch 40, gegen den Bescheid des Heerespersonalamts vom 13.08.2019, ZI. P1077211/18-HPA/2019 betreffend
Wohnkostenbeihilfe zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:
1. Verfahren vor dem Heerespersonalamt:

Mit Antrag vom 29.07.2019 wund 10.07.2019 ersuchte der Beschwerdefiihrer um Zuerkennung einer
Wohnkostenbeihilfe.

Im Zuge des Ermittlungsverfahrens brachte der Beschwerdefihrer unter anderem einen Fragebogen bei und fihrte
an, dass er die Wohnkostenbeihilfe fur eine Wohnung, die er mit drei anderen Personen bewohnen wirde, beantrage.
Er wirde die Wohnung von einem Mitbewohner mieten. Ausschliel3lich durch den Beschwerdefihrer wirde ein
Schlafzimmer genutzt werden. Der Beschwerdefiihrer hatte kein Einkommen, weil er studieren wurde.

2. Der angefochtene Bescheid:

Mit dem verfahrensgegenstandlichen Bescheid vom 13.08.2019 wurde der Antrag des Beschwerdeflihrers abgewiesen.
Begrindend wurde im Wesentlichen angeflhrt, dass der Beschwerdefuhrer nicht Hauptmieter ist und lediglich ein
Schlafzimmer zur ausschlieB3lich alleinigen Benltzung Uberlassen bekommen hatte.

Der Verwaltungsgerichtshof wirde in standiger Rechtsprechung zur eigenen Wohnung ausfihren, dass diese eine
abgeschlossene Einheit von Raumlichkeiten, in denen ein selbststandiger Haushalt gefihrt werde, voraussetze. Im
Falle eines Wohnungsverbandes musse die selbststandige Benutzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen im
Wohnungsverband liegenden Wohnungen gewahrleistet sein. Diese Voraussetzungen wurden dann fehlen, wenn
Kiche, Bad und WC von verschiedenen Personen gemeinsam benttzt werden. Das Bundesverwaltungsgericht vertrete
die Ansicht, dass der Verwaltungsgerichtshof nicht differenziere, ob sich der Antragsteller als Hauptmieter,
Untermieter oder gleichberechtigter Mieter die Wohnung mit weiteren Personen teile.

3. Beschwerde:
Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiuhrer fristgerecht das Rechtsmittel der Beschwerde.

Begrindend flihrte der Beschwerdeflhrer aus, dass sein Hauptsitz bereits seit XXXX 2019 in der genannten Wohnung
ware, was er durch einen Meldezettel belegte. Aus dem Untermietvertrag und Kontoauszigen waren die monatlichen
Mietkosten ersichtlich.Begrindend fiihrte der Beschwerdeflihrer aus, dass sein Hauptsitz bereits seit romisch 40 2019
in der genannten Wohnung wadre, was er durch einen Meldezettel belegte. Aus dem Untermietvertrag und
Kontoauszugen waren die monatlichen Mietkosten ersichtlich.



Die Tatsache, dass er in einer Wohngemeinschaft lebe, stelle keinen Grund dafir da, ihn finanziell in dieser Hinsicht
nicht zu unterstitzen, da er - egal ob in einer Wohngemeinschaft oder alleine lebend - ohnehin fur die Miete

aufkommen musse.

Fir ihn stelle die Abweisung seines Antrages auf Wohnkostenbeihilfe finanziell gesehen eine Herausforderung dar, da
er wahrend seiner Studienzeit nur wenig Geld zur Verfugung hatte und daher auch nicht wirklich ein finanzielles
Polster ansparen habe kénnen. Aufgrund seiner Untermiete und seines Soldes wirde dem Beschwerdefihrer ein
monatliches Minus von € 93 bleiben.

Der Beschwerdefiihrer ersuche daher seinen Antrag um Zuerkennung der Wohnkostenbeihilfe neuerlich zu prifen.
4. Weiteres Verfahren

Die Beschwerde wurde am 18.09.2019 dem Bundesverwaltungsgericht samt bezughabenden Akten zur Entscheidung

vorgelegt.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Der taugliche Beschwerdefiihrer schloss am 15.02.2019 einen Untermietvertrag ab, mit dem er die genannte Wohnung
in der XXXX in XXXX , bestehend aus vier Zimmern im Ausmaf von XXXX m? mietete.Der taugliche Beschwerdefihrer
schloss am 15.02.2019 einen Untermietvertrag ab, mit dem er die genannte Wohnung in der rémisch 40 in rémisch 40,

bestehend aus vier Zimmern im AusmaR von rémisch 40 m? mietete.

Es steht ihm zur alleinigen Benitzung ein Schlafzimmer zur Verflgung. Kiche Bad und WC teilt sich der

Beschwerdefiihrer mit dem Hauptmieter und zwei weiteren Untermietern.
2. Beweiswurdigung:

Diese Feststellungen konnten unmittelbar auf Grund der Aktenlage, insbesondere auf Grundlage der vom
Beschwerdefihrer im Verfahren vorgelegten Schriftstiicke, getroffen werden. In seiner Beschwerde trat der
Beschwerdefihrer den Feststellungen nicht entgegen, sondern bestatigte diese vielmehr.

Die Feststellungen zur Wohnung des Beschwerdefuihrers ergeben sich aus dem Untermietvertrag vom 15.02.2019.
3. Rechtliche Beurteilung:

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mundliche Verhandlung durchzufihren. GemaR Abs. 4 leg.cit. kann das Verwaltungsgericht,
soweit das Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt, ungeachtet eines Parteienantrages von einer
Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der
Rechtssache nicht erwarten lasst.Gemal3 Paragraph 24, Absatz eins, VwWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag
oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine ¢ffentliche mdndliche Verhandlung durchzufiihren.
Gemal} Absatz 4, leg.cit. kann das Verwaltungsgericht, soweit das Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt,
ungeachtet eines Parteienantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die

mundliche Erérterung eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten Iasst.

Der Unterlassung der Verhandlung steht Art. 6 EMRK nicht entgegen, weil im gegenstandlichen Verfahren die
malgeblichen Fakten nicht bestritten waren und es im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nur um
Rechtsfragen ohne besondere Komplexitat ging.Der Unterlassung der Verhandlung steht Artikel 6, EMRK nicht
entgegen, weil im gegenstandlichen Verfahren die maf3geblichen Fakten nicht bestritten waren und es im Verfahren

vor dem Bundesverwaltungsgericht nur um Rechtsfragen ohne besondere Komplexitat ging.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG haben die Verwaltungsgerichte die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR Abs. 2 leg.cit. hat das
Verwaltungsgericht Gber Beschwerden nach Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wennGemald Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG haben die Verwaltungsgerichte die Rechtssache durch Erkenntnis zu
erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtiickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Absatz 2, leg.cit.
hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden nach Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst

zu entscheiden, wenn
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1. der mafgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. die Feststellung des maligeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit
gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

ZuA)

Die relevanten Bestimmungen des Heeresgebihrengesetzes 2001 (HGG 2001),BGBI. | Nr. 31/2001, zuletzt geandert
durch BGBI. | Nr. 65/2015, lauten auszugsweise wie folgtDie relevanten Bestimmungen des HeeresgebUhrengesetzes
2001 (HGG 2001), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 31 aus 2001,, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
65 aus 2015,, lauten auszugsweise wie folgt:

,Wohnkostenbeihilfe
Anspruch

.8 31. (1) Mit der Wohnkostenbeihilfe sind Anspruchsberechtigten jene Kosten abzugelten, die ihnen nachweislich
wahrend des Wehrdienstes fur die erforderliche Beibehaltung jener eigenen Wohnung entstehen, in der sie nach den
Bestimmungen des Meldegesetzes 1991 (MeldeG), BGBI. Nr. 9/1992, gemeldet sind. Dabei gilt Folgendes:;,8 31. (1) Mit
der Wohnkostenbeihilfe sind Anspruchsberechtigten jene Kosten abzugelten, die ihnen nachweislich wahrend des
Wehrdienstes fur die erforderliche Beibehaltung jener eigenen Wohnung entstehen, in der sie nach den
Bestimmungen des Meldegesetzes 1991 (MeldeG), Bundesgesetzblatt Nr. 9 aus 1992,, gemeldet sind. Dabei gilt
Folgendes:

1. Ein Anspruch besteht nur fur jene Wohnung, in der der Anspruchsberechtigte bereits zum Zeitpunkt der Wirksamkeit
der Einberufung gegen Entgelt gewohnt hat.

2. Wurde der Erwerb einer Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt nach Z 1 eingeleitet, so besteht ein
Anspruch auch dann, wenn die Wohnung erst nach diesem Zeitpunkt bezogen wird.2. Wurde der Erwerb einer
Wohnung nachweislich bereits vor dem Zeitpunkt nach Ziffer eins, eingeleitet, so besteht ein Anspruch auch dann,

wenn die Wohnung erst nach diesem Zeitpunkt bezogen wird.
3.
4. ..

(2) Als eigene Wohnung gelten Raumlichkeiten, die eine abgeschlossene Einheit bilden und in denen der
Anspruchsberechtigte einen selbstandigen Haushalt fihrt. Gehéren die Raumlichkeiten zu einem Wohnungsverband,
so mussen sie eine selbstandige Bentitzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen im Wohnungsverband liegenden

Wohnungen gewahrleisten.

u

Die hochstgerichtliche Rechtsprechung zur Definition der eigenen Wohnung verneint - wie bereits die belangte
Behdrde naher ausfiihrte - das Vorliegen einer eigenen Wohnung im Fall der Mitbenttzung von Kiche, Bad und WC
(Verwaltungsgerichtshof, 23.09.2014, 2012/11/0150):

»Zu der im vorliegenden Fall mal3gebenden Rechtslage und der dazu ergangenen hg. Rechtsprechung wird gemaf8 43
Abs. 2 VwGG auf das Erkenntnis vom 26. April 2013, Z1.2011/11/0188, verwiesen. Demnach setzt die fur die Erlangung
der Wohnkostenbeihilfe erforderliche "eigene Wohnung" im Sinne des 8 31 Abs. 1 erster Satz und Abs. 2 HGG 2001
eine abgeschlossene Einheit von Raumlichkeiten, in denen ein selbstandiger Haushalt geflhrt wird, voraus. Weiters
muss im Falle eines "Wohnungsverbandes" auch die selbstandige Benutzbarkeit ohne Beeintrachtigung der anderen
im Wohnungsverband liegenden Wohnungen gewahrleistet sein (8 31 Abs. 2 zweiter Satz HGG 2001). Diese
Voraussetzungen fehlen, wie in der zitierten Judikatur ausgefuhrt wird, jedenfalls dann, wenn Kiche, Bad und WC von
verschiedenen Personen (Mitbewohnern bzw. Haupt- und Untermieter) gemeinsam benutzt werden, selbst wenn diese
- nach ihrem Selbstverstandnis - eigene Haushalte fuhren (vgl. zum Fall des Untermietverhdltnisses etwa die
Erkenntnis vom 19. Oktober 2010, ZI. 2010/11/0170, und vom 26. Janner 2010, ZI. 2009/11/0271)." ,Zu der im
vorliegenden Fall malRgebenden Rechtslage und der dazu ergangenen hg. Rechtsprechung wird gemal3 Paragraph 43,
Absatz 2, VWGG auf das Erkenntnis vom 26. April 2013, ZI. 2011/11/0188, verwiesen. Demnach setzt die fur die
Erlangung der Wohnkostenbeihilfe erforderliche "eigene Wohnung" im Sinne des Paragraph 31, Absatz eins, erster Satz
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und Absatz 2, HGG 2001 eine abgeschlossene Einheit von Raumlichkeiten, in denen ein selbstandiger Haushalt gefihrt
wird, voraus. Weiters muss im Falle eines "Wohnungsverbandes" auch die selbstandige Benutzbarkeit ohne
Beeintrachtigung der anderen im Wohnungsverband liegenden Wohnungen gewahrleistet sein (Paragraph 31, Absatz
2, zweiter Satz HGG 2001). Diese Voraussetzungen fehlen, wie in der zitierten Judikatur ausgefuhrt wird, jedenfalls
dann, wenn Kiche, Bad und WC von verschiedenen Personen (Mitbewohnern bzw. Haupt- und Untermieter)
gemeinsam benditzt werden, selbst wenn diese - nach ihrem Selbstverstandnis - eigene Haushalte fuhren vergleiche
zum Fall des Untermietverhaltnisses etwa die Erkenntnis vom 19. Oktober 2010, ZI. 2010/11/0170, und vom 26. Janner
2010, ZI. 2009/11/0271)."

Die vom HeeresgebUhrengesetz abgegoltene Beibehaltung einer eigenen Wohnung steht fur die Beibehaltung blofl3er
Wohnungsteile somit nicht zu.

Im gegenstandlichen Fall ist unbestritten, dass der Beschwerdefuhrer lediglich Untermieter der genannten Wohnung
ist und ihm nur ein Schlafzimmer zur ausschlieBlichen Benitzung zur Verfligung steht.

Die Beschwerde war daher als unbegrindet abzuweisen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Das Bundesverwaltungsgericht kann
sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. oben)
und auf eine klare Rechtslage stltzen. Die Frage nach der Definition einer eigenen Wohnung gemaR
Heeresgebihrengesetz ist hinreichend geklart.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor. Das Bundesverwaltungsgericht kann sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vergleiche oben) und auf eine klare Rechtslage stitzen. Die Frage nach
der Definition einer eigenen Wohnung gemal Heeresgeblhrengesetz ist hinreichend geklart.
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https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2021/2/23 W122 2223552-1
	JUSLINE Entscheidung


