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Entscheidungsdatum

25.02.2021
Norm

B-VG Art133 Abs4

GEG 81

GEG 86 Abs1 71

GEG 86a Abs1

GEG 86b Abs4

GEG 87 Abs1

StPO §195

StPO §196 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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GEG 8 1 heute

GEG § 1 glltig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

GEG § 1 glltig von 01.07.2021 bis 30.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
GEG § 1 glltig von 29.12.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 156/2015
GEG § 1 glltig von 01.07.2015 bis 28.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG § 1 glltig von 14.01.2015 bis 30.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG § 1 gultig von 01.01.2014 bis 13.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
GEG 8§ 1 gultig von 01.06.2009 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2009
GEG 8§ 1 glltig von 01.03.2006 bis 31.05.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2006
GEG 8 1 glltig von 01.12.2004 bis 28.02.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/2004
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GEG § 1 glltig von 01.01.2002 bis 30.11.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
GEG 8§ 1 glltig von 01.01.1985 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 501/1984

GEG 8 6 heute

GEG § 6 glltig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

GEG § 6 glltig von 01.01.2017 bis 30.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 156/2015
GEG § 6 glltig von 29.12.2015 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 156/2015
GEG § 6 glltig von 14.01.2015 bis 28.12.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG 8 6 glltig von 01.01.2014 bis 13.01.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
GEG 8 6 glltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1/2013
GEG 8 6 gultig von 01.07.2007 bis 31.12.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2007
GEG 8 6 glltig von 01.01.2002 bis 30.06.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
GEG 8 6 glltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/1997

. GEG 8§ 6 giiltig von 01.05.1996 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996

GEG § 6 glltig von 01.08.1989 bis 30.04.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 343/1989

GEG § 6a heute

GEG 8 6a gultig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

GEG 8§ 6a gultig von 01.07.2015 bis 30.04.2022zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 19/2015
GEG 8§ 6a gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
GEG § 6a giltig von 01.01.2002 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
GEG § 6a giltig von 01.01.1985 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 501/1984

GEG 8 6b heute

GEG § 6b gultig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

GEG 8§ 6b gultig von 01.07.2015 bis 30.04.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG 8§ 6b gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 190/2013

GEG 8 7 heute

GEG § 7 glltig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

GEG § 7 gultig von 01.01.2016 bis 30.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 156/2015
GEG § 7 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
GEG § 7 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 1/2013
GEG 8§ 7 glltig von 01.07.2007 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2007
GEG § 7 glltig von 01.03.2006 bis 30.06.2007 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 8/2006
GEG 8§ 7 gultig von 01.01.2002 bis 28.02.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
GEG 8§ 7 gultig von 12.07.1997 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/1997
GEG 8§ 7 gultig von 01.01.1988 bis 11.07.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 646/1987

StPO § 195 heute

StPO § 195 glltig ab 01.01.2025 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2024

StPO § 195 giiltig von 01.06.2016 bis 31.12.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 26/2016
StPO § 195 giiltig von 01.01.2011 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 108/2010
StPO § 195 giiltig von 01.06.2009 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2009
StPO § 195 giiltig von 01.01.2008 bis 31.05.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 19/2004
StPO § 195 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 119/2005
StPO & 195 glltig von 31.12.1975 bis 31.12.1993 aufgehoben durch BGBI. Nr. 526/1993

StPO § 196 heute

StPO & 196 glltig ab 01.06.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 26/2016

StPO § 196 giiltig von 01.06.2012 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2012
StPO § 196 giltig von 01.01.2011 bis 31.05.2012zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
StPO § 196 giiltig von 01.06.2009 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2009
StPO & 196 glltig von 01.01.2008 bis 31.05.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2004
StPO & 196 glltig von 31.12.1975 bis 31.12.1993 aufgehoben durch BGBI. Nr. 526/1993
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Spruch

G309 2226672-1/2E, G309 2226672-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Ing. Mag. Franz SANDRIESSER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , gegen den Bescheid des Prasidenten des Landesgerichts Klagenfurt vom 30.10.2019, XXXX ,
betreffend die Einbringung eines Pauschalkostenbeitrages sowie einer Einhebungsgebuhr, zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Ing. Mag. Franz SANDRIESSER als Einzelrichter Uber die Beschwerde
von rémisch 40, gegen den Bescheid des Prasidenten des Landesgerichts Klagenfurt vom 30.10.2019, rémisch 40,
betreffend die Einbringung eines Pauschalkostenbeitrages sowie einer Einhebungsgebuihr, zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang: romisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Antrag vom 08.03.2019 brachte die Beschwerdefuhrerin einen zweiten Fortfuhrungsantrag gemal 8 195 Abs. 1
der Strafprozessordnung (StPO) beim Landesgericht Klagenfurt, zu AZ:XXXX ein. Dieser Antrag wurde der
Staatsanwaltschaft Klagenfurt zustandigkeitshalber weitergeleitet. 1. Mit Antrag vom 08.03.2019 brachte die
Beschwerdefihrerin einen zweiten FortfUhrungsantrag gemaR Paragraph 195, Absatz eins, der Strafprozessordnung
(StPO) beim Landesgericht Klagenfurt, zu AZ: rémisch 40 ein. Dieser Antrag wurde der Staatsanwaltschaft Klagenfurt
zustandigkeitshalber weitergeleitet.

2. Am 15.04.2019 verfasste die Staatsanwaltschaft Klagenfurt eine Stellungnahme gemaf§ 195 Abs. 3 StPO und
Ubermittelte den Fortfihrungsantrag vom 08.03.2019 dem Landesgericht Klagenfurt zur Entscheidung.2. Am
15.04.2019 verfasste die Staatsanwaltschaft Klagenfurt eine Stellungnahme gemaf Paragraph 195, Absatz 3, StPO und
Ubermittelte den Fortfuhrungsantrag vom 08.03.2019 dem Landesgericht Klagenfurt zur Entscheidung.

3. Mit Beschluss des Landesgerichtes Klagenfurt vom 13.06.2019, GZ: XXXX , wurde dieser zurlckgewiesen und
ausgesprochen, dass gegen diese Entscheidung ein Rechtsmittel nicht zusteht. 3. Mit Beschluss des Landesgerichtes
Klagenfurt vom 13.06.2019, GZ: rémisch 40, wurde dieser zurlickgewiesen und ausgesprochen, dass gegen diese
Entscheidung ein Rechtsmittel nicht zusteht.

4. Mit Beschluss vom 17.06.2019, GZ: XXXX , (der BF am 21.06.2019 zugestellt) wurde der BF gemal3 196 Abs. 2 StPO
die Bezahlung eines Pauschalkostenbeitrages iHv EUR 90,00 aufgetragen.4. Mit Beschluss vom 17.06.2019, GZ:
rémisch 40, (der BF am 21.06.2019 zugestellt) wurde der BF gemaR Paragraph 196, Absatz 2, StPO die Bezahlung eines
Pauschalkostenbeitrages iHv EUR 90,00 aufgetragen.

5. Die hiezu ermachtigte Kostenbeamtin erlieB namens des Prasidenten des Landesgerichtes Klagenfurt den
Zahlungsauftrag (Mandatsbescheid) vom 01.07.2019, ZI: XXXX (der?BF persénlich zugestellt am 03.07.2019), tGber EUR
98,00 (Pauschalkostenbeitrag iHv EUR 90,00 und Einhebungsgebihr nach 8 6a Abs. 1 GEG iHv € 8,00).5. Die hiezu
ermachtigte Kostenbeamtin erlie namens des Prasidenten des Landesgerichtes Klagenfurt den Zahlungsauftrag
(Mandatsbescheid) vom 01.07.2019, ZI: rémisch 40 (der?BF personlich zugestellt am 03.07.2019), GUber EUR 98,00
(Pauschalkostenbeitrag iHv EUR 90,00 und Einhebungsgebuhr nach Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG iHv € 8,00).

6. Gegen diese Vorschreibung hat die BF fristgerecht eine Beschwerde (gemeint: Vorstellung) erhoben. Infolge
erhobener Vorstellung trat der Mandatsbescheid vom 01.07.2019 ex lege auBer Kraft (8§ 7 Abs. 2 zweiter Satz
Gerichtliches Einbringungsgesetz). 6. Gegen diese Vorschreibung hat die BF fristgerecht eine Beschwerde (gemeint:
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Vorstellung) erhoben. Infolge erhobener Vorstellung trat der Mandatsbescheid vom 01.07.2019 ex lege aulRer Kraft
(Paragraph 7, Absatz 2, zweiter Satz Gerichtliches Einbringungsgesetz).

7. Mit Bescheid des Prasidenten des Landesgerichts Klagenfurt (im Folgenden: belangte Behdrde) vom 30.10.2019,
XXXX , zugestellt durch Hinterlegung am 29.11.2019, wurde die BF zur Zahlung des Pauschalkostenbeitrag im Betrag
von EUR 90,00 und die Einhebungsgebuhr nach § 6a Abs. 1 GEG von EUR 8,00, insgesamt daher EUR 98,00, binnen 14
Tagen, bei sonstiger Exekution, verpflichtet. 7. Mit Bescheid des Prasidenten des Landesgerichts Klagenfurt (im
Folgenden: belangte Behdrde) vom 30.10.2019, rémisch 40, zugestellt durch Hinterlegung am 29.11.2019, wurde die
BF zur Zahlung des Pauschalkostenbeitrag im Betrag von EUR 90,00 und die Einhebungsgebuhr nach Paragraph 6 a,
Absatz eins, GEG von EUR 8,00, insgesamt daher EUR 98,00, binnen 14 Tagen, bei sonstiger Exekution, verpflichtet.

Der Bescheid wurde unter Bezugnahme auf die gesetzlichen Bestimmungen und unter ausfihrlicher Anfiihrung der
entsprechenden hdchstgerichtlichen Judikatur im Wesentlichen damit begriindet, dass die Bindung an die dem
Einbringungsverfahren (Vorschreibungsverfahren) zu Grunde liegende rechtskraftige gerichtliche Entscheidung
bezlglich der Bestimmung des Pauschalkostenbeitrags fir alle (auch folgende) Instanzen besteht sowie dem
Prasidenten des Landesgerichtes eine selbstandige Prifungsbefugnis bezlglich der RechtmaRigkeit dieser
gerichtlichen Entscheidung nicht zukomme und diese auch nicht im Wege der Justizverwaltung hinterfragt oder gar
abgeandert bzw. revidiert werden kénne.

8. Mit dem am 03.12.2019 beim Prasidenten des LG Klagenfurt eingebrachten und mit 01.12.2019 datierten und
unterfertigten Schriftsatz erhob die BF binnen offener Frist das Rechtsmittel der Beschwerde gegen den oben
angefihrten Bescheid.

9. Die gegenstandliche Beschwerde und der Justizverwaltungsakt wurden dem Bundesverwaltungsgericht (im
Folgenden: BVWG) einlangend mit 17.12.2019 von der belangten Behérde vorgelegt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Die BF ist auf Grund des rechtskraftigen Beschlusses des LG Klagenfurt vom 17.06.2019, GZ: XXXX zur Zahlung eines
Pauschalkostenbeitrages in der Hohe von EUR 90,00 zuzlglich eines Einhebungsbetrages nach § 6a Abs. 1 GEG in der
Hohe von EUR 8,00 verpflichtet. Die BF ist auf Grund des rechtskraftigen Beschlusses des LG Klagenfurt vom
17.06.2019, GZ:rémisch 40 zur Zahlung eines Pauschalkostenbeitrages in der Héhe von EUR 90,00 zuzlglich eines
Einhebungsbetrages nach Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG in der Hohe von EUR 8,00 verpflichtet.

Der erlassene Zahlungsauftrag/Mandatsbescheid vom 01.07.2019 trat durch die dagegen fristgerecht erhobene
Vorstellung aulRer Kraft.

Die BF hat die im zu GZ: XXXX gefiihrten Verfahren vom LG Klagenfurt auferlegten Pauschalkostenbeitrages in Hohe
von 98,00 EUR bei der Einbringungsstelle Wien zur Anweisung gebracht.Die BF hat die im zu GZ: rdmisch 40 gefihrten
Verfahren vom LG Klagenfurt auferlegten Pauschalkostenbeitrages in Hohe von 98,00 EUR bei der Einbringungsstelle
Wien zur Anweisung gebracht.

2. Beweiswurdigung:

Der oben unter Punkt |. angefiihrte Verfahrensgang und die Feststellungen ergeben sich aus dem unzweifelhaften und
unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Justizverwaltungsaktes und des diesem Verfahren zu Grunde liegenden
Verfahrens des Landesgerichts Klagenfurt und des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwG. Der oben unter Punkt
réomisch eins. angefihrte Verfahrensgang und die Feststellungen ergeben sich aus dem unzweifelhaften und
unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Justizverwaltungsaktes und des diesem Verfahren zu Grunde liegenden
Verfahrens des Landesgerichts Klagenfurt und des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwWG.

Die Feststellungen ergeben sich aus dem Akteninhalt, insbesondere aus der unter I.1. angefiihrten Entscheidung des
Landesgerichts Klagenfurt Uber die Verhdngung des Pauschalkostenbeitrag sowie der Einhebungsgebihr. Die
relevanten Ermittlungsergebnisse und Urkunden, insbesondere auch hinsichtlich der rechtswirksamen Zustellung und
des Eintrittes der Rechtskraft/der Vollstreckbarkeit der in Rede stehenden gerichtlichen Entscheidung und die
diesbeziiglichen Erklarungen/Beurkundungen des gerichtlichen Entscheidungsorgans, liegen in den von der belangten
Behorde vorgelegten Verwaltungsakten ein. Die Feststellungen ergeben sich aus dem Akteninhalt, insbesondere aus
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der unter romisch eins.1. angefuhrten Entscheidung des Landesgerichts Klagenfurt Uber die Verhdangung des
Pauschalkostenbeitrag sowie der Einhebungsgebihr. Die relevanten Ermittlungsergebnisse und Urkunden,
insbesondere auch hinsichtlich der rechtswirksamen Zustellung und des Eintrittes der Rechtskraft/der
Vollstreckbarkeit der in Rede stehenden gerichtlichen Entscheidung und die diesbezlglichen
Erklarungen/Beurkundungen des gerichtlichen Entscheidungsorgans, liegen in den von der belangten Behdrde
vorgelegten Verwaltungsakten ein.

Die belangte Behorde hat ein mangelfreies, ordnungsgemalles Ermittlungsverfahren durchgefihrt und in der
Begriindung des angefochtenen Bescheides den maRgeblichen Sachverhalt in Ubereinstimmung mit der Aktenlage
richtig festgestellt. Diesem Sachverhalt trat die Beschwerdefuhrerin in der Beschwerde nicht bzw. mit bloR
unsubstantiiertem Vorbringen entgegen. Das Vorliegen einer dem Einbringungsverfahren zu Grunde liegenden
rechtskraftigen gerichtlichen Entscheidung Uber den Auftrag zur Zahlung eines Pauschalkostenbeitrages sowie einer
Einhebungsgebiihr in der Hohe von insgesamt EUR 98,00 steht anhand des Akteninhaltes unzweifelhaft fest.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

Gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG),BGBI. Nr. 1/1930 idgF, erkennen die Verwaltungsgerichte
Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.Gemal Artikel 130, Absatz
eins, Ziffer eins, Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG), Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930, idgF, erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemall § 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVWGG),BGBI. | Nr. 10/2013 idgF, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.GemaR Paragraph 6, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVWGG), Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 10 aus 2013, idgF, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gemall & 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG),BGBI. | Nr. 33/2013 idgF, ist das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes durch das Bundesgesetz Uber das Verfahren der
Verwaltungsgerichte geregelt.Gemal Paragraph eins, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, idgF, ist das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes durch das Bundesgesetz Uiber das Verfahren der Verwaltungsgerichte geregelt.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rOmisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine Offentliche mdndliche Verhandlung durchzufihren. GemaR§ 24 Abs. 4 VwGVG kann das
Verwaltungsgericht, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, ungeachtet eines
Parteienantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erdrterung eine
weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK
(Europdische Menschenrechtskonvention) noch Art. 47 GRC (Charta der Grundrechte der Europaischen Union)
entgegenstehen. GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies
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far erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufihren. GemaR Paragraph 24,
Absatz 4, VwWGVG kann das Verwaltungsgericht, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist,
ungeachtet eines Parteienantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die
mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung
weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK (Europdische Menschenrechtskonvention) noch Artikel 47, GRC (Charta der

Grundrechte der Europaischen Union) entgegenstehen.

Gemal 8 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behérde
gegeben findet, den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4 leg. cit.) oder auf Grund
der Erkléarung Uber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3 leg. cit.) zu Uberprifen.Gemal Paragraph 27, VwGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, den
angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4 leg. cit.) oder auf Grund

der Erklarung tiber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3, leg. cit.) zu Uberprifen.

GemalR 8 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.Gemal Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG
hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

Gemal 8 28 Abs. 2 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der mal3gebliche Sachverhalt feststeht (Z 1) oder die Feststellung des mal3geblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist (Z 2).Gemall Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber
Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der
malgebliche Sachverhalt feststeht (Ziffer eins,) oder die Feststellung des maligeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist (Ziffer 2,).

3.2. Zu Spruchteil A): Abweisung der Beschwerde

Zustandige Behdrde fur die Vorschreibung der nach§ 1 GEG einzubringenden Betrage aus Verfahren, die im Zeitpunkt
der Vorschreibung der Betrdge in erster Instanz anhangig sind oder zuletzt in erster Instanz anhangig waren
(Grundverfahren), sowie fir die Entscheidung Uber sonstige mit deren Einbringung zusammenhadngende Antrage,
einschlieBlich Rlckzahlungsantrage und Einwendungen nach8 35 EO, ist gemaR 8 6 Abs. 1 Z 1 Gerichtliches
Einbringungsgesetz (GEG), BGBI. Nr. 288/1962 in der zeitraumbezogen relevanten Fassung, der Prasident des
Gerichtshofs erster Instanz fUr Betrdge aus Grundverfahren bei seinem Gericht oder den ihm unterstellten
Bezirksgerichten.Zustandige Behorde fiir die Vorschreibung der nach Paragraph eins, GEG einzubringenden Betrdge
aus Verfahren, die im Zeitpunkt der Vorschreibung der Betrage in erster Instanz anhangig sind oder zuletzt in erster
Instanz anhangig waren (Grundverfahren), sowie fir die Entscheidung Uber sonstige mit deren Einbringung
zusammenhangende Antrage, einschlieBlich Rickzahlungsantrage und Einwendungen nach Paragraph 35, EO, ist
gemal Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer eins, Gerichtliches Einbringungsgesetz (GEG), Bundesgesetzblatt Nr. 288 aus
1962, in der zeitraumbezogen relevanten Fassung, der Prasident des Gerichtshofs erster Instanz fir Betrdge aus
Grundverfahren bei seinem Gericht oder den ihm unterstellten Bezirksgerichten.

Werden die nach § 1 GEG einzubringenden Betrage nicht sogleich entrichtet (§ 4 GGG) oder ist die Einziehung erfolglos
geblieben, so sind sie gemaR § 6a Abs. 1 GEG durch Bescheid zu bestimmen (Zahlungsauftrag). Der Zahlungsauftrag
hat eine Aufstellung der geschuldeten Betrage und die Aufforderung zu enthalten, den Betrag binnen 14 Tagen bei
sonstiger Exekution zu zahlen. Gleichzeitig ist dem Zahlungspflichtigen eine Einhebungsgebihr in Héhe von EUR 8,00
vorzuschreiben. Der Zahlungsauftrag ist ein Exekutionstitel im Sinn der Exekutionsordnung.Werden die nach
Paragraph eins, GEG einzubringenden Betrage nicht sogleich entrichtet (Paragraph 4, GGG) oder ist die Einziehung
erfolglos geblieben, so sind sie gemall Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG durch Bescheid zu bestimmen
(Zahlungsauftrag). Der Zahlungsauftrag hat eine Aufstellung der geschuldeten Betrage und die Aufforderung zu
enthalten, den Betrag binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu zahlen. Gleichzeitig ist dem Zahlungspflichtigen eine
Einhebungsgebiihr in Hohe von EUR 8,00 vorzuschreiben. Der Zahlungsauftrag ist ein Exekutionstitel im Sinn der
Exekutionsordnung.
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Wer sich durch den Inhalt eines Mandatsbescheids, der von einem Kostenbeamten (8 6 Abs. 2) namens der Behorde
erlassen wurde, beschwert erachtet, kann gemaR 8 7 Abs 1 GEG binnen zwei Wochen Vorstellung bei der Behérde (8 6
Abs. 1) erheben. In der Rechtsmittelbelehrung des Mandatsbescheids kann auch angeordnet werden, dass die
Vorstellung bei der das Grundverfahren fuhrenden Dienststelle einzubringen ist; auch in diesem Fall gilt aber die
Einbringung bei der Behdrde nach 8 6 Abs. 1 als rechtzeitig.Wer sich durch den Inhalt eines Mandatsbescheids, der von
einem Kostenbeamten (Paragraph 6, Absatz 2,) namens der Behdrde erlassen wurde, beschwert erachtet, kann gemald
Paragraph 7, Absatz eins, GEG binnen zwei Wochen Vorstellung bei der Behdrde (Paragraph 6, Absatz eins,) erheben.
In der Rechtsmittelbelehrung des Mandatsbescheids kann auch angeordnet werden, dass die Vorstellung bei der das
Grundverfahren fuhrenden Dienststelle einzubringen ist; auch in diesem Fall gilt aber die Einbringung bei der Behorde

nach Paragraph 6, Absatz eins, als rechtzeitig.

Verspatete und unzuldssige Vorstellungen sind von der Behérde zurtickzuweisen. Mit der rechtzeitigen Erhebung der
Vorstellung tritt der Mandatsbescheid aul3er Kraft, soweit sich die Vorstellung nicht ausdrtcklich nur gegen einen Teil
des vorgeschriebenen Betrags richtet. Die Behorde kann erforderlichenfalls Ermittlungen durchfuhren und hat mit
Bescheid auszusprechen, ob und inwieweit eine Zahlungspflicht besteht; dabei ist sie nicht an die Antrage der Partei
gebunden, sondern kann auch Uber eine weitergehende Zahlungspflicht absprechen (8 7 Abs. 2 GEG).Verspatete und
unzulassige Vorstellungen sind von der Behdrde zurlickzuweisen. Mit der rechtzeitigen Erhebung der Vorstellung tritt
der Mandatsbescheid auler Kraft, soweit sich die Vorstellung nicht ausdricklich nur gegen einen Teil des
vorgeschriebenen Betrags richtet. Die Behdrde kann erforderlichenfalls Ermittlungen durchfihren und hat mit
Bescheid auszusprechen, ob und inwieweit eine Zahlungspflicht besteht; dabei ist sie nicht an die Antrage der Partei
gebunden, sondern kann auch tber eine weitergehende Zahlungspflicht absprechen (Paragraph 7, Absatz 2, GEG).

GemaR § 6b Abs. 4 GEG kénnen im Verfahren zur Einbringung im Justizverwaltungsweg weder das Bestehen noch die
RechtmaRigkeit einer im Grundverfahren dem Grunde und der Hohe nach bereits rechtskraftig festgestellten
Zahlungspflicht Uberpraft werden.Gemal Paragraph 6 b, Absatz 4, GEG kénnen im Verfahren zur Einbringung im
Justizverwaltungsweg weder das Bestehen noch die Rechtmaligkeit einer im Grundverfahren dem Grunde und der
Hohe nach bereits rechtskraftig festgestellten Zahlungspflicht Gberprift werden.

Verfahrensgegenstandlich ergibt sich daher Folgendes:

Der Beschwerdeflhrerin wurde im Rahmen eines Fortfihrungsantrages nach § 195 Strafprozessordnung rechtskraftig
vom LG Klagenfurt mit Beschluss vom 17.06.2019, GZ: XXXX , die Zahlung eines Pauschalkostenbeitrages von EUR
90,00 aufgetragen. Dieser Betrag ist im Justizverwaltungsweg einzubringen.Der Beschwerdeflhrerin wurde im Rahmen
eines Fortfuhrungsantrages nach Paragraph 195, Strafprozessordnung rechtskraftig vom LG Klagenfurt mit Beschluss
vom 17.06.2019, GZ: rémisch 40, die Zahlung eines Pauschalkostenbeitrages von EUR 90,00 aufgetragen. Dieser
Betrag ist im Justizverwaltungsweg einzubringen.

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde in diesem Sinn ein Zahlungsauftrag gemaR§ 6a Abs. 1 GEG gegenuber der
Beschwerdefiihrerin zur Einbringung der aufgetragenen Pauschalkosten inklusive Einhebungsgebihr (EUR 8,00)
erlassen.Mit dem angefochtenen Bescheid wurde in diesem Sinn ein Zahlungsauftrag gemal3 Paragraph 6 a, Absatz
eins, GEG gegenlUber der Beschwerdefihrerin zur Einbringung der aufgetragenen Pauschalkosten inklusive
Einhebungsgebuhr (EUR 8,00) erlassen.

Wie bereits oben ausgefihrt konnen gemal § 6b Abs. 4 GEG im gegenstandlichen Verfahren weder das Bestehen noch
die RechtmaRigkeit einer im Grundverfahren dem Grunde und der Hohe nach bereits rechtskraftig festgestellten
Zahlungspflicht Gberpriift werden. Die Vorschreibungsbehdérde ist damit an die Entscheidung des Gerichts gebunden
(in etwa VWGH 30.06.2016, Ra 2016/16/0034, 20.05.2015, Ra 2015/10/0050, 21.09.2005, 2003/16/0488 mwN)Wie bereits
oben ausgefihrt kdnnen gemal Paragraph 6 b, Absatz 4, GEG im gegenstandlichen Verfahren weder das Bestehen
noch die RechtmaRigkeit einer im Grundverfahren dem Grunde und der Héhe nach bereits rechtskraftig festgestellten
Zahlungspflicht Uberpriift werden. Die Vorschreibungsbehdérde ist damit an die Entscheidung des Gerichts gebunden
(in etwa VWGH 30.06.2016, Ra 2016/16/0034, 20.05.2015, Ra 2015/10/0050, 21.09.2005, 2003/16/0488 mwN)

Das bedeutet, dass eine Bindung an die dem Einbringungsverfahren zu Grunde liegende rechtskraftige gerichtliche
Entscheidung Uber die Zahlungspflicht der BF (hier: Beschluss des LG Klagenfurt vom 17.06.2019) besteht und weder
der Vorschreibungsbehérde noch dem Bundesverwaltungsgericht eine selbstandige Prufungsbefugnis nicht zuletzt
aufgrund der in Art. 94 Abs. 1 B-VG geregelten Trennung von Verwaltung und Justiz zukommt und diese nicht im Wege
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der Justizverwaltung hinterfragt oder gar abgeandert werden kann. Das bedeutet, dass eine Bindung an die dem
Einbringungsverfahren zu Grunde liegende rechtskraftige gerichtliche Entscheidung Uber die Zahlungspflicht der BF
(hier: Beschluss des LG Klagenfurt vom 17.06.2019) besteht und weder der Vorschreibungsbehérde noch dem
Bundesverwaltungsgericht eine selbstandige Prifungsbefugnis nicht zuletzt aufgrund der in Artikel 94, Absatz eins, B-
VG geregelten Trennung von Verwaltung und Justiz zukommt und diese nicht im Wege der Justizverwaltung hinterfragt
oder gar abgeandert werden kann.

Die belangte Einbringungsbehorde (Prasident des LG Klagenfurt) war daher aufgrund des bindenden
Gerichtsbeschlusses verpflichtet, der Beschwerdeflihrerin die aufgetragenen Pauschalkosten samt Einhebungsgebuhr

vorzuschreiben.

Da dem angefochtenen Bescheid vor diesem Hintergrund keine Rechtswidrigkeit im Sinne des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG
anzulasten ist, war die Beschwerde als unbegriindet abzuweisen. Da dem angefochtenen Bescheid vor diesem
Hintergrund keine Rechtswidrigkeit im Sinne des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG anzulasten ist, war die
Beschwerde als unbegriindet abzuweisen.

3.3. Entfall einer mindlichen Verhandlung:

Da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit den Beschwerdegriinden und dem Begehren der BF geklart
erscheint, konnte eine mundliche Verhandlung gemaR§ 24 VwGVG entfallen, zu Mal auch keine der
Verfahrensparteien eine mindliche Verhandlung beantragt haben.Da der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit den Beschwerdegrinden und dem Begehren der BF geklart erscheint, konnte eine mundliche
Verhandlung gemaR Paragraph 24, VWGVG entfallen, zu Mal auch keine der Verfahrensparteien eine mundliche
Verhandlung beantragt haben.

3.4. Zu Spruchteil B): Unzulassigkeit der Revision:

Gemal § 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG) hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch
ist kurz zu begriinden.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwWGG) hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel
133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrtinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlit es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden Rechtsfrage vor. Die Revision ist gemaR Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlit es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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