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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 11.03.2021

Entscheidungsdatum

11.03.2021
Norm

AsylG 2005 811
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs2
AsylG 2005 83 Abs3 71
AsylG 2005 83 Abs5
AsylG 2005 857
B-VG Art133 Abs4
FPG 846
FPG 8§50
FPG 8§52
FPG 855
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2

1. AsylG 2005 § 11 gultig von 01.01.2006 bis 11.06.2026aufgehoben durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS o

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 8 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 & 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 & 57 gliltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 57 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 57 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG 8§ 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005
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FPG § 50 heute

FPG § 50 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 50 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
FPG § 50 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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FPG & 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 gliltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 giltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG & 55 heute

FPG & 55 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 55 guiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 55 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 55 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 55 guiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG & 55 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

No v s wDbh -

VWGVG § 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 guiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

El

N

VWGVG § 28 heute
VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

W183 2213088-1/27E, W183 2213088-1/27E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Dr. PIELER Uber die Beschwerde von XXXX , geb.
XXXX , StA. Iran, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 12.12.2018, ZI. XXXX, nach
Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung am 02.02.2021 zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch
die Richterin MMag. Dr. PIELER Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, StA. Iran, gegen den Bescheid
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 12.12.2018, ZI. rémisch 40, nach Durchfiihrung einer mundlichen
Verhandlung am 02.02.2021 zu Recht:
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Der Beschwerde wird Folge gegeben und XXXX gemal? 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status der Asylberechtigten zuerkannt.
Der Beschwerde wird Folge gegeben und rémisch 40 gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 der Status der
Asylberechtigten zuerkannt.

GemalR§ 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft
zukommt.Gemall Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dass romisch 40 damit kraft Gesetzes die
Fluchtlingseigenschaft zukommt.

Die Spruchpunkte Il. bis VI. des angefochtenen Bescheides werden gemaf3 § 28 Abs. 1 und 2 VwGVG ersatzlos behoben.
Die Spruchpunkte romisch zwei. bis rémisch sechs. des angefochtenen Bescheides werden gemal3 Paragraph 28,
Absatz eins und 2 VwWGVG ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefiihrerin verlieR im Jahr 2018 Iran, stellte am 25.07.2018 in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz und wurde am selben Tag durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Am
21.11.2018 wurde die Beschwerdefuhrerin von der nunmehr belangten Behorde, dem Bundesamt fur Fremdenwesen
und Asyl (BFA), im Beisein der gesetzlichen Vertretung zu ihren Fluchtgriinden niederschriftlich einvernommen.

Im behordlichen Verfahren gab die Beschwerdefuhrerin als Fluchtgrund im Wesentlichen an, dass sie in Iran
zwangsverlobt worden sei. Im Falle einer Ruckkehr nach Iran drohe ihr eine zwangsweise Verheiratung, auch habe ihr
.Verlobter” sie mit dem Tod bedroht. Vor kurzem habe sie von ihrer Mutter erfahren, dass ihr leiblicher Vater in

Osterreich lebe.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid (zugestellt am 13.12.2018) wurde der Antrag auf internationalen Schutz
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) und hinsichtlich der Zuerkennung des
Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran (Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Ein
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden wurde nicht erteilt, sondern gegen die Beschwerdefuhrerin
eine Ruckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass die Abschiebung nach Iran zulassig ist (Spruchpunkte ll. bis
V.). Unter Spruchpunkt VI. wurde ausgefuhrt, dass die Frist fir die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der
Rickkehrentscheidung betragt. 2. Mit dem angefochtenen Bescheid (zugestellt am 13.12.2018) wurde der Antrag auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.) und
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran
(Spruchpunkt réomisch zwei.) abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden wurde nicht
erteilt, sondern gegen die Beschwerdefuhrerin eine Rlckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass die
Abschiebung nach Iran zulassig ist (Spruchpunkte rémisch drei. bis rémisch funf.). Unter Spruchpunkt rémisch sechs.
wurde ausgefuhrt, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betragt.

Das BFA stellte der Beschwerdefihrerin amtswegig einen Rechtsberater zur Seite.

3. Mit Schriftsatz vom 21.12.2018 erhob die Beschwerdefihrerin durch ihre gesetzliche Vertretung binnen offener
Frist das Rechtsmittel der Beschwerde in vollem Umfang. Im Wesentlichen wurde vorgebracht, der
Beschwerdefiihrerin drohe im Falle ihrer Rickkehr nach Iran ,Ehrenmord” durch den ehemaligen Mann ihrer Mutter
bzw. der Familie ihres ,Verlobten”. Weiters wurde eine Anfragebeantwortung der Staatendokumentation vom
26.06.2018 zur gesetzlichen Vertretung Minderjahriger in Iran vorgelegt, wonach minderjahrige Kinder unter der
Vormundschaft ihres Vaters oder GroRvaters vaterlicherseits stehen bzw. im Falle der Scheidung die Frau bis zum Alter
von sieben Jahren das Sorgerecht fur die Kinder erhalt, danach fallt es automatisch an den Vater.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3

4.  Mit Beschluss des Bezirksgerichts XXXX vom 07.01.2019, XXXX , wurde die Obsorge (mit Ausnahme der Vertretung
im Asylverfahren) hinsichtlich der damals noch minderjahrigen Beschwerdefiihrerin dem XXXX Ubertragen. 4. Mit
Beschluss des Bezirksgerichts romisch 40 vom 07.01.2019, rémisch 40, wurde die Obsorge (mit Ausnahme der
Vertretung im Asylverfahren) hinsichtlich der damals noch minderjédhrigen Beschwerdefiihrerin dem rémisch 40

Ubertragen.

5. Mit Schriftsatz vom 15.01.2019 (eingelangt am 16.01.2019) legte die belangte Behtrde die Beschwerde samt

Bezug habenden Verwaltungsunterlagen dem Bundesverwaltungsgericht vor.

Aufgrund der Verfligung des Geschdftsverteilungsausschusses vom 28.03.2019 wurde die gegenstandliche
Rechtssache der bislang zustandigen Gerichtsabteilung abgenommen und der nun zusténdigen Gerichtsabteilung neu
zugewiesen (eingelangt am 15.05.2019).

6. Mit Schreiben vom 07.01.2021 wurden die Beschwerdefuhrerin sowie das BFA zu einer miindlichen Verhandlung
vor dem Bundesverwaltungsgericht am 02.02.2021 geladen und wurde in den Ladungen darauf hingewiesen, dass das
Bundesverwaltungsgericht  beabsichtigt, die Landerberichte gemalR dem ,Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation - Iran, generiert am 20.11.2020, Version 1" sowie den ,Landerreport 10 des Bundesamtes fur
Migration und Fluchtlinge. Iran - Situation der Christen, Stand 3/2019" als Grundlage fir die Feststellungen zur

Situation in Iran heranzuziehen. Es wurde Gelegenheit zur Einsicht- und Stellungnahme gegeben.

Mit Schriftsatz vom 01.02.2021 wurden seitens der Rechtsvertretung der Beschwerdeflhrerin die Vollmacht der
Diakonie-Flichtlingsdienst gem. GmbH zur ,Vertretung in der fir den 2.2.2021 anberaumten Verhandlung sowie allen
damit in Verbindung stehenden verwaltungsrechtlichen Vertretungshandlungen”, u.a. mehrere Dokumente auf Farsi
(Festnahmeauftrag, Stellungnahme der Mutter, Stellungnahme des Psychotherapeuten), mehrere Bestatigungen
(Lesepatinnen, Workshop, Theatergruppe, Remunerationstatigkeiten) und Unterstltzungsschreiben vorgelegt.

7. Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am 02.02.2021 unter Beiziehung eines Dolmetschs fur die Sprache Farsi
eine oOffentliche mundliche Verhandlung durch, an welcher die Beschwerdefuhrerin sowie deren Rechtsvertretung
teilnahmen. Die Beschwerdefuhrerin wurde ausfihrlich zu ihrer Person, ihren Fluchtgrinden sowie Aktivitaten in
Osterreich befragt. Es wurde ihr Gelegenheit gegeben, alle Griinde umfassend darzulegen, zu den ins Verfahren
eingefiihrten Landerberichten Stellung zu nehmen und ihre Situation in Osterreich darzustellen. Seitens der
Rechtsvertretung wurden die bereits vor dem BFA vorgelegten Unterlagen (Stellungnahme vom 13.12.2018, deutscher
Mutter-Kind-Pass der Mutter der Beschwerdeflihrerin) sowie Fotos vorgelegt. Die am Vortag eingebrachten
Dokumente auf Farsi wurden von der Dolmetscherin in der Verhandlung mundlich zusammengefasst; in weiterer Folge
wurde die schriftliche Ubersetzung veranlasst. Das BFA nahm an dieser Verhandlung nicht teil und gab keine
schriftliche Stellungnahme zu der Situation im Herkunftsland ab.

Die Niederschrift Uber die mundliche Verhandlung (samt Anlagen) wurde dem BFA zur Kenntnis gebracht. Die
Ubersetzungen wurden dem BFA und der Beschwerdefiihrerin zum Parteiengehér gebracht. Mit Schriftsatz vom
01.03.2021 wurden seitens der Rechtsvertretung der Beschwerdeflhrerin eine Bestatigung Uber psychologische
Beratung in Osterreich und ein Sozialbericht vorgelegt.

8.  Das Bundesverwaltungsgericht fuhrte zuletzt am 05.03.2021 eine Strafregisterabfrage durch.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Zur Person der Beschwerdefihrerin

Die Beschwerdefihrerin ist eine zum Antragszeitpunkt minderjahrige, mittlerweile volljdhrige, iranische
Staatsangehdrige. Sie tragt den im Erkenntniskopf genannten Namen und ist am dort angefuhrten Datum geboren.
Ihre Identitat steht fest.

Die Beschwerdefiihrerin stammt aus Teheran und lebte dort bis zu ihrer Ausreise, gehort der Volksgruppe der Perser
an, spricht Farsi (Muttersprache) und besuchte in Iran die Schule.

Die Beschwerdefihrerin ist ledig und hat keine Kinder. In Iran lebt ihre geschiedene, alleinstehende Mutter. Zu dieser
hat die Beschwerdefuhrerin regelmaRig Kontakt. Das Verhaltnis ist gut.



Die Beschwerdefiihrerin reiste legal aus Iran aus, legal nach Osterreich ein und stellte am 25.07.2018 in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz.

Die Beschwerdefuhrerin leidet an keiner physischen oder psychischen schweren oder lebensbedrohlichen Erkrankung
und ist arbeitsfahig. Sie nimmt seit 07.11.2019 psychologische Beratungsgesprache im XXXX in Anspruch sowie online
bei einem iranischen Psychotherapeuten. Die Beschwerdeflhrerin leidet an keiner physischen oder psychischen
schweren oder lebensbedrohlichen Erkrankung und ist arbeitsfahig. Sie nimmt seit 07.11.2019 psychologische
Beratungsgesprache im romisch 40 in Anspruch sowie online bei einem iranischen Psychotherapeuten.

In Osterreich hat die Beschwerdefiihrerin engen Kontakt zu XXXX , einem Freund der Mutter. Das Verhltnis ist gut;
zwischen 20.07.2018 und 25.07.2019 lebte die Beschwerdefihrerin mit ihm und dessen Sohn im gemeinsamen
Haushalt. Seit ihrer Volljahrigkeit lebt die Beschwerdefuhrerin alleine. Die Beschwerdeflhrerin hat als Vorbereitung
auf den Pflichtschulabschlusskurs mehrere Basisbildungskurse auf den Kursstufen B1 und B2 abgeschlossen. Weiters
hat sie einen Erste-Hilfe-Grundkurs (Ausbildung flr betriebliche Ersthelferinnen) und einen ,Workshop gegen die
Angst” besucht. Die Beschwerdefuhrerin ist Mitglied und Schauspielerin der Theatergruppe ,, XXXX “, weiters nahm sie
an den Theaterprojekten ,, XXXX “ und ,, XXXX “ teil. Zum Freundeskreis der Beschwerdeflhrerin zahlen unter anderem
Osterreichische Staatsburger, welche sie vorwiegend von ihrer ehrenamtlichen Arbeit, der Remunerationstatigkeit und
aus den Theaterprojekten kennt.In Osterreich hat die Beschwerdefiihrerin engen Kontakt zu rémisch 40, einem
Freund der Mutter. Das Verhaltnis ist gut; zwischen 20.07.2018 und 25.07.2019 lebte die Beschwerdefihrerin mit ihm
und dessen Sohn im gemeinsamen Haushalt. Seit ihrer Volljahrigkeit lebt die Beschwerdeflihrerin alleine. Die
Beschwerdefiihrerin hat als Vorbereitung auf den Pflichtschulabschlusskurs mehrere Basisbildungskurse auf den
Kursstufen B1 und B2 abgeschlossen. Weiters hat sie einen Erste-Hilfe-Grundkurs (Ausbildung flr betriebliche
Ersthelferinnen) und einen ,Workshop gegen die Angst” besucht. Die Beschwerdefuhrerin ist Mitglied und
Schauspielerin der Theatergruppe , rémisch 40“, weiters nahm sie an den Theaterprojekten ,, rémisch 40" und ,,
réomisch 40“ teil. Zum Freundeskreis der Beschwerdefuhrerin zahlen unter anderem Jsterreichische Staatsburger,
welche sie vorwiegend von ihrer ehrenamtlichen Arbeit, der Remunerationstatigkeit und aus den Theaterprojekten
kennt.

Die Beschwerdefiihrerin  bezieht in Osterreich Leistungen aus der Grundversorgung und ist nicht
selbsterhaltungsfahig. Sie ist seit 21.10.2019 im Projekt , XXXX “ als Lesepatin im Kindergarten XXXX ehrenamtlich tatig.
Seit Februar 2020 verrichtet die Beschwerdefuhrerin Remunerationstatigkeiten in ihrer Grundversorgungsunterkunft.
Die Beschwerdefilhrerin bezieht in Osterreich Leistungen aus der Grundversorgung und ist nicht
selbsterhaltungsfahig. Sie ist seit 21.10.2019 im Projekt , rémisch 40“ als Lesepatin im Kindergarten rémisch 40
ehrenamtlich tatig. Seit Februar 2020 verrichtet die Beschwerdefiihrerin Remunerationstatigkeiten in ihrer
Grundversorgungsunterkunft.

Die Beschwerdeflhrerin hat mehrere Deutschkurse besucht und am 04.07.2019 die Integrationsprifung auf B1-Niveau
bestanden. Zuletzt besuchte sie einen Deutschkurs auf B2-Niveau. Die Beschwerdeflihrerin spricht Deutsch in einem
Ausmal, welches eine weitgehende Kommunikation in der miindlichen Verhandlung auf Deutsch erlaubte.

Die Beschwerdefiihrerin ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten und hat keinen Asylausschlussgrund gesetzt.
1.2. Zum Fluchtvorbringen

Die Beschwerdeflihrerin hat vorgebracht, dass sie von ihrem gesetzlichen Vater zwangsverlobt wurde mit dem Ziel, sie
einer Zwangsheirat zu unterwerfen. Diese sollte seine geschéftlichen Tatigkeiten mit einem befreundeten,
hochrangigen Militdrangehdrigen sichern. Weiters hat sie vorgebracht, dass ihr ,Verlobter” anlasslich eines Streits
gedroht habe, sie zu téten. Der Beschwerdeflhrerin droht durch ihren gesetzlichen Vater, dessen S6hne und ihren
.Verlobten” geschlechtsspezifische Gewalt und Verfolgung, da sie sich dieser Zwangsheirat entzogen hat. Das iranische
Regime ist nicht willig, die Beschwerdefthrerin vor dieser Verfolgung zu schitzen. Die Beschwerdeflhrerin ware im
Falle ihrer Ruckkehr nach Iran alleinstehend, da sie dort von keinem mannlichen Familienangehdrigen Schutz erwarten
kann.

Die Beschwerdefihrerin lehnt die drohende Zwangsehe u.a. deshalb ab, da ihr ,Verlobter” ihr den Schulabschluss und
ein Studium (ebenso wie alleine das Haus zu verlassen) verboten hat. In Osterreich kleidet sie sich sakularen
europdischen Standards entsprechend und bemuht sich intensiv um ihren Bildungsweg. So hat sie rasch auf einem
hohen Niveau Deutsch gelernt, weshalb sie auch in ihrer Unterkunft an der Rezeption flr externe und interne



Anfragen tatig ist, betatigt sich ehrenamtlich als Lesepatin in einem Kindergarten, und engagiert sich in mehreren
Theaterprojekten, die gesellschaftliche Fragen (wie Feminismus und Rassismus) thematisieren. Sie absolvierte mehrere
Vorbereitungskurse fur den Pflichtschulabschlusskurs und bemiht sich aktuell um eine Moglichkeit, die Matura
nachzuholen. Sie lebt seit Erreichen der Volljahrigkeit alleine, fuhrt ein eigenstandiges, selbstbestimmtes Leben, und es
ist davon auszugehen, dass eine grundlegende und verfestigte Anderung ihrer Lebensfilhrung, in der die
Anerkennung, Inanspruchnahme und Austbung ihrer Grundrechte zum Ausdruck kommt und die bei einer Riickkehr
nach Iran nicht gelebt werden koénnte, zu einem wesentlichen Bestandteil ihrer Identitat geworden ist.

1.3.  Zur maBgeblichen Situation im Herkunftsstaat

Aus dem ins Verfahren eingefihrten Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Iran (generiert aus dem
COI-CMS am 20.11.2020, Version 1) (LIB 2020) ergibt sich wie folgt:

Zur Sicherheitslage

Den komplexen Verhdltnissen in der Region muss stets Rechnung getragen werden. Bestimmte Ereignisse und
Konflikte in Nachbarlandern kénnen sich auf die Sicherheitslage im Iran auswirken.

Die schwierige Wirtschaftslage und latenten Spannungen im Land flhren periodisch zu Kundgebungen, zum Beispiel
im Zusammenhang mit Preiserhdhungen oder mit (religidsen) Lokalfeiertagen und Gedenktagen. Dabei muss mit
schweren Ausschreitungen und gewaltsamen ZusammenstdRen zwischen den Sicherheitskraften und Demonstranten
gerechnet werden sowie mit StraBenblockaden. Zum Beispiel haben im November 2019 Proteste gegen die Erhéhung
der Treibstoffpreise Todesopfer und Verletzte gefordert (EDA 4.5.2020).

Das Risiko von Anschlagen besteht im ganzen Land. Im Juni 2017 wurden in Teheran Attentate auf das Parlament und
auf das Mausoleum von Ayatollah Khomeini verubt. Sie haben Uber zehn Todesopfer und zahlreiche Verletzte
gefordert. Im September 2018 forderte ein Attentat auf eine Militarparade in Ahvaz (Provinz Khuzestan) zahlreiche
Todesopfer und Verletzte (EDA 4.5.2020; vgl. AA 4.5.2020b). 2019 gab es einen Anschlag auf einen Bus der
Revolutionsgarden in der Nahe der Stadt Zahedan (AA 4.5.2020b).Das Risiko von Anschlagen besteht im ganzen Land.
Im Juni 2017 wurden in Teheran Attentate auf das Parlament und auf das Mausoleum von Ayatollah Khomeini verubt.
Sie haben Uber zehn Todesopfer und zahlreiche Verletzte gefordert. Im September 2018 forderte ein Attentat auf eine
Militarparade in Ahvaz (Provinz Khuzestan) zahlreiche Todesopfer und Verletzte (EDA 4.5.2020; vergleiche AA
4.5.2020b). 2019 gab es einen Anschlag auf einen Bus der Revolutionsgarden in der Nahe der Stadt Zahedan (AA
4.5.2020b).

In den Grenzprovinzen im Osten und Westen werden die Sicherheitskrafte immer wieder Ziel von bewaffneten
Uberfallen und Anschlégen (EDA 4.5.2020). In diesen Minderheitenregionen kommt es unregelmaRig zu Zwischenfallen
mit terroristischem Hintergrund. Die iranischen Behdrden haben seit einiger Zeit die allgemeinen
Sicherheitsmalinahmen im Grenzbereich zu Irak und zu Pakistan, aber auch in der Hauptstadt Teheran erhéht (AA
4.5.2020b).

In der Provinz Sistan-Belutschistan (Stidosten, Grenze zu Pakistan/Afghanistan) kommt es regelmaRig zu Konflikten
zwischen iranischen Sicherheitskraften und bewaffneten Gruppierungen. Die Bewegungsfreiheit ist eingeschrankt und
es gibt vermehrte Sicherheits- und Personenkontrollen. Wiederholt wurden Auslander in der Region festgehalten und
langeren Verhdren unterzogen. Eine Weiterreise war in manchen Fallen nur noch mit iranischer Polizeieskorte moglich.
Dies geschah vor dem Hintergrund von seit Jahren haufig auftretenden Fallen bewaffneter Angriffe auf iranische
Sicherheitskrafte in der Region (AA 4.5.2020b). Die Grenzzone Afghanistan, 6stliches Kerman und Sistan-Belutschistan
stehen teilweise unter dem Einfluss von Drogenhandlerorganisationen sowie von extremistischen Organisationen. Sie
haben wiederholt Anschlige veriibt und setzen teilweise Landminen auf UberlandstraRen ein. Es kann hier jederzeit zu

bewaffneten Auseinandersetzungen mit Sicherheitskraften kommen (EDA 4.5.2020).

In der Provinz Kurdistan und der ebenfalls von Kurden bewohnten Provinz West-Aserbaidschan gibt es wiederholt
Anschlage gegen Sicherheitskrafte, lokale Reprasentanten der Justiz und des Klerus. In diesem Zusammenhang haben
Sicherheitskrafte ihr Vorgehen gegen kurdische Separatistengruppen und Kontrollen mit Checkpoints noch einmal
verstarkt. Seit 2015 kommt es nach iranischen Angaben in der Provinz Khuzestan und in anderen Landesteilen, auch in
Teheran, wiederholt zu Verhaftungen von Personen, die mit dem sogenannten Islamischen Staat in Verbindung stehen
und Terroranschlage in Iran geplant haben sollen (AA 4.5.2020b). Im iranisch-irakischen Grenzgebiet sind zahlreiche



Minenfelder vorhanden (in der Regel Sperrzonen). Die unsichere Lage und die Konflikte in Irak verursachen
Spannungen im Grenzgebiet. Gelegentlich kommt es zu Schusswechseln zwischen aufstéandischen Gruppierungen und
den Sicherheitskraften. Bisweilen kommt es auch im Grenzgebiet zur Turkei zu Schusswechseln zwischen militanten
Gruppierungen und den iranischen Sicherheitskraften (EDA 4.5.2020). Schmuggler, die zwischen dem iranischen und
irakischen Kurdistan verkehren, werden mitunter erschossen, auch wenn sie unbewaffnet sind (OB Teheran 10.2019).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt (4.5.2020b): Iran: Reise- und Sicherheitshinweise, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/iran-node/iransicherheit/202396, Zugriff 4.5.2020

? EDA - Eidgendssisches Departement fir auswartige Angelegenheiten (4.5.2020): Reisehinweise Iran,
https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/vertretungen-und-reisehinweise/iran/reisehinweise-fuerdeniran.html, Zugriff
4.5.2020

? OB Teheran - Osterreichische Botschaften (10.2019); Asyllanderbericht  Iran,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2019927/IRAN_%C3%96B-Bericht_2019_10.pdf, Zugriff 4.5.2020

Zur Situation von Frauen

Generell genie8t die Familie in Iran, ebenso wie in den meisten anderen islamischen Gesellschaften, einen hohen
Stellenwert. Der Unterschied zwischen Stadt und Land macht sich aber auch hier bemerkbar, in Bezug auf das
Verhaltnis zwischen Mann und Frau sowie auf die Rolle der Frau in der Gesellschaft. Auf dem Land hat das traditionelle
islamische Rollenmodell weitgehende Gultigkeit, der Tschador, der Ganzkdrperschleier, dominiert hier das Straf3enbild.
In den grof3en Stadten hat sich dieses Rollenverstandnis verschoben, wenn auch nicht in allen Stadtteilen. Wahrend
des Iran-lrak-Krieges war, allen eventuellen ideologischen Bedenken zum Trotz, die Arbeitskraft der Frauen schlicht
unabdingbar. Nach dem Krieg waren Frauen aus dem offentlichen Leben nicht mehr wegzudenken oder gar zu
entfernen. Die unterschiedliche und sich verandernde Stellung der Frau zeigt sich auch an den Kinderzahlen: Wahrend
in vielen landlichen, gerade den abgelegeneren Gebieten finf Kinder der Normalfall sind, sind es in Teheran und
Isfahan im Durchschnitt unter zwei. Viele junge Frauen begehren heute gegen die nominell sehr strikten Regeln auf,
besonders anhand der Kleidungsvorschriften fir Frauen wird heute der Kampf zwischen einer eher sakular
orientierten Jugend der Stidte und dem System in der Offentlichkeit ausgefochten. Eine Bewegung, die sich in den
letzten Jahren zunehmender Beliebtheit erfreut, ist der islamische Feminismus. Dieser will die Rechte der Frau mittels
einer islamischen Argumentation durchsetzen. Auch wenn die Stellung der Frau in Iran, entgegen aller Vorurteile
gegenuUber der Islamischen Republik, in der Praxis sehr viel besser ist als in vielen anderen Landern der Region, sind
Frauen auch hier nicht gleichberechtigt (GIZ 12.2019c¢). Verschiedene gesetzliche Verbote machen es Frauen
unmoglich, im gleichen Mal3e wie Manner am gesellschaftlichen Leben teilzunehmen (strenge Kleiderordnung, Verbot
des Zugangs zu Sportveranstaltungen, Fahrradverbot) (AA 26.2.2020).

In rechtlicher, wirtschaftlicher und gesellschaftlicher Hinsicht sind iranische Frauen vielfaltigen Diskriminierungen
unterworfen, die jedoch zum Teil relativ offen diskutiert werden. Von einigen staatlichen Funktionen (u.a. Richteramt,
Staatsprasident) sind Frauen gesetzlich oder aufgrund entsprechender Ernennungspraxis ausgeschlossen. Laut
offiziellen Angaben liegt die Arbeitslosenrate bei Frauen bei 20,8% (1,11 Millionen). Unter Frauen mit hdherer Bildung
liegt sie noch deutlich héher. Auch nach der Population Situation Analysis der Universitdt Teheran vom Sommer 2016
besteht im Bereich der Integration von Frauen in den Arbeitsmarkt erhéhter Nachholbedarf. Allerdings ist der
Spielraum der Regierung beschrankt, da konservative Vertreter immer wieder die traditionelle Rolle der Frau in der
islamischen Familie betonen (AA 26.2.2020; vgl. OB Teheran 10.2019). Die stagnierende wirtschaftliche Lage Irans hat
ein stetiges Wachstum der Arbeitslosenrate in den vergangenen Jahren zur Folge gehabt. Insbesondere hat die hohe
Arbeitslosigkeit im Land auch Einfluss auf die wirtschaftliche Situation von alleinstehenden Frauen genommen; u.a.
sieht das Gesetz nicht die gleiche Bezahlung von Frauen und Méannern vor. AuBerdem haben selbst gut qualifizierte
Frauen Schwierigkeiten, eine Arbeitsstelle zu finden (OB Teheran 10.2019). Weiters legt das Gesetz es Frauen nahe,
sich flr drei Viertel der regularen Arbeitszeit von Mannern zu bewerben und Frauen brauchen das Einverstandnis ihres
Ehemannes, um eine Erwerbstatigkeit aufzunehmen. AuBerdem werden Stellen oft geschlechtsspezifisch
ausgeschrieben, sodass es Frauen verwehrt wird, sich - ungeachtet ihrer Qualifikationen - fir bestimmte Positionen zu
bewerben. Auch von sexuellen Ubergriffen am Arbeitsplatz wird berichtet. Die gravierenden Einschrénkungen der
Versammlungsfreiheit verhindern auRerdem den Zusammenschluss erwerbstatiger Frauen in Gewerkschaften, um



Frauenrechte effektiver vertreten und einfordern zu kénnen (OB Teheran 10.2019). Die Erwerbsquote von Frauen liegt
nur bei etwa 12%. Viele Frauen sind im informellen Sektor tatig (BTl 2020).In rechtlicher, wirtschaftlicher und
gesellschaftlicher Hinsicht sind iranische Frauen vielfaltigen Diskriminierungen unterworfen, die jedoch zum Teil relativ
offen diskutiert werden. Von einigen staatlichen Funktionen (u.a. Richteramt, Staatsprasident) sind Frauen gesetzlich
oder aufgrund entsprechender Ernennungspraxis ausgeschlossen. Laut offiziellen Angaben liegt die Arbeitslosenrate
bei Frauen bei 20,8% (1,11 Millionen). Unter Frauen mit hdherer Bildung liegt sie noch deutlich héher. Auch nach der
Population Situation Analysis der Universitdt Teheran vom Sommer 2016 besteht im Bereich der Integration von
Frauen in den Arbeitsmarkt erhéhter Nachholbedarf. Allerdings ist der Spielraum der Regierung beschrankt, da
konservative Vertreter immer wieder die traditionelle Rolle der Frau in der islamischen Familie betonen (AA 26.2.2020;
vergleiche OB Teheran 10.2019). Die stagnierende wirtschaftliche Lage Irans hat ein stetiges Wachstum der
Arbeitslosenrate in den vergangenen Jahren zur Folge gehabt. Insbesondere hat die hohe Arbeitslosigkeit im Land
auch Einfluss auf die wirtschaftliche Situation von alleinstehenden Frauen genommen; u.a. sieht das Gesetz nicht die
gleiche Bezahlung von Frauen und Mannern vor. AuBerdem haben selbst gut qualifizierte Frauen Schwierigkeiten, eine
Arbeitsstelle zu finden (OB Teheran 10.2019). Weiters legt das Gesetz es Frauen nahe, sich fur drei Viertel der
regularen Arbeitszeit von Mannern zu bewerben und Frauen brauchen das Einverstandnis ihres Ehemannes, um eine
Erwerbstatigkeit aufzunehmen. AuBerdem werden Stellen oft geschlechtsspezifisch ausgeschrieben, sodass es Frauen
verwehrt wird, sich - ungeachtet ihrer Qualifikationen - flr bestimmte Positionen zu bewerben. Auch von sexuellen
Ubergriffen am Arbeitsplatz wird berichtet. Die gravierenden Einschrankungen der Versammlungsfreiheit verhindern
auBerdem den Zusammenschluss erwerbstatiger Frauen in Gewerkschaften, um Frauenrechte effektiver vertreten
und einfordern zu kénnen (OB Teheran 10.2019). Die Erwerbsquote von Frauen liegt nur bei etwa 12%. Viele Frauen
sind im informellen Sektor tatig (BTl 2020).

In rechtlicher Hinsicht unterliegen Frauen einer Vielzahl diskriminierender Einschrankungen. Pragend ist dabei die
Rolle der (Ehe-)frau als dem (Ehe-)mann untergeordnet, wie sich sowohl in Fragen der Selbstbestimmung, des
Sorgerechtes, der Ehescheidung als auch des Erbrechts erkennen l3sst (AA 26.2.2020; vgl. HRW 14.1.2020, OB Teheran
10.2019, Al 26.2.2019). Beispielsweise darf eine verheiratete Frau ohne die schriftliche Genehmigung ihres Mannes
(oder Vaters) keinen Reisepass erhalten oder ins Ausland reisen (HRW 14.1.2020; vgl. FH 4.3.2020). Nach dem
Zivilgesetzbuch hat ein Enemann das Recht, den Wohnort zu wahlen, und kann seine Frau daran hindern, bestimmte
Berufe auszulben (HRW 14.1.2020). Im Straf- bzw. Strafprozessrecht sind Frauen bereits mit neun Jahren
vollumfanglich strafmindig (M@nner mit 15 Jahren), ihre Zeugenaussagen werden hingegen nur zur Halfte gewichtet
(AA 26.2.2020) und die finanzielle Entschadigung, die der Familie eines weiblichen Opfers nach ihrem Tod gewahrt
wird, ist nur halb so hoch, wie die Entschadigung fur ein mannliches Opfer (FH 4.3.2020). Weitere diskriminierende
Vorschriften finden sich im Staatsangehorigkeitsrecht, internationalen Privatrecht, Arbeitsrecht sowie im
Sozialversicherungsrecht (AA 26.2.2020).In rechtlicher Hinsicht unterliegen Frauen einer Vielzahl diskriminierender
Einschrankungen. Pragend ist dabei die Rolle der (Ehe-)frau als dem (Ehe-)mann untergeordnet, wie sich sowohl in
Fragen der Selbstbestimmung, des Sorgerechtes, der Ehescheidung als auch des Erbrechts erkennen lasst (AA
26.2.2020; vergleiche HRW 14.1.2020, OB Teheran 10.2019, Al 26.2.2019). Beispielsweise darf eine verheiratete Frau
ohne die schriftliche Genehmigung ihres Mannes (oder Vaters) keinen Reisepass erhalten oder ins Ausland reisen
(HRW 14.1.2020; vergleiche FH 4.3.2020). Nach dem Zivilgesetzbuch hat ein Ehemann das Recht, den Wohnort zu
wahlen, und kann seine Frau daran hindern, bestimmte Berufe auszulben (HRW 14.1.2020). Im Straf- bzw.
Strafprozessrecht sind Frauen bereits mit neun Jahren vollumfanglich strafmindig (Manner mit 15 Jahren), ihre
Zeugenaussagen werden hingegen nur zur Halfte gewichtet (AA 26.2.2020) und die finanzielle Entschadigung, die der
Familie eines weiblichen Opfers nach ihrem Tod gewahrt wird, ist nur halb so hoch, wie die Entschadigung fir ein
mannliches Opfer (FH 4.3.2020). Weitere diskriminierende Vorschriften finden sich im Staatsangehorigkeitsrecht,
internationalen Privatrecht, Arbeitsrecht sowie im Sozialversicherungsrecht (AA 26.2.2020).

Bei VerstofRen gegen gesetzliche Verbote mussen Frauen mit Strafen rechnen. So kann etwa eine Frau, die ihre Haare
oder die Konturen ihres Korpers nicht verhullt, mit Freiheitsstrafe (zehn Tage bis zu zwei Monaten) und/oder
Geldstrafe bestraft werden. Grundsatzlich ist auch die Verhdngung von bis zu 74 Peitschenhieben wegen Verstoles
gegen die oOffentliche Moral moglich; dazu kommt es in der Regel nicht, da die Familien von der Mdglichkeit des
Freikaufs Uberwiegend Gebrauch machen (AA 26.2.2020).

Laut Gesetz darf eine jungfrauliche Frau nicht ohne Einverstandnis ihres Vaters, GroRvaters oder eines Richters



heiraten (US DOS 11.3.2020). Vater und Grol3vater konnen bei Gericht eine Erlaubnis einholen, wenn sie das Madchen
friher verheiraten wollen. Das gesetzliche Heiratsalter fir Madchen liegt bei 13 Jahren (AA 26.2.2020; vgl. Al
22.2.2018), jenes fur Jungen bei 15 Jahren. Kinder- und Zwangsehen sind daher weiterhin ein Problem, besonders im
sunnitischen und landlichen Raum sind Kinderehen haufig, weil der ,Wert" der Braut mit dem Alter abnimmt (6B
Teheran 10.2019).Laut Gesetz darf eine jungfrauliche Frau nicht ohne Einverstandnis ihres Vaters, GroRvaters oder
eines Richters heiraten (US DOS 11.3.2020). Vater und GroRvater kdnnen bei Gericht eine Erlaubnis einholen, wenn sie
das Madchen fruher verheiraten wollen. Das gesetzliche Heiratsalter fir Madchen liegt bei 13 Jahren (AA 26.2.2020;
vergleiche Al 22.2.2018), jenes fiir Jungen bei 15 Jahren. Kinder- und Zwangsehen sind daher weiterhin ein Problem,
besonders im sunnitischen und landlichen Raum sind Kinderehen haufig, weil der ,Wert" der Braut mit dem Alter
abnimmt (OB Teheran 10.2019).

Im Oktober 2019 genehmigte der Wachterrat eine Anderung des Zivilgesetzbuchs des Landes, die es iranischen Frauen,
die mit auslandischen Mannern verheiratet sind, ermdglicht, fir ihre Kinder die Staatsblrgerschaft zu beantragen (US
DOS 11.3.2020; vgl. HRW 14.1.2020, Al 18.2.2020). Frauen miissen diese Ubertragung jedoch eigens beantragen, und
ihre Kinder mussen sich einer Sicherheitstberpriifung durch das Geheimdienstministerium unterziehen, wahrend die
Staatsblrgerschaft iranischer Manner automatisch an deren Kinder Gbertragen wird (Al 18.2.2020).Im Oktober 2019
genehmigte der Wichterrat eine Anderung des Zivilgesetzbuchs des Landes, die es iranischen Frauen, die mit
auslandischen Mannern verheiratet sind, ermoglicht, fur ihre Kinder die Staatsblrgerschaft zu beantragen (US DOS
11.3.2020; vergleiche HRW 14.1.2020, Al 18.2.2020). Frauen miissen diese Ubertragung jedoch eigens beantragen, und
ihre Kinder mussen sich einer Sicherheitstiberpriifung durch das Geheimdienstministerium unterziehen, wahrend die
Staatsbulrgerschaft iranischer Manner automatisch an deren Kinder Gbertragen wird (Al 18.2.2020).

Gesetzliche Regelungen rdumen geschiedenen Frauen das Recht auf Alimente ein. Angaben Uber (finanzielle)
Unterstltzung vom Staat fur alleinerziehende Frauen sind nicht auffindbar. Das Gesetz sieht vor, dass geschiedenen
Frauen vorzugsweise das Sorgerecht fur ihre Kinder bis zu deren siebentem Lebensjahr gegeben werden soll. Danach
soll das Sorgerecht dem Vater Ubertragen werden, aul3er dieser ist dazu nicht imstande. Heiraten geschiedene Frauen
erneut, verlieren sie das Sorgerecht fiir Kinder aus einer frilheren Ehe (OB Teheran 10.2019).

Alleinstehende, nicht geschiedene Frauen haben Schwierigkeiten, selbststandig eine Wohnung zu mieten und alleine
zu wohnen, da gesellschaftliche Normen verlangen, dass eine unverheiratete Frau im Schutze ihrer Familie oder eines
mannlichen Familienmitglieds lebt. Im Gegensatz dazu durfte es gesellschaftlich akzeptiert sein, dass geschiedene
Frauen alleine wohnen. Aufgrund der Schwierigkeit flr Frauen, am Arbeitsmarkt Ful3 zu fassen, ist der familidre
Ruckhalt fur alleinstenende Frauen umso bedeutender. Jedoch erhalten manche Frauen, die aulierhalb der
gesellschaftlichen Norm leben (wie zum Beispiel lesbische Frauen oder Prostituierte), keine Unterstiitzung durch die
Familie und kénnen Opfer von hiuslicher Gewalt und Zwangsheirat werden (OB Teheran 10.2019).

Hausliche Gewalt ist in Iran sehr weit verbreitet und die Gesetze dagegen sind schwach. Ein Drittel der Frauen gibt an,
Opfer physischer Gewalt geworden zu sein, Uber die Halfte gibt an, mit psychischer Gewalt konfrontiert worden zu
sein. Krisenzentren und Frauenhduser nach europdischem Modell existieren in Iran nicht. Angeblich sollen staatlich
gefiihrte Einrichtungen fur alleinstehende Frauen, Prostituierte, Drogenabhangige oder Madchen, die von Zuhause
davon gelaufen sind, vorhanden sein. Informationen (ber diese Einrichtungen sind der Offentlichkeit nicht zuganglich.
Genauere Informationen Uber mégliche Unterstitzungen des Staates fUr alleinstehende Frauen sind nicht eruierbar
(OB Teheran 10.2019).

Der Staat ist verpflichtet, Frauen vor sexueller Gewalt zu schiitzen. Frauen, die ehelicher oder hauslicher Gewalt
ausgesetzt sind, kdnnen aber nicht uneingeschrankt darauf vertrauen, dass effektiver staatlicher Schutz gewahrt wird.
Falle von Genitalverstimmelung sind nicht bekannt (AA 26.2.2020). Vergewaltigung ist illegal und unterliegt strengen
Strafen, einschliel3lich der Todesstrafe (US DOS 11.3.2020). Das Gesetz betrachtet Sex innerhalb der Ehe per Definition
als einvernehmlich und behandelt daher keine Vergewaltigung in der Ehe, auch nicht in Fallen von Zwangsheirat (US
DOS 11.3.2020; vgl. OB Teheran 10.2019). Die meisten Vergewaltigungsopfer melden Verbrechen nicht, weil sie
offizielle VergeltungsmalRnahmen oder Strafen fir Vergewaltigungen befiirchten, wie zum Beispiel Anklagen wegen
Unanstandigkeit, unmoralischem Verhalten oder Ehebruch. Ehebruch wiederum ist ebenfalls mit der Todesstrafe
bedroht. Auch gesellschaftliche Repressalien oder Ausgrenzung werden von Vergewaltigungsopfern beflrchtet (US
DOS 11.3.2020).Der Staat ist verpflichtet, Frauen vor sexueller Gewalt zu schitzen. Frauen, die ehelicher oder
hauslicher Gewalt ausgesetzt sind, konnen aber nicht uneingeschrankt darauf vertrauen, dass effektiver staatlicher



Schutz gewahrt wird. Falle von Genitalverstimmelung sind nicht bekannt (AA 26.2.2020). Vergewaltigung ist illegal und
unterliegt strengen Strafen, einschliel3lich der Todesstrafe (US DOS 11.3.2020). Das Gesetz betrachtet Sex innerhalb
der Ehe per Definition als einvernehmlich und behandelt daher keine Vergewaltigung in der Ehe, auch nicht in Fallen
von Zwangsheirat (US DOS 11.3.2020; vergleiche OB Teheran 10.2019). Die meisten Vergewaltigungsopfer melden
Verbrechen nicht, weil sie offizielle VergeltungsmalBnahmen oder Strafen fur Vergewaltigungen beflirchten, wie zum
Beispiel Anklagen wegen Unanstandigkeit, unmoralischem Verhalten oder Ehebruch. Ehebruch wiederum ist ebenfalls
mit der Todesstrafe bedroht. Auch gesellschaftliche Repressalien oder Ausgrenzung werden von
Vergewaltigungsopfern beflrchtet (US DOS 11.3.2020).

Der Wachterrat lieR keine der 137 Frauen, die bei der Prasidentschaftswahl 2017 antreten wollten, fUr eine Kandidatur
zu. Aufgrund des gesetzlichen Zwangs, ein Kopftuch (Hidschab) zu tragen, stehen Frauen im Visier von Polizei und
paramilitdrischen Kraften. Sie kdnnen schikaniert und festgenommen werden, wenn Haarstréhnen unter ihrem
Kopftuch hervorschauen, wenn sie stark geschminkt sind oder eng anliegende Kleidung tragen (Al 22.2.2018). Frauen,
die sich gegen die Kopftuchpflicht einsetzen, kénnen Opfer staatlich unterstutzter Verleumdungskampagnen werden
(Al 18.2.2020). Nach anderen Berichten will die Polizei Frauen, die sich auf den StraRen ,unislamisch” kleiden oder
benehmen, nunmehr belehren statt bestrafen. Frauen, die (in der Offentlichkeit) die islamischen Vorschriften nicht
beachten, wirden laut Teherans Polizeichef seit einiger Zeit nicht mehr auf die Wache gebracht. Vielmehr wirden sie
gebeten, an Lehrklassen teilzunehmen, um ihre Sichtweise und ihr Benehmen zu korrigieren. In Iran mussen alle
Frauen und Madchen ab neun Jahren gemaR den islamischen Vorschriften in der Offentlichkeit ein Kopftuch und einen
langen, weiten Mantel tragen, um Haare und Kérperkonturen zu verbergen. ,Sinderinnen” droht die Festnahme durch
die Sittenpolizei, in manchen Fallen auch ein Strafverfahren und eine hohe Geldstrafe. Laut Polizeichef Rahimi gab es
2017 bereits mehr als 120 solcher Aufklarungsklassen, an denen fast 8.000 Frauen teilgenommen haben. Bewirkt
haben sie anscheinend aber wenig. Nach der Wiederwahl des moderaten Prasidenten Hassan Rohani und der
Ausweitung der gesellschaftlichen Freiheiten werden besonders abends immer mehr Frauen ohne Kopftuch in Autos,
Cafes und Restaurants der Hauptstadt gesehen (Standard.at 27.12.2017; vgl. Kurier.at 27.12.2017).Der Wéchterrat liefl3
keine der 137 Frauen, die bei der Prasidentschaftswahl 2017 antreten wollten, fiir eine Kandidatur zu. Aufgrund des
gesetzlichen Zwangs, ein Kopftuch (Hidschab) zu tragen, stehen Frauen im Visier von Polizei und paramilitarischen
Kraften. Sie kdnnen schikaniert und festgenommen werden, wenn Haarstrahnen unter ihrem Kopftuch
hervorschauen, wenn sie stark geschminkt sind oder eng anliegende Kleidung tragen (Al 22.2.2018). Frauen, die sich
gegen die Kopftuchpflicht einsetzen, kdnnen Opfer staatlich unterstiitzter Verleumdungskampagnen werden (Al
18.2.2020). Nach anderen Berichten will die Polizei Frauen, die sich auf den StraRen ,unislamisch” kleiden oder
benehmen, nunmehr belehren statt bestrafen. Frauen, die (in der Offentlichkeit) die islamischen Vorschriften nicht
beachten, wirden laut Teherans Polizeichef seit einiger Zeit nicht mehr auf die Wache gebracht. Vielmehr wirden sie
gebeten, an Lehrklassen teilzunehmen, um ihre Sichtweise und ihr Benehmen zu korrigieren. In Iran mussen alle
Frauen und Madchen ab neun Jahren gemaR den islamischen Vorschriften in der Offentlichkeit ein Kopftuch und einen
langen, weiten Mantel tragen, um Haare und Kérperkonturen zu verbergen. ,Stinderinnen” droht die Festnahme durch
die Sittenpolizei, in manchen Fallen auch ein Strafverfahren und eine hohe Geldstrafe. Laut Polizeichef Rahimi gab es
2017 bereits mehr als 120 solcher Aufklarungsklassen, an denen fast 8.000 Frauen teilgenommen haben. Bewirkt
haben sie anscheinend aber wenig. Nach der Wiederwahl des moderaten Prasidenten Hassan Rohani und der
Ausweitung der gesellschaftlichen Freiheiten werden besonders abends immer mehr Frauen ohne Kopftuch in Autos,
Cafes und Restaurants der Hauptstadt gesehen (Standard.at 27.12.2017; vergleiche Kurier.at 27.12.2017).

Seit Ende Dezember 2017 fordern immer mehr iranische Frauen eine Abschaffung der Kopftuchpflicht. Als Protest
nehmen sie in der Offentlichkeit ihre Kopftiicher ab und hdngen sie als Fahne auf. Auch glaubige Musliminnen, die das
Kopftuch freiwillig tragen, altere Frauen, Manner und angeblich auch einige Kleriker haben sich den landesweiten
Protestaktionen angeschlossen (Kleine Zeitung 3.2.2018). Die Proteste wurden von den Sicherheitskraften rasch
eingedammt, von der Judikative wurden schwere Strafen (z. T. mehrjahrige Haft) verhangt. Dennoch wurde dadurch
eine offentliche Debatte angestoRRen. Das Forschungszentrum des Parlaments veroffentlichte etwa eine Studie, welche
die geringe Zustimmung zum Kopftuchzwang thematisierte und sogar dessen Abschaffung in Erwdgung zog (OB
Teheran 10.2019). Im Oktober 2018 kam es wieder zu vereinzelten Berichten Uber Frauen, die ihr Kopftuch
abgenommen hatten (OB Teheran 10.2019, BTl 2020). Auch 2019 wurden diesbeziiglich von Verhaftungen berichtet
(OB Teheran 10.2019). Auch die Diskussion (ber den Zugang von Frauen zu Sportveranstaltungen ist immer noch
Gange. Im Oktober 2019 durften Frauen auf Druck der FIFA erstmals ein FuBball-Landerspiel im Stadion verfolgen (AA



26.2.2020). Das Thema ist fur Frauen nach wie vor wichtig, Anfang September 2019 ziindete sich eine Frau an, als ihr
eine Haftstrafe drohte (sie hatte sich als Mann verkleidet, um an einem FuRballmatch teilzunehmen) (OB Teheran
10.2019; vgl. FH 4.3.2020).Seit Ende Dezember 2017 fordern immer mehr iranische Frauen eine Abschaffung der
Kopftuchpflicht. Als Protest nehmen sie in der Offentlichkeit ihre Kopftiicher ab und hingen sie als Fahne auf. Auch
glaubige Musliminnen, die das Kopftuch freiwillig tragen, altere Frauen, Manner und angeblich auch einige Kleriker
haben sich den landesweiten Protestaktionen angeschlossen (Kleine Zeitung 3.2.2018). Die Proteste wurden von den
Sicherheitskraften rasch eingeddmmt, von der Judikative wurden schwere Strafen (z. T. mehrjahrige Haft) verhangt.
Dennoch wurde dadurch eine 6ffentliche Debatte angestolRen. Das Forschungszentrum des Parlaments verdffentlichte
etwa eine Studie, welche die geringe Zustimmung zum Kopftuchzwang thematisierte und sogar dessen Abschaffung in
Erwagung zog (OB Teheran 10.2019). Im Oktober 2018 kam es wieder zu vereinzelten Berichten Uber Frauen, die ihr
Kopftuch abgenommen hatten (OB Teheran 10.2019, BTl 2020). Auch 2019 wurden diesbeziiglich von Verhaftungen
berichtet (OB Teheran 10.2019). Auch die Diskussion (iber den Zugang von Frauen zu Sportveranstaltungen ist immer
noch Gange. Im Oktober 2019 durften Frauen auf Druck der FIFA erstmals ein FuRball-Landerspiel im Stadion verfolgen
(AA 26.2.2020). Das Thema ist fur Frauen nach wie vor wichtig, Anfang September 2019 ziindete sich eine Frau an, als
ihr eine Haftstrafe drohte (sie hatte sich als Mann verkleidet, um an einem FuRballmatch teilzunehmen) (OB Teheran
10.2019; vergleiche FH 4.3.2020).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt (26.2.2020): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen
Republik Iran, https://www.ecoi.net/en/file/local/2027998/Deuts

? chland Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-_und_abschie

? bungsrelevante_Lage_in_der_Islamischen_Republik_Iran_%28Stand_Februar_2020% 29%2C_26.02.2020.pdf,
Zugriff 23.4.2020

? Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of the World's Human
Rights - Iran, https://www.ecoi.net/de/dokument/1425078.html , Zugriff 24.4.2020

? Al - Amnesty International (26.2.2019): Human rights in the Middle East and North Africa: Review of 2018 - Iran
[MDE 13/9900/2019], https://www.ecoi.net/en/file/local/2003678/M DE1399002019ENGLISH.PDF , Zugriff 23.4.2020

? Al - Amnesty International (18.2.2020): Menschenrechte im lIran: 2019 [MDE 13/1829/2020],
https://www.ecoi.net/de/dokument/2026069.html, Zugriff 14.5.2020

? BTl - Bertelsmann Stiftung (2020): BTl 2020 Country Report — Iran, https://www.bti-proj
ect.org/content/en/downloads/reports/country_report_2020_IRN.pdf, Zugriff 6.5.2020

? FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - Iran, https://www.ecoi.n
et/de/dokument/2025928.html, Zugriff 23.4.2020

? GIZ - Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (12.2019c): Gesellschaft Iran, https:
//www.liportal.de/iran/gesellschaft/, Zugriff 23.4.2020

? HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Iran, https://www.ecoi.n
et/de/dokument/2022677.html, Zugriff 23.4.2020

? Kleine Zeitung (3.2.2018): Bericht: ,Besorgniserregender Widerstand gegen Kopftuch",
https://www.kleinezeitung.at/politik/aussenpolitik/5365790/Strafen-helfen-im-Iran-nicht- mehr_Besorgniserregender-
Widerstand, Zugriff 23.4.2020

? Kurier.at (27.12.2017): Belehrung statt Bestrafung fur ,unislamisch" gekleidete Iranerinnen,
https://kurier.at/politik/ausland/belehrung-statt-bestrafung-fuer-unislamisch-gekleidete-ira nerinnen/303.910.665,
Zugriff 23.4.2020

? OB Teheran - Osterreichische Botschaften (10.2019): Asyllanderbericht Iran, https://www.
ecoi.net/en/file/local/2019927/IRAN_%C3%96B-Bericht_2019_10.pdf, Zugriff 23.4.2020



? Standard.at (27.12.2017): Belehrung statt Bestrafung fur ,unislamisch" gekleidete Iranerinnen,
https://derstandard.at/2000071088880/Belehrung-statt-Bestrafung-fuer-unislamis ch-gekleidete-Iranerinnen, Zugriff
23.4.2020

? US DOS - US Department of State (11.3.2020): Jahresbericht zur Menschenrechtslage im Jahr 2019,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2026339.html, Zugriff 23.4.2020

Zum Rechtsschutz/Justizwesen

Seit 1979 ist Iran eine Islamische Republik, in welcher versucht wird, demokratische und islamische Elemente
miteinander zu verbinden. Die iranische Verfassung besagt, dass alle Gesetze sowie die Verfassung auf islamischen
Grundsatzen beruhen mussen. Mit einer demokratischen Verfassung im europdischen Sinne kann sie daher nicht
verglichen werden (OB Teheran 10.2019). Das in der iranischen Verfassung enthaltene Gebot der Gewaltentrennung ist
praktisch stark eingeschrankt. Der Revolutionsfihrer ernennt fir jeweils funf Jahre den Chef der Judikative. Dieser ist
laut Artikel 157 der Verfassung die hdchste Autoritat in allen Fragen der Justiz. Die Unabhangigkeit der Gerichte ist in
der Verfassung festgeschrieben, unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer wieder wird deutlich, dass Exekutivorgane,
v.a. der Sicherheitsapparat, trotz des formalen Verbots, in Einzelfallen massiven Einfluss auf die Urteilsfindung und die
Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten, dass fast alle Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten
bei Bedarf informell durch den Revolutionsfihrer und seine Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden koénnen.
Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption (AA 26.2.2020; vgl. BTI 2020). In Iran gibt es eine als unabhangige
Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer (lranian Bar Association’; IBA). Allerdings sind die Anwadlte der IBA
staatlichem Druck und EinschichterungsmaBnahmen, insbesondere in politischen Verfahren, ausgesetzt (AA
26.2.2020). Das Justizsystem wird als Instrument benutzt, um Regimekritiker und Oppositionelle zum Schweigen zu
bringen (FH 4.3.2020).Seit 1979 ist Iran eine Islamische Republik, in welcher versucht wird, demokratische und
islamische Elemente miteinander zu verbinden. Die iranische Verfassung besagt, dass alle Gesetze sowie die
Verfassung auf islamischen Grundsatzen beruhen mussen. Mit einer demokratischen Verfassung im europdischen
Sinne kann sie daher nicht verglichen werden (OB Teheran 10.2019). Das in der iranischen Verfassung enthaltene
Gebot der Gewaltentrennung ist praktisch stark eingeschrankt. Der Revolutionsfihrer ernennt fir jeweils funf Jahre
den Chef der Judikative. Dieser ist laut Artikel 157 der Verfassung die hdchste Autoritdt in allen Fragen der Justiz. Die
Unabhangigkeit der Gerichte ist in der Verfassung festgeschrieben, unterliegt jedoch Begrenzungen. Immer wieder
wird deutlich, dass Exekutivorgane, v.a. der Sicherheitsapparat, trotz des formalen Verbots, in Einzelfdllen massiven
Einfluss auf die Urteilsfindung und die Strafzumessung nehmen. Zudem ist zu beobachten, dass fast alle
Entscheidungen der verschiedenen Staatsgewalten bei Bedarf informell durch den Revolutionsfihrer und seine
Mitarbeiter beeinflusst und gesteuert werden kénnen. Auch ist das Justizwesen nicht frei von Korruption (AA
26.2.2020; vergleiche BTI 2020). In Iran gibt es eine als unabhangige Organisation aufgestellte Rechtsanwaltskammer
(lranian  Bar Association’; IBA). Allerdings sind die Anwalte der IBA staatlichem Druck und
EinschlichterungsmalRnahmen, insbesondere in politischen Verfahren, ausgesetzt (AA 26.2.2020). Das Justizsystem
wird als Instrument benutzt, um Regimekritiker und Oppositionelle zum Schweigen zu bringen (FH 4.3.2020).

Richter werden nach religidsen Kriterien ernannt. Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an
Unabhangigkeit des Justizsystems und der Richter und, dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht
erfllen (US DOS 11.3.2020). Iranische Gerichte, insbesondere die Revolutionsgerichte, verletzen immer wieder die
Regeln fUr faire Gerichtsverfahren. Gestandnisse, die wahrscheinlich unter Anwendung von Folter erlangt wurden,
werden als Beweis vor Gericht verwendet (HRW 14.1.2020; vgl. AA 26.2.2020, HRC 28.1.2020). Die Behdrden setzen sich
standig Uber die Bestimmungen hinweg, welche die Strafprozessordnung von 2015 fir ein ordnungsgemalies
Verfahren vorsieht, wie z.B. das Recht auf einen Rechtsbeistand (Al 18.2.2020; vgl. HRW 14.1.2020).Richter werden nach
religidsen Kriterien ernannt. Internationale Beobachter kritisieren weiterhin den Mangel an Unabhangigkeit des
Justizsystems und der Richter und, dass die Verfahren internationale Standards der Fairness nicht erfillen (US DOS
11.3.2020). Iranische Gerichte, insbesondere die Revolutionsgerichte, verletzen immer wieder die Regeln fur faire
Gerichtsverfahren. Gestandnisse, die wahrscheinlich unter Anwendung von Folter erlangt wurden, werden als Beweis
vor Gericht verwendet (HRW 14.1.2020; vergleiche AA 26.2.2020, HRC 28.1.2020). Die Behdrden setzen sich standig
Uber die Bestimmungen hinweg, welche die Strafprozessordnung von 2015 fUr ein ordnungsgemaRes Verfahren
vorsieht, wie z.B. das Recht auf einen Rechtsbeistand (Al 18.2.2020; vergleiche HRW 14.1.2020).

Das Verbot der Doppelbestrafung gilt nur stark eingeschrankt. Nach dem iranischen Straf-gesetzbuch (IStGB) wird



jeder Iraner oder Auslander, der bestimmte Straftaten im Ausland begangen hat und in Iran festgenommen wird, nach
den jeweils geltenden iranischen Gesetzen bestraft. Bei der Verhdangung von islamischen Strafen haben bereits
ergangene auslandische Gerichtsurteile keinen Einfluss. Insbesondere bei Betdubungsmittelvergehen drohen
drastische Strafen. In jlngster Vergangenheit sind keine Falle einer Doppelbestrafung bekannt geworden (AA
26.2.2020).

Wenn sich Gesetze nicht mit einer Situation befassen, durfen Richter ihrem Wissen und ihrer Auslegung der Scharia
Vorrang einrdumen. Nach dieser Methode kdnnen Richter eine Person aufgrund ihres eigenen ,gottlichen Wissens" fur
schuldig erklaren (US DOS 11.3.2020).

In der Strafjustiz existieren mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die
ordentlichen Strafgerichte und die Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von Journalisten,
Herausgebern und Verlegern zustandig. Die 'Sondergerichte fir die Geistlichkeit' sollen abweichende Meinungen unter
schiitischen Geistlichen untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfuihrer und
sind organisatorisch auBerhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015; vgl. BTl 2018).In der Strafjustiz existieren
mehrere voneinander getrennte Gerichtszweige. Die beiden wichtigsten sind die ordentlichen Strafgerichte und die
Revolutionsgerichte. Daneben sind die Pressegerichte fur Taten von Journalisten, Herausgebern und Verlegern
zustandig. Die 'Sondergerichte flr die Geistlichkeit’ sollen abweichende Meinungen unter schiitischen Geistlichen
untersuchen und ihre Urheber bestrafen. Sie unterstehen direkt dem Revolutionsfiihrer und sind organisatorisch
auBerhalb der Judikative angesiedelt (AA 9.12.2015; vergleiche BTl 2018).

Die Zustandigkeit der Revolutionsgerichte beschrankt sich auf folgende Delikte:

- Straftaten betreffend die innere und aul3ere Sicherheit des Landes, bewaffneter Kampf gegen das Regime,

Verbrechen unter Einsatz von Waffen, insbesondere 'Feindschaft zu Gott’ und ‘Korruption auf Erde’;

- Anschlage auf politische Personen oder Einrichtungen;

- Beleidigung des Griinders der Islamischen Republik Iran und des jeweiligen Revolutionsfihrers;
- Spionage fur fremde Machte;

- Rauschgiftdelikte, Alkoholdelikte und Schmuggel;

- Bestechung, Korruption, Unterschlagung offentlicher Mittel und Verschwendung von Volksvermdgen (AA
9.12.2015).

Gerichtsverfahren, vor allem Verhandlungen vor Revolutionsgerichten, finden nach wie vor unter Ausschluss der
Offentlichkeit statt und sind extrem kurz. Manchmal dauert ein Verfahren nur wenige Minuten (Al 22.2.2018).

Die iranische Strafrechtspraxis unterscheidet sich stark von jener der europaischen Staaten: Korperstrafen sowie die
Todesstrafe werden verhangt (OB Teheran 10.2020; vgl. AA 26.2.2020). Im iranischen Strafrecht sind kérperliche
Strafen wie die Amputation von Fingern, Handen und Ful3en vorgesehen. Berichte Uber erfolgte Amputationen dringen
selten an die Offentlichkeit. Wie hoch die Zahl der durchgefiihrten Amputationen ist, kann nicht geschatzt werden (AA
26.2.2020). Amputation eines beispielsweise Fingers bei Diebstahl fallt unter Vergeltungsstrafen (,Qisas"), ebenso wie
die Blendung, die auch noch immer angewendet werden kann. Durch Erhalt eines Abstandsgeldes ('Diya’) kann der
urspringlich Verletzte jedoch auf die Anwendung einer Blendung verzichten. Derzeit ist bei Ehebruch noch die Strafe
der Steinigung vorgesehen. Auch auf diese kann vom ,Geschadigten” gegen eine Abstandsgeldzahlung verzichtet
werden. Im Jahr 2002 wurde ein Moratorium fir die Verhangung der Steinigungsstrafe erlassen, seit 2009 sind keine
Félle von Steinigungen belegbar (OB Teheran 10.2019). Zudem sieht das iranische Strafrecht bei bestimmten Vergehen
wie zum Beispiel Alkoholgenuss, Missachten des Fastengebots oder aullerehelichem Geschlechtsverkehr auch
Auspeitschung vor. RegelmalBig besteht aber auch hier die Mdglichkeit, diese durch Geldzahlung abzuwenden (AA
26.2.2020).Die iranische Strafrechtspraxis unterscheidet sich stark von jener der europaischen Staaten: Kérperstrafen
sowie die Todesstrafe werden verhangt (OB Teheran 10.2020; vergleiche AA 26.2.2020). Im iranischen Strafrecht sind
korperliche Strafen wie die Amputation von Fingern, Handen und FuRen vorgesehen. Berichte Uber erfolgte
Amputationen dringen selten an die Offentlichkeit. Wie hoch die Zahl der durchgefiihrten Amputationen ist, kann nicht
geschatzt werden (AA 26.2.2020). Amputation eines beispielsweise Fingers bei Diebstahl fallt unter Vergeltungsstrafen
(,Qisas"”), ebenso wie die Blendung, die auch noch immer angewendet werden kann. Durch Erhalt eines



Abstandsgeldes ('Diya’) kann der urspringlich Verletzte jedoch auf die Anwendung einer Blendung verzichten. Derzeit
ist bei Ehebruch noch die Strafe der Steinigung vorgesehen. Auch auf diese kann vom ,Geschadigten” gegen eine
Abstandsgeldzahlung verzichtet werden. Im Jahr 2002 wurde ein Moratorium flr die Verhangung der Steinigungsstrafe
erlassen, seit 2009 sind keine Fille von Steinigungen belegbar (OB Teheran 10.2019). Zudem sieht das iranische
Strafrecht bei bestimmten Vergehen wie zum Beispiel Alkoholgenuss, Missachten des Fastengebots oder
auBerehelichem Geschlechtsverkehr auch Auspeitschung vor. RegelmaRig besteht aber auch hier die Mdoglichkeit,
diese durch Geldzahlung abzuwenden (AA 26.2.2020).

Aussagen hinsichtlich einer einheitlichen Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis sind nur eingeschrankt
moglich, da sich diese durch Willkir auszeichnet. Rechtlich mdglich wird dies vorrangig durch unbestimmte
Formulierungen von Straftatbestanden und Rechtsfolgen sowie eine uneinheitliche Aufsicht der Justiz Gber die
Gerichte. Auch willktrliche Verhaftungen kommen vor und fihren dazu, dass Personen ohne ein anhangiges
Strafverfahren festgehalten werden. Wohl haufigster Anknlpfungspunkt fur Diskriminierung im Bereich der
Strafverfolgung ist die politische Uberzeugung. Beschuldigten bzw. Angeklagten werden grundlegende Rechte
vorenthalten, die auch nach iranischem Recht garantiert sind. Untersuchungshaftlinge werden bei Verdacht eines
Verbrechens unbefristet ohne Anklage festgehalten. Oft erhalten Gefangene wahrend der laufenden Ermittlungen
keinen rechtlichen Beistand, weil ihnen dieses Recht verwehrt wird oder ihnen die finanziellen Mittel fehlen. Bei
bestimmten Anklagepunkten - wie z.B. Gefahrdung der nationalen Sicherheit - diirfen Angeklagte zudem nur aus einer
Liste von zwanzig vom Staat zugelassenen Anwalten auswahlen. Insbesondere bei politisch motivierten Verfahren
gegen Oppositionelle erheben Gerichte oft Anklage aufgrund konstruierter oder vorgeschobener Straftaten. Die
Strafen sind in Bezug auf die vorgeworfene Tat zum Teil unverhaltnismaRig hoch, besonders deutlich wird dies bei
Verurteilungen wegen AuRerungen in sozialen Medien oder Engagement gegen die Hijab-Pflicht (AA 26.2.2020).

Daruber hinaus ist die Strafverfolgungspraxis auch stark von aktuellen politischen und wirtschaftlichen Entwicklungen
bestimmt. Im August 2018 wurde angesichts der kritischen Wirtschaftslage ein Sondergericht fir Wirtschaftsstraftaten
eingerichtet, das bislang schon einige Menschen wegen Korruption zum Tode verurteilt hat (AA 12.1.2019).

Hafterlass ist nach Ableistung der Halfte der Strafe moglich. Amnestien werden unregelmafRig vom Revolutionsfihrer
auf Vorschlag des Chefs der Justiz im Zusammenhang mit hohen religidsen Feiertagen und dem iranischen
Neujahrsfest am 21. Marz ausgesprochen. Bei Vergeltungsstrafen kénnen die Angehdrigen der Opfer gegen Zahlung
eines Blutgeldes auf den Vollzug der Strafe verzichten. Unter der Prasidentschaft Rohanis hat die Zahl der Aussetzung
der hohen Strafen bis hin zur Todesstrafe wegen des Verzichts der Angehdrigen auf den Vollzug der Strafe stark
zugenommen (AA 26.2.2020).

Rechtsschutz ist oft nur eingeschrankt mdoglich. Anwalte, die politische Falle Ubernehmen, werden systematisch
eingeschiichtert oder an der Ubernahme der Mandate gehindert. Der Zugang von Verteidigern zu staatlichem
Beweismaterial wird haufig eingeschrankt oder verwehrt. Die Unschuldsvermutung wird mitunter - insbesondere bei
politisch aufgeladenen Verfahren - nicht beachtet. Zeugen werden durch Drohungen zu belastenden Aussagen
gezwungen. Insbesondere Isolationshaft wird genutzt, um politische Gefangene und Journalisten psychisch unter
Druck zu setzen. Gegen Kautionszahlungen kdnnen Familienmitglieder die Isolationshaft in einzelnen Fallen verhindern
oder verkirzen (AA 26.2.2020).
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Zu Folter und unmenschlicher Behandlung

Folter ist nach Art. 38 der iranischen Verfassung verboten. Dennoch sind seelische und koérperliche Folter sowie
unmenschliche Behandlung bei Verhoren und in Haft, insbesondere in politischen Fallen, durchaus Gblich (AA
26.2.2020; vgl. US DOS 11.3.2020, DIS 7.2.2020). Dies betrifft vorrangig nicht registrierte Gefangnisse, aber auch
LOffizielle" Gefangnisse, insbesondere den beruchtigten Trakt 209 im Teheraner Evin-Gefangnis, welcher unmittelbar
dem Geheimdienstministerium untersteht (AA 26.2.2020; vgl. US DOS 11.3.2020). Die Justizbehérden verhangen und
vollstrecken weiterhin grausame und unmenschliche Strafen, die Folter gleichkommen. In einigen Fallen werden die
Strafen 6ffentlich vollstreckt (Al 18.2.2020; vgl. US DOS 13.3.2019, FH 4.3.2020). Zahlreiche Personen wurden wegen
Diebstahls oder Uberfillen zu Peitschenhieben verurteilt, aber auch wegen Taten, die laut Volkerrecht nicht strafbar
sind, wie z. B. Beteiligung an friedlichen Protesten, auRereheliche Beziehungen, Alkoholkonsum oder Teilnahme an
Feiern, bei denen sowohl Frauen als auch Manner anwesend waren. (Al 18.2.2020).Folter ist nach Artikel 38, der
iranischen Verfassung verboten. Dennoch sind seelische und kérperliche Folter sowie unmenschliche Behandlung bei
Verhéren und in Haft, insbesondere in politischen Fallen, durchaus tblich (AA 26.2.2020; vergleiche US DOS 11.3.2020,
DIS 7.2.2020). Dies betrifft vorrangig nicht registrierte Gefangnisse, aber auch ,offizielle" Gefdngnisse, insbesondere
den bertchtigten Trakt 209 im Teheraner Evin-Gefangnis, welcher unmittelbar dem Geheimdienstministerium
untersteht (AA 26.2.2020; vergleiche US DOS 11.3.2020). Die Justizbehdrden verhangen und vollstrecken weiterhin
grausame und unmenschliche Strafen, die Folter gleichkommen. In einigen Fallen werden die Strafen o6ffentlich
vollstreckt (Al 18.2.2020; vergleiche US DOS 13.3.2019, FH 4.3.2020). Zahlreiche Personen wurden wegen Diebstahls
oder Uberfallen zu Peitschenhieben verurteilt, aber auch wegen Taten, die laut Vdlkerrecht nicht strafbar sind, wie z. B.
Beteiligung an friedlichen Protesten, auBereheliche Beziehungen, Alkoholkonsum oder Teilnahme an Feiern, bei denen
sowohl Frauen als auch Manner anwesend waren. (Al 18.2.2020).

Bei Delikten, die im krassen Widerspruch zu islamischen Grundsatzen stehen, kdnnen jederzeit Korperstrafen
ausgesprochen und auch exekutiert werden. Bereits der Besitz geringer Mengen von Alkohol kann zur Verurteilung zu
Peitschenhieben flihren (eine zweistellige Zahl an Peitschenhieben ist dabei durchaus realistisch). Die haufigsten Falle,
fur welche die Strafe der Auspeitschung durchgefihrt wird, sind illegitime Beziehungen, auRerehelicher
Geschlechtsverkehr, Teilnahme an gemischtgeschlechtlichen Veranstaltungen, Drogendelikte und Vergehen gegen die



éffentliche Sicherheit. Auch werden Auspeitschungen zum Teil 6ffentlich vollstreckt (OB Teheran 10.2019). Dariiber
hinaus gibt es Berichte, wonach politische Gefangene mit Elektroschocks gefoltert werden. Weitere berichtete
Foltermethoden sind Verprigeln, Schlagen auf FulRsohlen und andere Kérperteile, manchmal wahrend die Haftlinge
mit dem Kopf nach unten an der Decke aufgehangt waren, Verbrennungen mit Zigaretten und heil3en
Metallgegenstéanden, Scheinhinrichtungen (davon wissen praktisch alle politischen Gefangene aus eigener Erfahrung
zu berichten), Vergewaltigungen - teilweise durch Mitgefangene - die Androhung von Vergewaltigung, Einzelhaft,
Entzug von Licht, Nahrung und Wasser, und die Verweigerung medizinischer Behandlung (OB Teheran 12.2018; vgl. US
DOS 11.3.2020).Bei Delikten, die im krassen Widerspruch zu islamischen Grundsatzen stehen, kdnnen jederzeit
Korperstrafen ausgesprochen und auch exekutiert werden. Bereits der Besitz geringer Mengen von Alkohol kann zur
Verurteilung zu Peitschenhieben fiihren (eine zweistellige Zahl an Peitschenhieben ist dabei durchaus realistisch). Die
haufigsten Falle, fur welche die Strafe der Auspeitschung durchgefiihrt wird, sind illegitime Beziehungen,
auBerehelicher Geschlechtsverkehr, Teilnahme an gemischtgeschlechtlichen Veranstaltungen, Drogendelikte und
Vergehen gegen die 6ffentliche Sicherheit. Auch werden Auspeitschungen zum Teil 6ffentlich vollstreckt (OB Teheran
10.2019). Daruber hinaus gibt es Berichte, wonach politische Gefangene mit Elektroschocks gefoltert werden. Weitere
berichtete Foltermethoden sind Verpriigeln, Schlagen auf FuBsohlen und andere Kérperteile, manchmal wahrend die
Haftlinge mit dem Kopf nach unten an der Decke aufgehdngt waren, Verbrennungen mit Zigaretten und heil3en
Metallgegenstanden, Scheinhinrichtungen (davon wissen praktisch alle politischen Gefangene aus eigener Erfahrung
zu berichten), Vergewaltigungen - teilweise durch Mitgefangene - die Androhung von Vergewaltigung, Einzelhaft,
Entzug von Licht, Nahrung und Wasser, und die Verweigerung medizinischer Behandlung (OB Teheran 12.2018;
vergleiche US DOS 11.3.2020).

Folter und andere Misshandlungen passieren haufig in der Ermittlungsphase (HRC 8.2.2019; vgl. DIS 7.2.2020), um
Gestandnisse zu erzwingen. Dies betrifft vor allem Falle von auslandischen und Doppelstaatsbirgern, Minderheiten,
Menschenrechtsverteidigern und jugendlichen Straftdtern (HRC 8.2.2019). Obwohl unter Folter erzwungene
Gestandnisse vor Gericht laut Verfassung unzuldssig sind, legt das Strafgesetzbuch fest, dass ein Gestdandnis allein
dazu verwendet werden kann, eine Verurteilung zu begriinden, unabhéangig von anderen verfiigbaren Beweisen (HRC
8.2.2019; vgl. HRC 28.1.2020). Es besteht eine starke institutionelle Erwartung, Gestandnisse zu erzielen. Dies
wiederum ist einem fairen Verfahren nicht dienlich (HRC 8.2.2019; vgl. HRW 14.1.2020, HRC 28.1.2020). Frihere
Gefangene berichten, dass sie wahrend der Haft geschlagen und gefoltert wurden, bis sie Verbrechen gestanden
haben, die von Vernehmungsbeamten diktiert wurden (FH 4.3.2020).Folter und andere Misshandlungen passieren
haufig in der Ermittlungsphase (HRC 8.2.2019; vergleiche DIS 7.2.2020), um Gestandnisse zu erzwingen. Dies betrifft
vor allem Falle von auslandischen und Doppelstaatsbirgern, Minderheiten, Menschenrechtsverteidigern und
jugendlichen Straftatern (HRC 8.2.2019). Obwohl unter Folter erzwungene Gestandnisse vor Gericht laut Verfassung
unzulassig sind, legt das Strafgesetzbuch fest, dass ein Gestandnis allein dazu verwendet werden kann, eine
Verurteilung zu begriinden, unabhangig von anderen verflgbaren Beweisen (HRC 8.2.2019; vergleiche HRC 28.1.2020).
Es besteht eine starke institutionelle Erwartung, Gestandnisse zu erzielen. Dies wiederum ist einem fairen Verfahren
nicht dienlich (HRC 8.2.2019; vergleiche HRW 14.1.2020, HRC 28.1.2020). Frihere Gefangene berichten, dass sie
wahrend der Haft geschlagen und gefoltert wurden, bis sie Verbrechen gestanden haben, die von
Vernehmungsbeamten diktiert wurden (FH 4.3.2020).
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Zur allgemeinen Menschenrechtslage

Die iranische Verfassung (IRV) vom 15. November 1979 enthdlt einen umfassenden Grundrechtskatalog. Der
Generalvorbehalt des Einklangs mit islamischen Prinzipien des Art. 4 IRV lasst jedoch erhebliche Einschrankungen zu.
Der im Jahr 2001 geschaffene ,Hohe Rat fir Menschenrechte” untersteht unmittelbar der Justiz. Das Gremium erfullt
allerdings nicht die Voraussetzungen der 1993 von der UN-Generalversammlung verabschiedeten ,Pariser Prinzipien”
(AA 26.2.2020).Die iranische Verfassung (IRV) vom 15. November 1979 enthdlt einen umfassenden Grundrechtskatalog.
Der Generalvorbehalt des Einklangs mit islamischen Prinzipien des Artikel 4, IRV lasst jedoch erhebliche
Einschrankungen zu. Der im Jahr 2001 geschaffene ,Hohe Rat fir Menschenrechte” untersteht unmittelbar der Justiz.
Das Gremium erfullt allerdings nicht die Voraussetzungen der 1993 von der UN-Generalversammlung verabschiedeten
«Pariser Prinzipien” (AA 26.2.2020).

Iran zahlt zu den Landern mit einer anhaltend beunruhigenden Lage der Menschenrechte, die jedoch besser ist als in
der Mehrzahl der Nachbarlander (OB Teheran 10.2019). Der iranische Staat verstoRt regelmaRig gegen die
Menschenrechte nach westlicher Definition (GIZ 2.2020a). Zu den wichtigsten Menschenrechtsfragen gehoren
Hinrichtungen fir Verbrechen, die nicht dem internationalen Rechtsstandard der ,schwersten Verbrechen”
entsprechen und ohne einen fairen Prozess, zahlreiche Berichte Uber rechtswidrige oder willklrliche Tétungen,
Verschwindenlassen und Folter durch Regierungsbeamte, harte und lebensbedrohliche Haftbedingungen,
systematische Inhaftierungen, einschlielich Hunderter von politischen Gefangenen (US DOS 11.3.2020; vgl. Al
18.2.2020, FH 4.3.2020, HRW 14.1.2020). Weiters gibt es unrechtmalige Eingriffe in die Privatsphare, erhebliche
Probleme mit der Unabhangigkeit der Justiz, insbesondere der Revolutionsgerichte, Beschrankungen der freien
MeinungsduBBerung, der Presse und des Internets, einschlieBlich Gewalt, Androhung von Gewalt sowie
ungerechtfertigter Festnahmen und Strafverfolgung gegen Journalisten, Zensur, Blockieren von Webseiten und
Kriminalisierung von Verleumdungen; erhebliche Eingriffe in das Recht auf friedliche Versammlung und
Vereinigungsfreiheit, wie z.B. die restriktiven Gesetze fur Nichtregierungsorganisationen (NGO); Einschrankungen der
Religionsfreiheit, Beschrankungen der politischen Beteiligung durch willklrliche Kandidatenprufung, weit verbreitete
Korruption auf allen Regierungsebenen, rechtswidrige Rekrutierung von Kindersoldaten durch Regierungsakteure zur
Unterstutzung des Assad-Regimes in Syrien, Menschenhandel, Gewalt gegen ethnische Minderheiten, strenge
staatliche Beschrankungen der Rechte von Frauen und Minderheiten, Kriminalisierung von sexuellen Minderheiten,
Verbrechen, die Gewalt oder Gewaltdrohungen gegen LGBTI-Personen beinhalten, und schlielich das Verbot
unabhangiger Gewerkschaften (US DOS 11.3.2020; vgl. FH 4.3.2020, HRW 14.1.2020). Die Regierung unternahm wenige
Schritte, um verantwortliche Beamte zur Rechenschaft zu ziehen. Viele dieser Missstande sind im Rahmen der
Regierungspolitik zu verantworten. Straffreiheit ist auf allen Ebenen der Regierung und der Sicherheitskrafte weit
verbreitet (US DOS 11.3.2020).Iran zahlt zu den Landern mit einer anhaltend beunruhigenden Lage der
Menschenrechte, die jedoch besser ist als in der Mehrzahl der Nachbarlander (OB Teheran 10.2019). Der iranische
Staat verstof3t regelmalig gegen die Menschenrechte nach westlicher Definition (GIZ 2.2020a). Zu den wichtigsten
Menschenrechtsfragen gehoéren Hinrichtungen fur Verbrechen, die nicht dem internationalen Rechtsstandard der



~Schwersten Verbrechen” entsprechen und ohne einen fairen Prozess, zahlreiche Berichte Uber rechtswidrige oder
willkiirliche Totungen, Verschwindenlassen und Folter durch Regierungsbeamte, harte und lebensbedrohliche
Haftbedingungen, systematische Inhaftierungen, einschlieBlich Hunderter von politischen Gefangenen (US DOS
11.3.2020; vergleiche Al 18.2.2020, FH 4.3.2020, HRW 14.1.2020). Weiters gibt es unrechtmaRige Eingriffe in die
Privatsphare, erhebliche Probleme mit der Unabhangigkeit der Justiz, insbesondere der Revolutionsgerichte,
Beschrankungen der freien MeinungsaulRerung, der Presse und des Internets, einschlieBlich Gewalt, Androhung von
Gewalt sowie ungerechtfertigter Festnahmen und Strafverfolgung gegen Journalisten, Zensur, Blockieren von
Webseiten und Kriminalisierung von Verleumdungen; erhebliche Eingriffe in das Recht auf friedliche Versammlung und
Vereinigungsfreiheit, wie z.B. die restriktiven Gesetze fur Nichtregierungsorganisationen (NGO); Einschrankungen der
Religionsfreiheit, Beschrankungen der politischen Beteiligung durch willkurliche Kandidatenprifung, weit verbreitete
Korruption auf allen Regierungsebenen, rechtswidrige Rekrutierung von Kindersoldaten durch Regierungsakteure zur
Unterstitzung des Assad-Regimes in Syrien, Menschenhandel, Gewalt gegen ethnische Minderheiten, strenge
staatliche Beschrankungen der Rechte von Frauen und Minderheiten, Kriminalisierung von sexuellen Minderheiten,
Verbrechen, die Gewalt oder Gewaltdrohungen gegen LGBTI-Personen beinhalten, und schlielich das Verbot
unabhangiger Gewerkschaften (US DOS 11.3.2020; vergleiche FH 4.3.2020, HRW 14.1.2020). Die Regierung unternahm
wenige Schritte, um verantwortliche Beamte zur Rechenschaft zu ziehen. Viele dieser Missstande sind im Rahmen der
Regierungspolitik zu verantworten. Straffreiheit ist auf allen Ebenen der Regierung und der Sicherheitskrafte weit
verbreitet (US DOS 11.3.2020).

Besonders schwerwiegend und verbreitet sind staatliche Repressionen gegen jegliche Aktivitat, die als Angriff auf das
politische System empfunden wird oder die islamischen Grundsatze infrage stellt. Als rechtliche Grundlage dienen
dazu weit gefasste Straftatbestande (vgl. Art. 279 bis 288 iStGB sowie Staatsschutzdelikte, insbesondere Art. 1 bis 18
des 5. Buches des iStGB). Personen, deren offentliche Kritik sich gegen das System der Islamischen Republik Iran als
solches richtet und die zugleich intensive Auslandskontakte unterhalten, kdnnen der Spionage beschuldigt werden (AA
26.2.2020). Die Tatigkeit als Frauen- und Menschenrechtsaktivist wird regelmaRig strafrechtlich verfolgt (Vorwurf der
Propaganda gegen das Regime 0.4.) und hat oft die Verurteilung zu Haft- oder auch Kérperstrafen zur Folge (OB
Teheran 10.2019). Auch Umweltaktivisten muissen mit strafrechtlicher Verfolgung rechnen (HRW 14.1.2020; vgl. BTI
2020).Besonders schwerwiegend und verbreitet sind staatliche Repressionen gegen jegliche Aktivitat, die als Angriff auf
das politische System empfunden wird oder die islamischen Grundsatze infrage stellt. Als rechtliche Grundlage dienen
dazu weit gefasste Straftatbestande vergleiche Artikel 279 bis 288 iStGB sowie Staatsschutzdelikte, insbesondere
Artikel eins bis 18 des 5. Buches des iStGB). Personen, deren 6ffentliche Kritik sich gegen das System der Islamischen
Republik Iran als solches richtet und die zugleich intensive Auslandskontakte unterhalten, kénnen der Spionage
beschuldigt werden (AA 26.2.2020). Die Tatigkeit als Frauen- und Menschenrechtsaktivist wird regelmaRig strafrechtlich
verfolgt (Vorwurf der Propaganda gegen das Regime 0.4.) und hat oft die Verurteilung zu Haft- oder auch Kérperstrafen
zur Folge (OB Teheran 10.2019). Auch Umweltaktivisten missen mit strafrechtlicher Verfolgung rechnen (HRW
14.1.2020; vergleiche BTl 2020).
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Aus dem Bericht “Beyond the Veil: Discrimination against women in Iran” (September 2019) des Ceasefire Centre for
Civilian Rights, Centre for Supporters of Human Rights and Minority Rights Group International (S. 34) ergibt sich zu
von mannlichen Angehdrigen begangenen Femiziden wie folgt:

Das islamische Strafgesetzbuch in Iran sieht verschiedene Ausnahmen etwa flir Ehemanner, Vater und Grof3vater vor,
die ihre weiblichen Verwandten téten oder angreifen.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Die Feststellungen ergeben sich aus den von der belangten Behdrde vorgelegten Verwaltungsunterlagen sowie
den Aktenbestandteilen des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens. Als Beweismittel insbesondere relevant sind die
Niederschriften der Einvernahmen durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes (Erstbefragung; EB) und durch
das BFA (EV) sowie die Niederschrift der mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht (VH), der
Beschwerdeschriftsatz (samt Anfragebeantwortung), das Landerinformationsblatt der Staatendokumentation - Iran
(generiert aus dem COI-CMS am 20.11.2020, Version 1) mit den darin enthaltenen, bei den Feststellungen naher
zitierten Berichten, die von der Beschwerdefihrerin vorgelegten Dokumente (Reisepass, Obsorgebeschluss des
Bezirksgerichts vom 07.01.2019, Festnahmeauftrag, Stellungnahme der Mutter, Stellungnahme des iranischen
Psychotherapeuten, Bestatigungen der Lesepatenschaft, der Workshop-Teilnahme, der Teilnahme an mehreren
Theaterprojekten, der Remunerationstatigkeiten, des Erste-Hilfe-Kurses, der Deutschkurse, der Integrationsprifung,
der Lehrgange, Unterstutzungsschreiben, deutscher Mutter-Kind-Pass der Mutter der Beschwerdeflhrerin, Fotos,
Bestitigung der psychologischen Beratung in Osterreich, Sozialbericht), die Stellungnahme der Beschwerdefiihrerin
vom 13.12.2018, die Strafregisterabfrage vom 05.03.2021 und der ZMR-Auszug vom 08.03.2021.

2.2. Zu folgenden Feststellungen wird naher ausgefuhrt wie folgt:
2.2.1. Zur Person der Beschwerdefuhrerin

Aufgrund des beim BFA vorgelegten unbedenklichen Reisepasses steht die Identitdt der Beschwerdeflhrerin fest. Dies

hat auch das BFA seiner Entscheidung unterstellt.

Das Bundesverwaltungsgericht erachtet die Beschwerdefihrerin - betreffend weitere Personenmerkmale (Alter,
Staatsangehdrigkeit, ethnische Zugehdrigkeit, Herkunftsregion, Sprachkenntnisse, Ausbildung und Berufserfahrung,
Familienstand, Familienverhéaltnisse und Gesundheitszustand) sowie ihre Situation in Osterreich fir personlich
glaubwurdig, weil sie im Verfahren im Wesentlichen gleichbleibende Angaben dazu machte. Es gibt keine Griinde, an
der Richtigkeit dieser Angaben zu zweifeln, und war die Beschwerdeflhrer diesbeziglich auch in der mindlichen
Verhandlung personlich glaubwirdig. Zusatzlich legte die Beschwerdefihrerin Bestatigungen ihrer psychologischen
Behandlung in Iran und Osterreich als Beleg fur ihren psychischen Gesundheitszustand vor.

Die Feststellung zur legalen Einreise und Ausreise ergibt sich aus den gleichbleibenden Angaben der
Beschwerdefiihrerin, die auch das BFA seinem Bescheid unterstellt hat.

Die Feststellungen zur Situation der Beschwerdefiihrerin in Osterreich ergeben sich aus den vorgelegten, unstrittigen
Dokumenten (Obsorgebeschluss des Bezirksgerichts vom 07.01.2019, Bestatigungen der Lesepatenschaft, der
Workshop-Teilnahme, der Teilnahme an mehreren Theaterprojekten, der Remunerationstatigkeiten, des Erste-Hilfe-
Kurses, der Deutschkurse, der Integrationsprufung, der Lehrgange, Unterstlitzungsschreiben, deutscher Mutter-Kind-
Pass der Mutter der Beschwerdefihrerin, Sozialbericht), den vom Bundesverwaltungsgericht eingeholten Auszigen
(Strafregisterabfrage vom 05.03.2021, ZMR-Auszug vom 08.03.2021) und der Einvernahme in der mundlichen
Verhandlung. Betreffend die Deutschkenntnisse legte die Beschwerdefiihrerin ein Zeugnis der Integrationsprufung auf



B1-Niveau und Bestdtigungen der Teilnahme an mehreren Deutschkursen vor und konnte sich das
Bundesverwaltungsgericht in der mundlichen Verhandlung ein aktuelles Bild von den umfassend vorhandenen
Deutschkenntnissen machen.

2.2.2. Zum Fluchtvorbringen

Das Bundesverwaltungsgericht erachtet die Beschwerdefihrerin in Bezug auf die ihr drohende Verfolgung durch die
mannlichen Angehdrigen der Familie, in der sie aufgewachsen ist (ihr gesetzlicher Vater und dessen S6hne), sowie
durch ihren ,Zwangsverlobten” aufgrund ihrer Widersetzung gegen die Zwangsverheiratung fur persénlich
glaubwurdig, weil sie Gber mehrere Jahre gleichbleibende und nachvollziehbare Angaben machte. Auch hat sie das
Vorbringen im Laufe des Verfahrens nicht gesteigert oder den Eindruck von Ubertriebenen Darstellungen erweckt. Die
Beschwerdefthrerin konnte im Laufe des Verfahrens und in der mundlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht nachvollziehbar darlegen, dass sie bei einer Rickkehr nach Iran ernstlich Gefahr liefe,
zwangsverheiratet zu werden oder andere geschlechtsspezifische Verfolgung oder sexualisierte Gewalt (bis hin zu
Femizid) zu erleiden. An dieser Stelle sei angemerkt, dass in gegenstandlicher Entscheidung auf den euphemistischen
Begriff ,Ehrenmord” verzichtet und die evidenzbasierte Umschreibung ,von mannlichen Angehdrigen begangener
Femizid” verwendet wird. Die (zum damaligen Zeitpunkt noch minderjahrige) Beschwerdeflihrerin hat von Anfang an
angegeben, dass sie gegen ihren Willen verlobt worden sei, ihr gesetzlicher Vater sie zur Heirat zwingen wollte, und ihr
im Falle der Ruckkehr der Tod drohe. Auch aus dem Verhalten und Auftreten der Beschwerdefiihrerin in der
mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht war eine tatsachliche Furcht vor den mannlichen
Angehorigen der Familie, in der sie aufgewachsen ist (ihrem gesetzlichen Vater und dessen Séhnen), sowie vor ihrem
.Zwangsverlobten” im Falle einer Ruckkehr ersichtlich.

Abgesehen von der individuell glaubwirdig vorgebrachten Verfolgungsgefahr ist eine drohende Verfolgung
insbesondere vor dem Hintergrund der festgestellten aktuellen Situation im Herkunftsstaat objektiv wahrscheinlich. So
sind Kinder- und Zwangsehen weiterhin ein Problem - das gesetzliche Heiratsalter liegt fir Madchen bei 13 Jahren, die
Beschwerdefiihrerin wurde zwangsverlobt, als sie noch minderjahrig war. Gesellschaftliche Normen verlangen, dass
eine unverheiratete Frau im ,Schutze” ihrer Familie oder eines mannlichen Familienmitglieds lebt, und haben
alleinstehende Frauen Schwierigkeiten, alleine zu wohnen. Frauen, die auBerhalb der gesellschaftlichen Norm leben,
kénnen Opfer von ,hauslicher” Gewalt und Zwangsheirat werden. Diese Art geschlechtsspezifischer Gewalt ist in Iran
sehr weit verbreitet und die Gesetze dagegen schwach; mehr als die Halfte iranischer Frauen gibt an, mit psychischer
Gewalt konfrontiert worden zu sein - im gegenstandlichen Fall hat auch die Beschwerdeflhrerin angegeben, dass ihr
JVerlobter” diese Art von Gewalt bereits vor der vollzogenen Ehe ausgelibt und ihr anldsslich eines Streits zusatzlich mit
dem Tod gedroht hat. Das iranische Recht betrachtet Sex innerhalb der Ehe per Definition als einvernehmlich und
behandelt daher keine Vergewaltigung in der Ehe, auch nicht in Fallen der Zwangsheirat. Somit ist auch staatlicher
Schutz nicht gewahrleistet und sind insbesondere alleinstehende Frauen ohne mannlichen Schutz - bzw. Frauen,
deren Gefahrdung von ihren mannlichen Familienangehdrigen ausgeht - besonders vulnerabel.

Im Falle ihrer Ruckkehr ware die Beschwerdefihrerin mangels familidrer Unterstitzung - dies selbst, obwohl ihre
Mutter Anwaltin ist - besonders vulnerabel und dem Risiko geschlechtsspezifischer Gewalt, die bis zu Femizid reichen
kann, durch die mannlichen Angehdrigen der Familie, in der sie aufgewachsen ist (ihr gesetzlicher Vater und dessen
Séhne), sowie durch ihren ,Zwangsverlobten” ausgesetzt, da sie nach deren Wahrnehmung - welche der die in Iran
vorherrschenden gesellschaftlichen (und auch gesetzlichen) Machtverhaltnisse pragenden misogynen und
patriarchalen Wahrnehmung entspricht - die ,Ehre” deren Familien dadurch verletzt hat, dass sie sich ihrer
Zwangsverheiratung widersetzt und entzogen hat, die auBerdem dazu dienen sollte, ein Geschaftsverhaltnis ihres
gesetzlichen Vaters zu sichern. Daher hatte dieser auch ein besonderes Interesse am Zustandekommen der
Zwangsehe bzw. hat nunmehr ein besonderes Interesse an der Sanktionierung des Verhaltens der
Beschwerdefihrerin. Ein zusatzlicher Risikofaktor liegt darin, dass der Vater ihres ,Zwangsverlobten” ein hochrangiger
Angehoriger des iranischen Militars ist und daher davon auszugehen ist, dass er gute Verbindungen zum iranischen
Machtapparat bzw. zu Sicherheitsbehdrden hat, welches die Verfolgungsgefahr fur die Beschwerdefuhrerin erhoht.

Aus den Landerberichten ergibt sich nicht nur, dass von mannlichen Angehorigen begangene Femizide in Iran
auftreten, sondern auch, dass das islamische Strafgesetzbuch in Iran Ausnahmen fir bestimmte mannliche Angehdrige
vorsieht, die ihre weiblichen Verwandten ermorden. Erschwerend kommt in diesem Kontext hinzu, dass die
Beschwerdefiihrerin bereits - im Hinblick auf eine zuklnftige Zwangsheirat - zwangsverlobt worden war. Dartber



hinaus hat der Vater ihres ,Zwangsverlobten” Verbindungen zum iranischen Regime hat. Es ist mit maf3geblicher
Wahrscheinlichkeit zu beflrchten, dass sowohl die Familie, in der sie aufgewachsen ist, als auch die Familie, der sie
.versprochen” wurde, ihren Tod winschen bzw. herbeizufiihren versuchen werden, um eine vermeintliche
~Familienehre” wiederherzustellen. Diese Umstande hat die Beschwerdefuhrerin im Verfahren vor der belangten
Behérde und vor dem Bundesverwaltungsgericht gleichbleibend angegeben. SchlieBlich haben sich im Verfahren
weder Steigerungen noch Ubertreibungen hinsichtlich der Fluchtgriinde ergeben und sind ihre Angaben auch vor dem
Hintergrund der Landerberichte nachvollziehbar.

Die Beschwerdefiihrerin hat durch ihr Verhalten in Osterreich sowie durch ihr Vorbringen in der Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht gezeigt, dass fur sie ein selbstbestimmtes Leben wichtig ist und sie dieses verinnerlicht hat.
Sie lehnt traditionelle iranische Normen sowie insbesondere strikte religidse Interpretationen ab. Bereits in Iran hatte
sie Probleme mit ihrem ,Zwangsverlobten®”, da dieser ihr den Schulabschluss und ein Studium (ebenso wie alleine das
Haus zu verlassen) verboten hat. In Osterreich kleidet sie sich sikularen européischen Standards entsprechend und
bemuht sich intensiv um ihren Bildungsweg. Sie hat rasch auf einem hohen Niveau Deutsch gelernt, weshalb sie auch
in ihrer Unterkunft an der Rezeption fir externe und interne Anfragen tatig ist, betatigt sich ehrenamtlich als Lesepatin
in einem Kindergarten, und engagiert sich in mehreren Theaterprojekten, die gesellschaftliche Fragen (wie Feminismus
und Rassismus) thematisieren. Sie absolvierte mehrere Vorbereitungskurse fur den Pflichtschulabschlusskurs und
bemuht sich aktuell um eine Méglichkeit, die Matura nachzuholen. Sie lebt seit Erreichen der Volljghrigkeit alleine und
fUhrt ein eigenstandiges Leben.

Dass das iranische Regime nicht willig ist, die Beschwerdefiihrerin vor von mannlichen Angehdrigen begangenem
Femizid zu schitzen, ergibt sich schon aus der bereits zitierten Norm im iranischen Strafgesetzbuch, die Ausnahmen
far bestimmte méannliche Angehdrige, die ihre weiblichen Verwandten toten, vorsieht.

Die Beschwerdeflhrerin konnte somit nachvollziehbar darlegen, dass sie bei einer Riickkehr nach Iran ernstlich Gefahr
liefe, durch die mannlichen Angehorigen der Familie, in der sie aufgewachsen ist (ihr gesetzlicher Vater und dessen
Séhne), sowie durch ihren ,Zwangsverlobten” (da sie sich der Zwangsheirat widersetzte und aus Sicht der Familie
»Schande” Gber diese brachte) verfolgt zu werden.

2.2.3. Zur Situation in Iran

Die Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat ergeben sich aus den unter Punkt 1.3. genannten Landerberichten
samt den darin zitierten Quellen. Die aktuellen Landerberichte beruhen auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander
unabhangiger Quellen von staatlichen und nichtstaatlichen Stellen und bieten dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriiche, weshalb im vorliegenden Fall fir das
Bundesverwaltungsgericht kein Anlass besteht, an der Richtigkeit dieser Berichte zu zweifeln. Insoweit den
Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat Berichte alteren Datums zugrunde liegen, ist auszufiihren, dass sich seither
die darin angefihrten Umstdande unter Berlcksichtigung der dem Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen
vorliegenden Berichte aktuelleren Datums fir die Beurteilung der gegenwartigen Situation nicht wesentlich geandert
haben.

Das Bundesverwaltungsgericht teilte den Verfahrensparteien im Rahmen der Ladung zur mindlichen Verhandlung mit,
welche Berichte es beabsichtigt, der Entscheidung zugrunde zu legen, und bot die Méglichkeit zur Einsicht- und
Stellungnahme an. Den Landerberichten wurde nicht substantiiert entgegengetreten, weshalb fir das
Bundesverwaltungsgericht auch aus diesem Grund keine Zweifel an deren Richtigkeit bestehen.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

3.1.  Zu Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides (Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz hinsichtlich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten) 3.1. Zu Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides
(Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten)

3.1.1. Rechtsgrundlagen

GemaR § 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (in Folge: AsylG 2005), ist einem Fremden, der in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist,
dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention (GFK) droht.
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Gemal} Paragraph 3, Absatz eins, Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (in Folge: AsylG 2005),
ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins,
Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention (GFK) droht.

Gemal} Abs. 2 leg. cit. kann die Verfolgung auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde
seinen Herkunftsstaat verlassen hat (objektive Nachfluchtgriinde) oder auf Aktivitdten des Fremden beruhen, die
dieser seit Verlassen des Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde).GemaR Absatz 2, leg. cit. kann die
Verfolgung auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde seinen Herkunftsstaat verlassen
hat (objektive Nachfluchtgrinde) oder auf Aktivitaiten des Fremden beruhen, die dieser seit Verlassen des
Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im Herkunftsstaat
bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde).

Fluchtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer sich ,aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden,
auBBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich
des Schutzes dieses Landes zu bedienen”.Fluchtling iSd Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK ist, wer sich ,aus
wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aul3erhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der
Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen”.

Wie der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 26.11.2003, 2003/20/0389, ausflhrte, ist das individuelle
Vorbringen eines Asylwerbers ganzheitlich zu wirdigen und zwar unter den Gesichtspunkten der Konsistenz der
Angaben, der personlichen Glaubwurdigkeit und der objektiven Wahrscheinlichkeit des Behaupteten.

Fur die Asylgewahrung kommt es auf die Flichtlingseigenschaft im Sinn der GFK zum Zeitpunkt der Entscheidung an
(vgl. etwa VWGH 27.06.2019, Ra 2018/14/0274). Fur die Asylgewahrung kommt es auf die Flichtlingseigenschaft im Sinn
der GFK zum Zeitpunkt der Entscheidung an vergleiche etwa VwGH 27.06.2019, Ra 2018/14/0274).

Es ist demnach fur die Zuerkennung des Status der Asylberechtigten zum einen nicht zwingend erforderlich, dass die
Beschwerdefihrerin bereits in der Vergangenheit verfolgt wurde, zum anderen ist auch eine bereits stattgefundene
Verfolgung (,Vorverfolgung”) fur sich genommen nicht hinreichend. Selbst wenn daher die Beschwerdefihrerin im
Herkunftsstaat bereits asylrelevanter Verfolgung ausgesetzt war, ist entscheidend, dass sie im Zeitpunkt der
Entscheidung (der Behorde bzw. des Verwaltungsgerichts) weiterhin mit einer mal3geblichen Wahrscheinlichkeit mit
Verfolgungshandlungen rechnen misste (vgl. VWGH 13.12.2016, Ro 2016/20/0005); die entfernte Gefahr einer
Verfolgung gentgt nicht (vgl. VwGH 05.09.2016, Ra 2016/19/0074).Es ist demnach fur die Zuerkennung des Status der
Asylberechtigten zum einen nicht zwingend erforderlich, dass die Beschwerdefuhrerin bereits in der Vergangenheit
verfolgt wurde, zum anderen ist auch eine bereits stattgefundene Verfolgung (,Vorverfolgung"”) fir sich genommen
nicht hinreichend. Selbst wenn daher die Beschwerdefuhrerin im Herkunftsstaat bereits asylrelevanter Verfolgung
ausgesetzt war, ist entscheidend, dass sie im Zeitpunkt der Entscheidung (der Behdérde bzw. des Verwaltungsgerichts)
weiterhin mit einer maf3geblichen Wahrscheinlichkeit mit Verfolgungshandlungen rechnen musste vergleiche VwGH
13.12.2016, Ro 2016/20/0005); die entfernte Gefahr einer Verfolgung genugt nicht vergleiche VwWGH 05.09.2016,Ra
2016/19/0074).

Der Verwaltungsgerichtshof hat erst zuletzt auf seine gefestigte Rechtsprechung hingewiesen, wonach drohende
korperliche Ubergriffe bis hin zum ,,Ehrenmord” asylrelevant sein kdnnen (VwGH 21.10.2020, Ra 2020/18/0172).

In Fallen, in denen einer Asylwerberin wegen Missachtung der Wertevorstellungen ihrer Familie als weibliches
Familienmitglied die Ermordung, vor der sie der Staat nicht schutzt, droht, kommt sowohl eine Verfolgung wegen des
Geschlechts als auch wegen der Zugehorigkeit zur Familie der Verfolger in Betracht (Hinweis 9.09.2010, 2007/20/1091,
mwN).

Die Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe ist einer der in Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK festgelegten Grinde,
an die die asylrelevante Verfolgungsgefahr anknlpft.Die Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe ist einer
der in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK festgelegten Griinde, an die die asylrelevante Verfolgungsgefahr anknupft.
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Aus der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs ergibt sich, dass die Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe Anlass der Verfolgung sein muss (VWGH 18.12.1996, 96/20/0793), und nicht erst die Verfolgung die Gruppe
begrinden darf. Die Angehdrigen einer bestimmten sozialen Gruppe haben ein gemeinsames soziales Merkmal, ohne
dessen Vorliegen sie nicht verfolgt wirden (VwWGH 20.10.1999, 99/01/0197). Auch eine alleine auf das Geschlecht
bezugnehmende Verfolgung ist als Verfolgung wegen der Zugehorigkeit zu einer sozialen Gruppe zu werten (VWGH
31.01.2001, 99/20/0497).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs kénnen auch Frauen Asyl beanspruchen, die aufgrund eines
gelebten ,westlich” orientierten Lebensstils bei Rickkehr in ihren Herkunftsstaat verfolgt warden (vgl. etwa VWGH vom
28.05.2014, Ra 2014/20/0017-0018, mwN). Gemeint ist damit eine von ihnen angenommene Lebensweise, in der die
Anerkennung, die Inanspruchnahme oder die Auslibung ihrer Grundrechte zum Ausdruck kommt. Voraussetzung ist,
dass diese Lebensflhrung zu einem solch wesentlichen Bestandteil der Identitdt der Frauen geworden ist, dass von
ihnen nicht erwartet werden kann, dieses Verhalten im Heimatland zu unterdriicken, um einer drohenden Verfolgung
wegen Nichtbeachtung der herrschenden politischen und/oder religiosen Normen zu entgehen. Dabei kommt es nicht
darauf an, dass diese Verfolgung vom Heimatstaat ausgeht. Auch eine private Verfolgung kann insoweit maf3geblich
sein, als der Heimatstaat nicht gewillt oder in der Lage ist, Schutz vor solcher Verfolgung zu gewahren. Es sind daher
konkrete Feststellungen zur Lebensweise der Asylwerberin im Entscheidungszeitpunkt zu treffen und ist ihr
diesbezlgliches Vorbringen einer Prufung zu unterziehen. (VWGH 22.03.2017,Ra 2016/18/0388)Nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs kdnnen auch Frauen Asyl beanspruchen, die aufgrund eines gelebten
~westlich” orientierten Lebensstils bei Rickkehr in ihren Herkunftsstaat verfolgt wirden vergleiche etwa VwWGH vom
28.05.2014, Ra 2014/20/0017-0018, mwN). Gemeint ist damit eine von ihnen angenommene Lebensweise, in der die
Anerkennung, die Inanspruchnahme oder die Austbung ihrer Grundrechte zum Ausdruck kommt. Voraussetzung ist,
dass diese Lebensflihrung zu einem solch wesentlichen Bestandteil der Identitdt der Frauen geworden ist, dass von
ihnen nicht erwartet werden kann, dieses Verhalten im Heimatland zu unterdriicken, um einer drohenden Verfolgung
wegen Nichtbeachtung der herrschenden politischen und/oder religiosen Normen zu entgehen. Dabei kommt es nicht
darauf an, dass diese Verfolgung vom Heimatstaat ausgeht. Auch eine private Verfolgung kann insoweit mafRgeblich
sein, als der Heimatstaat nicht gewillt oder in der Lage ist, Schutz vor solcher Verfolgung zu gewahren. Es sind daher
konkrete Feststellungen zur Lebensweise der Asylwerberin im Entscheidungszeitpunkt zu treffen und ist ihr
diesbeziigliches Vorbringen einer Prifung zu unterziehen. (VwGH 22.03.2017, Ra 2016/18/0388)

Fur die Frage, ob der Staat ausreichenden Schutz bietet, kommt es maRgeblich darauf an, ob die Fremde mit einer
"praventiven Verhinderung" ihrer Ermordung rechnen kénnte und nicht bloR mit der nachtraglichen, strafrechtlich
"effektiven” Ahndung (vgl. die zu &8 8 AsylG 1997 ergangenen, sinngemall auch auf§ 7 AsylG 1997 Ubertragbaren
Begrundungen in VwGH 30.06.2005, ZI. 2002/20/0205, und 17.10.2006, ZI.2006/20/0120; vgl. auch zur ausreichenden
staatlichen Schutzgewahrung VwGH 26.02.2002, ZI. 99/20/0509, und 22.03.2000, ZI.99/01/0256).Fur die Frage, ob der
Staat ausreichenden Schutz bietet, kommt es maligeblich darauf an, ob die Fremde mit einer "praventiven
Verhinderung" ihrer Ermordung rechnen kdnnte und nicht bloB mit der nachtraglichen, strafrechtlich "effektiven"
Ahndung vergleiche die zu Paragraph 8, AsylG 1997 ergangenen, sinngemald auch auf Paragraph 7, AsylG 1997
Ubertragbaren Begrindungen in VwGH 30.06.2005, ZI.2002/20/0205, und 17.10.2006, ZI.2006/20/0120; vergleiche
auch zur ausreichenden staatlichen Schutzgewahrung VwGH 26.02.2002, ZI.99/20/0509, und 22.03.2000, ZI.
99/01/0256).

3.1.2. Umgelegt auf den gegenstandlichen Fall findet die oben festgestellte, die Beschwerdefiihrerin treffende und
glaubhaft gemachte Verfolgungsgefahr ihre Deckung in einem der in Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK genannten Griinde, weil
der Beschwerdefuhrerin in Iran mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit eine aktuelle, aus Griinden ihrer Zugehdrigkeit zu
einer sozialen Gruppe resultierende Verfolgung mafRgeblicher Intensitat durch private Akteure droht und der
Herkunftsstaat nicht schutzwillig ist. MaRgeblich ist im gegenstandlichen Fall die besondere Kombination aus
Verfolgung durch ihre mannlichen Angehorigen (bzw. ihren ,Zwangsverlobten”) mit dem Ziel, sie zu ermorden, um die
+Familienehre” wiederherzustellen, mit folgenden besonderen Risikofaktoren, die auf die Beschwerdefiihrerin
zutreffen: sie war zum Zeitpunkt der Zwangsverlobung noch minderjdhrig, sie hat in Iran keine mannlichen
Angehorigen, die sie vor den sie verfolgenden (gesetzlichen) Angehdrigen beschiitzen kénnten, ihr gesetzlicher Vater
wollte durch die Zwangsverheiratung ein Geschaftsverhaltnis absichern und hatte daher ein besonderes Interesse
daran, der Vater ihres ,Zwangsverlobten” ist ein hochrangiger Militdrangehoriger, ihre einzige nahe Angehdrige in Iran
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ist ihre alleinstehende, von einem ihrer Verfolger geschiedene Mutter, die Beschwerdefiihrerin musste nach
iranischem Recht gegen den Willen ihrer Mutter und gegen ihren Willen bei ihrem gesetzlichen Vater aufwachsen, ihr
~Zwangsverlobter” hat sie bereits in der Vergangenheit mit dem Tod bedroht und psychische Gewalt gegen sie
ausgelibt. Dartiber kommt in ihrer selbstbestimmten Lebensgestaltung bzw. -fiihrung in Osterreich die Anerkennung,
Inanspruchnahme und Austibung ihrer Grundrechte zum Ausdruck, die eine grundlegende und verfestigte Anderung
ihrer Lebensfuhrung zeigt und die bei einer Ruckkehr nach Iran nicht gelebt werden kdnnte, und die zu einem
wesentlichen Bestandteil ihrer Identitat geworden ist. 3.1.2. Umgelegt auf den gegenstandlichen Fall findet die oben
festgestellte, die Beschwerdefuhrerin treffende und glaubhaft gemachte Verfolgungsgefahr ihre Deckung in einem der
in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK genannten Grinde, weil der Beschwerdeflhrerin in Iran mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit eine aktuelle, aus Grinden ihrer Zugehorigkeit zu einer sozialen Gruppe resultierende Verfolgung
mafgeblicher Intensitdt durch private Akteure droht und der Herkunftsstaat nicht schutzwillig ist. MaRgeblich ist im
gegenstandlichen Fall die besondere Kombination aus Verfolgung durch ihre mannlichen Angehorigen (bzw. ihren
LZwangsverlobten”) mit dem Ziel, sie zu ermorden, um die ,Familienehre” wiederherzustellen, mit folgenden
besonderen Risikofaktoren, die auf die Beschwerdeflhrerin zutreffen: sie war zum Zeitpunkt der Zwangsverlobung
noch minderjahrig, sie hat in Iran keine mannlichen Angehorigen, die sie vor den sie verfolgenden (gesetzlichen)
Angehorigen beschitzen kdnnten, ihr gesetzlicher Vater wollte durch die Zwangsverheiratung ein Geschaftsverhaltnis
absichern und hatte daher ein besonderes Interesse daran, der Vater ihres ,Zwangsverlobten” ist ein hochrangiger
Militdrangehdriger, ihre einzige nahe Angehdrige in Iran ist ihre alleinstehende, von einem ihrer Verfolger geschiedene
Mutter, die BeschwerdefUhrerin musste nach iranischem Recht gegen den Willen ihrer Mutter und gegen ihren Willen
bei ihrem gesetzlichen Vater aufwachsen, ihr ,Zwangsverlobter” hat sie bereits in der Vergangenheit mit dem Tod
bedroht und psychische Gewalt gegen sie ausgelbt. Darliber kommt in ihrer selbstbestimmten Lebensgestaltung bzw.
fiihrung in Osterreich die Anerkennung, Inanspruchnahme und Ausiibung ihrer Grundrechte zum Ausdruck, die eine
grundlegende und verfestigte Anderung ihrer Lebensfilhrung zeigt und die bei einer Riickkehr nach Iran nicht gelebt
werden kdnnte, und die zu einem wesentlichen Bestandteil ihrer Identitat geworden ist.

Diese Sicht- und Verhaltensweisen, v.a. bezlglich der hohen Bedeutung von Bildung fur Frauen sowie die kdrperliche
Integritat und sexuelle Selbstbestimmung von Frauen, widersprechen sowohl dem konservativen iranischen
Gesellschaftsbild als auch, und insbesondere, der strikten Interpretation der Scharia. Diese selbstbestimmte
Lebensfiihrung der BeschwerdefUhrerin muss nicht unbedingt als ,westlich” bezeichnet werden, um der
diesbezliglichen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs zu entsprechen - er selbst hat den gemeinten Lebensstil
definiert als ,eine von ihnen angenommene Lebensweise, in der die Anerkennung, die Inanspruchnahme oder die
Austbung ihrer Grundrechte zum Ausdruck kommt” (VWGH 22.03.2017, Ra 2016/18/0388). Dies ist bei der
Beschwerdefiihrerin klar erkennbar, insbesondere in Bezug auf die Grundrechte auf Bildung, korperliche Integritat
und (sexuelle) Selbstbestimmung. Es kann auch nicht von der BeschwerdefUhrerin erwartet werden, dass sie dieses
Verhalten im Heimatland unterdriickt, um einer drohenden Verfolgung zu entgehen. Es ist auch ersichtlich, dass ihre
Zugehorigkeit zur sozialen Gruppe der Frauen, die traditionelle Normen ablehnen, Anlass ihrer Verfolgung war und
nicht etwa ihre Verfolgung erst die Gruppe begriindet hat. Sie wurde bereits bedroht, da sie die traditionellen Normen
(insbesondere Zwangsverheiratung und strikte Interpretation der Scharia) ablehnte und dies durch ihr non-konformes
Verhalten auch ausdrickte. So war dies bereits Anlass fur die Drohung mit dem Tod durch ihren ,Zwangsverlobten”
und weitere durch diesen ausgelbte (psychische) Gewalt.

Die Beschwerdeflhrerin konnte glaubwurdig darlegen, dass ihr im Falle einer Ruckkehr nach Iran mit maR3geblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung durch die mannlichen Angehdrigen der Familie, in der sie aufgewachsen ist (ihr
gesetzlicher Vater und dessen Séhne), sowie durch ihren ,Zwangsverlobten” drohen wirde und das iranische Regime
nicht schutzwillig ist. Im Ergebnis ist die drohende Verfolgung aufgrund der im Rahmen der Beweiswirdigung naher
begrindeten personlichen Glaubwurdigkeit der Beschwerdefihrerin sowie der vor dem Hintergrund der
Landerberichte gegebenen objektiven Plausibilitat des Vorbringens glaubhaft und wirde der Beschwerdefihrerin im
Falle ihrer Ruckkehr nach Iran asylrelevante Verfolgung mit ma3geblicher Wahrscheinlichkeit drohen.

Da im Verfahren auch keine Asylausschlussgriinde iSd§ 6 Abs. 1 AsylG 2005 hervorkamen und die Beschwerdefihrerin
nicht straffallig wurde, war der Beschwerdefihrerin gem. 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status der Asylberechtigten
zuzuerkennen und gem. § 3 Abs. 5 AsylG 2005 auszusprechen, dass ihr damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft
zukommt.Da im Verfahren auch keine Asylausschlussgriinde iSd Paragraph 6, Absatz eins, AsylG 2005 hervorkamen
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und die Beschwerdefuhrerin nicht straffallig wurde, war der Beschwerdefihrerin gem. Paragraph 3, Absatz eins, AsylG
2005 der Status der Asylberechtigten zuzuerkennen und gem. Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 auszusprechen, dass
ihr damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

3.2.  Zur Behebung der Spruchpunkte Il. bis VI. des angefochtenen Bescheides3.2. Zur Behebung der Spruchpunkte
rémisch zwei. bis romisch sechs. des angefochtenen Bescheides

Da die Spruchpunkte Il. bis VI. des im Spruch bezeichneten Bescheides voraussetzen, dass der Antrag auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, sind diese ohne
weitere Prifung ersatzlos zu beheben und ist insgesamt spruchgemal zu entscheiden. Da die Spruchpunkte rémisch
zwei. bis rémisch sechs. des im Spruch bezeichneten Bescheides voraussetzen, dass der Antrag auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, sind diese ohne weitere
Prufung ersatzlos zu beheben und ist insgesamt spruchgemall zu entscheiden.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung (vgl. die unter
Punkt 3. angeflihrte Judikatur); weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung vergleiche die unter Punkt 3. angeflihrte Judikatur); weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Im Ubrigen war eine auf die Umstidnde des Einzelfalls bezogene Priifung vorzunehmen und waren Fragen der
Beweiswirdigung entscheidend.

Es war somit insgesamt spruchgemaf? zu entscheiden.
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