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Entscheidungsdatum

22.03.2021
Norm

B-VG Art133 Abs4
BVWG-EVV §1 Absl
BVwWGG §21 Abs3
FPG §76

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geadndert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geadndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. BVWG-EVV § 1 heute

2. BVWG-EVV § 1 glltig ab 24.12.2021 zuletzt geadndert durch BGBI. Il Nr. 587/2021

3. BVwWG-EVV § 1 glltig von 11.08.2016 bis 23.12.2021zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 222/2016

4. BVwWG-EVV § 1 gultig von 01.02.2015 bis 10.08.2016zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 11/2015

5. BVWG-EVV § 1 glltig von 01.01.2014 bis 31.01.2015

1. BVwWGG § 21 heute

2. BVwWGG § 21 gultig ab 01.07.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 44/2019

3. BVwGG § 21 gultig von 01.01.2017 bis 30.06.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. BVwWGG § 21 gultig von 01.07.2016 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2016

5. BVwWGG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2016

1. FPG § 76 heute

2. FPG § 76 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 76 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 56/2018
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FPG § 76 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geéndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 76 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 76 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 76 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 76 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 76 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
10. FPG § 76 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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Spruch

W150 2230629-2/4E, W150 2230629-2/4E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. KLEIN als Einzelrichter Gber das am 19.03.2021
vom ausgewiesenen rechtsfreundlichen Vertreter RA Dr. Wolf-Georg SCHARF in Wien mittels E-Mail
Ubermittelte Anbringen des Herrn XXXX , alias XXXX , geboren am XXXX 1981, Staatsangehdrigkeit:
Russische Fdderation, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. KLEIN als
Einzelrichter Uber das am 19.03.2021 vom ausgewiesenen rechtsfreundlichen Vertreter RA Dr. Wolf-Georg
SCHARF in Wien mittels E-Mail (ibermittelte Anbringen des Herrn rémisch 40, alias rémisch 40, geboren am
rémisch 40 1981, Staatsangehdrigkeit: Russische Féderation, beschlossen:

A)

Das mittels E-Mail Ubermittelte Anbringen wird gemalk§ 1 Abs. 1 BVwWG-EVV iVm. § 21 Abs. 3 BVwWGG als
unzuldssig zurlckgewiesen.Das mittels E-Mail Ubermittelte Anbringen wird gemaR Paragraph eins, Absatz
eins, BVwWG-EVV in Verbindung mit Paragraph 21, Absatz 3, BVwGG als unzuldssig zurlickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:

Mit dem am 19.03.2021, 12:35 Uhr, vom ausgewiesenen rechtsfreundlichen Vertreter Rechtsanwalt Dr. Wolf-
Georg SCHAREF fiir den angefiihrten Beschwerdefiihrer (in der Folge auch: ,BF“) Herrn XXXX , alias XXXX ,
geboren am XXXX 1981, Staatsangehdrigkeit: Russische Foderation, dzt. im PAZ Hernalser Glurtel, an die
Adresse ,bfa-rd-st-einlaufstelle@bmi.gv.at” gesendeten E-Mail wurde in dessen Anhang (,Attachment”) ein
Textdokument betreffend ,Beschwerde” Ubermittelt, die sich gegen einen Bescheid mit dem die Schubhaft
angeordnet wurde richtet, das im Anschreiben an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl,
Regionaldirektion Steiermark, gerichtet ist.Mit dem am 19.03.2021, 12:35 Uhr, vom ausgewiesenen
rechtsfreundlichen Vertreter Rechtsanwalt Dr. Wolf-Georg SCHARF fiir den angefiihrten Beschwerdefiihrer (in
der Folge auch: ,BF“) Herrn rémisch 40, alias romisch 40, geboren amrémisch 40 1981,
Staatsangehorigkeit: Russische Foderation, dzt. im PAZ Hernalser Gurtel, an die Adresse ,bfa-rd-st-
einlaufstelle@bmi.gv.at” gesendeten E-Mail wurde in dessen Anhang (,Attachment”) ein Textdokument
betreffend ,Beschwerde” Ubermittelt, die sich gegen einen Bescheid mit dem die Schubhaft angeordnet
wurde richtet, das im Anschreiben an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion
Steiermark, gerichtet ist.

GemaR § 20 erster Satz Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), BGBI. | Nr. 33/2013 in der geltenden
Fassung, sind die Beschwerden gegen die Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt gemafls Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG und die sonstigen Schriftsatze im Verfahren Uber diese
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unmittelbar beim Verwaltungsgericht einzubringen.GemaR Paragraph 20, erster Satz
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, in der
geltenden Fassung, sind die Beschwerden gegen die Auslibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG und die sonstigen Schriftsatze im
Verfahren Uber diese unmittelbar beim Verwaltungsgericht einzubringen.

Gemal § 1 Abs. 1 der Verordnung Uber den elektronischen Verkehr zwischen Bundesverwaltungsgericht und
Beteiligten  (BVwWG-EVV), BGBI. 1l Nr. 515/2013 idF BGBI. Il Nr. 222/2016, iVm § 21 Abs. 3
Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwWGG), BGBI. | Nr. 10/2013 idgF, kénnen beim
Bundesverwaltungsgericht Schriftsatze und Beilagen zu Schriftsatzen mittels folgender Mdoglichkeiten
elektronisch eingebracht werden:Gemall Paragraph eins, Absatz eins, der Verordnung Uber den
elektronischen Verkehr zwischen Bundesverwaltungsgericht und Beteiligten (BVwWG-EVV), Bundesgesetzblatt
Teil 2, Nr. 515 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 222 aus 2016,, in Verbindung mit

Paragraph 21, Absatz 3, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus
2013, idgF, kénnen beim Bundesverwaltungsgericht Schriftsatze und Beilagen zu Schriftsatzen mittels
folgender Mdaglichkeiten elektronisch eingebracht werden:

1. im Wege des elektronischen Rechtsverkehrs;

2. Uber elektronische Zustelldienste nach den Bestimmungen des 3. Abschnittes des Zustellgesetzes -
ZustG, BGBI. Nr. 200/1982;2. Uber elektronische Zustelldienste nach den Bestimmungen des 3. Abschnittes
des Zustellgesetzes - ZustG, Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1982,;

3. im Wege des elektronischen Aktes;

4. im Wege einer standardisierten Schnittstellenfunktion;

5. mit auf der Website www.bvwg.gv.at abrufbaren elektronischen Formblattern;
6. mit Telefax.

Gemal § 1 Abs. 1 letzter Satz BVwG-EVV ist E-Mail keine zulassige Form der elektronischen Einbringung von
Schriftsatzen im Sinne dieser Verordnung.GemaR Paragraph eins, Absatz eins, letzter Satz BVwWG-EVV st E-
Mail keine zuldssige Form der elektronischen Einbringung von Schriftsatzen im Sinne dieser Verordnung.

Sofern Rechtsanwalte, Steuerberater oder Wirtschaftsprifer Schriftsatze nicht im elektronischen
Rechtsverkehr einbringen, haben sie in der Eingabe zu bescheinigen, dass die technischen Mdglichkeiten zur
Teilnahme am elektronischen Rechtsverkehr nicht vorliegen (§ 1 Abs. 2 BVwG-EVV).Sofern Rechtsanwalte,
Steuerberater oder Wirtschaftsprifer Schriftsatze nicht im elektronischen Rechtsverkehr einbringen, haben
sie in der Eingabe zu bescheinigen, dass die technischen Mdglichkeiten zur Teilnahme am elektronischen
Rechtsverkehr nicht vorliegen (Paragraph eins, Absatz 2, BVwG-EVV).

Die zulassigen Mdglichkeiten der elektronischen Einbringung von Schriftsatzen und die Unzulassigkeit der
Ubermittlung von Schriftsdtzen mittels E-Mail sind Uberdies auf der éffentlich zugadnglichen Homepage des
Bundesverwaltungsgerichtes ersichtlich (siehe dazu
https://www.bvwg.gv.at/service/einbringung/elektron_einbringung_start.html).

Der Verwaltungsgerichtshof (VwGH) hat dazu ausgeflihrt (siehe Beschluss vom 02.07.2018, Ra
2018/12/0019), dass ein auf einem rechtlich nicht zugelassenen Weg eingebrachtes Anbringen - unabhangig
davon ob fristgebunden oder nicht - als nicht eingebracht gilt, weshalb das Verwaltungsgericht nicht
gehalten ist, dem Ubermittler des Anbringens im Sinne des § 13 Abs. 3 AVG einen Verbesserungsauftrag zu
erteilen, weil auch fur die Einleitung eines Mangelbehebungsverfahrens das Vorliegen einer an sich wirksam
erhobenen (wenn auch mit einem Mangel behafteten) Eingabe erforderlich ist (vgl. VwGH 11.10.2011,
2008/05/0156).Der Verwaltungsgerichtshof (VwGH) hat dazu ausgeflihrt (siehe Beschluss vom 02.07.2018,
Ra 2018/12/0019), dass ein auf einem rechtlich nicht zugelassenen Weg eingebrachtes Anbringen -
unabhangig davon ob fristgebunden oder nicht - als nicht eingebracht gilt, weshalb das Verwaltungsgericht
nicht gehalten ist, dem Ubermittler des Anbringens im Sinne des Paragraph 13, Absatz 3, AVG einen
Verbesserungsauftrag zu erteilen, weil auch fir die Einleitung eines Mangelbehebungsverfahrens das
Vorliegen einer an sich wirksam erhobenen (wenn auch mit einem Mangel behafteten) Eingabe erforderlich
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ist vergleiche VwWGH 11.10.2011, 2008/05/0156).

Da das am 19.03.2021 an das BVwG ausschlielSlich mittels E-Mail Ubermittelte Anbringen somit als nicht
eingebracht gilt, war das Anbringen ohne weiteres als unzuldssig zuriickzuweisen.

GemaB § 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG zuladssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.GemalR Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
solchen Rechtsprechung, des Weiteren ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig,
weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer solchen Rechtsprechung, des Weiteren ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stltzen. Die
mafigebliche Rechtsprechung wurde bei den oben angeflhrten Erwagungen zu den einzelnen Punkten

wiedergegeben.
Schlagworte

Einbringung elektronischer Rechtsverkehr individuelle Verhaltnisse Mangelbehebung Verbesserungsauftrag
European Case Law ldentifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2021:W150.2230629.2.00
Im RIS seit

14.07.2021
Zuletzt aktualisiert am

14.07.2021

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/529475
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Beschluss 2021/3/22 W150 2230629-2
	JUSLINE Entscheidung


