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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 14.04.2021

Entscheidungsdatum

14.04.2021
Norm

BFA-VG 821 Abs7
BFA-VG 89
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art8
FPG 831 Abs1
FPG 846
FPG 850
FPG 852
FPG 852 Abs1 72
FPG §52 Abs9
FPG 853 Abs1
FPG 853 Abs2 73
VWGVG §24 Abs4
VwWGVG §28 Abs1
VwWGVG §28 Abs2
1. BFA-VG 8 21 heute
BFA-VG 8 21 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
BFA-VG 8 21 gliltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 gliltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 21 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 21 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
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BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
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BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.

B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGB

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. EMRK Art. 8 heute

EMRK Art. 8 gtiltig ab 01.05.2004

FPG § 31 heute

FPG & 31 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 31 gliltig von 01.10.2022 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 31 gultig von 01.09.2018 bis 30.09.2022zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 31 gultig von 19.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 31 glltig von 01.10.2017 bis 18.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 31 glltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 31 glltig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 31 glltig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 31 glltig von 01.07.2011 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 31 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 31 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 31 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG 8§ 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG § 50 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 50 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 50 glltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 50 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
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FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

FPG § 52 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG & 52 heute

FPG & 52 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 52 giltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG 8 52 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

FPG § 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 guiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG § 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 53 heute

FPG § 53 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 53 glltig von 28.12.2022 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 gliltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI

. FPG & 53 giiltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI

FPG & 53 giltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

FPG 8 53 heute

FPG § 53 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 53 glltig von 28.12.2022 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 giltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 53 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
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8. FPG 8§ 53 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
9. FPG § 53 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
10. FPG § 53 guiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
11. FPG & 53 giiltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2006

12. FPG § 53 gultig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

VWGVG 8§ 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

Ea o

1. VWGVG 8 28 heute
VwWGVG 8§ 28 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VwWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

W268 2240627-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Iris Gachowetz als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA. Ukraine, vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstitzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid vom 28.01.2021, ZI. XXXX , des Bundesamtes flir Fremdenwesen
und Asyl zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Iris Gachowetz als Einzelrichterin
Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, StA. Ukraine, vertreten durch die Bundesagentur fur
Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid vom 28.01.2021, ZI. rémisch 40, des

Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl zu Recht:
A)

I. Der Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt Ill. stattgegeben und dieser ersatzlos behobenrémisch eins. Der

Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt rémisch drei. stattgegeben und dieser ersatzlos behoben.

Il. Im Ubrigen wird die Beschwerde als unbegriindet abgewiesenrémisch zwei. Im Ubrigen wird die Beschwerde als

unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer, ein ukrainischer Staatsburger, hat sich am 11.09.2020 am Flughafen Wien Schwechat einer
Ausreisekontrolle unterzogen, im Rahmen derer festgestellt wurde, dass er sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet
aufhalt. Aufgrund des Aufenthalts im Schengener Raum seit dem 16.03.2020 wurde durch die Landespolizeidirektion

(LPD) Niederdsterreich eine Anzeige gegen ihn erstattet.
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2. Mit der am 11.09.2020 ausgehandigten ,Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme” vom Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl (Bundesamt) wurde dem Beschwerdefiihrer sein unrechtmaliger Aufenthalt sowie die
beabsichtigte Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme in Verbindung mit einem Einreiseverbot zur
Kenntnis gebracht und ihm die Moglichkeit einer schriftlichen Stellungnahme binnen 14 Tagen eingerdaumt, wobei
diese Frist ungenutzt verstrichen ist.

3. Der Beschwerdefuhrer ist am 11.09.2020 Uber den Luftweg aus dem Bundesgebiet nach Kiew ausgereist.

4. Mit Strafverfigung der LPD Niederosterreich vom 14.09.2020, rechtskraftig mit 08.12.2020, wurde gegen den
Beschwerdefihrer aufgrund der Verletzung der Rechtsvorschriften nach 88 31 Abs. 1a, 31 Abs. 1iVm 8§ 120 Abs. 1a FPG
eine Geldstrafe in der Hohe von 600 € verhangt.4. Mit Strafverfigung der LPD Niederdtsterreich vom 14.09.2020,
rechtskraftig mit 08.12.2020, wurde gegen den Beschwerdeflihrer aufgrund der Verletzung der Rechtsvorschriften
nach Paragraphen 31, Absatz eins a, 31, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 120, Absatz eins a, FPG eine
Geldstrafe in der H6he von 600 € verhangt.

5. Mit dem im Spruch angefiihrten Bescheid des Bundesamtes vom 28.01.2021 wurde gemaR§ 9 BFA-VG gegen den
Beschwerdefihrer eine Ruckkehrentscheidung gemal 8 52 Abs. 1 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt 1), gemal3§ 52 Abs. 9
FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemal38 46 FPG in die Ukraine zulassig ist (Spruchpunkt Il) und gemaR § 53
Abs. 1 iVm Abs. 2 Z 3 FPG gegen ihn ein auf die Dauer von 2 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt
I1).5. Mit dem im Spruch angefuhrten Bescheid des Bundesamtes vom 28.01.2021 wurde gemal3 Paragraph 9, BFA-VG
gegen den Beschwerdefuhrer eine Rickkehrentscheidung gemald Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer 2, FPG erlassen
(Spruchpunkt romisch eins), gemal} Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemal’ Paragraph
46, FPG in die Ukraine zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch zwei) und gemaf Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit
Absatz 2, Ziffer 3, FPG gegen ihn ein auf die Dauer von 2 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt
romisch drei).

Begrindend flihrte das Bundesamt im Wesentlichen an, dass sich der Beschwerdefihrer rechtswidrig im Bundesgebiet
aufhalte, in Osterreich kein Familien- und Privatleben bestehe, er weder beruflich noch sozial integriert sei, sein Leben
in der Ukraine stattfinde und keine Grunde ersichtlich seien, die einer Abschiebung entgegenstehen wuirden.
Hinsichtlich des Einreiseverbotes wurde ausgefihrt, dass ein Fall der Ziffer 3 des 8 53 Abs. 2 FPG gegeben sei, da gegen
den Beschwerdefiihrer eine rechtskraftige Strafverfiigung wegen einer Ubertretung nach § 120 Abs. 1a FPG vorliege
und aufgrund seines Fehlverhaltens, unter Bedachtnahme auf sein Gesamtverhalten, davon auszugehen sei, dass von
ihm eine Gefahr fur die offentliche Ordnung und Sicherheit ausgehe.Begrindend fihrte das Bundesamt im
Wesentlichen an, dass sich der Beschwerdeflhrer rechtswidrig im Bundesgebiet aufhalte, in Osterreich kein Familien-
und Privatleben bestehe, er weder beruflich noch sozial integriert sei, sein Leben in der Ukraine stattfinde und keine
Grunde ersichtlich seien, die einer Abschiebung entgegenstehen wirden. Hinsichtlich des Einreiseverbotes wurde
ausgefuhrt, dass ein Fall der Ziffer 3 des Paragraph 53, Absatz 2, FPG gegeben sei, da gegen den Beschwerdefihrer
eine rechtskraftige Strafverfiigung wegen einer Ubertretung nach Paragraph 120, Absatz eins a, FPG vorliege und
aufgrund seines Fehlverhaltens, unter Bedachtnahme auf sein Gesamtverhalten, davon auszugehen sei, dass von ihm
eine Gefahr flr die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit ausgehe.

6. Mit Verfahrensanordnung vom selben Tag wurde dem Beschwerdefiihrer amtswegig ein Rechtsberater fiir das
Beschwerdeverfahren zur Seite gestellt.

7. Mit Schriftsatz vom 15.03.2021 hat der Beschwerdefihrer fristgerecht Beschwerde gegen den nun angefochtenen
Bescheid erhoben.

Darin fuhrt der Beschwerdeflhrer im Wesentlichen aus, dass er entgegen der Angaben im Verfahrensgang des
angefochtenen Bescheides keine Verstandigung Uber die beabsichtigte aufenthaltsbeendende MalRnahme in
Verbindung mit einer Stellungnahmefrist durch das Bundesamt erhalten habe. Weiters seien die getroffenen
Feststellungen grob fehlerhaft. Die angegebenen persdnlichen Daten wiirden sich nicht auf seine Person beziehen und
sei der Bescheid daher als nichtig zu betrachten. Auch sei das Ausreisedatum falsch festgestellt worden, da er das
Bundesgebiet am 11.09.2020 und nicht am 04.09.2020 verlassen habe. Die Angaben in der Beweiswurdigung, wonach
er in Osterreich niemanden habe, der ihn finanziell unterstiitzen kénne, sei ebenfalls fehlerhaft, da zum einen eine
Wertung seiner finanziellen Situation getroffen worden sei, ohne Kenntnisse darlber haben zu kénnen und er zum
anderen eine Schwester, XXXX , habe, die Osterreichische Staatsbirgerin sei und in Wien wohne, die ihn wahrend
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seines Aufenthalts unterstitzen kénne, sofern dies notwendig ware. Dieser Fehler betreffe auch die rechtliche
Beurteilung und sei diese somit hinfallig. Ferner sei die besondere durch die COVID-Pandemie verursachte Situation
nicht berulcksichtigt worden, die Flugstornierungen und Umbuchungen und somit eine besondere Hartesituation
ausgelost hatten.Darin fuhrt der Beschwerdefihrer im Wesentlichen aus, dass er entgegen der Angaben im
Verfahrensgang des angefochtenen Bescheides keine Verstandigung Uber die beabsichtigte aufenthaltsbeendende
MaRBnahme in Verbindung mit einer Stellungnahmefrist durch das Bundesamt erhalten habe. Weiters seien die
getroffenen Feststellungen grob fehlerhaft. Die angegebenen persénlichen Daten wirden sich nicht auf seine Person
beziehen und sei der Bescheid daher als nichtig zu betrachten. Auch sei das Ausreisedatum falsch festgestellt worden,
da er das Bundesgebiet am 11.09.2020 und nicht am 04.09.2020 verlassen habe. Die Angaben in der
Beweiswlrdigung, wonach er in Osterreich niemanden habe, der ihn finanziell unterstitzen kénne, sei ebenfalls
fehlerhaft, da zum einen eine Wertung seiner finanziellen Situation getroffen worden sei, ohne Kenntnisse dartber
haben zu kénnen und er zum anderen eine Schwester, rémisch 40, habe, die dsterreichische Staatsbirgerin sei und in
Wien wohne, die ihn wahrend seines Aufenthalts unterstitzen kénne, sofern dies notwendig ware. Dieser Fehler
betreffe auch die rechtliche Beurteilung und sei diese somit hinfallig. Ferner sei die besondere durch die COVID-
Pandemie verursachte Situation nicht bertcksichtigt worden, die Flugstornierungen und Umbuchungen und somit
eine besondere Hartesituation ausgeldst hatten.

8. Die Beschwerdevorlage langte am 22.03.2021 beim Bundesverwaltungsgericht ein und wurde in Folge der nunmehr
zustandigen Gerichtsabteilung zugewiesen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der Beschwerdefiihrer tragt die im Spruch ersichtlichen Personalien. Er ist Staatsangehériger der Ukraine und
somit Drittstaatsangehoriger im Sinne des§ 2 Abs. 4 Z 10 FPG.1.1. Der Beschwerdeflihrer tragt die im Spruch
ersichtlichen Personalien. Er ist Staatsangehdriger der Ukraine und somit Drittstaatsangehoériger im Sinne des
Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 10, FPG.

Der Beschwerdefiihrer ist im Besitz eines glltigen ukrainischen Reisepasses mit Glltigkeitsdauer bis 01.07.2026.

Der Beschwerdeflhrer reiste am 16.03.2020 mit einem giiltigen Reisepass (iber den Luftweg nach Osterreich ein und
Uberschritt in der Folge die sichtvermerkfreie Aufenthaltsdauer von 90 Tagen, weshalb ab diesem Zeitpunkt sein
Aufenthalt unrechtmaRig wurde.

Der Beschwerdefiihrer ist am 11.09.2020 freiwillig Uber den Luftweg nach Kiew ausgereist.

Gegen den Beschwerdefiihrer besteht eine rechtskréftige Strafverfiigung wegen einer Ubertretung nach § 120 Abs. 1a
FPG.Gegen den Beschwerdefiihrer besteht eine rechtskraftige Strafverfligung wegen einer Ubertretung nach
Paragraph 120, Absatz eins a, FPG.

Der Lebensmittelpunkt des Beschwerdefihrers liegt in der Ukraine.

Im Osterreichischen Bundesgebiet lebt die Schwester des Beschwerdefiihrers, welche die &sterreichische
Staatsblrgerschaft besitzt.

Eine tiefgreifende Integration des Beschwerdeflhrers im Bundesgebiet konnte nicht festgestellt werden.
Es konnten keine Grinde festgestellt werden, die einer Abschiebung in den Herkunftsstaat entgegenstehen kdnnten.
1.2. Zur allgemeinen Situation betreffend COVID-19:

COVID-19 ist eine durch das Corona-Virus SARS-CoV-2 verursachte Viruserkrankung, die erstmals im Jahr 2019 in
Wuhan/China festgestellt wurde und sich seither weltweit verbreitet.

Nach dem aktuellen Stand verlduft die Viruserkrankung bei ca. 80% der Betroffenen leicht und bei ca. 15% der
Betroffenen schwerer, wenn auch nicht lebensbedrohlich. Bei ca. 5% der Betroffenen verlauft die Viruserkrankung
derart schwer, dass Lebensgefahr gegeben ist und intensivmedizinische BehandlungsmaRnahmen notwendig sind.
Diese sehr schweren Krankheitsverlaufe treten am haufigsten in den Risikogruppen der alteren Personen und der
Personen mit Vorerkrankungen (wie z.B. Diabetes, Herzkrankheiten und Bluthochdruck) auf.

Mit Stichtag vom 01.04.2021 werden von der World Health Organization (WHO) in der Ukraine 1.674.168 bestatigte
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Falle von mit dem Corona-Virus infizierten Personen nachgewiesen, wobei 32.825 diesbezuglicher Todesfalle bestatigt
wurden. Eine von der ,Johns Hopkins University” veréffentliche Statistik verzeichnet in der Ukraine zu genanntem
Stichtag 1.725.029 bestatigte Falle sowie 34.456 damit in Zusammenhang stehender Todesfalle.

1.3. Zur relevanten Situation im Herkunftsland:
Auszug aus der Landerinformation der Staatendokumentation Ukraine aus dem COI-CMS vom 01. Februar 2021:
~COVID-19

Vom 8. bis 24. Janner 2021 galten in der Ukraine strenge Quarantanebestimmungen (Gov.ua 7.1.2021; vgl. UP
27.1.2021). Das ukrainische Gesundheitsministerium stellte eine Stabilisierung der Covid-Situation nach den
Weihnachts- und Neujahrsfeiertagen fest und beschloss eine Lockerung der Quarantdnebestimmungen. Seit dem 25.
Janner 2021 bis 28. Februar 2021 gelten in der Ukraine u.a. folgende Quarantanebestimmungen: (Hoch-)Schulen setzen
den Prasenzunterricht wieder fort. In Restaurants und Kaffeehdusern dirfen Speisen und Getrdnke nun direkt
konsumiert werden. Handelsgeschafte sind wieder gedffnet. Theater- und Kinobesuche sowie sportliche Betatigung
innerhalb von Gebduden sind nun gestattet. Sporteinrichtungen, Museen, Galerien usw. mussen ausreichende
Abstandsregelungen beachten (UP 27.1.2021; vgl. UNIAN 25.1.2021, AA 25.1.2021). Verboten sind u.a. die
Durchfihrung von Massenveranstaltungen im Kultur-, Sport- und Gastronomiebereich usw. und &ffentliche Bewirtung
zwischen 23 Uhr und 7 Uhr (mit Ausnahme von Bestellungslieferungen) (UNIAN 25.1.2021; vgl. AA 25.1.2021). Es
herrscht Maskenpflicht im 6ffentlichen Raum, so auch in o&ffentlichen Verkehrsmitteln (Gov.ua 7.1.2021, UNIAN
25.1.2021; vgl. WKO 26.1.2021). Vom 8. bis 24. Janner 2021 galten in der Ukraine strenge Quarantanebestimmungen
(Gov.ua 7.1.2021; vergleiche UP 27.1.2021). Das ukrainische Gesundheitsministerium stellte eine Stabilisierung der
Covid-Situation nach den Weihnachts- und Neujahrsfeiertagen fest und beschloss eine Lockerung der
Quarantanebestimmungen. Seit dem 25. Janner 2021 bis 28. Februar 2021 gelten in der Ukraine u.a. folgende
Quarantanebestimmungen: (Hoch-)Schulen setzen den Prasenzunterricht wieder fort. In Restaurants und
Kaffeehausern dirfen Speisen und Getrdanke nun direkt konsumiert werden. Handelsgeschafte sind wieder gedffnet.
Theater- und Kinobesuche sowie sportliche Betatigung innerhalb von Gebduden sind nun gestattet.
Sporteinrichtungen, Museen, Galerien usw. mussen ausreichende Abstandsregelungen beachten (UP 27.1.2021;
vergleiche UNIAN 25.1.2021, AA 25.1.2021). Verboten sind u.a. die Durchfihrung von Massenveranstaltungen im
Kultur-, Sport- und Gastronomiebereich usw. und 6ffentliche Bewirtung zwischen 23 Uhr und 7 Uhr (mit Ausnahme
von Bestellungslieferungen) (UNIAN 25.1.2021; vergleiche AA 25.1.2021). Es herrscht Maskenpflicht im 6ffentlichen
Raum, so auch in 6ffentlichen Verkehrsmitteln (Gov.ua 7.1.2021, UNIAN 25.1.2021; vergleiche WKO 26.1.2021).

Laut Gesundheitsministerium stehen ungefahr 66.000 Spitalsbetten fir die COVID-19-Behandlung bereit, von denen
ca. 76% Uber Sauerstoffzufuhranlagen verfugen (IU 4.1.2021).

Die regierungseigene Covid-Homepage verlautbart, bisher (Stichtag 28.1.2021) insgesamt 6.184.320 Covid-Tests
durchgefiihrt zu haben (CMU 28.1.2021).

Nach Aussagen des Premierministers wird die erste Lieferung von 100.000-200.000 COVAX-Impfstoffdosen Ende
Janner 2021 erwartet. Es existiert eine vorldufige Vereinbarung Uber die Lieferung von mehr als 30 Millionen Dosen
(Gov.ua 26.1.2021; vgl. Gavi 15.12.2020). Der Premierminister weist auf die Freiwilligkeit der Impfung hin und
prognostiziert den Impfbeginn mit Februar 2021 (Gov.ua 26.1.2021). Nach Aussagen des Premierministers wird die
erste Lieferung von 100.000-200.000 COVAX-Impfstoffdosen Ende Janner 2021 erwartet. Es existiert eine vorlaufige
Vereinbarung Uber die Lieferung von mehr als 30 Millionen Dosen (Gov.ua 26.1.2021; vergleiche Gavi 15.12.2020). Der
Premierminister weist auf die Freiwilligkeit der Impfung hin und prognostiziert den Impfbeginn mit Februar 2021
(Gov.ua 26.1.2021).

Die ukrainische Regierung verteilte im Janner 2021 80 Millionen US-Dollar an 278.000 Arbeinehmer und
Kleinunternehmer, um die finanziellen Folgen der Covid-Pandemie abzufedern (RFE/RL 2.1.2021).

Laut jingsten Zahlen des Ukrainischen Statistikamts ist das Bruttoinlandsprodukt (BIP) im 3. Quartal 2020 im Vergleich
zum Wert des Vorjahres um 3,5% gesunken. Im 2. Quartal 2020 war das BIP um 11,4% gesunken (SSSU 0.D.; vgl. WIIW
0.D.). Laut jungsten Zahlen des Ukrainischen Statistikamts ist das Bruttoinlandsprodukt (BIP) im 3. Quartal 2020 im
Vergleich zum Wert des Vorjahres um 3,5% gesunken. Im 2. Quartal 2020 war das BIP um 11,4% gesunken (SSSU 0.D;
vergleiche WIIW 0.D.).



Ein Einreiseverbot in die Ukraine bzw. Beschrankungen im internationalen Reiseverkehr sind derzeit nicht vorgesehen
(AA 25.1.2021; vgl. WKO 26.1.2021). Die Flughafen in Kiew, Dnipro, Charkiw, Lwiw, Odessa und Saporischschja sind fur
den internationalen und inlandischen Flugverkehr gedffnet. Bei der Einreise wird zwischen Landern der grinen und
roten Zone unterschieden. Staatsangehdrige von Landern der roten Zone oder Personen, die sich in den letzten 14
Tagen in solchen Landern aufgehalten haben, missen bei Einreise in die Ukraine einen aktuellen negativen COVID-
PCR-Test vorweisen oder in 14-tagige Quarantane (mit der Mdglichkeit der Freitestung). Kinder unter 12 Jahren durfen
ohne Quarantane in die Ukraine einreisen (WKO 26.1.2021).Ein Einreiseverbot in die Ukraine bzw. Beschrankungen im
internationalen Reiseverkehr sind derzeit nicht vorgesehen (AA 25.1.2021; vergleiche WKO 26.1.2021). Die Flughafen in
Kiew, Dnipro, Charkiw, Lwiw, Odessa und Saporischschja sind fur den internationalen und inldndischen Flugverkehr
geoffnet. Bei der Einreise wird zwischen Landern der griinen und roten Zone unterschieden. Staatsangehdrige von
Landern der roten Zone oder Personen, die sich in den letzten 14 Tagen in solchen Landern aufgehalten haben,
mussen bei Einreise in die Ukraine einen aktuellen negativen COVID-PCR-Test vorweisen oder in 14-tagige Quarantane
(mit der Mdglichkeit der Freitestung). Kinder unter 12 Jahren dirfen ohne Quarantane in die Ukraine einreisen (WKO
26.1.2021).

Sicherheitslage

In den von Separatisten kontrollierten Gebieten Donezk und Luhansk sowie auf der Krim haben ukrainische Behérden
und Amtstrager zurzeit keine Mdglichkeit, ihre Befugnisse wahrzunehmen und staatliche Kontrolle auszuiiben (AA
29.2.2020).

Die Sicherheitslage aul3erhalb der besetzten Gebiete im Osten des Landes ist im Allgemeinen stabil. Allerdings gab es
in den letzten Jahren eine Reihe von oOffentlichkeitswirksamen Attentaten und Attentatsversuchen, von denen sich
einige gegen politische Personlichkeiten richteten (FH 4.3.2020). In den von der ukrainischen Regierung kontrollierten
Teilen der Gebiete Donezk und Luhansk wurde nach Wiederherstellung der staatlichen Ordnung der Neuaufbau
begonnen. Die humanitare Versorgung der Bevolkerung ist sichergestellt (AA 29.2.2020).

Russland hat im Marz 2014 die Krim annektiert und unterstutzt seit Fruhjahr 2014 die selbst erklarten separatistischen
.Volksrepubliken” im Osten der Ukraine. Seit Beginn der bewaffneten Auseinandersetzungen im Osten sind Uber
13.000 Menschen getétet und rund 30.000 Personen verletzt worden, davon laut OHCHR zwischen 7.000 und 9.000
Zivilisten. 1,5 Mio. Binnenfluchtlinge sind innerhalb der Ukraine registriert; nach Schatzungen von UNHCR sind weitere
1,55 Mio. Ukrainer in Nachbarldander (Russland, Polen, Belarus) geflohen (AA 29.2.2020). Das im Februar 2015
vereinbarte MaBnahmenpaket von Minsk wird weiterhin nur schleppend umgesetzt. Die Sicherheitslage hat sich
seither zwar deutlich verbessert, Waffenstillstandsverletzungen an der Kontaktlinie bleiben aber an der Tagesordnung
und fuhren regelmaRig zu zivilen Opfern und Schaden an der dortigen zivilen Infrastruktur. Schaden ergeben sich auch
durch Kampfmittelrickstande (v.a. Antipersonenminen). Mit der Prasidentschaft Selenskyjs hat der politische Prozess
im Rahmen der Trilateralen Kontaktgruppe (OSZE, Ukraine, Russland), insbesondere nach dem Pariser Gipfel im
Normandie-Format (Deutschland, Frankreich, Ukraine, Russland) am 9. Dezember 2019 wieder an Dynamik gewonnen.
Fortschritte beschranken sich indes Uberwiegend auf humanitdre Aspekte (Gefangenenaustausch). Besonders
kontrovers in der Ukraine bleibt die im Minsker MalBnahmenpaket vorgesehene Autonomie fur die gegenwartig nicht
kontrollierten Gebiete, die unter anderem aufgrund der Unmdglichkeit, dort Lokalwahlen nach internationalen
Standards abzuhalten, noch nicht in Kraft gesetzt wurde. Gleichwohl hat das ukrainische Parlament zuletzt die
Gultigkeit des sogenannten ,Sonderstatusgesetzes” bis Ende 2020 verlangert (AA 29.2.2020).

Ende November 2018 kam es im Konflikt um drei ukrainische Militarschiffe in der Strae von Kertsch erstmals zu
einem offenen militarischen Vorgehen Russlands gegen die Ukraine. Das als Reaktion auf diesen Vorfall fiir 30 Tage in
zehn Regionen verhdngte Kriegsrecht endete am 26.12.2018, ohne weitergehende Auswirkungen auf die
innenpolitische Entwicklung zu entfalten. (AA 22.2.2019; vgl. FH 4.2.2019). Die Besatzung der involvierten ukrainischen
Schiffe wurde im September 2019 freigelassen, ihre Festnahme bleibt indes Gegenstand eines von der Ukraine
angestrengten Verfahrens vor dem Internationalen Seegerichtshof (AA 29.2.2020). Ende November 2018 kam es im
Konflikt um drei ukrainische Militarschiffe in der Straf3e von Kertsch erstmals zu einem offenen militarischen Vorgehen
Russlands gegen die Ukraine. Das als Reaktion auf diesen Vorfall fir 30 Tage in zehn Regionen verhangte Kriegsrecht
endete am 26.12.2018, ohne weitergehende Auswirkungen auf die innenpolitische Entwicklung zu entfalten. (AA
22.2.2019; vergleiche FH 4.2.2019). Die Besatzung der involvierten ukrainischen Schiffe wurde im September 2019
freigelassen, ihre Festnahme bleibt indes Gegenstand eines von der Ukraine angestrengten Verfahrens vor dem



Internationalen Seegerichtshof (AA 29.2.2020).

Der russische Prasident, Vladimir Putin, beschloss am 24.4.2019 ein Dekret, welches Bewohnern der selbsternannten
Volksrepubliken Donezk und Luhansk den Erwerb der russischen Staatsbirgerschaft im Eilverfahren erleichtert
ermoglicht. Demnach soll die Entscheidung der russischen Behorden Uber einen entsprechenden Antrag nicht langer
als drei Monate dauern. Internationale Reaktionen kritisieren dies als kontraproduktiven bzw. provokativen Schritt.
Ukrainische Vertreter sehen darin die Schaffung einer rechtlichen Grundlage fur den offiziellen Einsatz der russischen
Streitkrafte gegen die Ukraine. Daftir gibt es einen historischen Prazedenzfall. Als im August 2008 russische Truppen in
Georgien einmarschierten, begrindete der damalige russische Prasident Dmitrij Medwedjew das mit seiner
verfassungsmaRigen Pflicht, ,das Leben und die Wirde russischer Staatsburger zu schitzen, wo auch immer sie sein
mogen”. In den Jahren zuvor hatte Russland massenhaft Passe an die Bewohner der beiden von Georgien abtrinnigen
Gebiete Abchasien und Sudossetien ausgegeben (FAZ 26.4.2019; vgl. SO 24.4.2019). Der russische Prasident, Vladimir
Putin, beschloss am 24.4.2019 ein Dekret, welches Bewohnern der selbsternannten Volksrepubliken Donezk und
Luhansk den Erwerb der russischen Staatsbuirgerschaft im Eilverfahren erleichtert ermdglicht. Demnach soll die
Entscheidung der russischen Behérden lber einen entsprechenden Antrag nicht langer als drei Monate dauern.
Internationale Reaktionen kritisieren dies als kontraproduktiven bzw. provokativen Schritt. Ukrainische Vertreter sehen
darin die Schaffung einer rechtlichen Grundlage fur den offiziellen Einsatz der russischen Streitkrafte gegen die
Ukraine. Daflr gibt es einen historischen Prazedenzfall. Als im August 2008 russische Truppen in Georgien
einmarschierten, begriindete der damalige russische Prasident Dmitrij Medwedjew das mit seiner verfassungsmaf3igen
Pflicht, ,das Leben und die Wurde russischer Staatsbirger zu schiitzen, wo auch immer sie sein mogen”. In den Jahren
zuvor hatte Russland massenhaft Passe an die Bewohner der beiden von Georgien abtriinnigen Gebiete Abchasien
und Sudossetien ausgegeben (FAZ 26.4.2019; vergleiche SO 24.4.2019).

Frieden in der Ostukraine gehdrte zu den zentralen Versprechen von Wolodymyr Selenskyj wahrend seiner
Wahlkampagne 2019. In der Tat gelangen ihm einige Durchbriiche innerhalb der ersten zehn Monate seiner
Prasidentschaft. Es kam zu einem mehrmaligen Austausch von Gefangenen, zur Entflechtung der Streitkrafte beider
Seiten an drei Abschnitten der Kontaktlinie, zu einer relativ erfolgreichen Waffenruhe im August 2019 und zum
Normandie-Treffen unter Teilnahme des russischen, franzdsischen und ukrainischen Prasidenten sowie der deutschen
Bundeskanzlerin. An der Dynamik des Konfliktes hat sich jedoch wenig verandert. Im Donbas wird weiterhin
geschossen und die gegenwartigen Verluste des ukrainischen Militdrs sind mit denen in den Jahren 2018 und 2019
vergleichbar. In den ersten drei Monaten 2020 starben 27 ukrainische Soldaten in den Kampfhandlungen (KAS 4.2020).

Allgemeine Menschenrechtslage

Der Schutz der Menschenrechte durch die Verfassung ist gewahrleistet (AA 29.2.2020; vgl. GIZ 3.2020a). Jedoch
bestehen in der Ukraine gegenwartig noch Unzuldnglichkeiten in der Umsetzung und Gewahrung der Menschenrechte,
was insbesondere die Bereiche Folter, Rassismus und Fremdenfeindlichkeit, Behandlung von Gefllichteten und
sozialen (LGBTQ) bzw. ethnischen Minderheiten (Roma) betrifft. 2019 stufte Freedom House die Ukraine auf ,partly
free” ab (GIZ 3.2020a). Zu den Menschenrechtsproblemen gehdéren dartber hinaus u.a. rechtswidrige oder willkurliche
Toétungen; Folter und andere Misshandlungen von Gefangenen durch Vollzugspersonal; schlechte Bedingungen in
Gefangnissen; willkurliche Festnahmen wund Inhaftierungen; Probleme mit der Unabhangigkeit der Justiz;
Einschrankungen der Internetfreiheit und Korruption. Die Regierung hat es im Allgemeinen versdumt, angemessene
Schritte zu unternehmen, um Fehlverhalten von Beamten strafrechtlich zu verfolgen oder zu bestrafen.
Menschenrechtsgruppen und die Vereinten Nationen stellten erhebliche Mangel bei den Ermittlungen zu
mutmaRlichen Menschenrechtsverletzungen durch staatliche Sicherheitskrafte fest (USDOS 11.3.2020). Der Schutz der
Menschenrechte durch die Verfassung ist gewahrleistet (AA 29.2.2020; vergleiche GIZ 3.2020a). Jedoch bestehen in der
Ukraine gegenwartig noch Unzulanglichkeiten in der Umsetzung und Gewdahrung der Menschenrechte, was
insbesondere die Bereiche Folter, Rassismus und Fremdenfeindlichkeit, Behandlung von Gefllichteten und sozialen
(LGBTQ) bzw. ethnischen Minderheiten (Roma) betrifft. 2019 stufte Freedom House die Ukraine auf ,partly free" ab (GIZ
3.2020a). Zu den Menschenrechtsproblemen gehdren daruber hinaus u.a. rechtswidrige oder willkurliche Tétungen;
Folter und andere Misshandlungen von Gefangenen durch Vollzugspersonal; schlechte Bedingungen in Gefangnissen;
willkiirliche Festnahmen und Inhaftierungen; Probleme mit der Unabhangigkeit der Justiz; Einschrankungen der
Internetfreiheit und Korruption. Die Regierung hat es im Allgemeinen versdumt, angemessene Schritte zu



unternehmen, um Fehlverhalten von Beamten strafrechtlich zu verfolgen oder zu bestrafen. Menschenrechtsgruppen
und die Vereinten Nationen stellten erhebliche Mangel bei den Ermittlungen zu mutmaBlichen
Menschenrechtsverletzungen durch staatliche Sicherheitskrafte fest (USDOS 11.3.2020).

Die Mdoglichkeit von NGOs, sich im Bereich Menschenrechte zu betatigen, unterliegt keinen staatlichen Restriktionen
(AA 29.2.2020). Die Verfassung sieht eine vom Parlament bestellte Ombudsperson vor, den parlamentarischen
Menschenrechtsbeauftragten. Das Amt wird derzeit von Lyudmila Denisova bekleidet. |hr Buro arbeitet bei
verschiedenen Projekten zur Uberwachung von Menschenrechtspraktiken in Gefangnissen und anderen staatlichen
Institutionen haufig mit NGOs zusammen. Die Ombudsperson bemuhte sich in der Vergangenheit speziell um
Krimtataren, IDPs, Roma, Menschen mit Behinderungen, und von Russland inhaftierte politische Gefangene. Sie ist
auch bei Problemen mit der Justiz jederzeit ansprechbar (USDOS 11.3.2020).

Die Verfassung schreibt die Gleichberechtigung von Mannern und Frauen ausdriicklich vor. Auch im Ubrigen gibt es
keine rechtlichen Benachteiligungen. Nach ukrainischem Arbeitsrecht genieRen Frauen die gleichen Rechte wie
Manner. Tatsachlich werden sie jedoch haufig schlechter bezahlt und sind in Spitzenpositionen unterreprdsentiert.
Nach 2018 kam es auch am 8. Marz 2019 bei Veranstaltungen und Paraden zum Frauentag in mehreren Stadten zu
Zwischenféllen mit rechten Gruppierungen (AA 29.2.2020). Durch den bewaffneten Konflikt kommt es vermehrt zu
hauslicher Gewalt und Gender Based Violence (GBV), von der vor allem Frauen betroffen sind. Ein neues Gesetz, das
hausliche Gewalt als Straftatbestand deklariert, wurde im Dezember 2017 angenommen. Es gibt jedoch kaum
ausreichend psychosoziale und medizinische (Notfall-) Einrichtungen mit geschultem Personal (6B 2.2019). Frauen und
Mitglieder von Minderheitengruppen kénnen am politischen Leben in der Ukraine teilnehmen (FH 4.3.2020; vgl.
USDOS 11.3.2020). Diese Rechte werden jedoch durch Faktoren wie Diskriminierung, den Konflikt im Osten,
Analphabetismus und das Fehlen von Ausweisdokumenten (haufig bei Roma) geschmalert. Das Gesetz Uber
Kommunalwahlen schreibt eine 30%-Quote fur Frauen auf Parteilisten vor, die jedoch nicht wirksam durchgesetzt wird
(FH 4.3.2020). Nach den Parlamentswahlen vom Juli 2019 stieg der Anteil der Frauen im Parlament von 12 auf 20% (FH
4.3.2020; vgl. USDOS 11.3.2020). Die gesellschaftliche Diskriminierung von sexuellen Minderheiten beeintrachtigt ihre
Fahigkeit, sich an politischen Prozessen und Wahlprozessen zu beteiligen (FH 4.3.2020). Die Verfassung schreibt die
Gleichberechtigung von Méannern und Frauen ausdriicklich vor. Auch im Ubrigen gibt es keine rechtlichen
Benachteiligungen. Nach ukrainischem Arbeitsrecht genielRen Frauen die gleichen Rechte wie Manner. Tatsachlich
werden sie jedoch haufig schlechter bezahlt und sind in Spitzenpositionen unterreprasentiert. Nach 2018 kam es auch
am 8. Marz 2019 bei Veranstaltungen und Paraden zum Frauentag in mehreren Stadten zu Zwischenfallen mit rechten
Gruppierungen (AA 29.2.2020). Durch den bewaffneten Konflikt kommt es vermehrt zu hauslicher Gewalt und Gender
Based Violence (GBV), von der vor allem Frauen betroffen sind. Ein neues Gesetz, das hausliche Gewalt als
Straftatbestand deklariert, wurde im Dezember 2017 angenommen. Es gibt jedoch kaum ausreichend psychosoziale
und medizinische (Notfall-) Einrichtungen mit geschultem Personal (OB 2.2019). Frauen und Mitglieder von
Minderheitengruppen kénnen am politischen Leben in der Ukraine teilnehmen (FH 4.3.2020; vergleiche USDOS
11.3.2020). Diese Rechte werden jedoch durch Faktoren wie Diskriminierung, den Konflikt im Osten, Analphabetismus
und das Fehlen von Ausweisdokumenten (haufig bei Roma) geschmalert. Das Gesetz Uber Kommunalwahlen schreibt
eine 30%-Quote fur Frauen auf Parteilisten vor, die jedoch nicht wirksam durchgesetzt wird (FH 4.3.2020). Nach den
Parlamentswahlen vom Juli 2019 stieg der Anteil der Frauen im Parlament von 12 auf 20% (FH 4.3.2020; vergleiche
USDOS 11.3.2020). Die gesellschaftliche Diskriminierung von sexuellen Minderheiten beeintrachtigt ihre Fahigkeit, sich
an politischen Prozessen und Wahlprozessen zu beteiligen (FH 4.3.2020).

Die Aktivitaten von Oppositionsparteien und -gruppen sowie die Versammlungs-, Meinungs- und Pressefreiheit
unterliegen keinen rechtsstaatlichen Restriktionen (AA 29.2.2020). Die Medienlandschaft zeichnet sich durch einen
betrachtlichen Pluralismus sowie offene Kritik an der Regierung aus (FH 4.3.2020). Meinungs- und Pressefreiheit leiden
jedoch weiter hinunter der wirtschaftlichen Schwéche des unabhdngigen Mediensektors und dem Ubergewicht von
Medien, die Oligarchen gehdren oder von ihnen finanziert werden. Repressionen und Angriffe gegenuber Journalisten
sind insgesamt rucklaufig; besorgniserregend bleiben aber die oftmals fehlenden Ermittlungserfolge und die daraus
resultierende Straflosigkeit - selbst in schwerwiegenden Fallen. Diverse russische soziale Medien und populdre
Onlinedienste bleiben seit einem Dekret von Mai 2017 weiter verboten. Aus diesen Grinden verbleibt die Ukraine trotz
groRer Fortschritte gegenlber den Jahren vor dem Euromaidan im ,Reporter ohne Grenzen“-Index auf Platz 102 von
180 Staaten (AA 29.2.2020; vgl. USDOS 11.3.2020). Im Jahr 2018 erneuerten die Behorden bestehende Malinahmen



gegen eine Reihe russischer Nachrichtenagenturen und ihre Journalisten. Verschiedene Sprachgesetze schreiben
Nachrichtenagenturen vor, dass bestimmte Inhalte in ukrainischer Sprache verfasst sein mussen. Im Jahr 2019
bestatigte der Oberste Gerichtshof der Ukraine regionale Verbote flr russischsprachige ,Kulturprodukte”, darunter
Blcher und Filme (FH 4.3.2020). Die Regierung setzte die Praxis fort, bestimmte Werke russischer Schauspieler,
Filmregisseure und Sanger zu verbieten und Sanktionen gegen pro-russische Journalisten zu verhangen (USDOS
11.3.2020). Die Aktivitdten von Oppositionsparteien und -gruppen sowie die Versammlungs-, Meinungs- und
Pressefreiheit unterliegen keinen rechtsstaatlichen Restriktionen (AA 29.2.2020). Die Medienlandschaft zeichnet sich
durch einen betrachtlichen Pluralismus sowie offene Kritik an der Regierung aus (FH 4.3.2020). Meinungs- und
Pressefreiheit leiden jedoch weiter hinunter der wirtschaftlichen Schwéache des unabhangigen Mediensektors und dem
Ubergewicht von Medien, die Oligarchen gehéren oder von ihnen finanziert werden. Repressionen und Angriffe
gegenlber Journalisten sind insgesamt racklaufig; besorgniserregend bleiben aber die oftmals fehlenden
Ermittlungserfolge und die daraus resultierende Straflosigkeit - selbst in schwerwiegenden Fallen. Diverse russische
soziale Medien und populare Onlinedienste bleiben seit einem Dekret von Mai 2017 weiter verboten. Aus diesen
Grinden verbleibt die Ukraine trotz groRer Fortschritte gegentber den Jahren vor dem Euromaidan im ,Reporter ohne
Grenzen“-Index auf Platz 102 von 180 Staaten (AA 29.2.2020; vergleiche USDOS 11.3.2020). Im Jahr 2018 erneuerten
die Behdrden bestehende MalRnahmen gegen eine Reihe russischer Nachrichtenagenturen und ihre Journalisten.
Verschiedene Sprachgesetze schreiben Nachrichtenagenturen vor, dass bestimmte Inhalte in ukrainischer Sprache
verfasst sein mussen. Im Jahr 2019 bestatigte der Oberste Gerichtshof der Ukraine regionale Verbote fur
russischsprachige ,Kulturprodukte”, darunter Biicher und Filme (FH 4.3.2020). Die Regierung setzte die Praxis fort,
bestimmte Werke russischer Schauspieler, Filmregisseure und Sanger zu verbieten und Sanktionen gegen pro-
russische Journalisten zu verhangen (USDOS 11.3.2020).

Von einigen Ausnahmen abgesehen, kénnen Einzelpersonen im Allgemeinen Offentlich und privat Kritik an der
Regierung Uben und Angelegenheiten von 6ffentlichem Interesse diskutieren, ohne offizielle Repressalien beflirchten
zu mussen. Das Gesetz verbietet jedoch Aussagen, die die territoriale Integritdt bzw. nationale Sicherheit des Landes
bedrohen, den Krieg férdern, einen Rassen- oder Religionskonflikt befeuern oder die russische Aggression gegen das
Land unterstltzen, und die Regierung verfolgt Personen nach diesen Gesetzen (USDOS 11.3.2020). Gewalt und
Drohungen gegen Journalisten bleiben weiterhin ein Problem (USDOS 11.3.2020; vgl. FH 4.3.2020). Das unabhangige
Institut fUr Masseninformation registrierte von Januar bis Anfang Dezember 2019 226 Verstofle gegen die
Medienfreiheit, darunter die Ermordung eines Journalisten. Weitere Verstof3e waren 20 Falle von Schlagen, 16
Cyberangriffe, 93 Falle von Einmischung, 34 Falle von Bedrohung und 21 Félle von Einschrankung des Zugangs zu
offentlichen Informationen (FH 4.3.2020). Die Qualitat des ukrainischen Journalismus leidet nicht nur unter russischer
Propaganda, Verflechtungen zwischen Wirtschaft und Politik sowie der wirtschaftlichen Krise, sondern auch unter
einer nicht zufriedenstellenden Ausbildung und Einhalten von journalistischen Standards (GIZ 3.2020a). Die
Strafverfolgungsbehdrden Uberwachen das Internet, zeitweise ohne entsprechende rechtliche Befugnisse, und
unternahmen 2019 schwerwiegende Schritte, um den Zugang zu Websites aufgrund von ,nationalen
Sicherheitsbedenken” zu blockieren. Gerichte sollen auch begonnen haben, den Zugang zu Websites aus anderen
Grinden als der nationalen Sicherheit zu blockieren. Es gab Berichte dartber, dass die Regierung Einzelpersonen
wegen ihrer Beitrage in sozialen Medien strafrechtlich verfolgte (USDOS 11.3.2020). Von einigen Ausnahmen
abgesehen, kdnnen Einzelpersonen im Allgemeinen offentlich und privat Kritik an der Regierung Uben und
Angelegenheiten von oOffentlichem Interesse diskutieren, ohne offizielle Repressalien beflirchten zu mussen. Das
Gesetz verbietet jedoch Aussagen, die die territoriale Integritdt bzw. nationale Sicherheit des Landes bedrohen, den
Krieg fordern, einen Rassen- oder Religionskonflikt befeuern oder die russische Aggression gegen das Land
unterstitzen, und die Regierung verfolgt Personen nach diesen Gesetzen (USDOS 11.3.2020). Gewalt und Drohungen
gegen Journalisten bleiben weiterhin ein Problem (USDOS 11.3.2020; vergleiche FH 4.3.2020). Das unabhangige Institut
flr Masseninformation registrierte von Januar bis Anfang Dezember 2019 226 VersttRRe gegen die Medienfreiheit,
darunter die Ermordung eines Journalisten. Weitere VerstoRe waren 20 Falle von Schlagen, 16 Cyberangriffe, 93 Falle
von Einmischung, 34 Falle von Bedrohung und 21 Falle von Einschrankung des Zugangs zu Offentlichen Informationen
(FH 4.3.2020). Die Qualitat des ukrainischen Journalismus leidet nicht nur unter russischer Propaganda, Verflechtungen
zwischen Wirtschaft und Politik sowie der wirtschaftlichen Krise, sondern auch unter einer nicht zufriedenstellenden
Ausbildung und Einhalten von journalistischen Standards (GIZ 3.2020a). Die Strafverfolgungsbehorden tberwachen
das Internet, zeitweise ohne entsprechende rechtliche Befugnisse, und unternahmen 2019 schwerwiegende Schritte,



um den Zugang zu Websites aufgrund von ,nationalen Sicherheitsbedenken” zu blockieren. Gerichte sollen auch
begonnen haben, den Zugang zu Websites aus anderen Grinden als der nationalen Sicherheit zu blockieren. Es gab
Berichte darUber, dass die Regierung Einzelpersonen wegen ihrer Beitrage in sozialen Medien strafrechtlich verfolgte
(USDOS 11.3.2020).

Die Verfassung sieht die Versammlungsfreiheit vor und die Regierung respektiert dieses Recht im Allgemeinen.
Gelegentlich wird berichtet, dass die Polizei GbermaRige Gewalt anwendet, um Proteste aufzulésen. In Kiew, Odessa
und Charkiw fanden grof3 angelegte LGBT-Veranstaltungen weitgehend friedlich und unter dem Schutz tausender
Polizeibeamter statt. Bisweilen schutzte die Polizei die Teilnehmer vor oder nach diesen Veranstaltungen nicht
ausreichend vor Angriffen, und auch kleinere Demonstrationen, insbesondere von Minderheiten oder oppositionellen
politischen Bewegungen, wurden nicht ausreichend geschitzt. Veranstaltungen von Frauenrechtsaktivisten oder der
LGBT-Gemeinschaft wurden regelmaRig von Mitgliedern gewalttatiger radikaler Gruppen gestort (USDOS 11.3.2020;
vgl. FH 4.3.2020). Zu den Pflichten des Veranstalters von friedlichen Versammlungen zahlt unter anderem die
Anmeldung der Veranstaltung im Vorfeld bei den ortlich zustdndigen Behdrden. Die Fristen, die in diesem
Zusammenhang anzuwenden sind, sind jedoch nicht klar geregelt und variieren je nach vertretener Auffassung
zwischen drei und zehn Tagen. Diese Unklarheit lasst den oOffentlichen Behdrden einen relativ groBen Freiraum,
Versammlungen zu untersagen (OB 2.2019; vgl. USDOS 11.3.2020). Tatsachlich wird die Abhaltung von friedlichen
Versammlungen von den Behorden regelmaRRig abgelehnt. Als gangige Begrindungen dienen die zu spéte
Anklndigung der Demonstration, der Mangel an verfligbaren Polizisten zur Aufrechterhaltung der o&ffentlichen
Ordnung, der gleichzeitige Besuch einer offiziellen auslandischen Delegation oder das gleichzeitige Stattfinden einer
anderen Veranstaltung am gleichen Ort. Auch die Definition der ,Friedlichkeit” einer Versammlung ist nicht immer
unstrittig (OB 2.2019).Die Verfassung sieht die Versammlungsfreiheit vor und die Regierung respektiert dieses Recht im
Allgemeinen. Gelegentlich wird berichtet, dass die Polizei UbermaRige Gewalt anwendet, um Proteste aufzuldsen. In
Kiew, Odessa und Charkiw fanden grol3 angelegte LGBT-Veranstaltungen weitgehend friedlich und unter dem Schutz
tausender Polizeibeamter statt. Bisweilen schitzte die Polizei die Teilnehmer vor oder nach diesen Veranstaltungen
nicht ausreichend vor Angriffen, und auch kleinere Demonstrationen, insbesondere von Minderheiten oder
oppositionellen  politischen Bewegungen, wurden nicht ausreichend geschitzt. Veranstaltungen von
Frauenrechtsaktivisten oder der LGBT-Gemeinschaft wurden regelmaRig von Mitgliedern gewalttatiger radikaler
Gruppen gestort (USDOS 11.3.2020; vergleiche FH 4.3.2020). Zu den Pflichten des Veranstalters von friedlichen
Versammlungen zahlt unter anderem die Anmeldung der Veranstaltung im Vorfeld bei den ortlich zustandigen
Behorden. Die Fristen, die in diesem Zusammenhang anzuwenden sind, sind jedoch nicht klar geregelt und variieren je
nach vertretener Auffassung zwischen drei und zehn Tagen. Diese Unklarheit lasst den &ffentlichen Behdrden einen
relativ groRen Freiraum, Versammlungen zu untersagen (OB 2.2019; vergleiche USDOS 11.3.2020). Tatséchlich wird die
Abhaltung von friedlichen Versammlungen von den Behdrden regelmaRig abgelehnt. Als gangige Begrindungen
dienen die zu spate Ankundigung der Demonstration, der Mangel an verfliigbaren Polizisten zur Aufrechterhaltung der
offentlichen Ordnung, der gleichzeitige Besuch einer offiziellen ausldndischen Delegation oder das gleichzeitige
Stattfinden einer anderen Veranstaltung am gleichen Ort. Auch die Definition der ,Friedlichkeit” einer Versammlung ist
nicht immer unstrittig (OB 2.2019).

Die Verfassung und das Gesetz sehen die Vereinigungsfreiheit vor und die Regierung respektiert dieses Recht im
Allgemeinen. Menschenrechtsorganisationen berichten fur 2019 Uber einen Rickgang der Angriffe auf Aktivisten,
nachdem die Zahl der Angriffe 2018 sprunghaft angestiegen war (37 Angriffe 2019, gegentber 66 im Jahr 2018). Einige
zivilgesellschaftliche Organisationen geben jedoch an, dass dies aufgrund von mangelnder Berichterstattung sei, und
dass sich Aktivisten gegen eine Beschwerde entscheiden wirden, da sie Verfolgung flurchten. Menschenrechts-NGOs
sind nach wie vor besorgt tber die mangelnde Rechenschaftspflicht bei Angriffen auf Mitglieder zivilgesellschaftlicher
Organisationen (USDOS 11.3.2020). Angriffe auf Journalisten, Aktivisten der Zivilgesellschaft und Angehdrige von
Minderheitengruppen sind haufig, und die Reaktion der Polizei ist oft unzureichend (FH 4.3.2020). Sowohl naturliche
als auch juristische Personen kénnen einen Verein grinden. Die Vereinsgrindung kann nur aus im Gesetz eng
definierten Griinden untersagt werden (OB 2.2019). Mit Ausnahme eines Verbots der Kommunistischen Partei gibt es
keine formellen Hindernisse fur die Grindung und den Betrieb politischer Parteien. In den letzten Jahren entstanden
mehrere politische Parteien. Ein Gesetz aus dem Jahr 2016 regelt die staatliche Finanzierung im Parlament vertretener
Parteien; die Regelung begunstigt etablierte Parteien gegenlber neu entstandenen. Oppositionsgruppen sind im



Parlament vertreten und ihre politischen Aktivitditen werden im Allgemeinen nicht durch administrative
Beschrankungen behindert. Neue Kleinparteien haben Schwierigkeiten mit etablierten Parteien zu konkurrieren,
welche die Unterstitzung politisch vernetzter Oligarchen geniel3en (FH 4.3.2020).

Die Freiheit des religiosen Bekenntnisses und der ungestorten Religionsaustbung wird von der Verfassung garantiert
und von der Regierung in ihrer Politik gegenuber Kirchen und Religionsgemeinschaften respektiert (AA 29.2.2020). Laut
Befragungen sind 67,3% der Ukrainer christlich-orthodox. Davon gehéren 28,7% zur ukrainisch-orthodoxen Kirche des
Kiewer Patriarchats (UOC-KP), 12,8% zur ukrainisch-orthodoxen Kirche des Moskauer Patriarchats (UOC-MP), 0,3% zur
ukrainisch-autokephalen Kirche (UAOC) und 23,4% bezeichnen sich als ,schlicht orthodox”. 9,4% der Ukrainer sind
griechisch-katholisch, 0,4% judisch, 0,8% rémisch-katholisch, 2,2% protestantisch und 0,2% muslimisch. Weitere 7,7%
identifizieren sich als ,Christen” und 11% geben an, dass sie keiner religidsen Gruppe angehéren (USDOS 21.6.2019).
Kleinere religiose Gruppen berichten jedoch weiterhin von einer gewissen Diskriminierung. So werfen Glaubige der
russisch-orthodoxen Kirche dem ukrainischen Staat vereinzelt Verletzungen der Religionsfreiheit vor. Im Oktober 2018
erhielten ukrainisch-orthodoxe Kleriker die Erlaubnis der religidsen Behérden in Istanbul, dem historischen Sitz der
oOstlichen orthodoxen Kirche, zur Errichtung einer eigenen autokephalen Kirche aullerhalb der kanonischen
Gerichtsbarkeit der russisch-orthodoxen Kirche. Im Dezember 2018 wurde diese neue orthodoxe Kirche der Ukraine
gegriindet, um die bestehenden Denominationen zu vereinigen. Der Kreml und die Kirchenflhrer in Moskau lehnen
diesen Schritt entschieden ab (FH 4.3.2020). Die Grindung der orthodoxen Kirche der Ukraine (OKU) hat zwar zu
heftigen kircheninternen Auseinandersetzungen gefiihrt, verlief insgesamt aber weitestgehend friedlich. Die OKU
wurde inzwischen durch die Patriarchen von Konstantinopel und Alexandrien sowie durch die orthodoxe Kirche
Griechenlands formal anerkannt (AA 29.2.2020).

Bewegungsfreiheit

In Gebieten unter Regierungskontrolle ist die Bewegungsfreiheit im Allgemeinen nicht eingeschrankt. Das komplizierte
ukrainische System, das von Einzelpersonen verlangt, dass sie sich rechtmaRig an einer Adresse registrieren lassen
mussen, um wahlen und bestimmte Dienstleistungen in Anspruch nehmen zu kdnnen, stellt jedoch ein Hindernis fur
die volle Bewegungsfreiheit dar, insbesondere fiir Vertriebene und Personen ohne offizielle Adresse, wo sie fur
offizielle Zwecke registriert werden kdnnten (FH 4.3.2020).

Verfassung und Gesetz gewdhren den Birgern Bewegungsfreiheit im Inland, Auslandsreisen, Auswanderung und
Ruckkehr. Die Regierung schrankt diese Rechte jedoch ein, insbesondere im &stlichen Teil des Landes in der Nahe der
Konfliktzone. Die Regierung und die von Russland gefiihrten Krafte kontrollieren die Bewegungen zwischen den von
der Regierung kontrollierten Gebieten und den nicht von der Regierung kontrollierten Gebieten in der Region Donbas
streng. Das Uberschreiten der Kontaktlinie ist weiterhin mithsam. Am 17. Juli 2019 verabschiedete die Regierung neue
Bestimmungen, die den Menschen mehr Flexibilitdat beim Transport von Gegenstanden Uber die Kontaktlinie bieten
sollten. Der &ffentliche Personentransport Uber die Grenze bleibt verboten; private Beférderungsmittel sind zu hohen
Preisen verflgbar und fir die Mehrheit der Reisenden im Allgemeinen unbezahlbar. Obwohl es funf Grenzibergdnge
gibt, waren wahrend eines GroRteils des Jahres 2019 nur vier in Betrieb. Nach Angaben des HRMMU Uberquerten
zwischen Mai und August 2019 taglich durchschnittlich 39.000 Personen die Kontaktlinie. Das Pass-System, welches die
ukrainische Regierung fiir den Ubertritt vorsieht, bringt erhebliche Harten fiir Personen mit sich, die in das von der
Regierung kontrollierte Gebiet einreisen, besonders fur diejenigen, die Renten und staatliche Leistungen erhalten
wollen (USDOS 11.3.2020). Rentner mit eingeschrankter Mobilitat aufgrund von Krankheit, Behinderung oder
fortschreitendem Alter, die in nicht von der Regierung kontrollierten Gebieten im Osten der Ukraine leben, sehen sich
Uberwaltigenden Schwierigkeiten beim Zugang zu ihren Renten gegenlber oder erhalten diese Uberhaupt nicht (HRW
24.1.2020). Die Regierung versuchte, das Pass-System zu reformieren, und flhrte ein Online-Antragsverfahren zur
Kontrolle der Einreise in das von der Regierung kontrollierte Gebiet ein, wobei die MaRBnahme jedoch wenig
Verbesserung brachte. Viele Personen in den nicht von der Regierung kontrollierten Gebieten haben keinen Zugang
zum Internet, um solche Passe zu erhalten (USDOS 11.3.2020).

Die Ausreisefreiheit wird (vorbehaltlich gesetzlicher Einschrankungen) von der Verfassung garantiert. Ausreisewillige
ukrainische Staatsangehdrige missen Uber einen Reisepass verfugen, der auf Antrag und gegen Gebuhr ausgestellt
wird. Bei Ausreise zur standigen Wohnsitznahme im Ausland ist zudem zuvor ein gebuhrenpflichtiger Sichtvermerk des
Staatlichen Migrationsdienstes einzuholen und dem Zoll eine Bestatigung des zustandigen Finanzamts vorzulegen,
dass samtliche steuerlichen Verpflichtungen erfullt wurden. Weitergehende Verpflichtungen sind seit 1. Oktober 2016



entfallen. Die ukrainischen Grenzschutzbehdérden kontrollieren an der Grenze, ob ein glltiger Reisepass und
gegebenenfalls ein Visum des Ziellandes vorliegen, der Ausreisende in der Ukraine zur Fahndung ausgeschrieben ist
oder andere Ausreisehindernisse bestehen. Ausgereist wird vornehmlich auf dem Landweg. Derzeit liegen keine
Erkenntnisse vor, dass bei mannlichen Reisenden an der Grenze der Status ihrer Wehrpflicht Uberprift wird (AA
29.2.2020).

Die von Russland gefuhrten Krafte behindern weiterhin die Bewegungsfreiheit im 6stlichen Teil des Landes. An der
Grenze zwischen der russisch besetzten Krim und dem Festland gibt es strenge Passkontrollen. Es gibt keinen
Eisenbahn- und kommerziellen Busverkehr Uber die Verwaltungsgrenze; Menschen mussen die Verwaltungsgrenze
entweder zu Ful3 oder mit einem Privatfahrzeug Gberqueren (USDOS 11.3.2020).

Grundversorgung

Die makrodkonomische Lage hat sich nach schweren Krisenjahren stabilisiert. Ungeachtet der durch den Konflikt in
der Ostukraine hervorgerufenen Umstande wurde 2018 ein Wirtschaftswachstum von 3,3% erzielt, das 2019 auf
geschatzte 3,6% angestiegen ist. Die Staatsverschuldung ist in den letzten Jahren stark angestiegen und belief sich
2018 auf ca. 62,7% des BIP (2013 noch ca. ein Drittel). Der gesetzliche Mindestlohn wurde zuletzt mehrfach erhéht und
betragt seit Jahresbeginn 4.173 UAH (ca. 130 EUR) (AA 29.2.2020).

Die EU avancierte zum grof3ten Handelspartner der Ukraine. Der AuRenhandel mit Russland nimmt weiterhin ab. Die
wirtschaftlichen Beziehungen zwischen der Ukraine und der EU regelt das Assoziierungsabkommen, das am 1.
September 2017 vollstandig in Kraft getreten ist (GIZ 3.2020b).

Die Existenzbedingungen sind im Landesdurchschnitt knapp ausreichend. Die Versorgung der Bevdlkerung mit
Nahrungsmitteln ist gesichert. Vor allem in landlichen Gebieten stehen Strom, Gas und warmes Wasser zum Teil nicht
immer ganztagig zur Verfligung (AA 29.2.2020; vgl. GIZ 12.2018). Die Situation, gerade von auf staatliche Versorgung
angewiesenen alteren Menschen, Kranken, Behinderten und Kindern, bleibt daher karg. Die Ukraine gehort trotzt
zuletzt deutlich steigender Realldhne zu den drmsten Landern Europas. Das offizielle BIP pro Kopf gehoért zu den
niedrigsten im Regionalvergleich und betragt lediglich ca. 3.221 USD p.a. Ein hoher Anteil von nicht erfasster
Schattenwirtschaft muss in Rechnung gestellt werden (AA 29.2.2020). Die Mietpreise fur Wohnungen haben sich in den
letzten Jahren in den ukrainischen GroRstadten deutlich erh6ht. Wohnraum von guter Qualitat ist knapp (GIZ 12.2018).
Insbesondere alte bzw. schlecht qualifizierte und auf dem Arbeitsmarkt nicht vermittelbare Menschen leben zum Teil
weit unter der Armutsgrenze (GIZ 3.2020b). Ohne zusatzliche Einkommensquellen (in landlichen Gebieten oft
Selbstversorger, Schattenwirtschaft) bzw. private Netzwerke ist es insbesondere Rentnern und sonstigen
Transferleistungsempfangern kaum moglich, ein menschenwirdiges Leben zu flhren. Sozialleistungen und Renten
werden zwar regelmaRig gezahlt, sind aber trotz regelmaRiger Erhéhungen grof3tenteils sehr niedrig (Mindestrente
zum 1. Dezember 2019: 1.638 UAH (ca. 63 EUR) (AA 29.2.2020). Nachdem die durchschnittlichen
Verdienstmdoglichkeiten weit hinter den Médglichkeiten im EU-Raum, aber auch in Russland, zurtickbleiben, spielt
Arbeitsmigration am ukrainischen Arbeitsmarkt eine nicht unbedeutende Rolle (OB 2.2019). Die Existenzbedingungen
sind im Landesdurchschnitt knapp ausreichend. Die Versorgung der Bevolkerung mit Nahrungsmitteln ist gesichert.
Vor allem in l1andlichen Gebieten stehen Strom, Gas und warmes Wasser zum Teil nicht immer ganztagig zur Verfigung
(AA 29.2.2020; vergleiche GIZ 12.2018). Die Situation, gerade von auf staatliche Versorgung angewiesenen dlteren
Menschen, Kranken, Behinderten und Kindern, bleibt daher karg. Die Ukraine gehort trotzt zuletzt deutlich steigender
Realléhne zu den armsten Landern Europas. Das offizielle BIP pro Kopf gehért zu den niedrigsten im Regionalvergleich
und betragt lediglich ca. 3.221 USD p.a. Ein hoher Anteil von nicht erfasster Schattenwirtschaft muss in Rechnung
gestellt werden (AA 29.2.2020). Die Mietpreise fir Wohnungen haben sich in den letzten Jahren in den ukrainischen
Grol3stadten deutlich erhéht. Wohnraum von guter Qualitat ist knapp (GIZ 12.2018). Insbesondere alte bzw. schlecht
qualifizierte und auf dem Arbeitsmarkt nicht vermittelbare Menschen leben zum Teil weit unter der Armutsgrenze (GIZ
3.2020b). Ohne zusatzliche Einkommensquellen (in landlichen Gebieten oft Selbstversorger, Schattenwirtschaft) bzw.
private Netzwerke ist es insbesondere Rentnern und sonstigen Transferleistungsempfangern kaum moglich, ein
menschenwdtrdiges Leben zu fUhren. Sozialleistungen und Renten werden zwar regelmaRig gezahlt, sind aber trotz
regelmaliger Erhdhungen grof3tenteils sehr niedrig (Mindestrente zum 1. Dezember 2019: 1.638 UAH (ca. 63 EUR) (AA
29.2.2020). Nachdem die durchschnittlichen Verdienstmoglichkeiten weit hinter den Mdglichkeiten im EU-Raum, aber
auch in Russland, zurtickbleiben, spielt Arbeitsmigration am ukrainischen Arbeitsmarkt eine nicht unbedeutende Rolle
(0B 2.2019).



Das ab der zweiten Halfte der 1990er Jahre eingeflhrte ukrainische Sozialversicherungssystem umfasst eine
gesetzliche Pensionsversicherung, eine Arbeitslosenversicherung und eine Arbeitsunfallversicherung. Aufgrund der
Sparpolitik der letzten Jahre wurde im Sozialsystem einiges verandert, darunter Anspruchsanforderungen,
Finanzierung des Systems und beim Versicherungsfonds. Die Ausgaben fur das Sozialsystem im nicht-medizinischen
Sektor sanken von 23% des BIP im Jahr 2013 auf 18,5% im Jahr 2015 und danach weiter auf 17,8%. Dies ist vor allem
auf Reduktion von Sozialleistungen, besonders der Pensionen, zurlickzufiihren. Das Wirtschaftsministerium schatzte
den Schattensektor der ukrainischen Wirtschaft 2017 auf 35%, andere Schatzungen gehen eher von 50% aus. Das
Existenzminimum flr eine alleinstehende Person wurde fir Janner 2019 mit 1.853 UAH beziffert (ca. 58 EUR), ab 1. Juli
2019 mit 1.936 UAH (ca. 62 EUR) und ab 1. Dezember 2019 mit 2.027 (ca. 64,5 EUR) festgelegt. Alleinstehende Personen
mit Kindern kénnen in Form einer Beihilfe fir Alleinerziehende staatlich unterstiitzt werden. Diese wird fur Kinder
unter 18 Jahren (bzw. Studentinnen unter 23 Jahren) ausbezahlt. Die Zulage orientiert sich am Existenzminimum fur
Kinder (entspricht 80% des Existenzminimums fir alleinstehende Personen) und dem durchschnittlichen
Familieneinkommen. Diese Form von Unterstitzung ist mit einer maximalen Héhe von 1.626 UAH (ca. 50,8 EUR) fur
Kinder im Alter bis zu 6 Jahren, 2.027 UAH (ca. 63,3 EUR) fir Kinder im Alter von 6 bis 18 Jahren bzw. 1.921 UAH (ca. 60
EUR) fur Kinder im Alter von 18 bis 23 Jahren pro Monat gedeckelt. Aulerdem ist eine Hinterbliebenenrente
vorgesehen, die monatlich 50% der Rente des Verstorbenen flr eine Person betragt; bei zwei oder mehr
Hinterbliebenen werden 100% ausgezahlt. FUr Minderjahrige gibt es staatliche Unterstitzungen in Form von
Familienbeihilfen, die an arme Familien vergeben werden. Hinzu kommt ein Zuschuss bei der Geburt oder bei der
Adoption eines Kindes sowie die o.g. Beihilfe fur Alleinerziehende. Der Geburtenzuschuss betragt derzeit in Summe
41.280 UAH (ca. 1.288 EUR). Davon werden 10.320 UAH (ca. 322,15 EUR) in den zwei bis drei Monaten nach
Geburt/Adoption ausgezahlt, die restliche Summe in gleichen Zahlungen von 860 UAH (ca. 26,85 EUR) monatlich im
Laufe der folgenden drei Jahre. Laut geltenden ukrainischen Gesetzen betragt die Dauer des Mutterschutzes zwischen
126 Tagen (70 Tage vor und 56 Tage nach der Geburt) und 180 Tagen (jeweils 90 Tage vor und nach der Geburt). Fur
diese Periode bekommen die Mutter ihren Lohn hundertprozentig ausbezahlt. In den nachsten drei Karenzjahren
bekommen die Mdutter keine weiteren Auszahlungen auer dem o.g. Geburtenzuschuss bzw. den finanziellen
Zuschussen fur Alleinerziehende. Gesetzlich ist grundsatzlich ebenfalls die Méglichkeit einer Vaterkarenz vorgesehen,
wobei diese in der Praxis weiterhin kaum in Anspruch genommen wird. Versicherte Erwerbslose erhalten mindestens
1.440 UAH (ca. 45 EUR) und maximal 7.684 UAH (240 EUR) Arbeitslosengeld pro Monat, was dem Vierfachen des
gesetzlichen Mindesteinkommens entspricht. Nicht versicherte Arbeitslose erhalten mindestens 544 UAH (ca. 17 EUR).
In den ersten 90 Kalendertagen werden 100% der Berechnungsgrundlage ausbezahlt, in den nachsten 90 Tagen sind
es 80%, danach 70%. Die gesetzlich verpflichtende Pensionsversicherung wird durch den Pensionsfonds der Ukraine
verwaltet, der sich aus Pflichtbeitragen der Arbeitgeber und Arbeitnehmer, aus Budgetmitteln und diversen
Sozialversicherungsfonds speist. Im Oktober 2017 nahm das ukrainische Parlament eine umfassende Pensionsreform
an, die vor allem auch von internationalen Geldgebern zur Reduzierung des groRen strukturellen Defizits gefordert
wurde. Darin enthalten ist vor allem eine Anhebung der Mindestpension, welche von knapp zwei Drittel aller
Pensionisten bezogen wird, um knapp 700 UAH (ca. 22 EUR). Ebenfalls vorgesehen ist eine automatische Indexierung
der Mindestpension sowohl an die Inflationsrate, wie auch an die Entwicklung des Mindestlohns. Weiters wurde fir
arbeitende Pensionisten der Beitrag zur staatlichen Pensionsversicherung von 15% zur Ganze gestrichen. Das
Pensionsantrittsalter wurde bei 60 Jahren belassen, die Anzahl an Beitragsjahren zur Erlangung einer staatlichen
Pension wurde jedoch von 15 auf 25 Jahre erhéht und soll sukzessive bis 2028 weiter auf 35 Jahre steigen. Ebenfalls
abgeschafft wurden gewisse Privilegien z.B. fur 6ffentliche Bedienstete, Richter, Staatsanwalte und Lehrer. Im Jahr
2017 belief sich die Durchschnittspension auf 2.480,50 UAH (ca. 77 EUR), die durchschnittliche Invaliditatsrente auf
1.996,20 UAH (ca. 62,31 EUR) und die Hinterbliebenenpension auf 2.259,99 UAH (ca. 70,55 EUR). Viele Pensionisten
sind dementsprechend gezwungen, weiterzuarbeiten. Private Pensionsvereinbarungen sind seit 2004 gesetzlich
moglich. Die Ukraine hat mit 12 Millionen Pensionisten (knapp ein Drittel der Gesamtbevdlkerung) europaweit eine der
héchsten Quoten in diesem Bevdlkerungssegment, was sich auch im 6ffentlichen Haushalt widerspiegelt: 2014 wurden
17,2% des Bruttoinlandsprodukts der Ukraine fiir Pensionszahlungen aufgewendet (OB 2.2019; vgl. UA 27.4.2018). Das
ab der zweiten Halfte der 1990er Jahre eingeflhrte ukrainische Sozialversicherungssystem umfasst eine gesetzliche
Pensionsversicherung, eine Arbeitslosenversicherung und eine Arbeitsunfallversicherung. Aufgrund der Sparpolitik der
letzten Jahre wurde im Sozialsystem einiges verandert, darunter Anspruchsanforderungen, Finanzierung des Systems
und beim Versicherungsfonds. Die Ausgaben fur das Sozialsystem im nicht-medizinischen Sektor sanken von 23% des



BIP im Jahr 2013 auf 18,5% im Jahr 2015 und danach weiter auf 17,8%. Dies ist vor allem auf Reduktion von
Sozialleistungen, besonders der Pensionen, zurlckzufuhren. Das Wirtschaftsministerium schatzte den Schattensektor
der ukrainischen Wirtschaft 2017 auf 35%, andere Schatzungen gehen eher von 50% aus. Das Existenzminimum fur
eine alleinstehende Person wurde fur Janner 2019 mit 1.853 UAH beziffert (ca. 58 EUR), ab 1. Juli 2019 mit 1.936 UAH
(ca. 62 EUR) und ab 1. Dezember 2019 mit 2.027 (ca. 64,5 EUR) festgelegt. Alleinstehende Personen mit Kindern kénnen
in Form einer Beihilfe fiir Alleinerziehende staatlich unterstttzt werden. Diese wird fir Kinder unter 18 Jahren (bzw.
Studentinnen unter 23 Jahren) ausbezahlt. Die Zulage orientiert sich am Existenzminimum fir Kinder (entspricht 80%
des Existenzminimums fir alleinstehende Personen) und dem durchschnittlichen Familieneinkommen. Diese Form von
Unterstltzung ist mit einer maximalen Hoéhe von 1.626 UAH (ca. 50,8 EUR) fur Kinder im Alter bis zu 6 Jahren, 2.027
UAH (ca. 63,3 EUR) fur Kinder im Alter von 6 bis 18 Jahren bzw. 1.921 UAH (ca. 60 EUR) fir Kinder im Alter von 18 bis 23
Jahren pro Monat gedeckelt. AuRBerdem ist eine Hinterbliebenenrente vorgesehen, die monatlich 50% der Rente des
Verstorbenen fur eine Person betragt; bei zwei oder mehr Hinterbliebenen werden 100% ausgezahlt. Fir Minderjahrige
gibt es staatliche Unterstitzungen in Form von Familienbeihilfen, die an arme Familien vergeben werden. Hinzu
kommt ein Zuschuss bei der Geburt oder bei der Adoption eines Kindes sowie die o.g. Beihilfe fir Alleinerziehende.
Der Geburtenzuschuss betragt derzeit in Summe 41.280 UAH (ca. 1.288 EUR). Davon werden 10.320 UAH (ca. 322,15
EUR) in den zwei bis drei Monaten nach Geburt/Adoption ausgezahlt, die restliche Summe in gleichen Zahlungen von
860 UAH (ca. 26,85 EUR) monatlich im Laufe der folgenden drei Jahre. Laut geltenden ukrainischen Gesetzen betragt
die Dauer des Mutterschutzes zwischen 126 Tagen (70 Tage vor und 56 Tage nach der Geburt) und 180 Tagen (jeweils
90 Tage vor und nach der Geburt). Fir diese Periode bekommen die Mitter ihren Lohn hundertprozentig ausbezahlt.
In den néachsten drei Karenzjahren bekommen die Mutter keine weiteren Auszahlungen auler dem o.g.
Geburtenzuschuss bzw. den finanziellen Zuschissen fiir Alleinerziehende. Gesetzlich ist grundsatzlich ebenfalls die
Moglichkeit einer Vaterkarenz vorgesehen, wobei diese in der Praxis weiterhin kaum in Anspruch genommen wird.
Versicherte Erwerbslose erhalten mindestens 1.440 UAH (ca. 45 EUR) und maximal 7.684 UAH (240 EUR)
Arbeitslosengeld pro Monat, was dem Vierfachen des gesetzlichen Mindesteinkommens entspricht. Nicht versicherte
Arbeitslose erhalten mindestens 544 UAH (ca. 17 EUR). In den ersten 90 Kalendertagen werden 100% der
Berechnungsgrundlage ausbezahlt, in den nachsten 90 Tagen sind es 80%, danach 70%. Die gesetzlich verpflichtende
Pensionsversicherung wird durch den Pensionsfonds der Ukraine verwaltet, der sich aus Pflichtbeitragen der
Arbeitgeber und Arbeitnehmer, aus Budgetmitteln und diversen Sozialversicherungsfonds speist. Im Oktober 2017
nahm das ukrainische Parlament eine umfassende Pensionsreform an, die vor allem auch von internationalen
Geldgebern zur Reduzierung des groRen strukturellen Defizits gefordert wurde. Darin enthalten ist vor allem eine
Anhebung der Mindestpension, welche von knapp zwei Drittel aller Pensionisten bezogen wird, um knapp 700 UAH (ca.
22 EUR). Ebenfalls vorgesehen ist eine automatische Indexierung der Mindestpension sowohl an die Inflationsrate, wie
auch an die Entwicklung des Mindestlohns. Weiters wurde flr arbeitende Pensionisten der Beitrag zur staatlichen
Pensionsversicherung von 15% zur Ganze gestrichen. Das Pensionsantrittsalter wurde bei 60 Jahren belassen, die
Anzahl an Beitragsjahren zur Erlangung einer staatlichen Pension wurde jedoch von 15 auf 25 Jahre erhdht und soll
sukzessive bis 2028 weiter auf 35 Jahre steigen. Ebenfalls abgeschafft wurden gewisse Privilegien z.B. fur ¢ffentliche
Bedienstete, Richter, Staatsanwalte und Lehrer. Im Jahr 2017 belief sich die Durchschnittspension auf 2.480,50 UAH
(ca. 77 EUR), die durchschnittliche Invaliditatsrente auf 1.996,20 UAH (ca. 62,31 EUR) und die Hinterbliebenenpension
auf 2.259,99 UAH (ca. 70,55 EUR). Viele Pensionisten sind dementsprechend gezwungen, weiterzuarbeiten. Private
Pensionsvereinbarungen sind seit 2004 gesetzlich méglich. Die Ukraine hat mit 12 Millionen Pensionisten (knapp ein
Drittel der Gesamtbevolkerung) europaweit eine der hochsten Quoten in diesem Bevdlkerungssegment, was sich auch
im offentlichen Haushalt widerspiegelt: 2014 wurden 17,2% des Bruttoinlandsprodukts der Ukraine fur
Pensionszahlungen aufgewendet (OB 2.2019; vergleiche UA 27.4.2018).

Seit dem russisch-ukrainischen Krieg in der Ostukraine verscharfte sich die Lage der Bevolkerung in den Gebieten
Donezk und Luhansk betrachtlich. Circa 3,5 Millionen Menschen sind auf die humanitére Hilfe angewiesen. Die
Infrastruktur in der Region ist zerstort, die Wirtschaft ist paralysiert, lediglich kleine und mittlere Unternehmen kénnen
Uberleben (GIZ 3.2020b). In den von Separatisten besetzten Gebieten in Donezk und Luhansk muissen die Bewohner
die Kontaktlinie Uberqueren, um ihre Ansprtiche bei den ukrainischen Behérden geltend zu machen (AA 29.2.2020).

Medizinische Versorgung Letzte Anderung: 09.07.2020 Das ukrainische Spitalswesen ist derzeit nach einem
hierarchischen Dreistufenplan organisiert: die Grundversorgung wird in Rayonskrankenhausern bereitgestellt. Das
Riickgrat des ukrainischen Spitalswesens stellen die Distriktkrankenhauser dar, die sich durch Spezialisierung in den



verschiedenen medizinischen Disziplinen auszeichnen. Die dritte Ebene wird durch Uberregionale
Spezialeinrichtungen und spezialisierte Kklinische und diagnostische Einrichtungen an den nationalen
Forschungsinstituten des ukrainischen Gesundheitsministeriums gebildet. Urspringlich als Speerspitze der
Gesundheitsversorgung fur komplizierte Falle konzipiert, sind die Grenzen zwischen Einrichtungen der zweiten und
dritten Ebene in letzter Zeit zunehmend 30verschwommen. Auch die laufende Dezentralisierungsreform dirfte in
Zukunft Auswirkungen auf die Struktur des ukrainischen Gesundheitssystems haben. Aufgrund der dafur nétigen,
jedoch noch nicht angenommenen Verfassungsanderung, bleibt diese Reform jedoch vorerst unvollendet, die
Zusammenlegung von Gemeinden erfolgt bislang auf freiwilliger Basis. Von einigen Ausnahmen abgesehen, ist die
technische Ausstattung ukrainischer Krankenhduser als durftig zu bezeichnen. Wahrend die medizinische Versorgung
in Notsituationen in den Ballungsrdaumen als befriedigend bezeichnet werden kann, bietet sich auf dem Land ein
differenziertes Bild: jeder zweite Haushalt am Land hat keinen Zugang zu medizinischen Notdiensten. Die
hygienischen Bedingungen, vor allem in den Gesundheitseinrichtungen am Land, sind oftmals schlecht. Aufgrund der
niedrigen Gehalter und der starken Motivation gut ausgebildeter Medizinerlnnen ins Ausland zu gehen, sieht sich das
ukrainische Gesundheitssystem mit einer steigenden Uberalterung seines Personals und mit einer beginnenden
Ausdinnung der Personaldecke, vor allem auf dem Land und in Bereichen der medizinischen Grundversorgung,
konfrontiert. Von Gesetzes wegen und dem ehemaligen sowjetischen Modell folgend sollte die Bereitstellung der
jeweils noétigen Medikation - mit der Ausnahme spezieller Verschreibungen im ambulanten Bereich - durch
Budgetmittel gewahrleistet sein. In der Realitat sind einer Studie zufolge in 97% der Falle die Medikamente von den
Patienten selbst zu bezahlen, was die jingst in Angriff genommene Reform zu reduzieren versucht. Dies trifft vor allem
auf Verschreibungen nach stationdrer Aufnahme in Spitdlern zu. 50% der Patientinnen wirden demnach aufgrund von
finanziellen Schwierigkeiten eine Behandlung hinauszdgern oder diese ganzlich nicht in Anspruch nehmen. In 43% der
Falle mussten die Patientinnen entweder Eigentum verkaufen oder sich Geld ausleihen, um eine Behandlung bezahlen
zu kdnnen. In der Theorie sollten sozial Benachteiligte und Patienten mit schweren Erkrankungen (Tbc, Krebs, etc.) von
jeglichen Medikamentenkosten, auch im ambulanten Bereich, befreit sein. Aufgrund der chronischen Unterdotierung
des Gesundheitsetats und der grassierenden Korruption wird das in der Praxis jedoch selten umgesetzt (OB 2.2019).

Ende 2017 wurde eine umfassende Reform des ukrainischen Gesundheitssystems auf die Wege gebracht. Eingefihrt
wird unter anderem das System der ,Familiendrzte”. Patienten kdnnen in dem neuen System direkt mit einem frei
gewahlten Arzt, unabhangig von Melde- oder Wohnort, eine Vereinbarung abschlieBen und diesen als
Hauptansprechpartner fur alle gesundheitlichen Belange nutzen. Ebenfalls ist eine dringend nétige Modernisierung
der medizinischen Infrastruktur in landlichen Regionen vorgesehen und ein allgemeiner neuer Zertifizierungsprozess
inklusive strikterer und transparenterer Ausbildungsanforderungen fiir Arzte vorgesehen. Weiters sind ukrainische
Arzte nunmehr verpflichtet, internationale Behandlungsprotokolle zu befolgen. Die Umsetzung der Reform schreitet
nur schrittweise voran und wird noch einige Zeit in Anspruch nehmen. Im Marz 2018 wurde ein Nationaler
Gesundheitsdienst gegriindet, der in Zukunft auch als zentrales Finanzierungsorgan fur alle (6ffentlichen und privaten)
ukrainischen Gesundheitsdienstleister dienen und die Implementierung der Gesundheitsreform vorantreiben soll (OB
2.2019).

Im Rahmen der seit 2018 eingeleiteten Reform des Gesundheitswesens wird das sowjetische Finanzierungsmodell
pauschaler Vorhaltfinanzierung medizinischer Einrichtungen schrittweise abgeschafft und stattdessen ein System der
Verglutung konkret erbrachter medizinischer Leistungen eingefihrt. Der neu geschaffene Nationale Gesundheitsdienst
(NGD) hat dabei die Funktion einer staatlichen, budgetfinanzierten Einheitskrankenversicherung tUbernommen.
2018/2019 wurde in einer ersten Phase der Gesundheitsreform die primarmedizinische/ hausarztliche Versorgung auf
Finanzierung Uber den NGD umgestellt. Der NGD Ubernimmt auch die Kostenerstattung flr rezeptpflichtige staatlich
garantierte Arzneien (ca. 300 gelistete Arzneien gegen Herz-/GefaRkrankheiten, Asthma und Diabetes II). Die
Datenbank des NGD umfasst zurzeit 1.464 primarmedizinische Einrichtungen (davon 167 Privatambulanzen und 248
private Arztepraxen) sowie ca. 29 Millionen individuelle Patientenvertrige mit Hausérzten, d.h. das neue System
staatlich garantierter medizinischer Dienstleistungen und Arzneien erreicht mittlerweile knapp 70% der Einwohner. Ab
April 2020 soll die Reform auf die fachmedizinische Versorgung (Krankenhauser) erweitert werden. Soweit die
Gesundheitsreform noch nicht vollstandig umgesetzt ist, ist der Beginn einer Behandlung in der Regel auch weiterhin
davon abhéangig, dass der Patient einen Betrag im Voraus bezahlt oder Medikamente und Pflegemittel auf eigene
Rechnung beschafft. Neben dem offentlichen Gesundheitswesen sind in den letzten Jahren auch private
Krankenhauser bzw. gewerblich geflihrte Abteilungen staatlicher Krankenhauser gegrindet worden. Die



Dienstleistungen der privaten Krankenhduser sind aullerhalb des NGD jedoch fur die meisten Ukrainer nicht
bezahlbar. Gebrduchliche Medikamente werden im Land selbst hergestellt. Die Apotheken halten teilweise auch
importierte Arzneien vor (AA 29.2.2020). Im Rahmen der seit 2018 eingeleiteten Reform des Gesundheitswesens wird
das sowijetische Finanzierungsmodell pauschaler Vorhaltfinanzierung medizinischer Einrichtungen schrittweise
abgeschafft und stattdessen ein System der Vergltung konkret erbrachter medizinischer Leistungen eingefuhrt. Der
neu geschaffene Nationale Gesundheitsdienst (NGD) hat dabei die Funktion einer staatlichen, budgetfinanzierten
Einheitskrankenversicherung Gbernommen. 2018 aus 2019, wurde in einer ersten Phase der Gesundheitsreform die
primdrmedizinische/ hausarztliche Versorgung auf Finanzierung Gber den NGD umgestellt. Der NGD Ubernimmt auch
die Kostenerstattung fur rezeptpflichtige staatlich garantierte Arzneien (ca. 300 gelistete Arzneien gegen Herz-
/GefalRkrankheiten, Asthma und Diabetes romisch zwei). Die Datenbank des NGD umfasst zurzeit 1.464
primarmedizinische Einrichtungen (davon 167 Privatambulanzen und 248 private Arztepraxen) sowie ca. 29 Millionen
individuelle Patientenvertrage mit Hausarzten, d.h. das neue System staatlich garantierter medizinischer
Dienstleistungen und Arzneien erreicht mittlerweile knapp 70% der Einwohner. Ab April 2020 soll die Reform auf die
fachmedizinische Versorgung (Krankenhduser) erweitert werden. Soweit die Gesundheitsreform noch nicht vollstandig
umgesetzt ist, ist der Beginn einer Behandlung in der Regel auch weiterhin davon abhdngig, dass der Patient einen
Betrag im Voraus bezahlt oder Medikamente und Pflegemittel auf eigene Rechnung beschafft. Neben dem &ffentlichen
Gesundheitswesen sind in den letzten Jahren auch private Krankenhduser bzw. gewerblich gefiihrte Abteilungen
staatlicher Krankenhauser gegriindet worden. Die Dienstleistungen der privaten Krankenhauser sind aulRerhalb des
NGD jedoch fiir die meisten Ukrainer nicht bezahlbar. Gebrauchliche Medikamente werden im Land selbst hergestellt.
Die Apotheken halten teilweise auch importierte Arzneien vor (AA 29.2.2020).

Krankenhauser und andere medizinische Einrichtungen, in denen Uberlebenswichtige MaBnahmen durchgefihrt und
chronische, auch innere und psychische Krankheiten behandelt werden kdnnen, existieren sowohl in der Hauptstadt
Kiew als auch in vielen Gebietszentren des Landes. Landesweit gibt es ausgebildetes und sachkundiges medizinisches
Personal (AA 29.2.2020). Die medizinische Versorgung entspricht jedoch nicht immer westeuropdischem Standard.
AuBerhalb der groRBen Stadte, insbesondere in den Konfliktregionen im Osten, ist sie haufig unzureichend (AA
25.5.2020). Die medizinische Versorgung ist nur beschrankt gewahrleistet. Krankenhduser verlangen eine finanzielle
Garantie, bevor sie Patienten behandeln (Kreditkarte oder Vorschusszahlung). Die Verfassung der Ukraine sichert zwar
jedem Burger eine kostenlose gesundheitliche Versorgung zu (GIZ 12.2019; vgl. AA 29.2.2020), doch sieht die Realitat
anders aus. Fast alle Dienstleistungen der medizinischen Versorgung mussen privat bezahlt werden (GIZ 12.2019).
Patienten mussen in der Praxis also die meisten medizinischen Leistungen und Medikamente informell aus eigener
Tasche bezahlen (BDA 21.3.2018); die Kosten flir Medikamente mussen also auch in staatlichen Krankenhausern vom
Patienten selbst getragen werden (EDA 25.5.2020). Ein System der Krankenversicherungen existiert nur auf lokaler
Ebene als Pilotprojekte. Durch die politische und wirtschaftliche Instabilitat ist das Gesundheitswesen in der Ukraine
chronisch unterfinanziert. Auch wenn die elementare Versorgung fir Patienten gewahrleistet werden kann, fehlt es
vielen Krankenhausern und Polikliniken an modernen technischen Geraten und speziellen Medikamenten. Die Léhne
im Gesundheitsbereich sind besonders niedrig und die Korruption ist in diesem Sektor daher hoch (GIZ 12.2019).
Krankenhauser und andere medizinische Einrichtungen, in denen Uberlebenswichtige MaRnahmen durchgefihrt und
chronische, auch innere und psychische Krankheiten behandelt werden kdnnen, existieren sowohl in der Hauptstadt
Kiew als auch in vielen Gebietszentren des Landes. Landesweit gibt es ausgebildetes und sachkundiges medizinisches
Personal (AA 29.2.2020). Die medizinische Versorgung entspricht jedoch nicht immer westeuropdischem Standard.
AuBerhalb der groRen Stadte, insbesondere in den Konfliktregionen im Osten, ist sie haufig unzureichend (AA
25.5.2020). Die medizinische Versorgung ist nur beschrankt gewdhrleistet. Krankenhduser verlangen eine finanzielle
Garantie, bevor sie Patienten behandeln (Kreditkarte oder Vorschusszahlung). Die Verfassung der Ukraine sichert zwar
jedem Birger eine kostenlose gesundheitliche Versorgung zu (GIZ 12.2019; vergleiche AA 29.2.2020), doch sieht die
Realitat anders aus. Fast alle Dienstleistungen der medizinischen Versorgung mussen privat bezahlt werden (GIZ
12.2019). Patienten mussen in der Praxis also die meisten medizinischen Leistungen und Medikamente informell aus
eigener Tasche bezahlen (BDA 21.3.2018); die Kosten fir Medikamente mussen also auch in staatlichen
Krankenhdausern vom Patienten selbst getragen werden (EDA 25.5.2020). Ein System der Krankenversicherungen
existiert nur auf lokaler Ebene als Pilotprojekte. Durch die politische und wirtschaftliche Instabilitat ist das
Gesundheitswesen in der Ukraine chronisch unterfinanziert. Auch wenn die elementare Versorgung fur Patienten



gewahrleistet werden kann, fehlt es vielen Krankenhdusern und Polikliniken an modernen technischen Geraten und
speziellen Medikamenten. Die Lohne im Gesundheitsbereich sind besonders niedrig und die Korruption ist in diesem
Sektor daher hoch (GIZ 12.2019).

Im Gesundheitsbereich bestehen nach Feststellungen der UN sowie des Internationalen Komitees des Roten Kreuzes
(IKRK) insbesondere entlang der Kontaktlinie zu den von Separatisten besetzten Teilen der Gebiete Luhansk und
Donezk sowie in den besetzten Gebieten substantielle (z.T. gravierende) Defizite. Diese betreffen sowohl den
zumutbaren Zugang zu Gesundheitseinrichtungen bzw. -dienstleistungen (auch Notfallmedizin, Erstversorgung und
Diagnose) als auch die Versorgung mit Medikamenten. Zahlreiche medizinische Versorgungseinrichtungen wurden
durch Kampfhandlungen beschadigt oder zerstért. In der ,Grauen Zone"” entlang der Kontaktlinie sind knapp 60% der
Haushalte (Uberwiegend alte, chronisch kranke Menschen, darunter Uberproportional viele mit Behinderungen und
Mobilitatseinschrankungen) von solchen Zugangsbeschrankungen betroffen. Die mit Konfliktbeginn einsetzende
Abwanderung von medizinischem Personal kommt erschwerend hinzu. Mit Fortdauer des Konflikts steigt die Zahl der
traumatherapie- und behandlungsbedurftigen Menschen rasant. Darunter sind neben den direkten Konfliktopfern die
zahlreichen Veteranen, Binnenvertriebene, Opfer von Minen, Sprengfallen und nicht explodierten Kampfmitteln sowie
Opfer von hauslicher Gewalt (AA 29.2.2020)."

2. Beweiswurdigung:

2.1. Der Verfahrensgang ergibt sich aus dem Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes des Bundesamtes. Dass die
JVerstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme” (Parteiengehér) vom 11.09.2020, inklusive Einrdumung einer
Stellungnahmefrist, dem Beschwerdefiihrer (entgegen dessen Behauptung) ausgehandigt wurde, ergibt sich aus der
dem Akt beiliegenden Kopie der vom Beschwerdefiihrer unterzeichneten Ubernahmebestétigung (AS 17).

Die Feststellungen zur Identitdt des Beschwerdefiihrers sowie dessen glltigem ukrainischen Reisepass beruhen auf
dem unstrittigen Akteninhalt, insbesondere der darin beiliegenden Kopie des Reisepasses (AS 16). Festzuhalten ist,
dass die fehlerhaften Angaben im angefochtenen Bescheid des Bundesamtes offensichtlich durch Heranziehen eines
Musterbescheides entstanden sind, im Adresskopf des Bescheides jedoch die korrekten Daten des Beschwerdefiihrers
angegeben sind, sodass dieser unzweifelhaft als Bescheidadressat hervorgeht.

Die Feststellung beziiglich der Einreise, der fehlenden Aufenthaltsberechtigung, der Uberschreitung der erlaubten
Aufenthaltsdauer von 90 Tagen innerhalb von 180 Tagen sowie der Ausreise beruhen auf den unstrittigen Akteninhalt,
insbesondere der Anzeige der LPD Niederdsterreich vom 11.09.2020 (AS 21f) und der Strafverfigung vom 14.09.2020
(AS 29f).

Die Feststellung, dass in Osterreich die Schwester des Beschwerdefiihrers wohnt, konnte aufgrund dessen glaubhaften
Angaben im Rahmen der Beschwerde getroffen werden (AS 92) und gab der Beschwerdeflhrer auch im Rahmen der
Grenzkontrolle an, neben den pandemiebedingten Flugausfallen, schlieBlich aus familidren Grinden langer im
Bundesgebiet geblieben zu sein (AS 23).

Die Nichtfeststellbarkeit von Integrationsmomenten und Abschiebehindernissen beruhen auf dem Nichtvorbringen
dem entgegenstehender Sachverhalte seitens des Beschwerdefuhrers.

2.2. Die unstrittigen Feststellungen zur aktuellen COVID-19 Pandemie ergeben sich aus den unbedenklichen
tagesaktuellen Berichten und Informationen (s. jeweils mit einer Vielzahl weiterer Hinweise u.a.):

. https://www.sozialministerium.at/Informationen-zum-Coronavirus.html
. https://www.ages.at/themen/krankheitserreger/coronavirus/

. https://coronavirus.jhu.edu/map.html

. https://covid19.who.int/

(Zugriff jeweils am 31.03.2021).

2.3. Die Feststellungen zur Situation im Herkunftsland stiitzen sich auf die Landerinformation der
Staatendokumentation zur Ukraine vom 01. Februar 2021.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A)



3.1. Zur Gultigkeit des Bescheides

Der Beschwerdefiihrer, dessen Personalien auf der ersten Seite des angefochtenen Bescheides wiedergegeben sind, ist
unzweifelhaft Adressat dieses angefochtenen Bescheides. Die im Rahmen der Feststellungen des Bescheides fehlerhaft
wiedergegebenen Personalien gehen offensichtlich auf eine Unachtsamkeit der Behérde bei der Verwendung eines
Musters zuruck. Da die Voraussetzungen eines Bescheides gegeben sind, ist dieser als gultig zu werten.

3.2. Zur Zulassigkeit der Ruckkehrentscheidung und der Abschiebung (Spruchpunkt I. und Il. des angefochtenen
Bescheides): 3.2. Zur Zulassigkeit der Ruckkehrentscheidung und der Abschiebung (Spruchpunkt rémisch eins. und
réomisch zwei. des angefochtenen Bescheides):

3.2.1. Gemal3 8 52 Abs. 1 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen eine Rickkehrentscheidung
zu erlassen, wenn er sich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufgehalten hat und das
Ruckkehrentscheidungsverfahren binnen sechs Wochen ab Ausreise eingeleitet wurde.3.2.1. Gemal3 Paragraph 52,
Absatz eins, Ziffer 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen eine Ruckkehrentscheidung zu
erlassen, wenn er sich nicht rechtmalig im Bundesgebiet aufgehalten hat und das Ruckkehrentscheidungsverfahren

binnen sechs Wochen ab Ausreise eingeleitet wurde.
8 9 BFA-VG lautet auszugsweise:Paragraph 9, BFA-VG lautet auszugsweise:

»8 9. (1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemals 52 FPG, eine Anordnung zur AuBerlandesbringung gemal3 §
61 FPG, eine Ausweisung gemal3 § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemal3 § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.,8 9. (1) Wird durch eine Rlckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG,
eine Anordnung zur AuBBerlandesbringung gemaR Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemal’ Paragraph 66, FPG oder
ein Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
bertcksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoBe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl, Fremdenpolizei- und

Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten

ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren tberlangen

Verzégerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemal Abs. 1 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal § 52 FPGist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemal} 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (8 45 oder 88 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfuigen,


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/61
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/66
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/67
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https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
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unzuldssig wére.(3) Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemé&R Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begrundet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3
vorubergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsburger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraph 45, oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verfligen, unzulassig ware.
4)-(6) [...1"

Staatsangehdrige der Ukraine, die Inhaber eines biometrischen Reisepasses sind, sind nach Art. 1 Abs. 2 iVm Anlage Il
der Verordnung (EG) Nr. 2018/1806, ABI. L 81 vom 21.03.2001, S. 1, von der Visumpflicht fir einen Aufenthalt, der 90
Tage je Zeitraum von 180 Tagen nicht Uberschreitet, befreit.Staatsangehdrige der Ukraine, die Inhaber eines
biometrischen Reisepasses sind, sind nach Artikel eins, Absatz 2, in Verbindung mit Anlage romisch zwei der
Verordnung (EG) Nr. 2018 aus 1806,, Amtsblatt L 81 vom 21.03.2001, S. 1, von der Visumpflicht fir einen Aufenthalt,
der 90 Tage je Zeitraum von 180 Tagen nicht Gberschreitet, befreit.

Gemal3 Art. 20 Schengener Durchfiihrungsiibereinkommen kdnnen sich sichtvermerkbefreite Drittstaatsangehdrige in
dem Hoheitsgebiet der Vertragsstaaten frei bewegen, hdchstens jedoch drei Monate innerhalb einer Frist von sechs
Monaten von dem Datum der ersten Einreise an, sofern die Einreisevoraussetzungen des Art 5 lit. a bis e Schengener
Grenzkodex vorliegen.GemaR Artikel 20, Schengener Durchfihrungsibereinkommen kénnen sich sichtvermerkbefreite
Drittstaatsangehorige in dem Hoheitsgebiet der Vertragsstaaten frei bewegen, hochstens jedoch drei Monate
innerhalb einer Frist von sechs Monaten von dem Datum der ersten Einreise an, sofern die Einreisevoraussetzungen
des Artikel 5, Litera a bis e Schengener Grenzkodex vorliegen.

Gemald § 31 Abs. 1 FPG halten sich Fremde rechtmaRig im Bundesgebiet auf, wenn sie rechtmaliig eingereist sind und
wahrend des Aufenthaltes im Bundesgebiet die Befristung oder Bedingungen des Einreisetitels oder des visumfreien
Aufenthaltes oder die durch zwischenstaatliche Vereinbarungen, Bundesgesetz oder Verordnung bestimmte
Aufenthaltsdauer nicht Uberschritten haben (Z 1), sie auf Grund einer Aufenthaltsberechtigung oder eine
Dokumentation des Aufenthaltsrechtes nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz zur Niederlassung oder zum
Aufenthalt oder aufgrund einer Verordnung flr Vertriebene zum Aufenthalt berechtigt sind (Z 2) oder wenn sie Inhaber
eines von einem Vertragsstaat ausgestellten Aufenthaltstitels sind bis zu drei Monaten (Artikel 21 SDU gilt), sofern sie
wahrend ihres Aufenthalts im Bundesgebiet keiner unerlaubten Erwerbstatigkeit nachgehen (Z 3).GemaR Paragraph
31, Absatz eins, FPG halten sich Fremde rechtmaRig im Bundesgebiet auf, wenn sie rechtmaRig eingereist sind und
wahrend des Aufenthaltes im Bundesgebiet die Befristung oder Bedingungen des Einreisetitels oder des visumfreien
Aufenthaltes oder die durch zwischenstaatliche Vereinbarungen, Bundesgesetz oder Verordnung bestimmte
Aufenthaltsdauer nicht Uberschritten haben (Ziffer eins,), sie auf Grund einer Aufenthaltsberechtigung oder eine
Dokumentation des Aufenthaltsrechtes nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz zur Niederlassung oder zum
Aufenthalt oder aufgrund einer Verordnung fir Vertriebene zum Aufenthalt berechtigt sind (Ziffer 2,) oder wenn sie
Inhaber eines von einem Vertragsstaat ausgestellten Aufenthaltstitels sind bis zu drei Monaten (Artikel 21 SDU gilt),
sofern sie wahrend ihres Aufenthalts im Bundesgebiet keiner unerlaubten Erwerbstatigkeit nachgehen (Ziffer 3,).

3.2.2. Der Beschwerdefuhrer reiste am 16.03.2020 in den Schengen-Raum ein und Uberschritt in der Folge die
sichtvermerksfreie Zeit von 90 Tagen. Der Beschwerdefihrer hat damit entgegen 8 31 Abs. 1 Z 1 FPGiVm Art 20 Abs. 1
SDU iVm. Art 5 Abs. 1 SDU gehandelt, weshalb sich der Aufenthalt ab dem 14.06.2020 bis zu seiner Ausreise am
11.09.2020 als unrechtmaliig erweist.3.2.2. Der BeschwerdefUhrer reiste am 16.03.2020 in den Schengen-Raum ein
und Uberschritt in der Folge die sichtvermerksfreie Zeit von 90 Tagen. Der BeschwerdefUhrer hat damit entgegen
Paragraph 31, Absatz eins, Ziffer eins, FPG in Verbindung mit Artikel 20, Absatz eins, SDU in Verbindung mit Artikel 5,
Absatz eins, SDU gehandelt, weshalb sich der Aufenthalt ab dem 14.06.2020 bis zu seiner Ausreise am 11.09.2020 als
unrechtmalig erweist.

3.2.3. Was einen allfalligen Eingriff einer Ruckkehrentscheidung in das Privat- oder Familienleben des
Beschwerdefihrers betrifft, Iasst sich das Bundesverwaltungsgericht von nachstehenden Erwagungen leiten:
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Bei der Beurteilung der Frage, ob der Beschwerdefiihrer in Osterreich Gber ein schiitzenswertes Privatleben verfigt,
spielt die zeitliche Komponente eine zentrale Rolle, da - abseits familiarer Umstande - eine von Art. 8 EMRK geschitzte
Integration erst nach einigen Jahren im Aufenthaltsstaat anzunehmen ist (Vgl. Thym, EuGRZ 2006, 541).Bei der
Beurteilung der Frage, ob der Beschwerdefiihrer in Osterreich Uiber ein schiitzenswertes Privatleben verfiigt, spielt die
zeitliche Komponente eine zentrale Rolle, da - abseits familidrer Umstande - eine von Artikel 8, EMRK geschitzte
Integration erst nach einigen Jahren im Aufenthaltsstaat anzunehmen ist (Vgl. Thym, EuGRZ 2006, 541).

Es kann nicht von vornherein davon ausgegangen werden, dass zwischen Personen, die miteinander verwandt sind,
immer auch ein ausreichend intensives Familienleben iSd Art. 8 EMRK besteht, vielmehr ist dies von den jeweils
gegebenen Umstanden, von der konkreten Lebenssituation abhangig. Der Begriff des ,Familienlebens” in Art. 8 EMRK
setzt daher neben der Verwandtschaft auch andere, engere Bindungen voraus; die Beziehungen mussen eine gewisse
Intensitat aufweisen. So ist etwa darauf abzustellen, ob die betreffenden Personen zusammengelebt haben, ein
gemeinsamer Haushalt vorliegt oder ob sie (finanziell) voneinander abhangig sind (vgl. etwa VwGH 26.01.2006,
2002/20/0423; 08.06.2006, 2003/01/0600; 26.01.2006, 2002/20/0235, worin der Verwaltungsgerichtshof feststellte, dass
das Familienleben zwischen Eltern und minderjdhrigen Kindern nicht automatisch mit Erreichen der Volljahrigkeit
beendet wird, wenn das Kind weiter bei den Eltern lebt).Es kann nicht von vornherein davon ausgegangen werden,
dass zwischen Personen, die miteinander verwandt sind, immer auch ein ausreichend intensives Familienleben iSd
Artikel 8, EMRK besteht, vielmehr ist dies von den jeweils gegebenen Umstanden, von der konkreten Lebenssituation
abhangig. Der Begriff des ,Familienlebens” in Artikel 8, EMRK setzt daher neben der Verwandtschaft auch andere,
engere Bindungen voraus; die Beziehungen mussen eine gewisse Intensitat aufweisen. So ist etwa darauf abzustellen,
ob die betreffenden Personen zusammengelebt haben, ein gemeinsamer Haushalt vorliegt oder ob sie (finanziell)
voneinander abhdngig sind vergleiche etwa VWGH 26.01.2006, 2002/20/0423; 08.06.2006,2003/01/0600; 26.01.2006,
2002/20/0235, worin der Verwaltungsgerichtshof feststellte, dass das Familienleben zwischen Eltern und
minderjahrigen Kindern nicht automatisch mit Erreichen der Volljahrigkeit beendet wird, wenn das Kind weiter bei den
Eltern lebt).

Der Beschwerdefuhrer hat im Bundesgebiet eine Schwester, mit der er jedoch in keinem gemeinsamen Haushalt lebt
und kein finanzielles Abhangigkeitsverhaltnis besteht, sodass nicht von einem Vorliegen einer engen familidren
Bindung im Bundesgebiet auszugehen ist.

Der Beschwerdefihrer hielt sich nur kurzfristig in Osterreich auf und hat seinen Lebensmittelpunkt in der Ukraine.

Hinweise auf eine zum Entscheidungszeitpunkt vorliegende berucksichtigungswirdige besondere Integration des
Beschwerdefiihrers in Osterreich sind nicht ersichtlich. Auch ist es nicht die Intention des Beschwerdefiihrers
gewesen, sich langerfristig in Osterreich zu verfestigen. So hat der Beschwerdefiihrer bei der Ausreisekontrolle selbst
angegeben, dass seine verspatete Ausreise aufgrund der pandemiebedingten Flugausfélle erfolgt sei.

Im Ergebnis Uberwiegen daher die 6ffentlichen Interessen an der Einhaltung der fremdenrechtlichen Bestimmungen
und stellt die Erlassung einer Riickkehrentscheidung gemald § 52 FPG sohin keine Verletzung des Beschwerdefuhrers in
seinem Recht auf Privat- und Familienleben gemaR § 9 Abs. 2 BFA-VG iVm Art. 8 EMRK darlm Ergebnis Gberwiegen
daher die offentlichen Interessen an der Einhaltung der fremdenrechtlichen Bestimmungen und stellt die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG sohin keine Verletzung des Beschwerdeflhrers in seinem
Recht auf Privat- und Familienleben gemaR Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG in Verbindung mit Artikel 8, EMRK dar.

3.2.4. Mit der Erlassung der Ruckkehrentscheidung ist gemal3§ 52 Abs. 9 FPG gleichzeitig festzustellen, dass die
Abschiebung gemaR § 46 leg.cit. in einen bestimmten Staat zulassig ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemal3 § 50
Abs. 1 FPG unzulassig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 EMRK oder das 6. bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fur den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware.3.2.4. Mit der Erlassung der
Ruckkehrentscheidung ist gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG gleichzeitig festzustellen, dass die Abschiebung gemaR
Paragraph 46, leg.cit. in einen bestimmten Staat zuldssig ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemal3 Paragraph 50,
Absatz eins, FPG unzulassig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 EMRK oder das 6. bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder
far den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware.

Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR§ 50 Abs. 2 FPG unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fir die Annahme
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bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persoénlichen Ansichten bedroht waren, es sei denn, es
bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Die Abschiebung in einen Staat ist gemal3 Paragraph 50, Absatz 2, FPG
unzulassig, wenn stichhaltige Grinde flr die Annahme bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine
Freiheit aus Grunden seiner Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder
persoénlichen Ansichten bedroht waren, es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative.

Die Abschiebung ist schlieBlich nach8 50 Abs. 3 FPG unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
MaRnahme durch den europdischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht. Die Abschiebung ist schlieBlich
nach Paragraph 50, Absatz 3, FPG unzuldssig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen MaBnahme durch den
europaischen Gerichtshof fur Menschenrechte entgegensteht.

Wie die die belangte Behdrde bereits festgehalten hat, sind gegenstandlich keine Anhaltspunkte hervorgekommen, die
einer Abschiebung entgegenstehen wirden.

Die Ukraine ist ein sicherer Herkunftsstaat gemaf § 1 Z 14 Herkunftsstaaten-Verordnung. Der Beschwerdefihrer hat
keinen Antrag auf internationalen Schutz gestellt und liegt eine Verfolgung aus Grunden der Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politischen Ansichten nicht vor. SchlieRlich liegt
auch keine entgegenstehende Empfehlung oder vorldufige MalRnahme durch den europdischen Gerichtshof fur
Menschenrechte vor. Eine Abschiebung in die Ukraine ist somit zuldssig.Die Ukraine ist ein sicherer Herkunftsstaat
gemal Paragraph eins, Ziffer 14, Herkunftsstaaten-Verordnung. Der Beschwerdefliihrer hat keinen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt und liegt eine Verfolgung aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit
zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politischen Ansichten nicht vor. Schlie3lich liegt auch keine
entgegenstehende Empfehlung oder vorldufige MaBnahme durch den europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte
vor. Eine Abschiebung in die Ukraine ist somit zulassig.

Die Beschwerde gegen Spruchpunkte I. und Il. war daher als unbegrindet abzuweisenDie Beschwerde gegen
Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. war daher als unbegriindet abzuweisen.

3.3. Zur Beschwerde gegen das verhadngte Einreiseverbot (Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides)3.3. Zur
Beschwerde gegen das verhangte Einreiseverbot (Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides):

3.3.1. Gemal § 53 Abs 1 FPG kann mit einer Riickkehrentscheidung ein Einreiseverbot erlassen werden. Nach Abs. 2
leg. cit. ist die Verhangung eines Einreiseverbotes in der Dauer von hdéchstens funf Jahren méglich, wenn der
Aufenthalt des Fremden die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit gefahrdet oder &ffentlichen Interessen zuwiderlauft.
Dies ist insbesondere anzunehmen, wenn der Drittstaatsangehérige wegen einer Ubertretung des FPG oder des
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes rechtskraftig bestraft worden ist (Z 3).3.3.1. GemaR Paragraph 53, Absatz
eins, FPG kann mit einer Rickkehrentscheidung ein Einreiseverbot erlassen werden. Nach Absatz 2, leg. cit. ist die
Verhdngung eines Einreiseverbotes in der Dauer von hochstens finf Jahren méglich, wenn der Aufenthalt des Fremden
die offentliche Ordnung und Sicherheit gefahrdet oder o6ffentlichen Interessen zuwiderlauft. Dies ist insbesondere
anzunehmen, wenn der Drittstaatsangehdrige wegen einer Ubertretung des FPG oder des Niederlassungs- und
Aufenthaltsgesetzes rechtskraftig bestraft worden ist (Ziffer 3,).

Aus dem Wortlaut des§ 53 Abs 1 FPG ,kann” ergibt sich, dass die Verhdngung eines Einreiseverbotes unter gewissen
Voraussetzungen maglich ist, nicht aber zwingend zu erlassen ist.Aus dem Wortlaut des Paragraph 53, Absatz eins, FPG
~kann" ergibt sich, dass die Verhangung eines Einreiseverbotes unter gewissen Voraussetzungen moglich ist, nicht aber
zwingend zu erlassen ist.

Die zwingende Erlassung eines Einreiseverbotes in der Mindestdauer von 18 Monaten nach§ 53 FPG idF FrAG 2011
war mit der Ruckfuhrungsrichtlinie (Richtlinie 2008/115/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 16.
Dezember 2008 Uber gemeinsame Normen und Verfahren in den Mitgliedstaaten zur Rickfihrung illegal aufhaltiger
Drittstaatsangehdoriger) nicht in Einklang zu bringen (VWGH 15.12.2011,2011/21/0237) und wurde in der Folge
aufgehoben. Der Verwaltungsgerichtshof sprach aber auch aus, dass die Verhangung kurzfristiger Einreiseverbote
(insbesondere solcher in einer Dauer von weniger als 18 Monaten) oder Uberhaupt das Unterbleiben eines
Einreiseverbotes nur dann erfolgen soll, wenn dem Drittstaatsangehdrigen bloR eine geringfligige Beeintrachtigung
der offentlichen Ordnung (oder Sicherheit) anzulasten ist (24.05.2018, Ra 2017/19/0311).Die zwingende Erlassung eines
Einreiseverbotes in der Mindestdauer von 18 Monaten nach Paragraph 53, FPG in der Fassung FrAG 2011 war mit der
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Rickfihrungsrichtlinie (Richtlinie 2008/115/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 16. Dezember 2008
Uber gemeinsame Normen und Verfahren in den Mitgliedstaaten zur RuUckfuhrung illegal aufhaltiger
Drittstaatsangehoriger) nicht in Einklang zu bringen (VWGH 15.12.2011,2011/21/0237) und wurde in der Folge
aufgehoben. Der Verwaltungsgerichtshof sprach aber auch aus, dass die Verhangung kurzfristiger Einreiseverbote
(insbesondere solcher in einer Dauer von weniger als 18 Monaten) oder Uberhaupt das Unterbleiben eines
Einreiseverbotes nur dann erfolgen soll, wenn dem Drittstaatsangehdrigen blo3 eine geringfligige Beeintrachtigung
der offentlichen Ordnung (oder Sicherheit) anzulasten ist (24.05.2018, Ra 2017/19/0311).

Die belangte Behorde stutzt das von ihr erlassene zweijahrige Einreiseverbot auf den Tatbestand der Ziffer 3 des§ 53
Abs. 2 FPG.Die belangte Behdrde stutzt das von ihr erlassene zweijahrige Einreiseverbot auf den Tatbestand der Ziffer
3 des Paragraph 53, Absatz 2, FPG.

Die Ansicht der belangten Behodrde, der Beschwerdefiihrer stelle wegen der rechtskraftigen Strafverfigung aufgrund
einer Ubertretung des § 120 Abs. 1a FPG eine Gefahr fiir die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit dar, teilt die
erkennende Richterin aus folgenden Uberlegungen nicht:Die Ansicht der belangten Behorde, der Beschwerdefiihrer
stelle wegen der rechtskréftigen Strafverfigung aufgrund einer Ubertretung des Paragraph 120, Absatz eins a, FPG
eine Gefahr fiir die éffentliche Ordnung und Sicherheit dar, teilt die erkennende Richterin aus folgenden Uberlegungen
nicht:

Der Beschwerdefihrer hat sich nach Ablauf der sichtvermerkfreien Zeit fir einen Zeitraum von etwa drei Monaten
rechtswidrig im Bundesgebiet aufgehalten und wurde aus diesem Grund eine Strafverfigung gegen ihn erlassen. Seine
anschlieBende Ausreise in die Ukraine ist der Beschwerdefuhrer selbststandig und freiwillig angetreten und hat er sich
den Behdrden gegenuber kooperativ verhalten.

Wenn sich das Fehlverhalten des Drittstaatsangehdrigen auf den unrechtméaBigen Aufenthalt im Bundesgebiet
beschrankt und fallbezogen ausnahmsweise (etwa auf Grund seiner kurzen Dauer oder der dafur maligebenden
Grinde) nur eine geringflgige Beeintrachtigung der offentlichen Ordnung auf dem Gebiet des Fremdenwesens
darstellt, ist Uberhaupt kein Einreiseverbot zu verhangen (vgl VwGH 04.08.2016, Ra 2016/21/0207).Wenn sich das
Fehlverhalten des Drittstaatsangehdrigen auf den unrechtmafigen Aufenthalt im Bundesgebiet beschrankt und
fallbezogen ausnahmsweise (etwa auf Grund seiner kurzen Dauer oder der dafir maRRgebenden Griinde) nur eine
geringfugige Beeintrachtigung der 6ffentlichen Ordnung auf dem Gebiet des Fremdenwesens darstellt, ist Gberhaupt
kein Einreiseverbot zu verhangen vergleiche VwGH 04.08.2016, Ra 2016/21/0207).

In Gesamtschau fehlt es an der Voraussetzung, dass der Aufenthalt des Beschwerdeflhrers die 6ffentliche Ordnung
oder Sicherheit gefdhrdet oder anderen in Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten o6ffentlichen Interessen zuwiderlauft.In
Gesamtschau fehlt es an der Voraussetzung, dass der Aufenthalt des Beschwerdeflhrers die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit gefdhrdet oder anderen in Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten &ffentlichen Interessen zuwiderlduft.

Die Verhdngung eines Einreiseverbotes war vor dem Hintergrund der oben zitierten Judikatur nicht geboten und war
Spruchpunkt Ill. daher ersatzlos zu beheben.Die Verhdngung eines Einreiseverbotes war vor dem Hintergrund der
oben zitierten Judikatur nicht geboten und war Spruchpunkt rémisch drei. daher ersatzlos zu beheben.

4. Zum Entfall der mundlichen Verhandlung

4.1. GemaR§ 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei
ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 24 VWGVG.4.1. Gem&R Paragraph 21,
Absatz 7, BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 24, VWGVG.

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren. Gemal3 § 24 Abs. 2 VWGVG kann die Verhandlung
entfallen, wenn (Z 1) der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die
Beschwerde zurlckzuweisen ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde
angefochtene Bescheid aufzuheben, die angefochtene Ausiibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung fir rechtswidrig zu erklaren ist oder (Z 2) die Sdumnisbeschwerde
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zurlickzuweisen oder abzuweisen ist. Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist, kann das
Verwaltungsgericht gemal § 24 Abs. 4 VWGVG ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn
die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst,
und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83
vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen. GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf
Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine offentliche mindliche Verhandlung
durchzufuhren. Gemal3 Paragraph 24, Absatz 2, VWGVG kann die Verhandlung entfallen, wenn (Ziffer eins,) der das
vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zuriickzuweisen ist oder
bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben, die
angefochtene Ausiibung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene
Weisung flr rechtswidrig zu erklaren ist oder (Ziffer 2,) die Sdumnisbeschwerde zuriickzuweisen oder abzuweisen ist.
Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist, kann das Verwaltungsgericht gemaR Paragraph
24, Absatz 4, VWGVG ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen
lassen, dass die mundliche Erdrterung eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall
der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten,
Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C
83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen.

4.2. Im Fall des Beschwerdefihrers liegt der fur die getroffene rechtliche Beurteilung mal3gebliche Sachverhalt vor und
hat sich kein Hinweis ergeben, den maBgeblichen Sachverhalt mit dem Beschwerdefiihrer im Rahmen einer
Verhandlung zu erdrtern. Auch in Zusammenschau mit Beschwerdevorbringen ergab sich keine Notwendigkeit, den
mafgeblichen Sachverhalt mit dem Beschwerdeflhrer im Rahmen einer mindlichen Verhandlung erneut zu erértern.
Somit ist der maRgebliche Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde als geklart anzusehen. Die
Abhaltung einer 6ffentlichen muindlichen Verhandlung konnte sohin gemal3 § 21 Abs. 7 BFA-VG iVm § 24 VwGVG
unterbleiben.4.2. Im Fall des Beschwerdefihrers liegt der fur die getroffene rechtliche Beurteilung maRgebliche
Sachverhalt vor und hat sich kein Hinweis ergeben, den maRgeblichen Sachverhalt mit dem Beschwerdefiihrer im
Rahmen einer Verhandlung zu erdrtern. Auch in Zusammenschau mit Beschwerdevorbringen ergab sich keine
Notwendigkeit, den maf3geblichen Sachverhalt mit dem Beschwerdeflhrer im Rahmen einer mindlichen Verhandlung
erneut zu erdrtern. Somit ist der mafigebliche Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde als
geklart anzusehen. Die Abhaltung einer 6ffentlichen muindlichen Verhandlung konnte sohin gemaR Paragraph 21,
Absatz 7, BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 24, VwGVG unterbleiben.

Zu B)
Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die bei Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme unter Bedachtnahme auf die jeweiligen Umstande des
Einzelfalls in Form einer Gesamtbetrachtung vorgenommene Interessenabwagung ist im Allgemeinen nicht revisibel.
Das gilt sinngemaR auch fir die einzelfallbezogene Erstellung einer Gefdhrdungsprognose und fur die Bemessung der
Dauer des Einreiseverbots (siehe VwGH 29.05.2018, Ra 2018/20/0259). Die Revision ist nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor.
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