jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2021/5/10 W198
2182332-2

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 10.05.2021

Entscheidungsdatum
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Norm

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 89 Abs1

AVG 868 Abs1

B-VG Art133 Abs4

. AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

—_

IS

AsylG 2005 § 9 heute

AsylG 2005 § 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 9 gultig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 9 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

IS L o e

AVG 8 68 heute

AVG § 68 gtiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AVG 8§ 68 gtiltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

E o

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974

© N o v~ wDN =


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20210510_W198_2182332_2_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20210510_W198_2182332_2_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20210510_W198_2182332_2_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20210510_W198_2182332_2_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=3&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40278090
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40180781
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40171167
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40141066
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P3/NOR40067705
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=9&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P9/NOR40278098
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P9/NOR40198438
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P9/NOR40194511
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P9/NOR40112467
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P9/NOR40067711
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10005768&Artikel=&Paragraf=68&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P68/NOR40148229
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P68/NOR12065008
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/51/P68/NOR12063067
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Spruch

W198 2182332-2/3E, W198 2182332-2/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Karl SATTLER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
XXXX', geboren am XXXX , Staatsangehdrigkeit Afghanistan, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 22.04.2020 (gemeint offensichtlich: 22.04.2021), ZI. XXXX , zu Recht
erkannt: Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Karl SATTLER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von rémisch 40, geboren am romisch 40, Staatsangehorigkeit Afghanistan, vertreten durch die BBU
GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 22.04.2020 (gemeint offensichtlich:
22.04.2021), ZI. rémisch 40, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemaR 8 68 Abs. 1 AVG als unbegriindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph 68,
Absatz eins, AVG als unbegrindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdeflhrer, ein afghanischer Staatsangehoriger, hat sein Heimatland verlassen, ist illegal in das
Bundesgebiet eingereist und hat am 16.11.2015 einen (ersten) Antrag auf internationalen Schutz gestellt.

2. Am 16.11.2015 fand vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes die niederschriftliche Erstbefragung des
Beschwerdefihrers statt. Zum Fluchtgrund befragt, brachte der Beschwerdefihrer vor, dass in Sar-e Pol, wo er zur
Schule gegangen sei, viele Taliban gelebt hatten, die ihn zur Zusammenarbeit zwingen hatten wollen.

3. Am 22.09.2017 wurde der Beschwerdefihrer vor dem BFA niederschriftlich einvernommen. Auf Vorhalt seiner bei
der Erstbefragung angegebenen Fluchtgriinde sagte der Beschwerdefihrer: ,Ich sagte nicht, dass ich in Sar-e-Pol zur
Schule ging. Sar-e-Pol ist weit von Balkh entfernt. Es gab Taliban.” Auf Vorhalt, dass er angegeben hatte, die Taliban
hatten ihn zur Zusammenarbeit zwingen wollen, sagte der Beschwerdefuhrer: ,Ich traf die Taliban Uberhaupt nie. Wie

hatte ich mit ihnen zusammenarbeiten konnen?”

Der Vertreter des Beschwerdefihrers gab an, dass jener massive Anpassungsschwierigkeiten habe. Flr eine arztliche
Behandlung bezlglich Alkoholkonsum sei er nicht kooperativ gewesen.

4. Der Beschwerdefiihrer trat wéhrend seines Aufenthaltes in Osterreich mit zahlreichen strafrechtlich relevanten
Vorfallen (Hausfriedensbruch, Sachbeschadigungen, Raufhandel, Widerstand gegen die Staatsgewalt, Betrug, Raub,
Diebstahl) in Erscheinung und wurde wiederholt strafgerichtlich verurteilt.

5. Mit Bescheid vom 24.11.2017 wies das BFA den Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz vom
16.11.2015 gemaR § 3 Abs. 1 in Verbindung mit 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG ab (Spruchpunkt I.), erkannte ihm in Spruchpunkt
Il. gemal 8 8 Abs. 1 AsylG den Status des subsididr Schutzberechtigten zu und erteilte ihm in Spruchpunkt Ill. eine
befristete Aufenthaltsberechtigung gemal3 8 8 Abs. 4 AsylG bis zum 23.11.2018. In der Bescheidbegriindung traf die
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belangte Behorde Feststellungen zur Person des Beschwerdefihrers und zur Lage in seinem Herkunftsstaat. Er habe
keine Verfolgung im Sinne des AsylG glaubhaft gemacht. Bezlglich seines Fluchtvorbringen habe der
Beschwerdefiihrer keine Ubereinstimmenden Angaben gemacht (jene bei der Erstbefragung wichen von jenen bei
seiner Einvernahme vor dem BFA eklatant ab) und somit keine nachvollziehbare asylrelevante Verfolgung glaubhaft
machen kénnen. Die Gewahrung von subsididrem Schutz begrindete das BFA damit, dass der Beschwerdeflhrer als
unbegleiteter Minderjahriger im Falle seiner Rickkehr einer realen Gefahr ausgesetzt sein und Rechte nach Art. 2 oder
3 EMRK (Europdische Menschenrechtskonvention) oder der maRgeblichen Zusatzprotokolle verletzt werden wirden. 5.
Mit Bescheid vom 24.11.2017 wies das BFA den Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz vom
16.11.2015 gemdR Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG ab
(Spruchpunkt rémisch eins.), erkannte ihm in Spruchpunkt rémisch zwei. gemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG den
Status des subsididr Schutzberechtigten zu und erteilte ihm in Spruchpunkt rémisch drei. eine befristete
Aufenthaltsberechtigung gemald Paragraph 8, Absatz 4, AsylG bis zum 23.11.2018. In der Bescheidbegrindung traf die
belangte Behorde Feststellungen zur Person des Beschwerdefihrers und zur Lage in seinem Herkunftsstaat. Er habe
keine Verfolgung im Sinne des AsylG glaubhaft gemacht. Bezlglich seines Fluchtvorbringen habe der
Beschwerdefiihrer keine Ubereinstimmenden Angaben gemacht (jene bei der Erstbefragung wichen von jenen bei
seiner Einvernahme vor dem BFA eklatant ab) und somit keine nachvollziehbare asylrelevante Verfolgung glaubhaft
machen kdnnen. Die Gewahrung von subsididrem Schutz begrindete das BFA damit, dass der Beschwerdeflhrer als
unbegleiteter Minderjahriger im Falle seiner Ruckkehr einer realen Gefahr ausgesetzt sein und Rechte nach Artikel 2,
oder 3 EMRK (Europaische Menschenrechtskonvention) oder der mafRgeblichen Zusatzprotokolle verletzt werden
warden.

6. Mit Schreiben seines damaligen Vertreters vom 26.12.2017 brachte der Beschwerdeflhrer fristgerecht das
Rechtsmittel der Beschwerde beim Bundesverwaltungsgericht ein, mit dem dieser Bescheid bezuglich Spruchpunkt I.
(Nichtzuerkennung des Status des Asylberechtigten) wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts sowie Rechtswidrigkeit
infolge ,Verletzung von Verfahrensvorschriften” angefochten wurde. In der knappen Beschwerdebegrindung wurde
im Wesentlichen moniert, dass der BeschwerdeflUhrer bei einer Ruckkehr nach Afghanistan als ,Abtrinniger”
behandelt wirde. Die Sicherheitskrafte waren nicht in der Lage, Zivilpersonen vor tatlichen Angriffen zu schiitzen. Der
Beschwerdefiihrer sei zu seinem Fluchtgrund unzureichend befragt worden. 6. Mit Schreiben seines damaligen
Vertreters vom 26.12.2017 brachte der Beschwerdefihrer fristgerecht das Rechtsmittel der Beschwerde beim
Bundesverwaltungsgericht ein, mit dem dieser Bescheid bezlglich Spruchpunkt romisch eins. (Nichtzuerkennung des
Status des Asylberechtigten) wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts sowie Rechtswidrigkeit infolge ,Verletzung von
Verfahrensvorschriften” angefochten wurde. In der knappen Beschwerdebegriindung wurde im Wesentlichen moniert,
dass der Beschwerdefihrer bei einer Rickkehr nach Afghanistan als ,Abtrinniger” behandelt wirde. Die
Sicherheitskrafte waren nicht in der Lage, Zivilpersonen vor tatlichen Angriffen zu schitzen. Der Beschwerdefuhrer sei
zu seinem Fluchtgrund unzureichend befragt worden.

7. Der Beschwerdeflhrer stellte fristgerecht einen Antrag auf Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung.
Das BFA gab diesem Antrag mit Bescheid statt und verlangerte die Aufenthaltsberechtigung bis zum 23.11.2020.

8. Mit Bescheid des BFA vom 05.11.2019 wurde dem Beschwerdefuhrer der ihm mit Bescheid vom 24.11.2017
zuerkannte Status des subsididr Schutzberechtigten gemafd § 9 Abs. 1 Z 1 AsylG von Amts wegen aberkannt und die mit
Bescheid vom 16.11.2018 erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter gemal3 § 9 Abs. 4
AsylG entzogen (Spruchpunkte I. und IL.). Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemal® 57
AsylG wurde ihm nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.). GemaR8 10 Abs. 1 Z 5 AsylG in Verbindung mit & 9 BFA-
Verfahrensgesetz - BFA-VG wurde gegen den Beschwerdeflhrer eine Rickkehrentscheidung gemal3 § 52 Abs. 2 Z 4
Fremdenpolizeigesetz 2005 (in der Folge FPG) erlassen, gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung
gemal § 46 FPG nach Afghanistan zulassig sei und festgehalten, dass die Frist fur seine freiwillige Ausreise 14 Tage ab
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betrage (Spruchpunkte IV. bis VL.). In Spruchpunkt VII. wurde gemaR § 53 Abs. 1
in Verbindung mit Abs. 3 Z 1 FPG gegen den Beschwerdeflihrer ein auf die Dauer von 10 Jahren befristetes
Einreiseverbot erlassen. 8. Mit Bescheid des BFA vom 05.11.2019 wurde dem Beschwerdeflhrer der ihm mit Bescheid
vom 24.11.2017 zuerkannte Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal3 Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG
von Amts wegen aberkannt und die mit Bescheid vom 16.11.2018 erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als
subsidiar Schutzberechtigter gemal? Paragraph 9, Absatz 4, AsylG entzogen (Spruchpunkte réomisch eins. und rémisch


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46

zwei.). Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemal3 Paragraph 57, AsylG wurde ihm nicht erteilt
(Spruchpunkt rémisch drei.). Gemal3 Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 5, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-
Verfahrensgesetz - BFA-VG wurde gegen den Beschwerdeflihrer eine Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52,
Absatz 2, Ziffer 4, Fremdenpolizeigesetz 2005 (in der Folge FPG) erlassen, gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG
festgestellt, dass seine Abschiebung gemal3 Paragraph 46, FPG nach Afghanistan zulassig sei und festgehalten, dass die
Frist fur seine freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkte rémisch
vier. bis rémisch sechs.). In Spruchpunkt romisch sieben. wurde gemaf3 Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit
Absatz 3, Ziffer eins, FPG gegen den Beschwerdeflhrer ein auf die Dauer von 10 Jahren befristetes Einreiseverbot
erlassen.

Dieser Bescheid wurde dem Beschwerdefiihrer am 11.11.2019 nachweislich eigenhandig zugestellt und erwuchs mit
Ablauf des 02.12.2019 - ohne dass ein Rechtsmittel eingebracht worden ware - in Rechtskraft.

9. Das Bundesverwaltungsgericht hat nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 16.12.2019, zu der der
Beschwerdefiihrer trotz ausgewiesener Ladung unentschuldigt nicht erschienen ist, mit Erkenntnis vom 03.02.2020,
W191 2182332-1/24E, die Beschwerde gegen den Bescheid vom 24.11.2017 gemaR § 3 AsylG 2005 als unbegrindet
abgewiesen. Dieses Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts ist rechtskraftig.9. Das Bundesverwaltungsgericht hat
nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 16.12.2019, zu der der Beschwerdeflhrer trotz ausgewiesener
Ladung unentschuldigt nicht erschienen ist, mit Erkenntnis vom 03.02.2020, W191 2182332-1/24E, die Beschwerde
gegen den Bescheid vom 24.11.2017 gemal Paragraph 3, AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen. Dieses Erkenntnis
des Bundesverwaltungsgerichts ist rechtskraftig.

10. Mit Mandatsbescheid des BFA vom 05.02.2020 wurde dem Beschwerdeflhrer gemaR § 56 Abs. 1 und Abs. 2 Z 2
FPG iVm § 57 Abs. 1 AVG die Auflage gesetzt, sich beginnend mit 10.02.2020 jeden zweiten Tag in der Zeit zwischen
08:00 und 12:00 Uhr bei der Pl Obertrum regelmaRig zu melden. Diese Entscheidung erwuchs nach Zustellung mit
24.02.2020 in Rechtskraft.10. Mit Mandatsbescheid des BFA vom 05.02.2020 wurde dem Beschwerdefiihrer gemaR
Paragraph 56, Absatz eins und Absatz 2, Ziffer 2, FPG in Verbindung mit Paragraph 57, Absatz eins, AVG die Auflage
gesetzt, sich beginnend mit 10.02.2020 jeden zweiten Tag in der Zeit zwischen 08:00 und 12:00 Uhr bei der PI
Obertrum regelmaf3ig zu melden. Diese Entscheidung erwuchs nach Zustellung mit 24.02.2020 in Rechtskraft.

11. Ab dem 24.02.2020 war der Beschwerdefihrer unbekannten Aufenthalts im Bundesgebiet.

12. Mit Schreiben vom 24.02.2020 wurden ein Wiederaufnahmeersuchen Deutschlands an Osterreich gestellt,
welchem mit Schreiben des BFA vom 02.03.2020 zugestimmt wurde.

13. Mit Schreiben vom 28.04.2020 wurden von Seiten Deutschlands mitgeteilt, dass eine Uberstellung derzeit nicht
moglich sei, da sich der Beschwerdefiihrer dem Verfahren in Deutschland entzogen habe.

14. Am 13.03.2021 wurde der Beschwerdefiihrer im Zuge einer Kontrolle am Bahnhof Salzburg gemalR
Festnahmeauftrag des BFA festgenommen.

15. Der vom Beschwerdefilhrer am 28.02.2020 in Deutschland gestellte Asylantrag wurde in Osterreich als Folgeantrag
vom 14.03.2021 gewertet.

16. Am 15.03.2021 fand vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes die niederschriftliche Erstbefragung des
Beschwerdefiihrers statt. Dabei gab er an, dass er in Deutschland einen Asylantrag gestellt habe und dort den Status
aufgrund seiner Ausreise nach Osterreich verloren habe; daher sei er nunmehr gezwungen, in Osterreich einen
neuerlichen Antrag zu stellen. Er wolle aber gar keinen Folgeantrag stellen. Er gab weiters an, dass er familidre
Probleme in Afghanistan gehabt habe und aus diesem Grund Afghanistan verlassen habe. Er habe jedoch bereits in
seinem ersten Verfahren alle Grinde genannt und wolle lediglich erganzen, dass er in Afghanistan keine Perspektive
habe.

17. Am 26.03.2021 wurde der Beschwerdefiihrer vor dem BFA niederschriftlich einvernommen. Dabei gab er, auf
Vorhalt, dass sein erster Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich rechtskraftig negativ entschieden worden sei,
an, dass er keine neuen Griinde habe. Er wolle nur eine zweite Chance in Osterreich. Er habe in Osterreich viele Fehler
begangen, aber er sei nun reifer geworden und bitte um eine zweite Chance. Er kdnne nicht nach Afghanistan
zuruckkehren, weil er sich nicht mit seiner Stiefmutter verstehe.

18. Am 29.03.2021 und 21.04.2021 wurde der Beschwerdeflihrer vor dem BFA erneut niederschriftlich einvernommen.
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Dabei gab er im Wesentlichen jeweils an, dass er bereits alles geschildert habe, was er sagen wolle; er wolle nichts

erganzen, da er nichts erfinden wolle.

19. Mit gegenstandlich angefochtenem Bescheid vom 22.04.2020 (gemeint offensichtlich: 22.04.2021) wurde der
Antrag des Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz vom 14.03.2021 bezlglich des Status des Asylberechtigten
(Spruchpunkt I.) sowie bezlglich des Status des subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt I1.) jeweils gemaR § 68 Abs.
1 AVG wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen. Begrindend wurde zusammengefasst ausgefihrt, dass sich im
gegenstandlichen Verfahren kein neuer Sachverhalt ergeben habe, der zu einer neuerlichen inhaltlichen Entscheidung
berechtigen wurde. Bereits im Vorverfahren sei festgestellt worden, dass dem Beschwerdefuhrer eine Rickkehr nach
Afghanistan zumutbar sei. Die Lage in Afghanistan habe sich seither nicht entscheidungswesentlich verandert.19. Mit
gegenstandlich angefochtenem Bescheid vom 22.04.2020 (gemeint offensichtlich: 22.04.2021) wurde der Antrag des
Beschwerdefihrers auf internationalen Schutz vom 14.03.2021 bezlglich des Status des Asylberechtigten
(Spruchpunkt rémisch eins.) sowie bezlglich des Status des subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt rémisch zwei.)
jeweils gemald Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurickgewiesen. Begrindend wurde
zusammengefasst ausgefuhrt, dass sich im gegenstandlichen Verfahren kein neuer Sachverhalt ergeben habe, der zu
einer neuerlichen inhaltlichen Entscheidung berechtigen wirde. Bereits im Vorverfahren sei festgestellt worden, dass
dem Beschwerdefuhrer eine Rickkehr nach Afghanistan zumutbar sei. Die Lage in Afghanistan habe sich seither nicht

entscheidungswesentlich verandert.

20. Gegen diesen Bescheid wurde mit Schreiben der nunmehrigen Rechtsvertretung des Beschwerdeflihrers vom
05.05.2021 Beschwerde erhoben. Darin wurde ausgefihrt, dass sich - entgegen der Ansicht des BFA - der fir die
Entscheidung maligebliche Sachverhalt seit Rechtskraft des letzten Asylverfahrens mafigeblich gedndert habe. Der
Beschwerdefihrer habe keine Angehérigen mehr in Afghanistan, die ihn dort unterstitzen kénnten. Er ware vollig auf

sich allein gestellt. In weiterer Folge wurden lediglich allgemeine Ausfiihrungen getatigt.

21. Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden dem

Bundesverwaltungsgericht am 06.05.2021 vom BFA vorgelegt.

’

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:rémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefuhrer wurde am XXXX geboren. Er ist afghanischer Staatsangehdériger, schiitischer Moslem und gehort
der Volksgruppe der Hazara an. Die Muttersprache des Beschwerdeflhrers ist Dari. Der Beschwerdeflihrer wurde am
rémisch 40 geboren. Er ist afghanischer Staatsangehoériger, schiitischer Moslem und gehoért der Volksgruppe der

Hazara an. Die Muttersprache des Beschwerdefuhrers ist Dari.

Der Beschwerdefuhrer stammt aus einem Ort in der Provinz Sar-e Pul (nach anderen Angaben Balkh) und lebte dort

mit seinen Eltern, drei Bridern und zwei Schwestern. Er besuchte vier Jahre die Grundschule.

Er hat gemeinsam mit seiner Familie im Jahr 2015 Afghanistan verlassen und ist in den Iran gereist, wo die Familie des

Beschwerdefihrers weiterhin lebt.
Der Beschwerdefuhrer ist im Wesentlichen gesund und arbeitsfahig.

Der Beschwerdeflihrer stellte erstmals am 16.11.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz. Dieses erste
Asylverfahren des Beschwerdefiihrers wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 03.02.2020, W191

2182332-1/24kE, hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten rechtskraftig negativ entschieden.

Mit Bescheid des BFA vom 05.11.2019 wurde dem Beschwerdeflhrer der ihm mit Bescheid vom 24.11.2017
zuerkannte Status des subsididr Schutzberechtigten gemaR 8 9 Abs. 1 Z 1 AsylG von Amts wegen aberkannt und die mit
Bescheid vom 16.11.2018 erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter gemaR § 9 Abs. 4
AsylG entzogen (Spruchpunkte I. und Il.). Ein Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Grinden gemaf® 57
AsylG wurde ihm nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.). GemaR8 10 Abs. 1 Z 5 AsylG in Verbindung mit 8 9 BFA-
Verfahrensgesetz - BFA-VG wurde gegen den Beschwerdefuhrer eine Rickkehrentscheidung gemal3 § 52 Abs. 2 Z 4
Fremdenpolizeigesetz 2005 (in der Folge FPG) erlassen, gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung
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gemal § 46 FPG nach Afghanistan zuldssig sei und festgehalten, dass die Frist fur seine freiwillige Ausreise 14 Tage ab
Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkte IV. bis VI.). In Spruchpunkt VII. wurde gemaR § 53 Abs. 1
in Verbindung mit Abs. 3 Z 1 FPG gegen den Beschwerdefuhrer ein auf die Dauer von 10 Jahren befristetes
Einreiseverbot erlassen. Auch dieser Bescheid des BFA ist rechtskraftig. Mit Bescheid des BFA vom 05.11.2019 wurde
dem Beschwerdefiihrer der ihm mit Bescheid vom 24.11.2017 zuerkannte Status des subsidiar Schutzberechtigten
gemal’ Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG von Amts wegen aberkannt und die mit Bescheid vom 16.11.2018
erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter gemaR Paragraph 9, Absatz 4, AsylG
entzogen (Spruchpunkte rémisch eins. und romisch zwei.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen
Grunden gemaR Paragraph 57, AsylG wurde ihm nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.). Gemaf3 Paragraph 10, Absatz
eins, Ziffer 5, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG wurde gegen den
Beschwerdefiihrer eine Ruckkehrentscheidung gemall Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 4, Fremdenpolizeigesetz 2005 (in
der Folge FPG) erlassen, gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemaR Paragraph 46,
FPG nach Afghanistan zuldssig sei und festgehalten, dass die Frist fir seine freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft
der Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkte rémisch vier. bis rémisch sechs.). In Spruchpunkt rémisch sieben.
wurde gemal Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 3, Ziffer eins, FPG gegen den Beschwerdeflhrer ein
auf die Dauer von 10 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen. Auch dieser Bescheid des BFA ist rechtskraftig.

Am 14.03.2021 brachte der Beschwerdefiihrer seinen zweiten - den nunmehr gegenstandlichen - Antrag auf
internationalen Schutz ein.

Der Beschwerdefiihrer hat in seinem zweiten Antrag keinen gednderten Sachverhalt in Bezug auf sein
Fluchtvorbringen im Vergleich zu jenem Sachverhalt Uber den das Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom
03.02.2020 bzw. das BFA mit Aberkennungsbescheid vom 05.11.2019 rechtskraftig entschieden hat, vorgebracht.

Auch in Bezug auf die Lage im Herkunftsstaat kann im Vergleich zu jenem Sachverhalt Uber den das
Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom 03.02.2020 bzw. das BFA im Bescheid vom 05.11.2019 rechtskraftig
entschieden hat, keine maRgebliche Anderung erkannt werden, welche nunmehr in seinem zweiten Asylverfahren eine
andere Beurteilung jener Umstande, die seinerzeit die Abweisung seines Antrags auf internationalen Schutz gebildet
haben, aufzeigen wiirde.

Die mit der rechtskraftigen Entscheidung des BFA vom 05.11.2019 festgestellte zumutbare Mdglichkeit des
Beschwerdefiihrers in seinen Herkunftsstaat zurlickzukehren ist weiterhin gegeben.

Eine maRgebliche Anderung der Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdefiihrers kann ebenso nicht auf die auch in
Afghanistan vorherrschenden Situation betreffend das Virus Sars-CoV-2 bzw. die Krankheit COVID-19 gestutzt werden.
Der Beschwerdefuhrer gehort mit Blick auf sein Alter und das Fehlen physischer (chronischer) Vorerkrankungen keiner
spezifischen Risikogruppe betreffend COVID-19 an. Es besteht keine hinreichende Wahrscheinlichkeit, dass der
Beschwerdefiihrer bei einer Ruckkehr nach Afghanistan eine COVID-19-Erkrankung mit schwerwiegendem oder
tédlichem Verlauf bzw. mit dem Bedarf einer intensivmedizinischen Behandlung bzw. einer Behandlung in einem
Krankenhaus erleiden wirde. Die diesbezlgliche Lage in Afghanistan ist weiters nicht dergestalt, dass eine Rickkehr
jedem Afghanen allein aufgrund der COVID-19-Pandemie unzumutbar ware.

Zur Lage im Herkunftsstaat:
Balkh/Mazar-e Sharif

Balkh liegt im Norden Afghanistans und grenzt im Norden an Usbekistan, im Nordosten an Tadschikistan, im Osten an
Kunduz und Baghlan, im Studosten an Samangan, im Sidwesten an Sar-e Pul, im Westen an Jawzjan und im
Nordwesten an Turkmenistan (UNOCHA Balkh 13.04.2014; vgl. GADM 2018). Die Provinzhauptstadt ist Mazar-e Sharif.
Die Provinz ist in die folgenden Distrikte unterteilt: Balkh, Char Bolak, Char Kent, Chimtal, Dawlat Abad, Dehdadi,
Kaldar, Kishindeh, Khulm, Marmul, Mazar-e Sharif, Nahri Shahi, Sholgara, Shortepa und Zari (NSIA 01.06.2020; vgl. IEC
Balkh 2019).Balkh liegt im Norden Afghanistans und grenzt im Norden an Usbekistan, im Nordosten an Tadschikistan,
im Osten an Kunduz und Baghlan, im Stdosten an Samangan, im Sidwesten an Sar-e Pul, im Westen an Jawzjan und
im Nordwesten an Turkmenistan (UNOCHA Balkh 13.04.2014; vergleiche GADM 2018). Die Provinzhauptstadt ist
Mazar-e Sharif. Die Provinz ist in die folgenden Distrikte unterteilt: Balkh, Char Bolak, Char Kent, Chimtal, Dawlat Abad,
Dehdadi, Kaldar, Kishindeh, Khulm, Marmul, Mazar-e Sharif, Nahri Shahi, Sholgara, Shortepa und Zari (NSIA
01.06.2020; vergleiche IEC Balkh 2019).
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Die National Statistics and Information Authority of Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevolkerung in Balkh im Zeitraum
2020-21 auf 1.509.183 Personen, davon geschatzte 484.492 Einwohner in Mazar-e Sharif (NSIA 01.06.2020). Balkh ist
eine ethnisch vielfdltige Provinz, welche von Paschtunen, Usbeken, Hazara, Tadschiken, Turkmenen, Aimagq,
Belutschen, Arabern, sunnitischen Hazara (Kawshi) (PAJ Balkh o0.D.; vgl. NPS Balkh 0.D.) sowie Mitgliedern der kleinen
ethnischen Gruppe der Magat bewohnt wird (AAN 08.07.2020).Die National Statistics and Information Authority of
Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevolkerung in Balkh im Zeitraum 2020-21 auf 1.509.183 Personen, davon geschatzte
484.492 Einwohner in Mazar-e Sharif (NSIA 01.06.2020). Balkh ist eine ethnisch vielfaltige Provinz, welche von
Paschtunen, Usbeken, Hazara, Tadschiken, Turkmenen, Aimaq, Belutschen, Arabern, sunnitischen Hazara (Kawshi) (PAJ
Balkh 0.D.; vergleiche NPS Balkh 0.D.) sowie Mitgliedern der kleinen ethnischen Gruppe der Magat bewohnt wird (AAN
08.07.2020).

Balkh bzw. die Hauptstadt Mazar-e Sharif ist ein Import-/Exportdrehkreuz sowie ein regionales Handelszentrum (SH
16.01.2017). Die Ring Road (auch Highway 1 genannt) verbindet Balkh mit den Nachbarprovinzen Jawzjan im Westen
und Kunduz im Osten sowie in weiterer Folge mit Kabul (TD 05.12.2017). Rund 30 Kilometer 6stlich von Mazar-e Sharif
zweigt der National Highway (NH) 89 von der Ring Road Richtung Norden zum Grenzort Hairatan/Termiz ab (OSM o0.D.;
vgl. TD 05.12.2017). Dies ist die Haupttransitroute fir Warenverkehr zwischen Afghanistan und Usbekistan (LCA
04.07.2018).Balkh bzw. die Hauptstadt Mazar-e Sharif ist ein Import-/Exportdrehkreuz sowie ein regionales
Handelszentrum (SH 16.01.2017). Die Ring Road (auch Highway 1 genannt) verbindet Balkh mit den Nachbarprovinzen
Jawzjan im Westen und Kunduz im Osten sowie in weiterer Folge mit Kabul (TD 05.12.2017). Rund 30 Kilometer 6stlich
von Mazar-e Sharif zweigt der National Highway (NH) 89 von der Ring Road Richtung Norden zum Grenzort
Hairatan/Termiz ab (OSM o0.D.; vergleiche TD 05.12.2017). Dies ist die Haupttransitroute fir Warenverkehr zwischen
Afghanistan und Usbekistan (LCA 04.07.2018).

Entlang des Highway 1 westlich der Stadt Balkh in Richtung der Provinz Jawzjan befindet sich der volatilste
StrafBenabschnitt in der Provinz Balkh, es kommt dort beinahe taglich zu sicherheitsrelevanten Vorfallen. Auch besteht
auf diesem Abschnitt in der Nahe der Posten der Regierungstruppen ein erhéhtes Risiko von IEDs - nicht nur entlang
des Highway 1, sondern auch auf den RegionalstraRen (STDOK 21.07.2020). In Gegenden mit Talibanprasenz, wie zum
Beispiel in den sudlichen Distrikten Zari (AAN 23.05.2020), Kishindeh und Sholgara, ist das Risiko, auf StraBenkontrollen
der Taliban zu stof3en, héher (STDOK 21.07.2020; vgl. TN 20.12.2019).Entlang des Highway 1 westlich der Stadt Balkh in
Richtung der Provinz Jawzjan befindet sich der volatilste Stralenabschnitt in der Provinz Balkh, es kommt dort beinahe
taglich zu sicherheitsrelevanten Vorfdllen. Auch besteht auf diesem Abschnitt in der Nahe der Posten der
Regierungstruppen ein erhéhtes Risiko von IEDs - nicht nur entlang des Highway 1, sondern auch auf den
Regionalstraflen (STDOK 21.07.2020). In Gegenden mit Talibanprasenz, wie zum Beispiel in den sudlichen Distrikten
Zari (AAN 23.05.2020), Kishindeh und Sholgara, ist das Risiko, auf Stral3enkontrollen der Taliban zu stoRen, héher
(STDOK 21.07.2020; vergleiche TN 20.12.2019).

In Mazar-e Sharif gibt es einen Flughafen mit Linienverkehr zu nationalen und internationalen Zielen (Kam Air Balkh
0.D.; STDOK 25.03.2019).

Hintergrundinformationen zum Konflikt und Akteure

Balkh zahlte zu den relativ friedlichen Provinzen im Norden Afghanistans, jedoch hat sich die Sicherheitslage in den
letzten Jahren in einigen ihrer abgelegenen Distrikte verschlechtert (KP 10.02.2020, STDOK 21.07.2020), da militante
Taliban versuchen, in dieser wichtigen nérdlichen Provinz Full zu fassen (KP 10.02.2020; vgl. AA 16.07.2020). Die
Taliban greifen nun haufiger an und kontrollieren auch mehr Gebiete im Westen, Nordwesten und Siiden der Provinz,
wobei mit Stand Oktober 2019 keine stadtischen Zentren unter ihrer Kontrolle standen (STDOK 21.07.2020). Anfang
Oktober 2020 galt der Distrikt Dawlat Abad als unter Talibankontrolle stehend, wahrend die Distrikte Char Bolak,
Chimtal und Zari umkampft waren (LWJ o.D.). Im Jahr 2020 gehorte Balkh zu den konfliktreichsten Provinzen des
Landes (UNGASC 09.12.2020, UNGASC 17.06.2020, UNGASC 17.03.2020; vgl. LWJ 10.03.2020), und in der Hauptstadt
und den Distrikten kommt es weiterhin zu sicherheitsrelevanten Vorfallen (ACCORD 27.01.2021, KP 03.03.2021).Balkh
zahlte zu den relativ friedlichen Provinzen im Norden Afghanistans, jedoch hat sich die Sicherheitslage in den letzten
Jahren in einigen ihrer abgelegenen Distrikte verschlechtert (KP 10.02.2020, STDOK 21.07.2020), da militante Taliban
versuchen, in dieser wichtigen nérdlichen Provinz Ful3 zu fassen (KP 10.02.2020; vergleiche AA 16.07.2020). Die Taliban
greifen nun haufiger an und kontrollieren auch mehr Gebiete im Westen, Nordwesten und Stiden der Provinz, wobei
mit Stand Oktober 2019 keine stadtischen Zentren unter ihrer Kontrolle standen (STDOK 21.07.2020). Anfang Oktober



2020 galt der Distrikt Dawlat Abad als unter Talibankontrolle stehend, wahrend die Distrikte Char Bolak, Chimtal und
Zari umkampft waren (LWJ 0.D.). Im Jahr 2020 gehorte Balkh zu den konfliktreichsten Provinzen des Landes (UNGASC
09.12.2020, UNGASC 17.06.2020, UNGASC 17.03.2020; vergleiche LWJ] 10.03.2020), und in der Hauptstadt und den
Distrikten kommt es weiterhin zu sicherheitsrelevanten Vorfallen (ACCORD 27.01.2021, KP 03.03.2021).

Mazar-e Sharif gilt als vergleichsweise sicher, jedoch fanden 2019 beinahe monatlich kleinere Anschlage mit
improvisierten Sprengkdrpern (improvised explosive devices, IEDs) statt, meist in der Nahe der Blauen Moschee. Ziel
der Anschlage sind oftmals Sicherheitskrafte, jedoch kommt es auch zu zivilen Opfern. Wie auch in anderen groRen
Stadten Afghanistans ist Kriminalitat in Mazar-e Sharif ein Problem. Bewohner der Stadt berichteten insbesondere von
bewaffneten Raububerfallen (STDOK 21.07.2020). Im Dezember und Marz 2019 kam es in Mazar-e Sharif zudem zu
Kampfen zwischen Milizfihrern bzw. lokalen Machthabern und Regierungskraften (NYT 16.12.2019, REU 14.03.2019).

Auf Regierungsseite befindet sich Balkh im Verantwortungsbereich des 209. Afghan National Army (ANA) ,Shaheen”
Corps (USDOD 01.07.2020, TN 22.04.2018), das der NATO-Mission Train Advise Assist Command - North (TAAC-N)
untersteht, die von deutschen Streitkraften geleitet wird (USDOD 01.07.2020). Das Hauptquartier des 209. Afghan
National Army (ANA) ,Shaheen” Corps befindet sich im Distrikt Dehdadi (TN 22.04.2018). Die meisten Soldaten der
deutschen Bundeswehr sind in Camp Marmal stationiert (SP 07.04.2019). Weiters unterhalten die US-amerikanischen
Streitkrafte eine regionale Drehscheibe in der Provinz (USDOD 01.07.2020).

Jungste Entwicklungen und Auswirkungen auf die zivile Bevolkerung

[..] Im Jahr 2020 dokumentierte UNAMA 712 zivile Opfer (263 Tote und 449 Verletzte) in der Provinz Balkh. Dies
entspricht einer Steigerung von 157% gegenuber 2019. Die Hauptursache fur die Opfer waren Bodenkampfe, gefolgt
von Luftangriffen und improvisierten Sprengkorpern (IEDs; ohne Selbstmordattentate) (UNAMA 2.2021). Ungeachtet
der Friedensgespache finden weiterhin sicherheitsrelevante Vorfdlle in der Hauptstadt und den Distrikten statt (KP
03.03.2021, ACCORD 27.01.2021).

Der UN-Generalsekretar zahlte Balkh in seinen quartalsweise erscheinenden Berichten Uber die Sicherheitslage in
Afghanistan im Jahr 2020 zu den konfliktintensivsten Provinzen des Landes (UNGASC 09.12.2020, UNGASC 17.06.2020,
UNGASC 17.03.2020; vgl. LWJ 10.03.2020), und auch im September 2020 galt Balkh als eine der Provinzen mit den
schwersten Talibanangriffen im Land (BAMF 14.09.2020). Es kommt zu direkten Kdmpfen (KP 03.03.2021, UNOCHA
23.09.2020, AJ 01.05.2020, DH 08.04.2020) und Angriffen der Taliban auf Distriktzentren (UNOCHA 23.07.2020, REU
01.05.2020, UNOCHA 26.02.2020) oder Sicherheitsposten (ANI 06.03.2021, NYTM 01.10.2020, NYTM 28.08.2020, AnA
18.03.2020, XI 07.01.2020). Die Regierungskrafte fiihren Raumungsoperationen durch (KP 03.03.2021, AN 25.06.2020,
MENAFN 24.03.2020, AA 18.03.2020, XI 25.01.2020).Der UN-Generalsekretar zahlte Balkh in seinen quartalsweise
erscheinenden Berichten Uber die Sicherheitslage in Afghanistan im Jahr 2020 zu den konfliktintensivsten Provinzen
des Landes (UNGASC 09.12.2020, UNGASC 17.06.2020, UNGASC 17.03.2020; vergleiche LWJ 10.03.2020), und auch im
September 2020 galt Balkh als eine der Provinzen mit den schwersten Talibanangriffen im Land (BAMF 14.09.2020). Es
kommt zu direkten Kampfen (KP 03.03.2021, UNOCHA 23.09.2020, AJ 01.05.2020, DH 08.04.2020) und Angriffen der
Taliban auf Distriktzentren (UNOCHA 23.07.2020, REU 01.05.2020, UNOCHA 26.02.2020) oder Sicherheitsposten (ANI
06.03.2021, NYTM 01.10.2020, NYTM 28.08.2020, AnA 18.03.2020, rémisch elf 07.01.2020). Die Regierungskrafte fiihren
Raumungsoperationen durch (KP 03.03.2021, AN 25.06.2020, MENAFN 24.03.2020, AA 18.03.2020, rémisch elf
25.01.2020).

Ebenso wurde von IED-Explosionen, beispielsweise durch Sprengfallen am Stral3enrand (NYTM 28.08.2020), aber auch
an Fahrzeugen befestigten Sprengkdrpern (vehicle-borne IEDs, VBIEDs) (TN 25.08.2020, RFE/RL 25.08.2020; vgl. NYTM
28.08.2020) sowie Selbstmordanschlagen berichtet (TN 25.08.2020, RFE/RL 25.08.2020, RFE/RL 19.09.2020). Auch in
Mazar-e Sharif kam es wiederholt zu IED-Anschldgen (ACCORD 27.01.2021, NYTM 01.10.2020, AN 19.09.2020, TN
01.07.2020, AP 14.01.2020, TN 04.01.2020) sowie Angriffen auf bzw. Totung von Sicherheitskraften (KP 03.03.2021, ANI
06.03.2021, ACCORD 27.01.2021, BAMF 18.01.2021; vgl. PA] 12.01.2021, AT 12.01.2021). Zudem wird von der
Entfihrung (TN 13.03.2021, DH 08.04.2020) und Ermordung von Zivilisten in der Provinz berichtet (KP 03.03.2021,
ACCORD 27.01.2021, NYTM 01.10.2020, DH 08.04.2020). [...]"Ebenso wurde von IED-Explosionen, beispielsweise durch
Sprengfallen am StraBenrand (NYTM 28.08.2020), aber auch an Fahrzeugen befestigten Sprengkdrpern (vehicle-borne
IEDs, VBIEDs) (TN 25.08.2020, RFE/RL 25.08.2020; vergleiche NYTM 28.08.2020) sowie Selbstmordanschlagen berichtet
(TN 25.08.2020, RFE/RL 25.08.2020, RFE/RL 19.09.2020). Auch in Mazar-e Sharif kam es wiederholt zu IED-Anschldagen



(ACCORD 27.01.2021, NYTM 01.10.2020, AN 19.09.2020, TN 01.07.2020, AP 14.01.2020, TN 04.01.2020) sowie Angriffen
auf bzw. Tétung von Sicherheitskraften (KP 03.03.2021, ANI 06.03.2021, ACCORD 27.01.2021, BAMF 18.01.2021;
vergleiche PAJ 12.01.2021, AT 12.01.2021). Zudem wird von der Entfihrung (TN 13.03.2021, DH 08.04.2020) und
Ermordung von Zivilisten in der Provinz berichtet (KP 03.03.2021, ACCORD 27.01.2021, NYTM 01.10.2020, DH
08.04.2020). [...]"

Herat

Die Provinz Herat liegt im Westen Afghanistans und teilt eine internationale Grenze mit dem Iran im Westen und
Turkmenistan im Norden. Weiters grenzt Herat an die Provinzen Badghis im Nordosten, Ghor im Osten und Farah im
Sudden (UNOCHA Herat 4.2014). Herat ist in die folgenden Distrikte unterteilt: Adraskan, Chishti Sharif, Enjil, Fersi,
Ghoryan, Gulran, Guzera (Nizam-i-Shahid), Herat, Karrukh, Kohsan, Kushk (Rubat-i-Sangi), Kushk-i-Kuhna, Obe,
Pashtun Zarghun, Zendahjan und die ,temporaren” Distrikte Poshtko, Koh-e-Zore (Koh-e Zawar, Kozeor), Zawol und
Zerko (NSIA 01.06.2020; IEC Herat 2019), die aus dem Distrikt Shindand herausgeldst wurden (AAN 03.07.2015; vgl. PAJ
01.03.2015). lhre Schaffung wurde vom Prasidenten nach Inkrafttreten der Verfassung von 2004 aus Sicherheits- oder
anderen Grunden genehmigt, wahrend das Parlament seine Zustimmung (noch) nicht erteilt hat (AAN 16.08.2018). Die
Provinzhauptstadt von Herat ist Herat-Stadt (NSIA 01.06.2020). Herat ist eine der gréBten Provinzen Afghanistans (PA)
Herat 0.D.).Die Provinz Herat liegt im Westen Afghanistans und teilt eine internationale Grenze mit dem Iran im Westen
und Turkmenistan im Norden. Weiters grenzt Herat an die Provinzen Badghis im Nordosten, Ghor im Osten und Farah
im Stden (UNOCHA Herat 4.2014). Herat ist in die folgenden Distrikte unterteilt: Adraskan, Chishti Sharif, Enijil, Fersi,
Ghoryan, Gulran, Guzera (Nizam-i-Shahid), Herat, Karrukh, Kohsan, Kushk (Rubat-i-Sangi), Kushk-i-Kuhna, Obe,
Pashtun Zarghun, Zendahjan und die ,temporaren” Distrikte Poshtko, Koh-e-Zore (Koh-e Zawar, Kozeor), Zawol und
Zerko (NSIA 01.06.2020; IEC Herat 2019), die aus dem Distrikt Shindand herausgelést wurden (AAN 03.07.2015;
vergleiche PAJ 01.03.2015). lhre Schaffung wurde vom Prasidenten nach Inkrafttreten der Verfassung von 2004 aus
Sicherheits- oder anderen Griinden genehmigt, wahrend das Parlament seine Zustimmung (noch) nicht erteilt hat (AAN
16.08.2018). Die Provinzhauptstadt von Herat ist Herat-Stadt (NSIA 01.06.2020). Herat ist eine der groRten Provinzen
Afghanistans (PAJ Herat 0.D.).

Die National Statistics and Information Authority of Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevolkerung in der Provinz Herat im
Zeitraum 2020-21 auf 2.140.662 Personen, davon 574.276 in der Provinzhauptstadt (NSIA 01.06.2020). Die wichtigsten
ethnischen Gruppen in der Provinz sind Paschtunen, Tadschiken, Hazara, Turkmenen, Usbeken und Aimags, wobei
Paschtunen in elf Grenzdistrikten die Mehrheit stellen (PA] Herat o.D.). Herat-Stadt war historisch gesehen eine
tadschikisch dominierte Enklave in einer paschtunischen Mehrheits-Provinz, die betrachtliche Hazara- und Aimag-
Minderheiten umfasst (USIP 2015). Umfangreiche Migrationsstréme haben die ethnische Zusammensetzung der Stadt
verandert. Der Anteil an schiitischen Hazara ist seit 2001 besonders gestiegen, da viele aus dem Iran riickgefuhrt oder
aus den Provinzen Zentralafghanistans vertrieben wurden (AAN 03.02.2019). Der Grad an ethnischer Segregation ist in
Herat heute ausgepragt (USIP 2015; vgl. STDOK 13.06.2019).Die National Statistics and Information Authority of
Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevolkerung in der Provinz Herat im Zeitraum 2020-21 auf 2.140.662 Personen, davon
574.276 in der Provinzhauptstadt (NSIA 01.06.2020). Die wichtigsten ethnischen Gruppen in der Provinz sind
Paschtunen, Tadschiken, Hazara, Turkmenen, Usbeken und Aimags, wobei Paschtunen in elf Grenzdistrikten die
Mehrheit stellen (PA] Herat 0.D.). Herat-Stadt war historisch gesehen eine tadschikisch dominierte Enklave in einer
paschtunischen Mehrheits-Provinz, die betrachtliche Hazara- und Aimag-Minderheiten umfasst (USIP 2015).
Umfangreiche Migrationsstrdme haben die ethnische Zusammensetzung der Stadt verandert. Der Anteil an
schiitischen Hazara ist seit 2001 besonders gestiegen, da viele aus dem Iran rickgefihrt oder aus den Provinzen
Zentralafghanistans vertrieben wurden (AAN 03.02.2019). Der Grad an ethnischer Segregation ist in Herat heute
ausgepragt (USIP 2015; vergleiche STDOK 13.06.2019).

Die Provinz ist durch die Ring Road mit anderen GroRstadten verbunden (TD 05.12.2017, LCA 04.07.2018). Eine
HauptstralBe fuhrt von Herat ostwarts nach Ghor und Bamyan und weiter nach Kabul. Andere Stral3en verbinden die
Provinzhauptstadt mit dem afghanisch-turkmenischen Grenzibergang bei Torghundi sowie mit der afghanisch-
iranischen Grenzuberquerung bei Islam Qala (LCA 04.07.2018), wo sich einer der grofiten Trockenhafen Afghanistans
befindet (KN 07.07.2020). Die Schaffung einer weiteren Zollgrenze zum lIran ist im Distrikt Ghoryan geplant (TN
11.09.2020). Eine Eisenbahnverbindung zwischen der Stadt Herat und dem lIran, die die Grenze an diesem Punkt
Uberqueren wird, ist derzeit im Bau (1TV 28.10.2020, TN 11.09.2020). Auf der Strecke Herat-Islam-Qala wurde Uber



Tétungen und Entfihrungen berichtet (UNAMA 7.2020, KN 07.07.2020; vgl. PAJ 06.02.2020) sowie Uber Sprengfallen
am Straf3enrand (KN 07.07.2020; vgl. PAJ 06.02.2020), auch auf der Ring Road in Richtung Kandahar (TN 10.10.2020).
Daruber hinaus gibt es Berichte Uber illegale Zolleinhebungen durch Aufstandische sowie Polizeibeamte entlang der
Strecke Herat-Kandahar (HOA 12.01.2020, PAJ 04.01.2020; vgl. NYT 01.11.2020). Ein Flughafen mit Linienflugbetrieb zu
internationalen und nationalen Destinationen liegt in der unmittelbaren Nachbarschaft von Herat-Stadt (STDOK
25.11.2020; cf. Kam Air Herat 0.D.).Die Provinz ist durch die Ring Road mit anderen Grof3stddten verbunden (TD
05.12.2017, LCA 04.07.2018). Eine HauptstraRe fihrt von Herat ostwdrts nach Ghor und Bamyan und weiter nach
Kabul. Andere Strallen verbinden die Provinzhauptstadt mit dem afghanisch-turkmenischen Grenziibergang bei
Torghundi sowie mit der afghanisch-iranischen Grenziberquerung bei Islam Qala (LCA 04.07.2018), wo sich einer der
groRten Trockenhdfen Afghanistans befindet (KN 07.07.2020). Die Schaffung einer weiteren Zollgrenze zum Iran ist im
Distrikt Ghoryan geplant (TN 11.09.2020). Eine Eisenbahnverbindung zwischen der Stadt Herat und dem Iran, die die
Grenze an diesem Punkt Uberqueren wird, ist derzeit im Bau (1TV 28.10.2020, TN 11.09.2020). Auf der Strecke Herat-
Islam-Qala wurde Uber Totungen und Entflhrungen berichtet (UNAMA 7.2020, KN 07.07.2020; vergleiche PAJ
06.02.2020) sowie Uber Sprengfallen am StraBenrand (KN 07.07.2020; vergleiche PAJ 06.02.2020), auch auf der Ring
Road in Richtung Kandahar (TN 10.10.2020). Daruber hinaus gibt es Berichte Uber illegale Zolleinhebungen durch
Aufstandische sowie Polizeibeamte entlang der Strecke Herat-Kandahar (HOA 12.01.2020, PAJ 04.01.2020; vergleiche
NYT 01.11.2020). Ein Flughafen mit Linienflugbetrieb zu internationalen und nationalen Destinationen liegt in der
unmittelbaren Nachbarschaft von Herat-Stadt (STDOK 25.11.2020; cf. Kam Air Herat 0.D.).

Hintergrundinformationen zum Konflikt und Akteure

Die Sicherheitslage auf Stadt- und Distriktebene unterscheidet sich voneinander. Wahrend einige Distrikte, wie z.B.
Shindand, als unsicher gelten, weil die Kontrolle zwischen der Regierung und den Taliban umkampft ist, kam es in
Herat-Stadt in den letzten Jahren vor allem zu kriminellen Handlungen und kleineren sicherheitsrelevanten Vorfallen,
jedoch nicht zu gro angelegten Angriffen oder offenen Kdmpfen, die das tagliche Leben voribergehend zum Erliegen
gebracht hatten. Die sicherheitsrelevanten Vorfalle, die in letzter Zeit in der Stadt Herat gemeldet wurden, fielen meist
in zwei Kategorien: gezielte Toétungen und Angriffe auf Polizeikrafte (AAN 21.04.2020; vgl. OA 20.07.2020). Darlber
hinaus fanden im Juli und September 2020 (UNAMA 10.2020) sowie Oktober 2019 Angriffe statt, die sich gegen Schiiten
richteten (AAN 21.04.2020). Bezuglich krimineller Handlungen wurde beispielsweise Uber bewaffnete Raubtberfalle
und EntfUhrungen berichtet (OA 20.07.2020, AAN 21.04.2020, AN 02.01.2020).Die Sicherheitslage auf Stadt- und
Distriktebene unterscheidet sich voneinander. Wahrend einige Distrikte, wie z.B. Shindand, als unsicher gelten, weil die
Kontrolle zwischen der Regierung und den Taliban umkampft ist, kam es in Herat-Stadt in den letzten Jahren vor allem
zu kriminellen Handlungen und kleineren sicherheitsrelevanten Vorfallen, jedoch nicht zu grofl3 angelegten Angriffen
oder offenen Kampfen, die das tagliche Leben voriibergehend zum Erliegen gebracht hatten. Die sicherheitsrelevanten
Vorfalle, die in letzter Zeit in der Stadt Herat gemeldet wurden, fielen meist in zwei Kategorien: gezielte Tétungen und
Angriffe auf Polizeikrafte (AAN 21.04.2020; vergleiche OA 20.07.2020). Dartber hinaus fanden im Juli und September
2020 (UNAMA 10.2020) sowie Oktober 2019 Angriffe statt, die sich gegen Schiiten richteten (AAN 21.04.2020). Bezuglich
krimineller Handlungen wurde beispielsweise Uber bewaffnete Raubulberfdlle und Entfihrungen berichtet (OA
20.07.2020, AAN 21.04.2020, AN 02.01.2020).

Je weiter man sich von der Stadt Herat (die im Januar 2019 als ,sehr sicher” galt) und ihren Nachbardistrikten in
Richtung Norden, Westen und Suden entfernt, desto grofer ist der Einfluss der Taliban (STDOK 13.06.2019). Pushtkoh
und Zerko befanden sich im Februar 2020 einem Bericht zufolge vollstandig in der Hand der Taliban (AAN 28.02.2020),
wahrend die Kontrolle der Regierung in Obe auf das Distriktzentrum beschrankt ist (AAN 08.04.2020, AAN 20.12.2019).
In Shindand befindet sich angeblich das ,Taliban-Hauptquartier” von Herat (AAN 20.12.2019). Dem Long War Journal
(LWJ) zufolge kontrollierten die Taliban Ende November 2020 jedoch keinen Distrikt von Herat vollstandig. Mehrere
Distrikte wie Adraskan, Ghoryan, Gulran, Kushk, Kushk-i-Kuhna, Obe und Shindand sind umstritten, wahrend die
Distrikte um die Stadt Herat unter der Kontrolle der Regierung stehen (LWJ] 0.D.; vgl. STDOK 13.06.2019).Je weiter man
sich von der Stadt Herat (die im Januar 2019 als ,sehr sicher” galt) und ihren Nachbardistrikten in Richtung Norden,
Westen und Siden entfernt, desto grof3er ist der Einfluss der Taliban (STDOK 13.06.2019). Pushtkoh und Zerko
befanden sich im Februar 2020 einem Bericht zufolge vollstandig in der Hand der Taliban (AAN 28.02.2020), wahrend
die Kontrolle der Regierung in Obe auf das Distriktzentrum beschrankt ist (AAN 08.04.2020, AAN 20.12.2019). In
Shindand befindet sich angeblich das ,Taliban-Hauptquartier” von Herat (AAN 20.12.2019). Dem Long War Journal



(LWJ) zufolge kontrollierten die Taliban Ende November 2020 jedoch keinen Distrikt von Herat vollstandig. Mehrere
Distrikte wie Adraskan, Ghoryan, Gulran, Kushk, Kushk-i-Kuhna, Obe und Shindand sind umstritten, wahrend die
Distrikte um die Stadt Herat unter der Kontrolle der Regierung stehen (LWJ 0.D.; vergleiche STDOK 13.06.2019).

Innerhalb der Taliban kam es nach der Bekanntmachung des Todes von Taliban-Fuhrer Mullah Omar im Jahr 2015 zu
Friktionen (SaS 02.11.2018; vgl. RUSI 16.03.2016). Mullah Rasoul, der eine verséhnlichere Haltung gegentber der
Regierung in Kabul einnahm, spaltete sich zusammen mit rund 1.000 Kampfern von der Taliban-Hauptgruppe ab (SaS
02.11.2018). Die Rasoul-Gruppe, die mit der stillschweigenden Unterstiitzung der afghanischen Regierung operiert hat,
kampft mit Stand Janner 2020 weiterhin gegen die Hauptfraktion der Taliban in Herat, auch wenn die ZusammenstéRe
zwischen den beiden Gruppen laut einer Quelle innerhalb der Rasoul-Fraktion nicht mehr so haufig und heftig sind wie
in den vergangenen Jahren. Etwa 15 Kampfer der Gruppe sind Anfang 2020 bei einem Drohnenangriff der USA
gemeinsam mit ihrem regionalen Fuhrer getétet worden (SaS 09.01.2020; vgl. UNSC 27.05.2020).Innerhalb der Taliban
kam es nach der Bekanntmachung des Todes von Taliban-Fihrer Mullah Omar im Jahr 2015 zu Friktionen (SaS
02.11.2018; vergleiche RUSI 16.03.2016). Mullah Rasoul, der eine verséhnlichere Haltung gegentber der Regierung in
Kabul einnahm, spaltete sich zusammen mit rund 1.000 Kampfern von der Taliban-Hauptgruppe ab (SaS 02.11.2018).
Die Rasoul-Gruppe, die mit der stillschweigenden Unterstltzung der afghanischen Regierung operiert hat, kampft mit
Stand Janner 2020 weiterhin gegen die Hauptfraktion der Taliban in Herat, auch wenn die ZusammenstéRe zwischen
den beiden Gruppen laut einer Quelle innerhalb der Rasoul-Fraktion nicht mehr so haufig und heftig sind wie in den
vergangenen Jahren. Etwa 15 Kampfer der Gruppe sind Anfang 2020 bei einem Drohnenangriff der USA gemeinsam
mit ihrem regionalen Fuhrer getdtet worden (SaS 09.01.2020; vergleiche UNSC 27.05.2020).

Wahrend ein UN-Bericht einen Angriff in der Nahe einer schiitischen Moschee im Oktober 2019 dem Islamischen Staat
Provinz Khorasan (ISKP) zuschrieb (UNGASC 10.12.2019) und ein Zeitungsartikel vom Marz 2020 behauptete, dass der
ISKP eine Hochburg in der Provinz unterhalt (VOA 20.03.2020), gab eine andere Quelle an, dass es unklar sei, ob und
welche Art von Prasenz der ISKP in Herat hat. Angriffe gegen schiitische Muslime sind Teil des Modus operandi des
ISKP, aber - insbesondere angesichts der Schwache der Gruppe in Afghanistan - stellt ein Bekenntnis des ISKP zu einem
bestimmten Angriff noch keinen vollstdndigen Beweis daflir dar, dass die Gruppe ihn wirklich begangen hat (AAN
21.04.2020). Ein Bewohner des Distrikts Obe hielt eine ISKP-Prasenz in Herat angesichts der Prasenz der Taliban z.B. im
Distrikt Shindand fur unwahrscheinlich (AAN 20.12.2019).

Auf Regierungsseite befindet sich Herat im Verantwortungsbereich des 207. Afghan National Army (ANA) ,Zafar” Corps
(USDOD 01.07.2020; vgl. ST 02.10.2020), das der NATO-Mission Train Advise Assist Command - West (TAAC-W)
untersteht, die von italienischen Streitkraften geleitet wird (USDOD 01.07.2020).Auf Regierungsseite befindet sich
Herat im Verantwortungsbereich des 207. Afghan National Army (ANA) ,Zafar” Corps (USDOD 01.07.2020; vergleiche ST
02.10.2020), das der NATO-Mission Train Advise Assist Command - West (TAAC-W) untersteht, die von italienischen
Streitkraften geleitet wird (USDOD 01.07.2020).

Jungste Entwicklungen und Auswirkungen auf die zivile Bevolkerung

[..]1 Im Jahr 2020 dokumentierte UNAMA 339 zivile Opfer (124 Tote und 215 Verletzte) in der Provinz Herat. Dies
entspricht einem Ruckgang von 15% gegeniiber 2019. Die Hauptursache fur die Opfer waren Bodenkdampfe, gefolgt
von gezielten Totungen wund improvisierten Sprengkdrpern (improvised explosive devices, I|EDs; ohne
Selbstmordanschlage) (UNAMA 2.2021). Im Jahr 2020 wurden auch mehrere Falle von zivilen Opfern aufgrund von
Luftangriffen gemeldet (UNAMA 10.2020, AAN 24.02.2020, RFE/RL 22.01.2020).

Es kam in mehreren Distrikten der Provinz Herat zu Kdmpfen zwischen den Regierungstruppen und den Taliban, sowie
zu Angriffen der Taliban auf Regierungseinrichtungen (KP 20.11.2020, NYTM 29.10.2020, PAJ 15.10.2020, NYTM
01.10.2020, KP 05.09.2020, NYTM 28.08.2020, NYTM 27.02.2020), NYTM 30.01.2020). Die Regierungstruppen fuhrten in
der Provinz Operationen durch (AN 05.09.2020, AJ 23.07.2020, XI 29.01.2020b, RFE/RL 22.01.2020). Daruber hinaus
wurde von Explosionen von Sprengfallen am StralRenrand in verschiedenen Distrikten berichtet (KP 22.11.2020, NYTM
29.10.2020, TN 10.10.2020, NYTM 01.10.2020, NYTM 28.08.2020, TN 05.07.2020), NYTM 30.01.2020).Es kam in
mehreren Distrikten der Provinz Herat zu Kdmpfen zwischen den Regierungstruppen und den Taliban, sowie zu
Angriffen der Taliban auf Regierungseinrichtungen (KP 20.11.2020, NYTM 29.10.2020, PAJ 15.10.2020, NYTM
01.10.2020, KP 05.09.2020, NYTM 28.08.2020, NYTM 27.02.2020), NYTM 30.01.2020). Die Regierungstruppen fuhrten in



der Provinz Operationen durch (AN 05.09.2020, AJ 23.07.2020, rémisch elf 29.01.2020b, RFE/RL 22.01.2020). Dartber
hinaus wurde von Explosionen von Sprengfallen am Straenrand in verschiedenen Distrikten berichtet (KP 22.11.2020,
NYTM 29.10.2020, TN 10.10.2020, NYTM 01.10.2020, NYTM 28.08.2020, TN 05.07.2020), NYTM 30.01.2020).

Vorfalle mit IEDs, wie Detonationen von an Fahrzeugen befestigten IEDs (VBIED) (AJ 13.03.2021; REU 12.03.2021; KP
01.11.2020; ACCORD 27.01.2021), einer Sprengfalle am StraBenrand (NYTM 28.08.2020) und eines weiteren IEDs
kommen auch in der Stadt Herat vor (GW 10.11.2020; vgl. AAN 27.10.2020). Auch werden sowohl in den Distrikten als
auch der Stadt Herat gezielte Totungen durchgefihrt (AJ] 13.03.2021; REU 12.03.202; NYTM 29.10.2020; NYTM
01.10.2020; NYTM 28.08.2020; NYTM 27.02.2020; NYTM 30.01.2020), und es kommt zu Angriffen auf Soldaten und
Sicherheitskrafte (AJ 13.03.2021; REU 12.03.2021; ACCORD 27.01.2021; AN 16.01.2021; ANI 08.01.2021. [...]"'Vorfalle mit
IEDs, wie Detonationen von an Fahrzeugen befestigten IEDs (VBIED) (A) 13.03.2021; REU 12.03.2021; KP 01.11.2020;
ACCORD 27.01.2021), einer Sprengfalle am StraBenrand (NYTM 28.08.2020) und eines weiteren IEDs kommen auch in
der Stadt Herat vor (GW 10.11.2020; vergleiche AAN 27.10.2020). Auch werden sowohl in den Distrikten als auch der
Stadt Herat gezielte Totungen durchgefiihrt (A] 13.03.2021; REU 12.03.202; NYTM 29.10.2020; NYTM 01.10.2020; NYTM
28.08.2020; NYTM 27.02.2020; NYTM 30.01.2020), und es kommt zu Angriffen auf Soldaten und Sicherheitskrafte (A
13.03.2021; REU 12.03.2021; ACCORD 27.01.2021; AN 16.01.2021; ANI 08.01.2021. [...]"

Covid 19
Entwicklung der COVID-19 Pandemie in Afghanistan

Der erste offizielle Fall einer COVID-19 Infektion in Afghanistan wurde am 24.02.2020 in Herat festgestellt (RW 9.2020;
vgl UNOCHA 19.12.2020). Laut einer vom afghanischen Gesundheitsministerium (Afghan MoPH) durchgefihrten
Umfrage hatten zwischen Marz und Juli 2020 35% der Menschen in Afghanistan Anzeichen und Symptome von COVID-
19. Laut offiziellen Regierungsstatistiken wurden bis zum 02.09.2020 in Afghanistan 103.722 Menschen auf das COVID-
19-Virus getestet (IOM 23.09.2020). Aufgrund begrenzter Ressourcen des 6ffentlichen Gesundheitswesens und der
Testkapazitaten, der Testkriterien, des Mangels an Personen, die sich flr Tests melden, sowie wegen des Fehlens eines
nationalen Sterberegisters werden bestatigte Falle von und Todesfalle durch COVID-19 in Afghanistan wahrscheinlich
insgesamt unterreprasentiert (HRW 14.01.2021; cf. UNOCHA 18.02.2021, USAID 12.01.2021, UNOCHA 19.12.2020,
RFE/RL 23.02.2021a). Bis Dezember 2020 gab es insgesamt 50.536 [Anmerkung: offizielle] Falle im Land. Davon ein
Drittel in Kabul. Die tatsachliche Zahl der positiven Falle wird jedoch weiterhin deutlich héher eingeschatzt (IOM
18.03.2021; vgl. HRW 14.01.2021).Der erste offizielle Fall einer COVID-19 Infektion in Afghanistan wurde am 24.02.2020
in Herat festgestellt (RW 9.2020; vergleiche UNOCHA 19.12.2020). Laut einer vom afghanischen
Gesundheitsministerium (Afghan MoPH) durchgefihrten Umfrage hatten zwischen Marz und Juli 2020 35% der
Menschen in Afghanistan Anzeichen und Symptome von COVID-19. Laut offiziellen Regierungsstatistiken wurden bis
zum 02.09.2020 in Afghanistan 103.722 Menschen auf das COVID-19-Virus getestet (IOM 23.09.2020). Aufgrund
begrenzter Ressourcen des 6ffentlichen Gesundheitswesens und der Testkapazitaten, der Testkriterien, des Mangels
an Personen, die sich fur Tests melden, sowie wegen des Fehlens eines nationalen Sterberegisters werden bestatigte
Falle von und Todesfdlle durch COVID-19 in Afghanistan wahrscheinlich insgesamt unterreprasentiert (HRW
14.01.2021; cf. UNOCHA 18.02.2021, USAID 12.01.2021, UNOCHA 19.12.2020, RFE/RL 23.02.2021a). Bis Dezember 2020
gab es insgesamt 50.536 [Anmerkung: offizielle] Falle im Land. Davon ein Drittel in Kabul. Die tatsachliche Zahl der
positiven Falle wird jedoch weiterhin deutlich héher eingeschatzt (IOM 18.03.2021; vergleiche HRW 14.01.2021).

Die fortgesetzte Ausbreitung der Krankheit in den letzten Wochen des Jahres 2020 hat zu einem Anstieg der
Krankenhauseinweisungen gefuhrt, wobei jene Einrichtungen die als COVID-19-Krankenhduser in den Provinzen Herat,
Kandahar und Nangarhar gelten, nach Angaben von Hilfsorganisationen seit Ende Dezember voll ausgelastet sind.
Gesundheitseinrichtungen sehen sich auch zu Beginn des Jahres 2021 groRBen Herausforderungen bei der
Aufrechterhaltung oder Erweiterung ihrer Kapazitaten zur Behandlung von Patienten mit COVID-19 sowie bei der
Aufrechterhaltung grundlegender Gesundheitsdienste gegentiber, insbesondere, wenn sie in Konfliktgebieten liegen
(BAMF 08.02.2021; cf. IOM 18.03.2021).

Die Infektionen steigen weiter an, und bis zum 17.03.2021 wurden der WHO 56.016 bestatigte Falle von COVID-19 mit
2.460 Todesfallen gemeldet (IOM 18.03.2021; WHO 17.03.2021), wobei die tatsachliche Zahl der positiven Falle um ein
Vielfaches hdher eingeschatzt wird. Bis zum 10.03.2021 wurden insgesamt 34.743 Impfstoffdosen verabreicht (IOM
18.03.2021)



MaBnahmen der Regierung und der Taliban

Das afghanische Gesundheitsministerium (MoPH) hat verschiedene MalRnahmen zur Vorbereitung und Reaktion auf
COVID-19 ergriffen. ,Rapid Response Teams" (RRTs) besuchen Verdachtsfalle zu Hause. Die Anzahl der aktiven RRTs ist
von Provinz zu Provinz unterschiedlich, da ihre GréBe und ihr Umfang von der COVID-19-Situation in der jeweiligen
Provinz abhangt. Sogenannte ,Fix-Teams" sind in Krankenhdusern stationiert, untersuchen verdachtige COVID-19-
Patienten vor Ort und stehen in jedem o6ffentlichen Krankenhaus zur Verfigung. Ein weiterer Teil der COVID-19-
Patienten befindet sich in hduslicher Pflege (Isolation). Allerdings ist die hausliche Pflege und Isolation flr die meisten
Patienten sehr schwierig bis unmaéglich, da die réumlichen Lebensbedingungen in Afghanistan sehr begrenzt sind (IOM
23.09.2020). Zu den Sensibilisierungsbemtihungen gehért die Verbreitung von Informationen Uber soziale Medien,
Plakate, Flugblatter sowie die Altesten in den Gemeinden (IOM 18.03.2021; vgl. WB 28.06.2020). Allerdings berichteten
undokumentierte Ruckkehrer immer noch von einem insgesamt sehr geringen Bewusstsein fur die mit COVID-19
verbundenen Einschréankungen sowie dem Glauben an weitverbreitete Verschwérungen rund um COVID-19 (IOM
18.03.2021; vgl. IOM 1.2021).Das afghanische Gesundheitsministerium (MoPH) hat verschiedene MalBnahmen zur
Vorbereitung und Reaktion auf COVID-19 ergriffen. ,Rapid Response Teams" (RRTs) besuchen Verdachtsfalle zu Hause.
Die Anzahl der aktiven RRTs ist von Provinz zu Provinz unterschiedlich, da ihre GréRe und ihr Umfang von der COVID-
19-Situation in der jeweiligen Provinz abhangt. Sogenannte ,Fix-Teams"” sind in Krankenhdusern stationiert,
untersuchen verdachtige COVID-19-Patienten vor Ort und stehen in jedem o6ffentlichen Krankenhaus zur Verfugung.
Ein weiterer Teil der COVID-19-Patienten befindet sich in hduslicher Pflege (Isolation). Allerdings ist die hdusliche Pflege
und Isolation fur die meisten Patienten sehr schwierig bis unmdglich, da die rdumlichen Lebensbedingungen in
Afghanistan sehr begrenzt sind (IOM 23.09.2020). Zu den Sensibilisierungsbemuthungen gehdért die Verbreitung von
Informationen Uber soziale Medien, Plakate, Flugblatter sowie die Altesten in den Gemeinden (IOM 18.03.2021;
vergleiche WB 28.06.2020). Allerdings berichteten undokumentierte Ruckkehrer immer noch von einem insgesamt
sehr geringen Bewusstsein flr die mit COVID-19 verbundenen Einschrankungen sowie dem Glauben an weitverbreitete
Verschwoérungen rund um COVID-19 (IOM 18.03.2021; vergleiche IOM 1.2021).

Gegenwartig gibt es in den Stadten Kabul, Herat und Mazar-e Sharif keine Ausgangssperren. Das afghanische
Gesundheitsministerium hat die Menschen jedoch dazu ermutigt, einen physischen Abstand von mindestens einem
Meter einzuhalten, eine Maske zu tragen, sich 20 Sekunden lang die Hande mit Wasser und Seife zu waschen und
Versammlungen zu vermeiden (IOM 18.03.2021).

Laut IOM sind Hotels, Teehduser und andere Unterkunftsmoglichkeiten derzeit [Anm.: Marz 2021] nur fur
Geschéftsreisende gedffnet. Fir eine Person, die unter der Schirmherrschaft der IOM nach Afghanistan zurtickkehrt
und eine vortbergehende Unterkunft benétigt, kann IOM ein Hotel buchen. Personen, die ohne IOM nach Afghanistan
zurlickkehren, kénnen nur in einer Unterkunftseinrichtung Ubernachten, wenn sie falschlicherweise angeben, ein
Geschéftsreisender zu sein. Da die Hotels bzw. Teehduser die Gaste bendétigen, um wirtschaftlich Uberleben zu
kénnen, fragen sie nicht genau nach. Wird dies durch die Exekutive Gberprift, kann diese - wenn der Aufenthalt auf
der Angabe von falschen Griinden basiert - diesen jederzeit beenden. Die betreffenden Unterkunftnehmer landen auf
der StralBe, und der Unterkunftsbetreiber muss mit einer Verwaltungsstrafe rechnen (IOM AUT 22.03.2021). Laut einer
anderen Quelle gibt es jedoch aktuell [Anm.: Marz 2021] keine Einschrankungen bei der Buchung eines Hotels oder der
Unterbringung in einem Teehaus, und es ist moglich, dass Ruckkehrer und Tageldhner die
Unterbringungsmaoglichkeiten nutzen (RA KBL 22.03.2021).

Indien hat inzwischen zugesagt, 500.000 Dosen seines eigenen Impfstoffs zu spenden, erste Lieferungen sind bereits
angekommen. 100.000 weitere Dosen sollen Gber COVAX (COVID-19 Vaccines Global Access) verteilt werden. Weitere
Gesprache Uber Spenden laufen mit China (BAMF 08.02.2021; vgl. RFE/RL 23.02.2021a).Indien hat inzwischen zugesagt,
500.000 Dosen seines eigenen Impfstoffs zu spenden, erste Lieferungen sind bereits angekommen. 100.000 weitere
Dosen sollen Uber COVAX (COVID-19 Vaccines Global Access) verteilt werden. Weitere Gesprache Gber Spenden laufen
mit China (BAMF 08.02.2021; vergleiche RFE/RL 23.02.2021a).

Die Taliban erlauben den Zugang fir medizinische Helfer in Gebieten unter ihrer Kontrolle im Zusammenhang mit dem
Kampf gegen COVID-19 (NH 03.06.2020; vgl. Guardian 02.05.2020) und gaben im Januar 2020 ihre Unterstitzung fir
eine COVID-19-Impfkampagne in Afghanistan bekannt, die vom COVAX-Programm der Weltgesundheitsorganisation
mit 112 Mio. Dollar unterstitzt wird. Nach Angaben des Taliban-Sprechers Zabihullah Mudschahid wirde die Gruppe
die Uber Gesundheitszentren durchgefiihrte Impfaktion ,unterstiitzen und erleichtern”. Offizielle Stellen glauben, dass



die Aufstandischen die Impfteams nicht angreifen wiirden, da sie nicht von Tur zu Tur gehen wurden (REU 26.01.2021;
vgl. ABC News 27.01.2021, ArN 27.01.2021).Die Taliban erlauben den Zugang fir medizinische Helfer in Gebieten unter
ihrer Kontrolle im Zusammenhang mit dem Kampf gegen COVID-19 (NH 03.06.2020; vergleiche Guardian 02.05.2020)
und gaben im Januar 2020 ihre Unterstltzung fir eine COVID-19-Impfkampagne in Afghanistan bekannt, die vom
COVAX-Programm der Weltgesundheitsorganisation mit 112 Mio. Dollar unterstutzt wird. Nach Angaben des Taliban-
Sprechers Zabihullah Mudschahid wirde die Gruppe die Uber Gesundheitszentren durchgefihrte Impfaktion
Lunterstitzen und erleichtern”. Offizielle Stellen glauben, dass die Aufstandischen die Impfteams nicht angreifen
wurden, da sie nicht von TUr zu Tur gehen wirden (REU 26.01.2021; vergleiche ABC News 27.01.2021, ArN 27.01.2021).

Bei der Bekanntgabe der Finanzierung sagte ein afghanischer Gesundheitsbeamter, dass das COVAX-Programm 20%
der 38 Mio. Einwohner des Landes abdecken wirde (REU 26.01.2021; vgl. ABC News 27.01.2021, ArN 27.01.2021, IOM
18.03.2021). Die Weltbank und die asiatische Entwicklungsbank gaben laut einer Sprecherin des afghanischen
Gesundheitsministeriums an, dass sie bis Ende 2022 Impfstoffe fiir weitere 20% der Bevolkerung finanzieren wirden
(REU 26.01.2021; vgl. RFE/RL 23.02.2021a).Bei der Bekanntgabe der Finanzierung sagte ein afghanischer
Gesundheitsbeamter, dass das COVAX-Programm 20% der 38 Mio. Einwohner des Landes abdecken wirde (REU
26.01.2021; vergleiche ABC News 27.01.2021, ArN 27.01.2021, IOM 18.03.2021). Die Weltbank und die asiatische
Entwicklungsbank gaben laut einer Sprecherin des afghanischen Gesundheitsministeriums an, dass sie bis Ende 2022
Impfstoffe flr weitere 20% der Bevélkerung finanzieren wiirden (REU 26.01.2021; vergleiche RFE/RL 23.02.2021a).

Im Februar 2021 hat Afghanistan mit seiner COVID-19-Impfkampagne begonnen, bei der zunachst Mitglieder der
Sicherheitskrafte, Mitarbeiter des Gesundheitswesens und Journalisten geimpft werden (RFE/RL 23.02.2021a). Die
Regierung kindigte an, 60% der Bevdlkerung zu impfen, als die ersten 500.000 Dosen COVID-19-Impfstoff aus Indien in
Kabul eintrafen. Es wurde angekindigt, dass zuerst 150.000 Mitarbeiter des Gesundheitswesens geimpft werden
sollten, gefolgt von Erwachsenen mit gesundheitlichen Problemen. Die Impfungen haben in Afghanistan am
23.02.2021 begonnen (IOM 18.03.2021).

Gesundheitssystem und medizinische Versorgung

COVID-19-Patienten kénnen in 6ffentlichen Krankenhdusern stationar diagnostiziert und behandelt werden (bis die
Kapazitaten fur COVID-Patienten ausgeschopft sind). Staatlich gefiihrte Krankenhauser bieten eine kostenlose
Grundversorgung im Zusammenhang mit COVID-19 an, darunter auch einen molekularbiologischen COVID-19-Test
(PCR-Test). In den privaten Krankenhdusern, die von der Regierung autorisiert wurden, COVID-19-infizierte Patienten
zu behandeln, werden die Leistungen in Rechnung gestellt. Ein PCR-Test auf COVID-19 kostet 300-500 Afghani (AFN)
(IOM 18.03.2021).

Krankenhduser und Kliniken haben nach wie vor Probleme bei der Aufrechterhaltung oder Erweiterung der Kapazitat
ihrer Einrichtungen zur Behandlung von Patienten mit COVID-19 sowie bei der Aufrechterhaltung wesentlicher
Gesundheitsdienste, insbesondere in Gebieten mit aktiven Konflikten. Gesundheitseinrichtungen im ganzen Land
berichten nach wie vor Uber Defizite bei persoénlicher Schutzausristung, medizinischem Material und Geraten zur
Behandlung von COVID-19 (USAID 12.01.2021; vgl. UNOCHA 12.11.2020, HRW 13.01.2021, AA 16.07.2020, WHO 8.2020).
Bei etwa 8% der bestdtigten COVID-19-Fdlle handelt es sich um Mitarbeiter im Gesundheitswesen (BAMF
08.02.2021).Krankenhduser und Kliniken haben nach wie vor Probleme bei der Aufrechterhaltung oder Erweiterung
der Kapazitat ihrer Einrichtungen zur Behandlung von Patienten mit COVID-19 sowie bei der Aufrechterhaltung
wesentlicher Gesundheitsdienste, insbesondere in Gebieten mit aktiven Konflikten. Gesundheitseinrichtungen im
ganzen Land berichten nach wie vor Uber Defizite bei personlicher Schutzausristung, medizinischem Material und
Geraten zur Behandlung von COVID-19 (USAID 12.01.2021; vergleiche UNOCHA 12.11.2020, HRW 13.01.2021, AA
16.07.2020, WHO 8.2020). Bei etwa 8% der bestatigten COVID-19-Falle handelt es sich um Mitarbeiter im
Gesundheitswesen (BAMF 08.02.2021).

Wahrend 6ffentliche Krankenhduser im Marz 2021 weiterhin unter einem Mangel an ausreichenden Testkapazitaten
fir die gesamte Bevolkerung leiden, kdnnen stationdre Patienten wahrend ihres Krankenhausaufenthalts kostenfreie
PCR-Tests erhalten. Generell sind die Tests seit Februar 2021 leichter zuganglich geworden, da mehr Krankenhduser
von der Regierung die Genehmigung erhalten haben, COVID-19-Tests durchzufiihren. In Kabul werden die Tests
beispielsweise im Afghan-Japan Hospital, im Ali Jennah Hospital, im City Hospital, im Alfalah-Labor oder in der
deutschen Klinik durchgefihrt (IOM 18.03.2021).



In den 18 offentlichen Krankenhdusern in Kabul gibt es insgesamt 180 Betten auf Intensivstationen. Die
Provinzkrankenhduser haben jeweils mindestens zehn Betten auf Intensivstationen. Private Krankenhduser verfligen
insgesamt Uber 8.000 Betten, davon wurden 800 fur die Intensivpflege ausgerustet. Sowohl in Kabul als auch in den
Provinzen stehen flir 10% der Betten auf der Intensivstation Beatmungsgerate zur Verfigung. Das als Reaktion auf
COVID-19 eingestellte Personal wurde zu Beginn der Pandemie von der Regierung und Organisationen geschult (IOM
23.09.2020). UNOCHA berichtet mit Verweis auf Quellen aus dem Gesundheitssektor, dass die niedrige Anzahl an
Personen, die Gesundheitseinrichtungen aufsuchen, auch der Angst der Menschen vor einer Ansteckung mit dem Virus
geschuldet ist (UNOCHA 15.10.2020) wobei auch die Stigmatisierung, die mit einer Infizierung einhergeht, hierbei eine
Rolle spielt (IOM 18.03.2021; vgl. UNOCHA 12.11.2020, UNOCHA 18.02.2021, USAID 12.01.2021).In den 18 6ffentlichen
Krankenhdusern in Kabul gibt es insgesamt 180 Betten auf Intensivstationen. Die Provinzkrankenhauser haben jeweils
mindestens zehn Betten auf Intensivstationen. Private Krankenhduser verfligen insgesamt tiber 8.000 Betten, davon
wurden 800 fiir die Intensivpflege ausgertstet. Sowohl in Kabul als auch in den Provinzen stehen fir 10% der Betten
auf der Intensivstation Beatmungsgerate zur Verfigung. Das als Reaktion auf COVID-19 eingestellte Personal wurde zu
Beginn der Pandemie von der Regierung und Organisationen geschult (IOM 23.09.2020). UNOCHA berichtet mit
Verweis auf Quellen aus dem Gesundheitssektor, dass die niedrige Anzahl an Personen, die Gesundheitseinrichtungen
aufsuchen, auch der Angst der Menschen vor einer Ansteckung mit dem Virus geschuldet ist (UNOCHA 15.10.2020)
wobei auch die Stigmatisierung, die mit einer Infizierung einhergeht, hierbei eine Rolle spielt (IOM 18.03.2021;
vergleiche UNOCHA 12.11.2020, UNOCHA 18.02.2021, USAID 12.01.2021).

Durch die COVID-19 Pandemie hat sich der Zugang der Bevdlkerung zu medizinischer Behandlung verringert (AAN
01.01.2020). Dem IOM Afghanistan COVID-19 Protection Monitoring Report zufolge haben 53% der Bevdlkerung nach
wie vor keinen realistischen Zugang zu Gesundheitsdiensten. Ferner berichteten 23% der durch IOM Befragten, dass
sie sich die gewtnschten PraventivmalRnahmen, wie den Kauf von Gesichtsmasken, nicht leisten kdnnen. Etwa ein
Drittel der befragten Ruckkehrer berichtete, dass sie keinen Zugang zu Handwascheinrichtungen (30%) oder zu
Seife/Desinfektionsmitteln (35%) haben (IOM 23.09.2020).

Soziotkonomische Auswirkungen und Arbeitsmarkt

COVID-19 tragt zu einem erheblichen Anstieg der akuten Erndhrungsunsicherheit im ganzen Land bei (USAID
12.01.2021; vgl. UNOCHA 18.02.2021, UNOCHA 19.12.2020). Die sozio6konomischen Auswirkungen von COVID-19
beeinflussen die Erndhrungsunsicherheit, die inzwischen ein dhnliches Niveau erreicht hat wie wahrend der Dirre von
2018 (USAID 12.01.2021; vgl. UNOCHA 19.12.2020, UNOCHA 12.11.2020). In der ersten Halfte des Jahres 2020 kam es
zu einem deutlichen Anstieg der Lebensmittelpreise, die im April 2020 im Jahresvergleich um rund 17% stiegen,
nachdem in den wichtigsten stadtischen Zentren Grenzkontrollen und Lockdown-MalRnahmen eingefiihrt worden
waren. Der Zugang zu Trinkwasser war jedoch nicht beeintrachtigt, da viele der Haushalte entweder Uber einen
Brunnen im Haus verfligen oder Trinkwasser Uber einen zentralen Wasserverteilungskanal erhalten. Die Auswirkungen
der Handelsunterbrechungen auf die Preise flr grundlegende Haushaltsglter haben bisher die Auswirkungen der
niedrigeren Preise fiir wichtige Importe wie Ol deutlich Giberkompensiert. Die Preisanstiege scheinen seit April 2020
nach der Verteilung von Weizen aus strategischen Getreidereserven, der Durchsetzung von Anti-
Preismanipulationsregelungen und der Wiederdffnung der Grenzen fir Nahrungsmittelimporte nachgelassen zu
haben (IOM 23.09.2020; vgl. WHO 7.2020), wobei gemalR dem WFP (World Food Program) zwischen Marz und
November 2020 die Preise fur einzelne Lebensmittel (Zucker, Ol, Reis...) um 18-31% gestiegen sind (UNOCHA
12.11.2020). Zusatzlich belastet die COVID-19-Krise mit einhergehender wirtschaftlicher Rezession die privaten
Haushalte stark (AA 16.07.2020).COVID-19 tragt zu einem erheblichen Anstieg der akuten Erndhrungsunsicherheit im
ganzen Land bei (USAID 12.01.2021; vergleiche UNOCHA 18.02.2021, UNOCHA 19.12.2020). Die sozio6konomischen
Auswirkungen von COVID-19 beeinflussen die Ernahrungsunsicherheit, die inzwischen ein dhnliches Niveau erreicht
hat wie wahrend der Diirre von 2018 (USAID 12.01.2021; vergleiche UNOCHA 19.12.2020, UNOCHA 12.11.2020). In der
ersten Halfte des Jahres 2020 kam es zu einem deutlichen Anstieg der Lebensmittelpreise, die im April 2020 im
Jahresvergleich um rund 17% stiegen, nachdem in den wichtigsten stadtischen Zentren Grenzkontrollen und
Lockdown-Malinahmen eingefiihrt worden waren. Der Zugang zu Trinkwasser war jedoch nicht beeintrachtigt, da viele
der Haushalte entweder Uber einen Brunnen im Haus verfigen oder Trinkwasser Uber einen zentralen
Wasserverteilungskanal erhalten. Die Auswirkungen der Handelsunterbrechungen auf die Preise fir grundlegende
Haushaltsgiiter haben bisher die Auswirkungen der niedrigeren Preise fiir wichtige Importe wie Ol deutlich



Uberkompensiert. Die Preisanstiege scheinen seit April 2020 nach der Verteilung von Weizen aus strategischen
Getreidereserven, der Durchsetzung von Anti-Preismanipulationsregelungen und der Wiederoffnung der Grenzen fur
Nahrungsmittelimporte nachgelassen zu haben (IOM 23.09.2020; vergleiche WHO 7.2020), wobei gemal? dem WFP
(World Food Program) zwischen Marz und November 2020 die Preise fUr einzelne Lebensmittel (Zucker, Ol, Reis...) um
18-31% gestiegen sind (UNOCHA 12.11.2020). Zusatzlich belastet die COVID-19-Krise mit einhergehender
wirtschaftlicher Rezession die privaten Haushalte stark (AA 16.07.2020).

Die Lebensmittelpreise haben sich mit Stand Méarz 2021 auf einem hohen Niveau stabilisiert: Nach Angaben des
Ministeriums fur Landwirtschaft, Bewasserung und Viehzucht waren die Preise fur Weizenmehl von November bis
Dezember 2020 stabil, blieben aber auf einem Niveau, das 11% Uber dem des Vorjahres und 27% Uber dem
Dreijahresdurchschnitt lag. Insgesamt blieben die Lebensmittelpreise auf den wichtigsten Markten im Dezember 2020
Uberdurchschnittlich hoch, was hauptsachlich auf héhere Preise fur importierte Lebensmittel zurtickzufihren ist (IOM
18.03.2021).

Laut einem Bericht der Weltbank zeigen die verfligbaren Indikatoren Anzeichen flr eine stark schrumpfende
Wirtschaft in der ersten Halfte des Jahres 2020, was die Auswirkungen der COVID-19-Krise im Kontext der anhaltenden
Unsicherheit widerspiegelt. Die Auswirkungen von COVID-19 auf den Landwirtschaftssektor waren bisher gering. Bei
glunstigen Witterungsbedingungen wahrend der Aussaat wird erwartet, dass sich die Weizenproduktion nach der Durre
von 2018 weiter erholen wird. Lockdown-MalRnahmen hatten bisher nur begrenzte Auswirkungen auf die
landwirtschaftliche Produktion und blieben in landlichen Gebieten nicht durchgesetzt. Die Produktion von Obst und
Nussen fur die Verarbeitung und den Export wird jedoch durch Unterbrechung der Lieferketten und SchlieBung der
Exportwege negativ beeinflusst (IOM 18.03.2021; vgl. WB 15.07.2020).Laut einem Bericht der Weltbank zeigen die
verflgbaren Indikatoren Anzeichen fir eine stark schrumpfende Wirtschaft in der ersten Halfte des Jahres 2020, was
die Auswirkungen der COVID-19-Krise im Kontext der anhaltenden Unsicherheit widerspiegelt. Die Auswirkungen von
COVID-19 auf den Landwirtschaftssektor waren bisher gering. Bei glinstigen Witterungsbedingungen wahrend der
Aussaat wird erwartet, dass sich die Weizenproduktion nach der Dirre von 2018 weiter erholen wird. Lockdown-
MalRnahmen hatten bisher nur begrenzte Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Produktion und blieben in
landlichen Gebieten nicht durchgesetzt. Die Produktion von Obst und Nussen fir die Verarbeitung und den Export
wird jedoch durch Unterbrechung der Lieferketten und SchlieBung der Exportwege negativ beeinflusst (IOM
18.03.2021; vergleiche WB 15.07.2020).

Es gibt keine offiziellen Regierungsstatistiken, die zeigen, wie der Arbeitsmarkt durch COVID-19 beeinflusst wurde bzw.
wird. Es gibt jedoch Hinweise darauf, dass die COVID-19-Pandemie erhebliche negative Auswirkungen auf die
wirtschaftliche Lage in Afghanistan hat, einschlie3lich des Arbeitsmarktes (IOM 23.09.2020; vgl. AA 16.07.2020). Die
afghanische Regierung warnt davor, dass die Arbeitslosigkeit in Afghanistan um 40% steigen wird. Die Lockdown-
MalRnahmen haben die bestehenden prekaren Lebensgrundlagen in dem MaRe verscharft, dass bis Juli 2020 84% der
durch IOM-Befragten angaben, dass sie ohne Zugang zu auBerhduslicher Arbeit (im Falle einer Quarantane) ihre
grundlegenden Haushaltsbedurfnisse nicht langer als zwei Wochen erfillen konnten; diese Zahl steigt auf 98% im Falle
einer vierwdchigen Quarantane (IOM 23.09.2020). Insgesamt ist die Situation vor allem fir Tageldhner sehr schwierig,
da viele Wirtschaftssektoren von den Lockdown-MaRBnahmen im Zusammenhang mit COVID-19 negativ betroffen sind
(IOM 23.09.2020; vgl. Martin/Parto 11.2020).Es gibt keine offiziellen Regierungsstatistiken, die zeigen, wie der
Arbeitsmarkt durch COVID-19 beeinflusst wurde bzw. wird. Es gibt jedoch Hinweise darauf, dass die COVID-19-
Pandemie erhebliche negative Auswirkungen auf die wirtschaftliche Lage in Afghanistan hat, einschlieBlich des
Arbeitsmarktes (IOM 23.09.2020; vergleiche AA 16.07.2020). Die afghanische Regierung warnt davor, dass die
Arbeitslosigkeit in Afghanistan um 40% steigen wird. Die Lockdown-MaRnahmen haben die bestehenden prekaren
Lebensgrundlagen in dem MaRe verscharft, dass bis Juli 2020 84% der durch IOM-Befragten angaben, dass sie ohne
Zugang zu auBerhauslicher Arbeit (im Falle einer Quarantane) ihre grundlegenden Haushaltsbedirfnisse nicht langer
als zwei Wochen erfillen konnten; diese Zahl steigt auf 98% im Falle einer vierwdchigen Quarantane (IOM 23.09.2020).
Insgesamt ist die Situation vor allem flr Tagelohner sehr schwierig, da viele Wirtschaftssektoren von den Lockdown-
MaBnahmen im Zusammenhang mit COVID-19 negativ betroffen sind (IOM 23.09.2020; vergleiche Martin/Parto
11.2020).

Die wirtschaftlichen und sozialen Bedingungen, die durch die COVID-19-Pandemie geschaffen wurden, haben auch die
Risiken fur vulnerable Familien erhdht, von denen viele bereits durch langanhaltende Konflikte oder wiederkehrende



Naturkatastrophen ihre begrenzten finanziellen, psychischen und sozialen Bewaltigungskapazitaten aufgebraucht
hatten (UNOCHA 19.12.2020).

Die tiefgreifenden und anhaltenden Auswirkungen der COVID-19-Krise auf die afghanische Wirtschaft bedeuten, dass
die Armutsquoten fiir 2021 voraussichtlich hoch bleiben werden. Es wird erwartet, dass das BIP im Jahr 2020 um mehr
als 5% geschrumpft sein wird (IWF). Bis Ende 2021 ist die Arbeitslosenquote in Afghanistan auf 37,9% gestiegen,
gegenuber 23,9% im Jahr 2019 (IOM 18.03.2021).

Nach einer Einschatzung des Afghanistan Center for Excellence sind die am starksten von der COVID-19-Krise
betroffenen Sektoren die verarbeitende Industrie (Non-Food), das Kunsthandwerk und die Bekleidungsindustrie, die
Agrar- und Lebensmittelverarbeitung, der Fitnessbereich und das Gesundheitswesen sowie die NGOs (IOM
18.03.2021).

Bewegungsfreiheit

Im Zuge der COVID-19 Pandemie waren verschiedene Grenzubergange und StralRen vorubergehend gesperrt (RFE/RL
21.08.2020; vgl. NYT 31.07.2020, IMPACCT 14.08.2020, UNOCHA 30.06.2020), wobei aktuell alle Grenzlibergdnge
geoffnet sind (IOM 18.03.2021). Im Juli 2020 wurden auf der afghanischen Seite der Grenze mindestens 15 Zivilisten
getotet, als pakistanische Streitkrdfte angeblich mit schwerer Artillerie in zivile Gebiete schossen, nachdem
Demonstranten auf beiden Seiten die Wiedereréffnung des Grenzibergangs gefordert hatten und es zu
ZusammenstoRBen kam (NYT 31.07.2020).Im Zuge der COVID-19 Pandemie waren verschiedene Grenzibergdnge und
StraBen vortbergehend gesperrt (RFE/RL 21.08.2020; vergleiche NYT 31.07.2020, IMPACCT 14.08.2020, UNOCHA
30.06.2020), wobei aktuell alle Grenzibergange gedffnet sind (IOM 18.03.2021). Im Juli 2020 wurden auf der
afghanischen Seite der Grenze mindestens 15 Zivilisten getotet, als pakistanische Streitkrafte angeblich mit schwerer
Artillerie in zivile Gebiete schossen, nachdem Demonstranten auf beiden Seiten die Wiedererdffnung des
GrenzUbergangs gefordert hatten und es zu ZusammenstdRen kam (NYT 31.07.2020).

Die internationalen Flughafen in Kabul, Mazar-e Sharif, Kandarhar und Herat werden aktuell international wie auch
national angeflogen, und auch findet Flugverkehr zu nationalen Flughafen statt (F 24 0.D.; vgl. IOM 18.03.2021). Derzeit
verkehren Busse, Sammeltaxis und Flugzeuge zwischen den Provinzen und Stadten. Die derzeitige Situation flhrt zu
keiner Einschrankung der Bewegungsfreiheit (IOM 18.03.2021).Die internationalen Flughafen in Kabul, Mazar-e Sharif,
Kandarhar und Herat werden aktuell international wie auch national angeflogen, und auch findet Flugverkehr zu
nationalen Flughafen statt (F 24 o.D.; vergleiche IOM 18.03.2021). Derzeit verkehren Busse, Sammeltaxis und
Flugzeuge zwischen den Provinzen und Stadten. Die derzeitige Situation fuhrt zu keiner Einschrankung der
Bewegungsfreiheit (IOM 18.03.2021).

IOM Osterreich unterstiitzt auch derzeit Rickkehrer im Rahmen der freiwilligen Riickkehr und Teilnahme an
Reintegrationsprogrammen. Neben der Reiseorganisation bietet IOM Osterreich dabei Unterstiitzung bei der Ausreise
am Flughafen Wien Schwechat an (STDOK 14.07.2020). Von 01.01.2020 bis 22.09.2020 wurden 70 Teilnahmen an dem
Reintegrationsprojekt Restart Il akzeptiert und sind 47 Personen freiwillig nach Afghanistan zurlckgekehrt (IOM
23.09.2020). Mit Stand 18.03.2021 wurden insgesamt 105 Teilnahmen im Rahmen von Restart Il akzeptiert und sind 86
Personen freiwillig nach Afghanistan zuriickgekehrt (IOM 18.03.2021).10M Osterreich unterstiitzt auch derzeit
Ruckkehrer im Rahmen der freiwilligen Rlckkehr und Teilnahme an Reintegrationsprogrammen. Neben der
Reiseorganisation bietet IOM Osterreich dabei Unterstiitzung bei der Ausreise am Flughafen Wien Schwechat an
(STDOK 14.07.2020). Von 01.01.2020 bis 22.09.2020 wurden 70 Teilnahmen an dem Reintegrationsprojekt Restart
réomisch drei akzeptiert und sind 47 Personen freiwillig nach Afghanistan zurtickgekehrt (IOM 23.09.2020). Mit Stand
18.03.2021 wurden insgesamt 105 Teilnahmen im Rahmen von Restart rémisch drei akzeptiert und sind 86 Personen
freiwillig nach Afghanistan zurtickgekehrt (IOM 18.03.2021).

2. Beweiswurdigung

Die Feststellungen zur Staatsangehorigkeit und Herkunft, insbesondere zu seiner Volksgruppen- und
Religionszugehdrigkeit sowie zu den Lebensumstanden des Beschwerdeflhrers, stiitzen sich auf die Angaben des
Beschwerdefiihrers im Verfahren vor dem BFA sowie auf die Kenntnis und Verwendung der Sprache Dari.



Der Umstand, dass der Beschwerdeflhrer im Wesentlichen gesund ist, ergibt sich aus seinem eigenen Vorbringen. So
gab er in der Einvernahme am 26.03.2021 an, dass er im Iran einen Motorradunfall gehabt habe und dort in
Behandlung gewesen sei, aber eine weitere Behandlung bendtige er nicht.

Dass der Beschwerdefiihrer in seinem Folgeantrag in Bezug auf seine Fluchtgriinde keinen geanderten Sachverhalt
vorgebracht hat, stitzt sich darauf, dass er sowohl anlasslich seiner Erstbefragung am 15.03.2021 als auch anlasslich
seiner Einvernahmen am 26.03.2021, 29.03.2021 und 21.04.2021 angab, dass seine alten Asylgriinde aufrecht bleiben
wirden. Er habe keine neuen Asylgriinde vorzubringen. Der Beschwerdefihrer macht damit vollinhaltlich dasselbe
Verfolgungsvorbringen wie in dem vorangegangenen Asylverfahren geltend, das mit Bescheid des BFA vom 05.11.2019
bzw. mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 03.02.2020 rechtskraftig negativ abgeschlossen wurde. Einen

neu entstandenen Sachverhalt hat der Beschwerdeflhrer nicht dargelegt.

Dass sich die allgemeine Lage in Afghanistan seit dem rechtskraftigen Abschluss des Verfahrens Uber den ersten
Antrag auf internationalen Schutz nicht wesentlich geandert hat, ergibt sich aus den Feststellungen zur allgemeinen
Lage im Herkunftsstaat, im Vergleich zu den Feststellungen zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat im urspringlichen
Verfahren, welcher eine maligebliche Veranderung nicht erkennen lasst. Im Vergleich mit den im Vorverfahren vom
Bundesverwaltungsgericht bzw. vom BFA herangezogenen Quellen zur Beurteilung der mal3geblichen Situation in
Afghanistan kann nicht der Schluss gezogen werden, dass die vom BFA fir den Beschwerdefuhrer damals festgestellte
zumutbare innerstaatliche Fluchtalternative nunmehr in seinem Folgeantrag anders zu beurteilen ware. Das im
Vergleich zur Entscheidung BFA vom 05.11.2019 bzw. des Bundesverwaltungsgerichts vom 03.02.2020 nunmehr
aktualisierte Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Afghanistan vom 02.04.2021 zeigt jedenfalls keine
maRgebliche Anderung des Sachverhalts gegeniiber jenem vom BFA bzw. vom Bundesverwaltungsgericht damals
herangezogenen Quellen auf.

Daran vermag auch die COVID-19-Pandemie nichts zu andern, zumal der Beschwerdefihrer nicht zu den
Risikogruppen der alteren Personen und der Personen mit Vorerkrankungen (wie z.B. Diabetes, Herzkrankheiten und
Bluthochdruck) gehort, bei denen von einem sehr schweren Krankheitsverlauf auszugehen ware. Es ist daher nicht
davon auszugehen, dass gerade fur den Beschwerdefuhrer im Falle einer Rickkehr nach Afghanistan eine besondere
Geféhrdung besttinde.

Nach der Judikatur des VWGH, vgl. etwa vom 23.06.2020, Ra 2020/20/0188, ist im Zusammenhang mit der Corona
Pandemie auch nicht von einer generellen wirtschaftlichen Situation in Afghanistan auszugehen, die bereits per se bei
einer Ruckkehr nach Afghanistan eine Verletzung von Artikel 3 EMRK annehmen liel3e. Der Beschwerdefiihrer hat nicht
konkret und substantiiert dargelegt, dass ihm aufgrund der COVID-19 Pandemie im Falle einer Ruckkehr jegliche
Existenzgrundlage entzogen ware, sondern ist vielmehr davon auszugehen, dass sich im konkreten Fall keine relevante
Sachverhaltsdnderung im Hinblick auf die allgemeine Lage in Afghanistan ergeben hat, sodass es dem
Beschwerdefiihrer weiterhin moglich und zumutbar ist, sich in Mazar-e-Sharif oder Herat niederzulassen. Zur
Erleichterung einer Ruckkehr kénnte der Beschwerdeflhrer zudem eine finanzielle Riickkehrhilfe gemaR § 52a BFA-VG
in Anspruch nehmen. Dem Beschwerdefiihrer ist demnach auf Grund seiner individuellen Umstande als
alleinstehender Mann ohne Vulnerabilititsaspekte ein wirtschaftliches Uberleben unter wiirdigen Bedingungen in den
urbanen Zentren, insbesondere in Mazar-e-Sharif oder Herat, wie rechtskraftig im urspringlichen Verfahren
entschieden, in Ubereinstimmung mit den entsprechenden UNHCR-Richtlinien und den EASO Guidelines weiterhin
moglich.Nach der Judikatur des VwGH, vergleiche etwa vom 23.06.2020, Ra 2020/20/0188, ist im Zusammenhang mit
der Corona Pandemie auch nicht von einer generellen wirtschaftlichen Situation in Afghanistan auszugehen, die
bereits per se bei einer Ruckkehr nach Afghanistan eine Verletzung von Artikel 3 EMRK annehmen lieRe. Der
Beschwerdefiihrer hat nicht konkret und substantiiert dargelegt, dass ihm aufgrund der COVID-19 Pandemie im Falle
einer Ruckkehr jegliche Existenzgrundlage entzogen ware, sondern ist vielmehr davon auszugehen, dass sich im
konkreten Fall keine relevante Sachverhaltsanderung im Hinblick auf die allgemeine Lage in Afghanistan ergeben hat,
sodass es dem Beschwerdeflihrer weiterhin moglich und zumutbar ist, sich in Mazar-e-Sharif oder Herat
niederzulassen. Zur Erleichterung einer Rickkehr konnte der Beschwerdefiihrer zudem eine finanzielle Rickkehrhilfe
gemal Paragraph 52 a, BFA-VG in Anspruch nehmen. Dem Beschwerdefihrer ist demnach auf Grund seiner
individuellen Umstande als alleinstehender Mann ohne Vulnerabilitdtsaspekte ein wirtschaftliches Uberleben unter


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/52a

wurdigen Bedingungen in den urbanen Zentren, insbesondere in Mazar-e-Sharif oder Herat, wie rechtskraftig im
urspriinglichen Verfahren entschieden, in Ubereinstimmung mit den entsprechenden UNHCR-Richtlinien und den
EASO Guidelines weiterhin méglich.

Die Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat ergeben sich aufgrund des Landerinformationsblattes der
Staatendokumentation (Gesamtaktualisierung am 02.04.2021), den EASO-Richtlinien (Country Guidance Afghanistan)
von Dezember 2020 und der UNHCR-RL vom 30.08.2018.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

Gemall 8 9 Abs. 2 FPG und § 7 Abs. 1 Z 1 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht tber Beschwerden gegen
Entscheidungen (Bescheide) des BFA.Gemal3 Paragraph 9, Absatz 2, FPG und Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-
VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Entscheidungen (Bescheide) des BFA.

Da sich die gegenstandliche Beschwerde gegen einen Bescheid des BFA richtet, ist das Bundesverwaltungsgericht fiur
die Entscheidung zustandig.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemall Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Da in den maldgeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschéftsverteilung des
Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG geregelt.
GemaR & 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG geregelt. GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VwGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht
wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemé&R anzuwenden,
die die Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt
ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit
Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behorde in dem dem Verfahren vor
dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Zu A) Zur Abweisung der Beschwerde betreffend die Zurickweisung des Antrags auf internationalen Schutz hinsichtlich
des Status des Asylberechtigten wegen entschiedener Sache:

GemaR § 68 Abs. 1 AVG sind Anbringen von Beteiligten, die auBer den Fallen der §8 69 und 71 AVG die Abanderung
eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache
zurlickzuweisen, wenn die Behdrde nicht Anlass zu einer Verfigung gemall § 68 Abs. 2 bis 4 AVG findet. Diesem
ausdrucklichen Begehren auf Abanderung steht ein Ansuchen gleich, das bezweckt, eine Sache erneut inhaltlich zu
behandeln, die bereits rechtskraftig entschieden ist (VwGH 30.09.1994, 94/08/0183; 30.05.1995,93/08/0207;
09.09.1999,97/21/0913; 07.06.2000,99/01/0321).Gemal Paragraph 68, Absatz eins, AVG sind Anbringen von
Beteiligten, die auBer den Fallen der Paragraphen 69 und 71 AVG die Abanderung eines der Berufung nicht oder nicht
mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache zuriickzuweisen, wenn die Behorde nicht
Anlass zu einer Verfligung gemall Paragraph 68, Absatz 2 bis 4 AVG findet. Diesem ausdricklichen Begehren auf
Abdnderung steht ein Ansuchen gleich, das bezweckt, eine Sache erneut inhaltlich zu behandeln, die bereits
rechtskraftig entschieden ist (VwGH 30.09.1994, 94/08/0183; 30.05.1995,93/08/0207; 09.09.1999,97/21/0913;
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07.06.2000, 99/01/0321).

+Entschiedene Sache” iSd 8 68 Abs. 1 AVG liegt vor, wenn sich gegenulber der Vorentscheidung weder die Rechtslage
noch der wesentliche Sachverhalt geandert hat und sich das neue Parteibegehren im Wesentlichen mit dem friheren
deckt (VWGH 09.09.1999, 97/21/0913; 27.09.2000, 98/12/0057; 25.04.2002,2000/07/0235). Einem zweiten Asylantrag,
der sich auf einen vor Beendigung des Verfahrens Uber den ersten Asylantrag verwirklichten Sachverhalt stitzt, steht
die Rechtskraft des Vorbescheides bzw. -erkenntnisses entgegen (VWGH 10.06.1998, 96/20/0266). Es kann aber nur
eine solche behauptete Anderung des Sachverhaltes die Behérde zu einer neuen Sachentscheidung - nach etwa
notwendigen amtswegigen Ermittlungen - berechtigen und verpflichten, der fir sich allein oder in Verbindung mit
anderen Tatsachen rechtlich Asylrelevanz zukame; eine andere rechtliche Beurteilung des Antrages darf nicht von
vornherein ausgeschlossen sein (vgl. etwa VwGH 04.11.2004, 2002/20/0391, mwN).,Entschiedene Sache" iSd Paragraph
68, Absatz eins, AVG liegt vor, wenn sich gegenuber der Vorentscheidung weder die Rechtslage noch der wesentliche
Sachverhalt geandert hat und sich das neue Parteibegehren im Wesentlichen mit dem friheren deckt (VwGH
09.09.1999, 97/21/0913; 27.09.2000, 98/12/0057; 25.04.2002,2000/07/0235). Einem zweiten Asylantrag, der sich auf
einen vor Beendigung des Verfahrens Uber den ersten Asylantrag verwirklichten Sachverhalt stutzt, steht die
Rechtskraft des Vorbescheides bzw. -erkenntnisses entgegen (VwWGH 10.06.1998, 96/20/0266). Es kann aber nur eine
solche behauptete Anderung des Sachverhaltes die Behdrde zu einer neuen Sachentscheidung - nach etwa
notwendigen amtswegigen Ermittlungen - berechtigen und verpflichten, der fir sich allein oder in Verbindung mit
anderen Tatsachen rechtlich Asylrelevanz zukame; eine andere rechtliche Beurteilung des Antrages darf nicht von
vornherein ausgeschlossen sein vergleiche etwa VwGH 04.11.2004, 2002/20/0391, mwN).

Infolge des in8& 17 VwGVG normierten Ausschlusses der Anwendbarkeit des 4. Hauptstlicks des AVG im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren, welcher auch die in8 68 Abs. 1 AVG normierte Zurlickweisung wegen
entschiedener Sache umfasst, kommt eine unmittelbare Zurlickweisung einer Angelegenheit aufgrund der genannten
Bestimmung durch das Bundesverwaltungsgericht grundsatzlich nicht in Betracht. Davon unberuhrt bleibt, dass das
Verwaltungsgericht im Verfahren tber Bescheidbeschwerden zur Uberprifung der rechtmaRigen Anwendung von § 68
AVG in Bescheiden durch die Verwaltungsbehdrde berufen ist (vgl. Filzwieser/Frank/Kloibmiiller/Raschhofer, Asyl- und
Fremdenrecht, § 7 BFA-VG, K10; vgl. auch VfSlg. 19.882/2014). Sache des vorliegenden Beschwerdeverfahrens im Sinne
des 8 28 Abs. 2 VWGVG ist somit die Frage, ob das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zu Recht den neuerlichen
Antrag auf internationalen Schutz gemaR § 68 Abs. 1 AVG zurlickgewiesen hat, die Behdrde also auf Grundlage des von
ihr zu berulcksichtigenden Sachverhalts zu Recht davon ausgegangen ist, dass im Vergleich zum rechtskraftig
entschiedenen vorangegangenen Verfahren auf internationalen Schutz keine wesentliche Anderung der maRgeblichen
Umstande eingetreten ist.Infolge des in Paragraph 17, VWGVG normierten Ausschlusses der Anwendbarkeit des 4.
Hauptstlicks des AVG im verwaltungsgerichtlichen Verfahren, welcher auch die in Paragraph 68, Absatz eins, AVG
normierte Zurickweisung wegen entschiedener Sache umfasst, kommt eine unmittelbare Zurlckweisung einer
Angelegenheit aufgrund der genannten Bestimmung durch das Bundesverwaltungsgericht grundsatzlich nicht in
Betracht. Davon unberihrt bleibt, dass das Verwaltungsgericht im Verfahren Uber Bescheidbeschwerden zur
Uberprifung der rechtmaRigen Anwendung von Paragraph 68, AVG in Bescheiden durch die Verwaltungsbehérde
berufen ist vergleiche Filzwieser/Frank/Kloibmdller/Raschhofer, Asyl- und Fremdenrecht, Paragraph 7, BFA-VG, K10;
vergleiche auch VfSlg. 19.882 aus 2014,). Sache des vorliegenden Beschwerdeverfahrens im Sinne des Paragraph 28,
Absatz 2, VWGVG ist somit die Frage, ob das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl zu Recht den neuerlichen Antrag
auf internationalen Schutz gemaR Paragraph 68, Absatz eins, AVG zurlickgewiesen hat, die Behdrde also auf Grundlage
des von ihr zu berlcksichtigenden Sachverhalts zu Recht davon ausgegangen ist, dass im Vergleich zum rechtskraftig
entschiedenen vorangegangenen Verfahren auf internationalen Schutz keine wesentliche Anderung der maRgeblichen
Umstande eingetreten ist.

Bei einer Uberprifung einer gemdR§& 68 Abs. 1 AVG bescheidmiRig abgesprochenen Zurlickweisung eines
Asylantrages hat es lediglich darauf anzukommen, ob sich die Zurlckweisung auf ein rechtskraftig abgeschlossenes
Verfahren bei gleichbleibender Sach- und Rechtslage stltzen dirfte. Dabei hat die Prufung der Zuldssigkeit einer
Durchbrechung der Rechtskraft auf Grund geanderten Sachverhalts nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ausschlieBlich anhand jener Grinde zu erfolgen, die von der Partei in erster Instanz zur
Begrindung ihres Begehrens auf neuerliche Entscheidung geltend gemacht worden sind. Derartige Griinde kénnen im
Rechtsmittelverfahren nicht neu geltend gemacht werden (s. zB VwSlg. 5642A; VWGH 23.05.1995, 94/04/0081; zur Frage
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der Anderung der Rechtslage wéhrend des anhangigen Berufungsverfahrens s. VwSlg. 12799 A). Allgemein bekannte
Tatsachen sind dagegen jedenfalls auch von Amts wegen zu berlcksichtigen (VwWGH 29.06.2000, 99/01/0400;
07.06.2000, 99/01/0321).Bei einer Uberprifung einer gemalR Paragraph 68, Absatz eins, AVG bescheidmaRig
abgesprochenen Zurtickweisung eines Asylantrages hat es lediglich darauf anzukommen, ob sich die Zurtckweisung
auf ein rechtskraftig abgeschlossenes Verfahren bei gleichbleibender Sach- und Rechtslage stiitzen durfte. Dabei hat
die Prufung der Zulassigkeit einer Durchbrechung der Rechtskraft auf Grund gednderten Sachverhalts nach der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ausschlieBlich anhand jener Griinde zu erfolgen, die von der
Partei in erster Instanz zur Begriindung ihres Begehrens auf neuerliche Entscheidung geltend gemacht worden sind.
Derartige Griinde kénnen im Rechtsmittelverfahren nicht neu geltend gemacht werden (s. zB VwSIg. 5642A; VwGH
23.05.1995, 94/04/0081; zur Frage der Anderung der Rechtslage wahrend des anhangigen Berufungsverfahrens s.
VwSlg. 12799 A). Allgemein bekannte Tatsachen sind dagegen jedenfalls auch von Amts wegen zu berUcksichtigen
(VWGH 29.06.2000, 99/01/0400; 07.06.2000, 99/01/0321).

Dem geanderten Sachverhalt muss nach der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes Entscheidungsrelevanz
zukommen (vgl. VWGH 15.12.1992, 91/08/0166; ebenso VwGH 16.12.1992,92/12/0127; 23.11.1993,91/04/0205;
26.04.1994, 93/08/0212; 30.01.1995,94/10/0162). Die Verpflichtung der Behdrde zu einer neuen Sachentscheidung
wird nur durch eine solche Anderung des Sachverhalts bewirkt, die fiir sich allein oder in Verbindung mit anderen
Tatsachen den Schluss zuldsst, dass nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals als maRgebend erachteten
Erwagungen eine andere Beurteilung jener Umstdnde, die seinerzeit den Grund fur die Abweisung des
Parteienbegehrens gebildet haben, nicht von vornherein als ausgeschlossen gelten kann (VwSlg. 7762 A; VwGH
29.11.1983,83/07/0274; 21.02.1991,90/09/0162;  10.06.1991,89/10/0078;  04.08.1992,88/12/0169; 18.03.1994,
94/12/0034; siehe auch VwSlg. 12.511 A, VWGH 05.05.1960,1202/58; 03.12.1990, 90/19/0072). Dabei muss die neue
Sachentscheidung - obgleich auch diese Mdglichkeit besteht - nicht zu einem anderen von der seinerzeitigen
Entscheidung abweichenden Ergebnis flhren. Die behauptete Sachverhaltsanderung hat zumindest einen
.glaubhaften Kern" aufzuweisen, dem Asylrelevanz zukommt (VwGH 21.03.2006,2006/01/0028, sowie VwGH
18.06.2014, Ra 2014/01/0029, mwN). Neues Sachverhaltsvorbringen in der Beschwerde gegen den erstinstanzlichen
Bescheid nach &8 68 AVG ist von der ,Sache” des Beschwerdeverfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht
umfasst und daher unbeachtlich (vwGH vom 24.06.2014, Ra 2014/19/0018, mwN).Dem gednderten Sachverhalt muss
nach der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes Entscheidungsrelevanz zukommen vergleiche VwGH
15.12.1992,91/08/0166; ebenso VwWGH 16.12.1992,92/12/0127; 23.11.1993,91/04/0205; 26.04.1994,93/08/0212;
30.01.1995, 94/10/0162). Die Verpflichtung der Behdrde zu einer neuen Sachentscheidung wird nur durch eine solche
Anderung des Sachverhalts bewirkt, die fiir sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen den Schluss zulisst,
dass nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals als maligebend erachteten Erwdgungen eine andere Beurteilung
jener Umstande, die seinerzeit den Grund fur die Abweisung des Parteienbegehrens gebildet haben, nicht von
vornherein als ausgeschlossen gelten kann (VwSlg. 7762 A; VwGH 29.11.1983, 83/07/0274; 21.02.1991,90/09/0162;
10.06.1991, 89/10/0078; 04.08.1992,88/12/0169; 18.03.1994,94/12/0034; siehe auch VwSlg. 12.511 A, VwGH
05.05.1960, 1202/58; 03.12.1990,90/19/0072). Dabei muss die neue Sachentscheidung - obgleich auch diese
Moglichkeit besteht - nicht zu einem anderen von der seinerzeitigen Entscheidung abweichenden Ergebnis fihren. Die
behauptete Sachverhaltsanderung hat zumindest einen ,glaubhaften Kern” aufzuweisen, dem Asylrelevanz zukommt
(VWGH 21.03.2006, 2006/01/0028, sowie VwWGH 18.06.2014,Ra 2014/01/0029, mwN). Neues Sachverhaltsvorbringen in
der Beschwerde gegen den erstinstanzlichen Bescheid nach Paragraph 68, AVG ist von der ,Sache” des
Beschwerdeverfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht umfasst und daher unbeachtlich (VwGH vom
24.06.2014, Ra 2014/19/0018, mwN).

Als Vergleichsbescheid (Vergleichserkenntnis) ist der Bescheid (das Erkenntnis) heranzuziehen, mit dem zuletzt in der
Sache entschieden wurde (vgl. in Bezug auf mehrere Folgeantrage VWGH 26.07.2005, 2005/20/0226, mwN). Dem neuen
Tatsachenvorbringen muss eine Sachverhaltsanderung zu entnehmen sein, die - falls feststellbar - zu einem anderen
Ergebnis als im ersten Verfahren fuhren kann, wobei die behauptete Sachverhaltsanderung zumindest einen
glaubhaften Kern aufweisen muss, dem Asylrelevanz zukommt und an den die oben erwdhnte positive
Entscheidungsprognose anknupfen kann (vgl. VwGH 04.11.2004, 2002/20/0391, mwN). Ergeben die Ermittlungen der
Behorde, dass eine Sachverhaltsanderung, die eine andere Beurteilung nicht von vornherein ausgeschlossen
erscheinen liel3e, entgegen den Behauptungen der Partei in Wahrheit nicht eingetreten ist, so ist der Asylantrag gemaf3
8§ 68 Abs. 1 AVG zurtickzuweisen (VwWGH 21.10.1999, 98/20/0467; vgl. auch VwGH 17.09.2008,2008/23/0684; 19.02.2009,
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2008/01/0344).Als Vergleichsbescheid (Vergleichserkenntnis) ist der Bescheid (das Erkenntnis) heranzuziehen, mit dem
zuletzt in der Sache entschieden wurde vergleiche in Bezug auf mehrere Folgeantrage VwGH 26.07.2005,
2005/20/0226, mwN). Dem neuen Tatsachenvorbringen muss eine Sachverhaltsanderung zu entnehmen sein, die -
falls feststellbar - zu einem anderen Ergebnis als im ersten Verfahren fihren kann, wobei die behauptete
Sachverhaltsdnderung zumindest einen glaubhaften Kern aufweisen muss, dem Asylrelevanz zukommt und an den die
oben erwdhnte positive Entscheidungsprognose anknipfen kann vergleiche VwWGH 04.11.2004, 2002/20/0391, mwN).
Ergeben die Ermittlungen der Behdrde, dass eine Sachverhaltsanderung, die eine andere Beurteilung nicht von
vornherein ausgeschlossen erscheinen lieRe, entgegen den Behauptungen der Partei in Wahrheit nicht eingetreten ist,
so ist der Asylantrag gemal Paragraph 68, Absatz eins, AVG zurtckzuweisen (VWGH 21.10.1999, 98/20/0467; vergleiche
auch VwGH 17.09.2008, 2008/23/0684; 19.02.2009, 2008/01/0344).

Der BeschwerdefUhrer gab zur Begriindung des gegenstandlichen Folgeantrags auf internationalen Schutz an, dass er
seine Fluchtgrinde aus seinem ersten Asylverfahren aufrechterhalte und keine neuen Griinde vorbringe. Der
Beschwerdefiihrer macht damit vollinhaltlich dasselbe Verfolgungsvorbringen wie in dem vorangegangenen
(inhaltlichen) Asylverfahren geltend, das mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 03.02.2020 rechtskraftig
negativ entschieden wurde. Damit legt der Beschwerdeflihrer keine neue Sache im Sinne der angefuhrten Judikatur
dar.

Die Zurlckweisung des Antrages auf internationalen Schutz wegen entschiedener Sache erfolgte daher hinsichtlich des
Status des Asylberechtigen zu Recht.

Die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheids war daher abzuweisenDie Beschwerde gegen
Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheids war daher abzuweisen.

Zur Abweisung der Beschwerde betreffend die Zurlickweisung des Antrags auf internationalen Schutz hinsichtlich des
Status des subsidiar Schutzberechtigten wegen entschiedener Sache (Spruchpunkt I1.):Zur Abweisung der Beschwerde
betreffend die Zurlckweisung des Antrags auf internationalen Schutz hinsichtlich des Status des subsididr
Schutzberechtigten wegen entschiedener Sache (Spruchpunkt rémisch zwei.):

Ein Antrag auf internationalen Schutz ist nicht blo auf die Zuerkennung der Fliichtlingseigenschaft, sondern hilfsweise
- fir den Fall der Nichtzuerkennung dieses Status - auch auf die Gewahrung von subsididrem Schutz gerichtet. Dies
wirkt sich ebenso bei der Prifung eines Folgeantrags nach dem Asylgesetz 2005 aus: Asylbehérden sind verpflichtet,
Sachverhaltsdnderungen nicht nur in Bezug auf den Asylstatus, sondern auch auf den subsididren Schutzstatus zu
prifen (vgl. VFGH 29.06.2011, U 1533/10; VwWGH 19.02.2009, 2008/01/0344 mwN).Ein Antrag auf internationalen Schutz
ist nicht bloB auf die Zuerkennung der Fluchtlingseigenschaft, sondern hilfsweise - fir den Fall der Nichtzuerkennung
dieses Status - auch auf die Gewahrung von subsididarem Schutz gerichtet. Dies wirkt sich ebenso bei der Prifung
eines Folgeantrags nach dem Asylgesetz 2005 aus: Asylbehdrden sind verpflichtet, Sachverhaltsénderungen nicht nur
in Bezug auf den Asylstatus, sondern auch auf den subsididaren Schutzstatus zu prifen vergleiche VfGH 29.06.2011, U
1533/10; VWGH 19.02.2009, 2008/01/0344 mwN).

Im vorangegangenen Asylverfahren wurde mit Bescheid des BFA vom 05.11.2019 die letzte rechtskraftige inhaltliche
Entscheidung zum subsidiaren Schutz des Beschwerdeflhrers (im Sinne einer Aberkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten) getroffen und stellt diese sohin die maRgebliche ,Vergleichsentscheidung” dar, in Bezug auf
welche eine seither eingetretene Sachverhaltsanderung zu prifen ist, die sich im Sinne der aufgezeigten Judikatur als
relevant erweisen muss.

Wie in der Beweiswurdigung bereits dargelegt, sind keine relevanten Neuerungen hinsichtlich der im ersten
rechtskraftig abgeschlossenen Verfahren getroffenen Entscheidung Uber die Aberkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten eingetreten. Wie oben ausgefihrt wurde, haben sich weder die allgemeine Sicherheitslage im
Herkunftsstaat, noch die relevanten individuellen Umstdnde des Beschwerdeflhrers in maRgeblicher Weise
verschlechtert. Wenn in der Beschwerde vorgebracht wird, dass der Beschwerdefuihrer keine Angehdrigen mehr in
Afghanistan habe, die ihn dort unterstitzen kénnten, so ist dazu auszufihren, dass die Angehorigen des
Beschwerdefiihrers bereits bei Rechtskraft des Bescheides des BFA vom 05.11.2019 nicht mehr in Afghanistan lebten
und daher diesbeziiglich auch keine Anderung der Lage eingetreten ist.

Es sind im Folgeverfahren keine Anhaltspunkte erkennbar, wonach die allgemeinen Gegebenheiten im Herkunftsstaat
und die personlichen Umstande des Beschwerdefiihrers nun im Falle seiner Rickfihrung nach Afghanistan zu einer
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Situation fihren wirde, die eine Verletzung seiner Rechte nach Art. 2 oder 3 EMRK mit sich brachte. Dies allein schon
deshalb, da auch im Folgeverfahren keine maRgebliche Anderung maRgeblichen Situation in Afghanistan gegenlber
dem rechtskraftigen Abschluss des ersten Asylverfahrens des Beschwerdefihrers festgestellt werden kann und sich
auch aus den nun aktuellen Landerfeststellungen Uber Afghanistan keine Grinde fur die Annahme, dass jeder
zurlickkehrende Staatsburger der reellen Gefahr einer Gefahrdung gemal? Art. 3 EMRK ausgesetzt ware, ableiten lasst,
sodass nicht von einem diesbezlglichen Rickfihrungshindernis auszugehen ist.Es sind im Folgeverfahren keine
Anhaltspunkte erkennbar, wonach die allgemeinen Gegebenheiten im Herkunftsstaat und die persénlichen Umstande
des Beschwerdefuhrers nun im Falle seiner Ruckfihrung nach Afghanistan zu einer Situation fihren wirde, die eine
Verletzung seiner Rechte nach Artikel 2, oder 3 EMRK mit sich brachte. Dies allein schon deshalb, da auch im
Folgeverfahren keine maRgebliche Anderung maRgeblichen Situation in Afghanistan gegeniiber dem rechtskréftigen
Abschluss des ersten Asylverfahrens des Beschwerdefiihrers festgestellt werden kann und sich auch aus den nun
aktuellen Landerfeststellungen Uber Afghanistan keine Grinde fir die Annahme, dass jeder zurtickkehrende
Staatsburger der reellen Gefahr einer Gefahrdung gemal? Artikel 3, EMRK ausgesetzt ware, ableiten lasst, sodass nicht
von einem diesbeziglichen Ruckfihrungshindernis auszugehen ist.

Die Schlussfolgerung, dass Angehorigen der Personengruppe der gesunden alleinstehenden Manner im
erwerbsfahigen Alter, welche die Verkehrssprache(n) Afghanistans beherrschen und mit den Gepflogenheiten
Afghanistans grundlegend vertraut sind, eine eigenstandige Erwirtschaftung ihres Lebensunterhalts in urbanen und
semi-urbanen Gebieten ihres Heimatlandes grundsatzlich auch ohne externe Unterstitzung durch ein soziales Netz
moglich ist, ergibt sich aus einer Gesamtschau der im angefochtenen Bescheid dargelegten Landerinformationen und
deckt sich mit den jlngsten Einschatzungen von EASO und UNHCR (vgl. UNHCR 2018, 124 f; EASO Country Guidance
Dezember 2020, 174 f). Diese Auffassung wurde auf Basis der dargestellten Berichtslage sowie unter Berucksichtigung
der jungeren Auswirkungen der COVID 19-Pandemie zuletzt auch von den nationalen Hochstgerichten vertreten (vgl.
etwa in Bezug auf Herat bzw. Mazar-e Sharif VwGH 24.9.2020, Ra 2020/20/0334-6; 14.9.2020, Ra 2019/14/0350-6;
30.2.2020, Ra 2019/01/0488; 29.1.2020, Ra 2019/18/0258; 5.11.2019, Ra 2019/01/0348-7; 7.5.2019, Ra 2019/20/0144;
6.5.2019, Ra 2019/14/0192; 30.4.2019, Ra 2018/14/0356; 29.4.2019, Ra 2019/20/0154; 25.4.2019, Ra 2019/19/0133;
12.4.2019, Ra 2019/18/0133; 10.4.2019, Ra 2019/20/0153; 14.3.2019, Ra 2019/18/0079; 28.2.2019, Ra 2019/14/0049; in
Bezug auf Kabul VWGH 29.4.2019, Ra 2019/20/0175; ohne ausdrickliche Bezugnahme auf eine dieser Stadte VwGH
31.10.2019; Ra 2019/20/0309; 29.4.2019, Ra 2019/01/0142; mit Bezugnahme auf die COVID 19-Pandemie VwGH
5.10.2020, Ra 2020/20/0329-6; 1.10.2020, Ra 2020/19/0196-8; 7.9.2020, Ra 2020/01/0273-7; 27.7.2020, Ra
2020/01/0130; 16.7.2020, Ra 2020/18/0231-5; siehe auch die Beschwerdeablehnungen des VfGH vom 25.2.2019, E
4009/2018-10; 26.2.2019, E 370/2019-7 sowie VfGH 6.10.2020, E 2406/2020-13).Die Schlussfolgerung, dass Angehdrigen
der Personengruppe der gesunden alleinstehenden Manner im erwerbsfahigen Alter, welche die Verkehrssprache(n)
Afghanistans beherrschen und mit den Gepflogenheiten Afghanistans grundlegend vertraut sind, eine eigenstandige
Erwirtschaftung ihres Lebensunterhalts in urbanen und semi-urbanen Gebieten ihres Heimatlandes grundsatzlich
auch ohne externe Unterstltzung durch ein soziales Netz mdéglich ist, ergibt sich aus einer Gesamtschau der im
angefochtenen Bescheid dargelegten Landerinformationen und deckt sich mit den jingsten Einschatzungen von EASO
und UNHCR vergleiche UNHCR 2018, 124 f; EASO Country Guidance Dezember 2020, 174 f). Diese Auffassung wurde
auf Basis der dargestellten Berichtslage sowie unter BerUcksichtigung der jingeren Auswirkungen der COVID 19-
Pandemie zuletzt auch von den nationalen Hochstgerichten vertreten vergleiche etwa in Bezug auf Herat bzw. Mazar-e
Sharif VwGH 24.9.2020, Ra 2020/20/0334-6; 14.9.2020, Ra 2019/14/0350-6; 30.2.2020, Ra 2019/01/0488; 29.1.2020, Ra
2019/18/0258; 5.11.2019, Ra 2019/01/0348-7; 7.5.2019, Ra 2019/20/0144; 6.5.2019, Ra 2019/14/0192; 30.4.2019, Ra
2018/14/0356; 29.4.2019, Ra 2019/20/0154; 25.4.2019, Ra 2019/19/0133; 12.4.2019, Ra 2019/18/0133; 10.4.2019, Ra
2019/20/0153; 14.3.2019, Ra 2019/18/0079; 28.2.2019, Ra 2019/14/0049; in Bezug auf Kabul VWGH 29.4.2019, Ra
2019/20/0175; ohne ausdrickliche Bezugnahme auf eine dieser Stadte VwWGH 31.10.2019; Ra 2019/20/0309; 29.4.2019,
Ra 2019/01/0142; mit Bezugnahme auf die COVID 19-Pandemie VWGH 5.10.2020, Ra 2020/20/0329-6; 1.10.2020, Ra
2020/19/0196-8; 7.9.2020, Ra 2020/01/0273-7; 27.7.2020, Ra 2020/01/0130; 16.7.2020, Ra 2020/18/0231-5; siehe auch
die Beschwerdeablehnungen des VfGH vom 25.2.2019, E 4009/2018-10; 26.2.2019, E 370/2019-7 sowie VfGH 6.10.2020,
E 2406/2020-13).

In den persdnlichen Verhaltnissen des Beschwerdefihrers sind keinerlei Umstande eingetreten, die eine Rickkehr
nach Mazar-e-Sharif oder Herat im Gegensatz zur urspringlichen Entscheidung des BFA vom 05.11.2019 nicht mehr fur
moglich und zumutbar erscheinen lieRBen.
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Auch in gesundheitlicher Hinsicht zeigt der Beschwerdefiihrer keine Anderungen seines Zustands auf, die eine andere
Entscheidung in Hinblick auf die Frage des Status des subsididr Schutzberechtigten nicht von vornherein als
aussichtslos erscheinen lieBen: So leidet er an keine schwerwiegenden oder in Afghanistan nicht behandelbaren
Krankheiten.

Im Hinblick auf die derzeit bestehende Pandemie aufgrund des Coronavirus ist festzuhalten, dass der
Beschwerdefiihrer ein junger Mann ist und an keinen schwerwiegenden Erkrankungen leidet und sohin kein
Anhaltspunkt besteht, dass er unter die Risikogruppen der adlteren Personen und der Personen mit Vorerkrankungen
fallt. Ferner kann im Zusammenhang mit der weltweiten Ausbreitung des COVID-19 Erregers im Herkunftsland des
Beschwerdefihrers bislang keine derartige Entwicklung erkannt werden, die im Hinblick auf eine Gefahrdung nach
Artikel 2 und Artikel 3 EMRK eine entscheidungsrelevante Lagedanderung erkennen lieBe. Die wirtschaftlichen
Verhdltnisse in Afghanistan auf Grund der Malinahmen gegen die Verbreitung von COVID-19 mogen sich zwar
verschlechtert haben, von der maRgeblichen Wahrscheinlichkeit einer Verletzung von Artikel 3 EMRK ist jedoch nur
unter exzeptionellen Umstande auszugehen, namlich dann, wenn den Betroffenen im Herkunftsstaat tagliche
Existenzgrundlage entzogen ist (VwWGH 23.06.2020, Ra 2020/20/0188-3). Das vermochte der Beschwerdeflhrer nicht
darzulegen, zumal die blofRe Mdglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3 EMRK
nicht ausreicht (vgl. auch VwGH, 20.08.2020, Ra 2020/19/0239; 06.07.2020, Ra 2020/01/0176; 02.07.2020, Ra
2020/20/0212). Der Verwaltungsgerichtshof hat Uberdies zuletzt festgehalten, dass der bloRRe Verweis auf
wirtschaftliche Auswirkungen der MafBnahmen zur Bekdmpfung der Verbreitung des SARS-CoV-2 Virus, ohne
aufzuzeigen, von welchen konkreten Auswirkungen der Beschwerdeflhrer betroffen gewesen wadre, keine
exzeptionellen Umstande darlegt, nach denen im Fall der Ansiedelung in den als innerstaatliche Fluchtalternative in
Afghanistan in Betracht kommenden Orten die reale Gefahr einer drohenden Verletzung seiner durch Art. 2 oder Art. 3
EMRK garantierten Rechte zu gewartigen oder die Inanspruchnahme der innerstaatlichen Fluchtalternative
unzumutbar ware (vgl. VWGH 5.10.2020, Ra 2020/20/0329-6, Rz 10ff). Eine relevante Lagedanderung im Hinblick auf die
COVID-19 Pandemie kann daher ebenfalls nicht erkannt werden.Im Hinblick auf die derzeit bestehende Pandemie
aufgrund des Coronavirus ist festzuhalten, dass der Beschwerdeflhrer ein junger Mann ist und an keinen
schwerwiegenden Erkrankungen leidet und sohin kein Anhaltspunkt besteht, dass er unter die Risikogruppen der
dlteren Personen und der Personen mit Vorerkrankungen fallt. Ferner kann im Zusammenhang mit der weltweiten
Ausbreitung des COVID-19 Erregers im Herkunftsland des Beschwerdeflhrers bislang keine derartige Entwicklung
erkannt werden, die im Hinblick auf eine Gefahrdung nach Artikel 2 und Artikel 3 EMRK eine entscheidungsrelevante
Lagedanderung erkennen lieRe. Die wirtschaftlichen Verhaltnisse in Afghanistan auf Grund der MalBnahmen gegen die
Verbreitung von COVID-19 mdégen sich zwar verschlechtert haben, von der maf3geblichen Wahrscheinlichkeit einer
Verletzung von Artikel 3 EMRK ist jedoch nur unter exzeptionellen Umstande auszugehen, namlich dann, wenn den
Betroffenen im Herkunftsstaat tagliche Existenzgrundlage entzogen ist (VwGH 23.06.2020, Ra 2020/20/0188-3). Das
vermochte der Beschwerdeflhrer nicht darzulegen, zumal die bloBe Moglichkeit einer durch die Lebensumstdnde
bedingten Verletzung des Artikel 3 EMRK nicht ausreicht vergleiche auch VwGH, 20.08.2020, Ra 2020/19/0239;
06.07.2020, Ra 2020/01/0176; 02.07.2020, Ra 2020/20/0212). Der Verwaltungsgerichtshof hat Uberdies zuletzt
festgehalten, dass der blofRe Verweis auf wirtschaftliche Auswirkungen der MalRnahmen zur Bekampfung der
Verbreitung des SARS-CoV-2 Virus, ohne aufzuzeigen, von welchen konkreten Auswirkungen der Beschwerdefihrer
betroffen gewesen ware, keine exzeptionellen Umstande darlegt, nach denen im Fall der Ansiedelung in den als
innerstaatliche Fluchtalternative in Afghanistan in Betracht kommenden Orten die reale Gefahr einer drohenden
Verletzung seiner durch Artikel 2, oder Artikel 3, EMRK garantierten Rechte zu gewartigen oder die Inanspruchnahme
der innerstaatlichen Fluchtalternative unzumutbar ware vergleiche VwGH 5.10.2020, Ra 2020/20/0329-6, Rz 10ff). Eine
relevante Lagedanderung im Hinblick auf die COVID-19 Pandemie kann daher ebenfalls nicht erkannt werden.

Da insgesamt weder in der maf3geblichen Sachlage und zwar im Hinblick auf jenen Sachverhalt, der in der Sphéare des
Beschwerdefiihrers gelegen ist, noch auf jenen, welcher von Amts wegen aufzugreifen ist, noch in den
anzuwendenden Rechtsnormen eine Anderung eingetreten ist, welche eine andere rechtliche Beurteilung des
Anliegens nicht von vornherein als ausgeschlossen erscheinen lieRe, liegt entschiedene Sache vor, Uber welche nicht
neuerlich meritorisch entschieden werden konnte.

Die Zurlckweisung des Antrages auf internationalen Schutz wegen entschiedener Sache erfolgte daher auch
hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten zu Recht.
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Die Beschwerde gegen Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheids war somit ebenso abzuweisenDie Beschwerde
gegen Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheids war somit ebenso abzuweisen.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.

Aufgrund der erfolgten Entscheidung in der Sache kann eine Entscheidung Uber den Antrag auf Zuerkennung der

aufschiebenden Wirkung im vorliegenden Fall unterbleiben.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs.4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.

Die gegenstandliche Entscheidung orientiert sich an den VwGH Entscheidungen, welche in der rechtlichen Wirdigung

zu Spruchpunkt A) angefihrt wurden.
Schlagworte

Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten Aberkennungstatbestand 8 9 Abs. 1 Folgeantrag Identitat
der Sache non-refoulement Prifung Pandemie Prozesshindernis der entschiedenen Sache Risikogruppe
Vorerkrankung
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