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Entscheidungsdatum

27.05.2021
Norm

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2

ZDG 8§13

ZDG §14

ZDG 88

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_

SO 0 e N o AW
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VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

—_

1. VWGVG § 28 heute
. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w N

ZDG 8 13 heute

ZDG 8 13 gliltig ab 19.07.2024 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 104/2024

ZDG 8§ 13 gliltig von 01.11.2010 bis 18.07.2024zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 83/2010
ZDG 8§ 13 glltig von 01.10.2005 bis 31.10.2010zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 106/2005
ZDG 8§ 13 glltig von 01.01.1997 bis 30.09.2005zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 788/1996
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ZDG 8§ 13 gltig von 24.12.1986 bis 31.12.1996

ZDG 8 14 heute

ZDG 8§ 14 glltig ab 01.10.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2005

ZDG 8§ 14 gltig von 01.01.1997 bis 30.09.2005zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 788/1996
ZDG 8§ 14 gltig von 01.01.1997 bis 31.12.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 187/1994
ZDG 8§ 14 glltig von 01.01.1994 bis 31.12.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 187/1994
ZDG § 14 gultig von 24.12.1986 bis 31.12.1993

IS o

ZDG 8 8 heute

ZDG § 8 giltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2024

ZDG § 8 guiltig von 01.01.2023 bis 18.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 208/2022
ZDG § 8 guiltig von 01.01.2019 bis 31.12.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 107/2018
ZDG § 8 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2018
ZDG § 8 guiltig von 01.01.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 163/2013
ZDG § 8 guiltig von 01.01.2014 bis 30.09.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2013
ZDG § 8 guiltig von 01.10.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 163/2013
ZDG § 8 guiltig von 01.11.2010 bis 30.09.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2010
10. ZDG § 8 gultig von 01.10.2005 bis 31.10.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 106/2005
11. ZDG § 8 gultig von 01.01.2001 bis 30.09.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 133/2000
12. ZDG § 8 giltig von 01.06.2000 bis 31.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 28/2000
13. ZDG § 8 guiltig von 01.01.1997 bis 31.05.2000zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 788/1996
14. ZDG § 8 gultig von 01.01.1997 bis 31.12.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 187/1994
15. ZDG § 8 gultig von 01.01.1995 bis 31.12.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 187/1994
16. ZDG § 8 guiltig von 01.01.1994 bis 31.12.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 675/1991
17. ZDG § 8 giiltig von 01.06.1992 bis 31.12.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 675/1991
18. ZDG § 8 giltig von 01.12.1988 bis 31.05.1992 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 598/1988
19. ZDG § 8 giiltig von 24.12.1986 bis 30.11.1988
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Spruch

W 116 2241606-1/2E, W 116 2241606-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Mario DRAGON!I als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
XXXX , geboren am XXXX , vertreten durch RA Mag. Heinrich Luchner, 6290 Mayrhofen, WaldbadstralBe 537, gegen den
Bescheid der Zivildienstserviceagentur vom 10.02.2021, ZI. 411656/21/ZD/0221, und die dazu ergangene
Beschwerdevorentscheidung vom 18.03.2021, ZI. 411656/24/ZD/0321 betreffend Zuweisung zur Leistung des
ordentlichen Zivildienstes, zu Recht erkannt: Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Mario
DRAGONI als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40, geboren am rémisch 40, vertreten durch RA Mag.
Heinrich Luchner, 6290 Mayrhofen, Waldbadstral3e 537, gegen den Bescheid der Zivildienstserviceagentur vom
10.02.2021, ZI. 411656/21/ZD/0221, und die dazu ergangene Beschwerdevorentscheidung vom 18.03.2021, ZI.
411656/24/7D/0321 betreffend Zuweisung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird gemalR § 28 Abs. 1 und 2 VwGVG als unbegrindet abgewiesen und die
Beschwerdevorentscheidung bestatigt.Die Beschwerde wird gemaR Paragraph 28, Absatz eins und 2 VwWGVG als
unbegriindet abgewiesen und die Beschwerdevorentscheidung bestatigt.

B)

Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid vom 07.05.2014 stellte die Zivildienstserviceagentur (im Folgenden ZISA) gemaRR§ 5 Abs. 4 ZDG
aufgrund der mangelfreien Zivildiensterklarung den Eintritt der Zivildienstpflicht des Beschwerdefiihrers mit
16.04.2014 fest. 1. Mit Bescheid vom 07.05.2014 stellte die Zivildienstserviceagentur (im Folgenden ZISA) gemal}
Paragraph 5, Absatz 4, ZDG aufgrund der mangelfreien Zivildiensterklarung den Eintritt der Zivildienstpflicht des
Beschwerdefiihrers mit 16.04.2014 fest.

2. Mit dem am 14.11.2014 bei der ZISA eingelangten Formular fur Zivildienstpflichtige beantragte der
Beschwerdefiihrer aufgrund eines Hochschulstudiums einen Aufschub des Antrittes des ordentlichen Zivildienstes bis
Janner 2020. Mit Schreiben vom 14.11.2014 wurde er daher von der ZISA aufgefordert, binnen drei Wochen ab
Zustellung dieses Schreibens insbesondere einen Nachweis der auRerordentlichen Harte bzw. des bedeutenden
Nachteils gemaR 8 14 Abs. 2 ZDG, welcher ihm bei Unterbrechung der Ausbildung wegen Leistung des Zivildienstes
entstinde, vorzulegen. Da die dem Beschwerdefiihrer gesetzte Frist ergebnislos abgelaufen ist, wurde sein Antrag auf
Aufschub von der ZISA mit Bescheid vom 30.12.2014 gemal3 § 14 Abs. 2 ZDG abgewiesen.2. Mit dem am 14.11.2014 bei
der ZISA eingelangten Formular fur Zivildienstpflichtige beantragte der BeschwerdefUhrer aufgrund eines
Hochschulstudiums einen Aufschub des Antrittes des ordentlichen Zivildienstes bis Janner 2020. Mit Schreiben vom
14.11.2014 wurde er daher von der ZISA aufgefordert, binnen drei Wochen ab Zustellung dieses Schreibens
insbesondere einen Nachweis der auBerordentlichen Harte bzw. des bedeutenden Nachteils gemaR Paragraph 14,
Absatz 2, ZDG, welcher ihm bei Unterbrechung der Ausbildung wegen Leistung des Zivildienstes entstinde,
vorzulegen. Da die dem Beschwerdeflhrer gesetzte Frist ergebnislos abgelaufen ist, wurde sein Antrag auf Aufschub
von der ZISA mit Bescheid vom 30.12.2014 gemaR Paragraph 14, Absatz 2, ZDG abgewiesen.

3. Mit dem am 28.01.2015 bei der ZISA eingelangten Formular fur Zivildienstpflichtige beantragte der
Beschwerdefihrer aufgrund eines Hochschulstudiums erneut einen Aufschub des Antrittes des ordentlichen
Zivildienstes bis September 2017. Vom Beschwerdefiihrer wurde unter dem Punkt persénliche Anmerkungen
ausgefuhrt, dass sich seine Situation seit seiner letzten Antragstellung geandert habe und dass er nunmehr
Studienbeihilfe beziehen wirde, die er ohne Zuerkennung von Aufschub verlieren wiirde. Dem Antrag waren eine
Studienbestatigung der Universitat Innsbruck, ein Studienblatt SS 2015 und ein Studienbeihilfenbescheid vom
07.01.2015 beigelegt. Mit Bescheid vom 29.01.2015 wurde dem BeschwerdefUhrer unter Bezugnahme auf sein
Diplomstudium des Wirtschaftsrechts (C 115/2003W) an der Universitat Innsbruck gemal3 8 14 Abs. 2 ZDG der Antritt
des ordentlichen Zivildienstes langstens bis 31.01.2019 aufgeschoben. Dabei wurde darauf hingewiesen, dass der
Aufschub bereits vor diesem Termin endet, wenn die fir die Bewilligung des Aufschubes mafl3gebende Voraussetzung
nicht mehr besteht. Der Wegfall derselben sei der ZISA gemal3 §°14 Abs. 5 ZDG unverziglich bekannt zu geben. 3. Mit
dem am 28.01.2015 bei der ZISA eingelangten Formular fir Zivildienstpflichtige beantragte der Beschwerdefuhrer
aufgrund eines Hochschulstudiums erneut einen Aufschub des Antrittes des ordentlichen Zivildienstes bis September
2017. Vom Beschwerdefuhrer wurde unter dem Punkt persénliche Anmerkungen ausgefiihrt, dass sich seine Situation
seit seiner letzten Antragstellung geandert habe und dass er nunmehr Studienbeihilfe beziehen wiirde, die er ohne
Zuerkennung von Aufschub verlieren wirde. Dem Antrag waren eine Studienbestatigung der Universitat Innsbruck, ein
Studienblatt SS 2015 und ein Studienbeihilfenbescheid vom 07.01.2015 beigelegt. Mit Bescheid vom 29.01.2015 wurde
dem Beschwerdefuhrer unter Bezugnahme auf sein Diplomstudium des Wirtschaftsrechts (C 115/2003W) an der
Universitat Innsbruck gemal Paragraph 14, Absatz 2, ZDG der Antritt des ordentlichen Zivildienstes langstens bis
31.01.2019 aufgeschoben. Dabei wurde darauf hingewiesen, dass der Aufschub bereits vor diesem Termin endet,
wenn die fur die Bewilligung des Aufschubes maRgebende Voraussetzung nicht mehr besteht. Der Wegfall derselben

sei der ZISA gemal’ §°14 Absatz 5, ZDG unverzlglich bekannt zu geben.

4. Mit dem angefochtenen Bescheid vom 10.02.2021 wurde der Beschwerdefuhrer zur Leistung des ordentlichen
Zivildienstes zum Samariterbund Tirol Rettung und Soziale Dienste gemeinnttzige GmbH, Lofererstral3e 20, 6322
Kirchbichl, im Zuweisungszeitraum vom 01.04.2021 bis 31.12.2021, mit Dienstantritt am 01.04.2012 um 11:00 Uhr
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zugewiesen.

5. Mit Schreiben vom 25.02.2021 wurde seitens des rechtsfreundlichen Vertreters des Beschwerdefiihrers auf diesen
Zuweisungsbescheid hingewiesen und der Aufschub der Leistung des ordentlichen Zivildienstes beantragt.
Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dass der Beschwerdefihrer seit 31.12.2017 Komplementar eines
naher genannten Gastronomiebetriebs sei, der sich direkt neben der von seinem Vater geflihrten Landwirtschaft
befinden wirde und dessen Grindung aus familidren und wirtschaftlichen Grinden erfolgt sei. Die
landwirtschaftlichen Produkte wirden namlich Verwendung im Restaurantbetrieb finden. Aufgrund des Alters seines
GroRvaters und Kommanditisten dieses Familienunternehmens sei der persénliche, tagliche Arbeitseinsatz seines
Mandanten als Geschaftsfuhrer zur Fortfihrung des Betriebes unabdingbar, um zumindest einen Teil der
wirtschaftlichen EinbufRen durch die COVID 19-Pandemie hereinzuwirtschaften. Unabhangig davon wirde der
Beschwerdefiihrer laut beiliegendem Arztbrief vom 17.02.2021 an einer beginnenden Osteochondrose mit
Bandscheibenprotusion C5/C6 leiden. Da es zu kérperlichen Einschrankungen kommen wirde, sei eine Dienstfahigkeit
im Sinne des § 12 auszuschlieRBen, insbesondere in Anbetracht der fiir den Dienst erforderlichen kdrperlichen Eignung.
Es wurde deshalb beantragt, dem Beschwerdeflhrer einen Aufschub der Leistung des ordentlichen Zivildienstes
zumindest bis zum Jahr 2023 zu gewahren bzw. seine dauernde Dienstunfahigkeit festzustellen. SchlieBlich wirde die
Zuweisung zum Samariterbund in 6322 Kirchbichl aufgrund der Entfernung (ca. 90 km) auch einen erheblichen
wirtschaftlichen Nachteil fir den Beschwerdeflhrer darstellen und wird daher angeregt, bei einer allfalligen
zuklnftigen Zuweisung eine Einrichtung im naheren Wohnbereich auszuwahlen. 5. Mit Schreiben vom 25.02.2021
wurde seitens des rechtsfreundlichen Vertreters des Beschwerdeflhrers auf diesen Zuweisungsbescheid hingewiesen
und der Aufschub der Leistung des ordentlichen Zivildienstes beantragt. Begrindend wurde im Wesentlichen
ausgefuhrt, dass der Beschwerdeflhrer seit 31.12.2017 Komplementar eines ndher genannten Gastronomiebetriebs
sei, der sich direkt neben der von seinem Vater gefiihrten Landwirtschaft befinden wirde und dessen Grindung aus
familidaren und wirtschaftlichen Grinden erfolgt sei. Die landwirtschaftlichen Produkte wiirden namlich Verwendung
im  Restaurantbetrieb finden. Aufgrund des Alters seines GroRvaters und Kommanditisten dieses
Familienunternehmens sei der personliche, tagliche Arbeitseinsatz seines Mandanten als Geschaftsfihrer zur
FortfUhrung des Betriebes unabdingbar, um zumindest einen Teil der wirtschaftlichen Einbul3en durch die COVID 19-
Pandemie hereinzuwirtschaften. Unabhangig davon wirde der Beschwerdeflhrer laut beiliegendem Arztbrief vom
17.02.2021 an einer beginnenden Osteochondrose mit Bandscheibenprotusion C5/C6 leiden. Da es zu kdrperlichen
Einschrankungen kommen wrde, sei eine Dienstfahigkeit im Sinne des Paragraph 12, auszuschlieRen, insbesondere in
Anbetracht der fir den Dienst erforderlichen koérperlichen Eignung. Es wurde deshalb beantragt, dem
Beschwerdefiihrer einen Aufschub der Leistung des ordentlichen Zivildienstes zumindest bis zum Jahr 2023 zu
gewahren bzw. seine dauernde Dienstunfahigkeit festzustellen. SchlieRlich wirde die Zuweisung zum Samariterbund
in 6322 Kirchbichl aufgrund der Entfernung (ca. 90 km) auch einen erheblichen wirtschaftlichen Nachteil fir den
Beschwerdefiihrer darstellen und wird daher angeregt, bei einer allfalligen zukinftigen Zuweisung eine Einrichtung im
naheren Wohnbereich auszuwahlen.

6. Mittels E-Mail vom 01.03.2021 wurde dem rechtsfreundlichen Vertreter des Beschwerdefuhrers hinsichtlich des
Antrags auf Aufschub des ordentlichen Zivildienstes von der ZISA mitgeteilt, dass ein Aufschub gemal § 14 ZDG nur
aus Ausbildungsgrinden moglich sei, welche konkret jedoch nicht geltend gemacht wiirden. Bezliglich der erwahnten
Geschaftstatigkeit wird auf die Judikatur des VwWGH zur Harmonisierungspflicht und darauf hingewiesen, dass dem
Beschwerdefiihrer ein Aufschub aus Ausbildungszwecken gewahrt worden sei, dass er diese aber offensichtlich
abgebrochen und die Meldepflicht des§ 14 Abs. 5 ZDG verletzt habe. SchlieBlich kénnte aus dem Ubermittelten
Arztbrief keineswegs auf eine Dienstunfahigkeit geschlossen werden. In Zusammenhang mit dem Dienstort wird auf §
27 ZDG verwiesen. 6. Mittels E-Mail vom 01.03.2021 wurde dem rechtsfreundlichen Vertreter des Beschwerdefiihrers
hinsichtlich des Antrags auf Aufschub des ordentlichen Zivildienstes von der ZISA mitgeteilt, dass ein Aufschub gemaf}
Paragraph 14, ZDG nur aus Ausbildungsgriinden maglich sei, welche konkret jedoch nicht geltend gemacht wirden.
Bezlglich der erwahnten Geschaftstatigkeit wird auf die Judikatur des VwWGH zur Harmonisierungspflicht und darauf
hingewiesen, dass dem Beschwerdefiihrer ein Aufschub aus Ausbildungszwecken gewahrt worden sei, dass er diese
aber offensichtlich abgebrochen und die Meldepflicht des Paragraph 14, Absatz 5, ZDG verletzt habe. Schlief3lich
konnte aus dem Ubermittelten Arztbrief keineswegs auf eine Dienstunfahigkeit geschlossen werden. In
Zusammenhang mit dem Dienstort wird auf Paragraph 27, ZDG verwiesen.
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7. Gegen den bekampften Bescheid vom 10.02.2021, mit dem der Beschwerdeflhrer zur Ableistung seines
ordentlichen Zivildienstes zugewiesen wurde, erhob er am 10.03.2021 (eingelangt bei der ZISA am 15.03.2021) durch
seinen rechtsfreundlichen Vertreter rechtzeitig Beschwerde und wurden darin im Wesentlichen die im Schreiben vom
25.02.2021 getatigten Ausfihrungen wiederholt und wurde neben einer ersatzlosen Aufhebung des angefochtenen
Bescheides bzw. einer Aufhebung und Zurtckverweisung zur neuerlichen Entscheidung der Antrag gestellt, dem

Beschwerdefihrer eine befristete Befreiung zur Leistung des Zivildienstes bis friihestens 2023 zu gewahren.

8. Mit Beschwerdevorentscheidung vom 18.03.2021 wurde die Beschwerde gegen den Bescheid der ZISA vom
10.02.2021, ZI.: 411656/21/ZD/0221, gemalR § 14 VwGVG als unbegriindet abgewiesen. Begrindend wurde im
Wesentlichen ausgefiihrt, dass der Beschwerdefiihrer seit 16.04.2014 zivildienstpflichtig sei und seit diesem Zeitpunkt
wissen wirde, dass er Zivildienst leisten muss. Er ware spatestens nach Abbruch des Studiums verpflichtet gewesen,
die ZISA hiervon zu informieren, um so eine rasche Zuweisung zum ordentlichen Zivildienst zu ermdéglichen. Dieser
Verpflichtung sei er jedoch nicht nachgekommen, sondern habe sich vielmehr an einer Firma beteiligt und sei in den
elterlichen Betrieb eingestiegen. Aus diesem Grund sei er amtswegig zu oben angefuhrter Einrichtung zugewiesen
worden. Er habe in seiner Beschwerde weder eine Rechtswidrigkeit aufgezeigt, noch eine solche behauptet bzw.
wlrden die vorgebrachten Beschwerdegrinde auch keine Rechtswidrigkeit darstellen. Vielmehr seien dies
Behauptungen, die - unter entsprechender Berucksichtigung der Harmonisierungspflicht - eine befristete Befreiung
ermoglichen kénnten und daher in einem solchen Verfahren vorzubringen seien. Auch in dem darztlichen Attest vom
17.02.2021 wirde weder behauptet werden, noch sei aus diesem abzuleiten, dass er tatsachlich dienstunfahig sei. Die
behauptete Dienstunfahigkeit wirde aber auch im eklatanten Widerspruch zu seinen ,Beschwerdegrinden”, namlich
Bescheidbehebung, um im Restaurant und in der Landwirtschaft taglich ,persdnliche Arbeitsleistungen” zu erbringen,
stehen. 8. Mit Beschwerdevorentscheidung vom 18.03.2021 wurde die Beschwerde gegen den Bescheid der ZISA vom
10.02.2021, ZI.: 411656/21/ZD/0221, gemal Paragraph 14, VWGVG als unbegriindet abgewiesen. Begriindend wurde im
Wesentlichen ausgefiihrt, dass der Beschwerdefiihrer seit 16.04.2014 zivildienstpflichtig sei und seit diesem Zeitpunkt
wissen wirde, dass er Zivildienst leisten muss. Er ware spatestens nach Abbruch des Studiums verpflichtet gewesen,
die ZISA hiervon zu informieren, um so eine rasche Zuweisung zum ordentlichen Zivildienst zu ermoglichen. Dieser
Verpflichtung sei er jedoch nicht nachgekommen, sondern habe sich vielmehr an einer Firma beteiligt und sei in den
elterlichen Betrieb eingestiegen. Aus diesem Grund sei er amtswegig zu oben angeflhrter Einrichtung zugewiesen
worden. Er habe in seiner Beschwerde weder eine Rechtswidrigkeit aufgezeigt, noch eine solche behauptet bzw.
wurden die vorgebrachten Beschwerdegrinde auch keine Rechtswidrigkeit darstellen. Vielmehr seien dies
Behauptungen, die - unter entsprechender BerUcksichtigung der Harmonisierungspflicht - eine befristete Befreiung
ermoglichen kénnten und daher in einem solchen Verfahren vorzubringen seien. Auch in dem arztlichen Attest vom
17.02.2021 wirde weder behauptet werden, noch sei aus diesem abzuleiten, dass er tatsachlich dienstunfahig sei. Die
behauptete Dienstunfahigkeit wiirde aber auch im eklatanten Widerspruch zu seinen ,Beschwerdegrinden”, namlich
Bescheidbehebung, um im Restaurant und in der Landwirtschaft taglich ,personliche Arbeitsleistungen” zu erbringen,
stehen.

9. Mit Schreiben vom 02.04.2021 wurde seitens des rechtsfreundlichen Vertreters des Beschwerdeflihrers ein
Vorlageantrag an das Bundesverwaltungsgericht gestellt.

10. Mit Anschreiben der ZISA vom 06.04.2021 wurden die Beschwerde und der gegenstandliche Verfahrensakt dem
BVWG (eingelangt 19.04.2021) vorgelegt.

Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):
Die Beschwerde wurde rechtzeitig erhoben und ist zulassig.

Der bekdmpfte Bescheid vom 10.02.2021 (Datum der Genehmigung) wurde dem Beschwerdefihrer am 15.02.2021
zugestellt. In seiner Zivildiensterklarung vom 26.02.2014 und in seinem Antrag auf Aufschub des ordentlichen
Zivildienstes vom 11.11.2014 hat der Beschwerdefiihrer mittels Formblatt als Wunscheinrichtung die Lebenshilfe
Ramsau genannt, im neuerlichen Antrag auf Aufschub vom 22.01.2015 schlieBlich angekreuzt, dass er noch keinen
Zuweisungswunsch bekannt geben mdchte.

2. Beweiswurdigung:
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Die Feststellungen ergeben sich aus dem Akt in Verbindung mit dem Vorbringen des Beschwerdefihrers und sind
soweit unstrittig.

3.  Rechtliche Beurteilung:

Gemall § 2a Abs. 4 ZDG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) Uber Beschwerden gegen Bescheide der
Zivildienstserviceagentur. Die Beschwerde wurde fristgerecht eingebracht und ist auch sonst kein Anhaltspunkt fur
eine Unzulassigkeit erkennbar.Gemal Paragraph 2 a, Absatz 4, ZDG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht (BVwG)
Uber Beschwerden gegen Bescheide der Zivildienstserviceagentur. Die Beschwerde wurde fristgerecht eingebracht und
ist auch sonst kein Anhaltspunkt fur eine Unzulassigkeit erkennbar.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt mangels anderslautender
gesetzlicher Anordnung in den anzuwendenden Gesetzen eine Einzelrichterzustandigkeit vor.GemaR Paragraph 6,
BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen
die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt mangels anderslautender gesetzlicher Anordnung

in den anzuwendenden Gesetzen eine Einzelrichterzustandigkeit vor.

Gemald 8 28 Abs. 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG) hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch
Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.Gemal
Paragraph 28, Absatz eins, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache

durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemald §°28°Abs.°2°VwWGVG hat das Verwaltungsgericht in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der maf3gebliche
Sachverhalt feststeht (Z 1) oder die Feststellung des Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der
Raschheit gelegen oder mit erheblicher Kostenersparnis verbunden ist (Z 2). GemaR3 §8°28°Abs.°2°VwGVG hat das
Verwaltungsgericht in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mafRgebliche Sachverhalt feststeht (Ziffer eins,) oder
die Feststellung des Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit
erheblicher Kostenersparnis verbunden ist (Ziffer 2,).

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 i.d.F.BGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). Gemdal3§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.
Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VWGVG, BGBI. rdmisch
eins 2013/33 in der Fassung BGBI. rémisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 58,
Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal} anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.Gemall Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Gber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.

Von der Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemaf3 § 24 Abs. 4 VWGVG Abstand genommen werden,
da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit den vorgelegten Unterlagen geklart erscheint, sodass eine
mundliche Erdrterung keine weitere Klarung des Sachverhaltes erwarten lasst. Auch die Rechtsfrage ist nicht derart
komplex, dass es einer mindlichen Erdrterung bedurfte. Dem Entfall der Verhandlung stehen auch weder Art. 6 Abs. 1
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der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958 (keine ,civil rights”
betroffen) noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 (kein
Bezug zu EU-Normen) entgegen.Von der Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemaf3 Paragraph 24,
Absatz 4, VWGVG Abstand genommen werden, da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit den
vorgelegten Unterlagen geklart erscheint, sodass eine mundliche Erdrterung keine weitere Klarung des Sachverhaltes
erwarten lasst. Auch die Rechtsfrage ist nicht derart komplex, dass es einer mundlichen Erdrterung bedurfte. Dem
Entfall der Verhandlung stehen auch weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte
und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958, (keine ,civil rights” betroffen) noch Artikel 47, der Charta der
Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 (kein Bezug zu EU-Normen) entgegen.

Zu Spruchpunkt A):

1. Fur den Beschwerdefall sind folgende Bestimmungen des Zivildienstgesetzes 1986 - ZDG, idFBGBI. | Nr.
163/2020 von Bedeutung:1. Fir den Beschwerdefall sind folgende Bestimmungen des Zivildienstgesetzes 1986 - ZDG,
in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 163 aus 2020, von Bedeutung:

.8 8. (1) Der Zivildienstpflichtige ist von der Zivildienstserviceagentur einer gemal 8 4 anerkannten Einrichtung zur
Leistung des ordentlichen Zivildienstes durch Bescheid zuzuweisen. Hierbei ist die Zivildienstserviceagentur
ermachtigt, soweit Erfordernisse im Bereich des Rettungswesens, der Sozial- und Behindertenhilfe und der
Katastrophenhilfe dies notwendig machen, an Einrichtungen aus diesen Bereichen bevorzugt zuzuweisen.,§ 8. (1) Der
Zivildienstpflichtige ist von der Zivildienstserviceagentur einer gemall Paragraph 4, anerkannten Einrichtung zur
Leistung des ordentlichen Zivildienstes durch Bescheid zuzuweisen. Hierbei ist die Zivildienstserviceagentur
ermachtigt, soweit Erfordernisse im Bereich des Rettungswesens, der Sozial- und Behindertenhilfe und der
Katastrophenhilfe dies notwendig machen, an Einrichtungen aus diesen Bereichen bevorzugt zuzuweisen.

(2) Zivildienstpflichtige, die zum ordentlichen Zivildienst zugewiesen werden sollen, haben einen Anspruch darauf, dass
der Zuweisungsbescheid von der Zivildienstserviceagentur spatestens sechs Wochen vor dem Tag des vorgesehenen
Dienstantrittes genehmigt wird, es sei denn, die Einhaltung dieser Frist ware nicht mit dem Zweck des Einsatzes
vereinbar. Der Bescheid ist unverziglich mit Zustellnachweis zuzustellen. Die Genehmigung des Zuweisungsbescheides
durch die Zivildienstserviceagentur ist bis zu drei Werktage vor dem Tag des vorgesehenen Dienstantritts zulassig,
sofern der Zivildienstpflichtige zugestimmt hat und mit der Auszahlung der ihm fir den ersten Monat der
Dienstleistung geblhrenden Pauschalvergitung an dem dem Dienstantritt folgenden Monatsersten einverstanden ist.

[...]

§ 13. (1) Die Zivildienstserviceagentur hat den Zivildienstpflichtigen - gleichgtiltig ob er bereits Zivildienst leistet oder
noch nicht - von der Verpflichtung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes zu befreienParagraph 13, (1) Die
Zivildienstserviceagentur hat den Zivildienstpflichtigen - gleichgultig ob er bereits Zivildienst leistet oder noch nicht -

von der Verpflichtung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes zu befreien

1. von Amts wegen, wenn und solange es Belange des Zivildienstes oder sonstige 6ffentliche Interessen - insbesondere

gesamtwirtschaftliche, familienpolitische oder Interessen der Entwicklungshilfe - erfordern,

2. auf Antrag des Zivildienstpflichtigen, wenn und solange es besonders berucksichtigungswurdige wirtschaftliche,

familidre oder auf Grund einer eingetragenen Partnerschaft bestehende Interessen erfordern.
(2) Der Bescheid, mit dem die Befreiung verflgt wird, setzt einen allfalligen Zuweisungsbescheid aul3er Kraft.

(3) Die Zzivildienstserviceagentur hat die Befreiung (Abs. 1) zu widerrufen, wenn die Voraussetzung fir die Befreiung
wegfallt.(3) Die Zivildienstserviceagentur hat die Befreiung (Absatz eins,) zu widerrufen, wenn die Voraussetzung fur die
Befreiung wegfallt.

(4) Der auf seinen Antrag von der Leistung des Zivildienstes befreite Zivildienstpflichtige hat das weitere Vorliegen der
Voraussetzung jedes dritte Jahr der Zivildienstserviceagentur nachzuweisen und den Wegfall der Voraussetzung
unverziglich der Zivildienstserviceagentur mitzuteilen. Wird ein solcher Nachweis nicht erbracht, so tritt der Bescheid

Uber die Befreiung nach einem weiteren Monat aul3er Kraft.

[...]

8 14. (1) Zivildienstpflichtigen, die zu dem im8 25 Abs. 1 Z 4 WG 2001 genannten Zeitpunkt in Berufsvorbereitung,
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Schul- oder Hochschulausbildung stehen, ist - sofern Erfordernisse des Zivildienstes nicht entgegenstehen - auf deren
Antrag der Antritt des ordentlichen Zivildienstes bis zum Abschlul} der begonnenen Ausbildung oder
Berufsvorbereitung, langstens jedoch bis zum Ablauf des 15. September des Kalenderjahres aufzuschieben, in dem die
Zivildienstpflichtigen das 28. Lebensjahr vollenden. Im Falle der Einbringung einer Zivildiensterklarung nach
vollstandiger Ableistung des Grundwehrdienstes gilt als malgeblicher Zeitpunkt jener des Entstehens der
Zivildienstpflicht.Paragraph 14, (1) Zivildienstpflichtigen, die zu dem im Paragraph 25, Absatz eins, Ziffer 4, WG 2001
genannten Zeitpunkt in Berufsvorbereitung, Schul- oder Hochschulausbildung stehen, ist - sofern Erfordernisse des
Zivildienstes nicht entgegenstehen - auf deren Antrag der Antritt des ordentlichen Zivildienstes bis zum AbschluR der
begonnenen Ausbildung oder Berufsvorbereitung, langstens jedoch bis zum Ablauf des 15. September des
Kalenderjahres aufzuschieben, in dem die Zivildienstpflichtigen das 28. Lebensjahr vollenden. Im Falle der Einbringung
einer Zivildiensterklarung nach vollstandiger Ableistung des Grundwehrdienstes gilt als maf3geblicher Zeitpunkt jener
des Entstehens der Zivildienstpflicht.

(2) Zivildienstpflichtigen ist auf Antrag der ordentliche Zivildienst aufzuschieben, wenn Erfordernisse des Zivildienstes
nicht entgegenstehen, sie noch nicht zum ordentlichen Zivildienst mit Dienstantritt innerhalb eines Jahres nach
Wirksamwerden der Zivildiensterkldrung oder nach Ende des Aufschubes gemalR Abs. 1 zugewiesen sind und durch die
Unterbrechung einer Berufsvorbereitung, Schul- oder Hochschulausbildung, die sie nach dem in § 25 Abs. 1 Z 4 WG
2001 genannten Zeitpunkt begonnen haben, einen bedeutenden Nachteil erleiden wirden. Dasselbe gilt, wenn der
Zivildienstpflichtige ohne zugewiesen zu sein, eine weiterfihrende Ausbildung, etwa ein Hochschulstudium, begonnen
hat und eine Unterbrechung der Ausbildung eine aulRerordentliche Harte bedeuten wirde.(2) Zivildienstpflichtigen ist
auf Antrag der ordentliche Zivildienst aufzuschieben, wenn Erfordernisse des Zivildienstes nicht entgegenstehen, sie
noch nicht zum ordentlichen Zivildienst mit Dienstantritt innerhalb eines Jahres nach Wirksamwerden der
Zivildiensterklarung oder nach Ende des Aufschubes gemall Absatz eins, zugewiesen sind und durch die
Unterbrechung einer Berufsvorbereitung, Schul- oder Hochschulausbildung, die sie nach dem in Paragraph 25, Absatz
eins, Ziffer 4, WG 2001 genannten Zeitpunkt begonnen haben, einen bedeutenden Nachteil erleiden wirden. Dasselbe
gilt, wenn der Zivildienstpflichtige ohne zugewiesen zu sein, eine weiterfihrende Ausbildung, etwa ein
Hochschulstudium, begonnen hat und eine Unterbrechung der Ausbildung eine aullerordentliche Harte bedeuten
wirde.

(3) Der Aufschub kann in den Fdllen des Abs. 2 bis zum Abschlul der begonnenen Ausbildung oder
Berufsvorbereitung, langstens jedoch bis zum Ablauf des 15. September des Kalenderjahres gewahrt werden, in dem
die Zivildienstpflichtigen das 28. Lebensjahr vollenden.(3) Der Aufschub kann in den Fallen des Absatz 2 bis zum
AbschluR der begonnenen Ausbildung oder Berufsvorbereitung, langstens jedoch bis zum Ablauf des 15. September
des Kalenderjahres gewahrt werden, in dem die Zivildienstpflichtigen das 28. Lebensjahr vollenden.

(4) Der Bescheid, mit dem der Aufschub verfugt wird, setzt einen allfalligen Zuweisungsbescheid auller Kraft. 8 13 Abs.
3 und 4 gilt mit der MaRgabe, daR der Nachweis jedes zweite Jahr zu erbringen ist.(4) Der Bescheid, mit dem der
Aufschub verfugt wird, setzt einen allfalligen Zuweisungsbescheid auBer Kraft. Paragraph 13, Absatz 3 und 4 gilt mit
der Mal3gabe, dal3 der Nachweis jedes zweite Jahr zu erbringen ist.

(5) Der Zivildienstpflichtige, dessen Zivildienst aufgeschoben wurde, hat den vorzeitigen Wegfall der Voraussetzungen
far den Aufschub unverziglich der Zivildienstserviceagentur mitzuteilen.”

2. Der Beschwerde kommt keine Berechtigung zu.

Der Zuweisung zum ordentlichen Zivildienst steht nur ein rechtskraftiger Bescheid, mit dem ein Aufschub oder eine
Befreiung bewilligt worden ist, rechtlich entgegen. Der bloBe Antrag auf Befreiung von der Verpflichtung zur Leistung
des ordentlichen Zivildienstes hindert die Erlassung eines Zuweisungsbescheids nicht (VwGH vom 16.08.2008, ZI.
2008/11/0108).

Der bekampfte Bescheid der ZISA betreffend die Zuweisung des Beschwerdeflhrers zum ordentlichen Zivildienst
gemalR§ 8 ZDG ist mangelfrei und wurde eine allfallige Rechtswidrigkeit des Zuweisungsbescheides vom
Beschwerdefiihrer auch nicht behauptet bzw. durch die vorgebrachten Beschwerdegriinde aufgezeigt. Mit dem
Beschwerdevorbringen, wonach wirtschaftliche und familidre Griinde im Sinne des § 13 Abs. 1 ZDG vorlagen, wird eine
Rechtswidrigkeit des bekampften Bescheides nicht aufgezeigt und sind derartige Erwagungen auch nicht Gegenstand
eines Verfahrens betreffend Zuweisung zum ordentlichen Zivildienst. Vielmehr ersucht der Beschwerdeflhrer im
Rahmen seiner Beschwerde gegen den Zuweisungsbescheid letztlich sogar ausdricklich um Aufschub der Einberufung
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zum Zivildienst und macht in diesem Sinne auch ausschlie3lich Befreiungs- sowie Aufschubgrinde im Sinne der 88 13
und 14 ZDG geltend. Verfahrensgegenstand ist jedoch im vorliegenden Fall der Zuweisungsbescheid der ZISA gemal 8
8 ZDG, dessen Rechtwidrigkeit der Beschwerdefihrer nicht behauptet, und nicht ein Bescheid der ZISA, mit dem tber
einen Befreiungs- oder Aufschubantrag abgesprochen wurde. Aus diesem Grund gehen die Beschwerdeausfihrungen
betreffend Aufschub des ordentlichen Zivildienstes ins Leere, da wie dargelegt, ein derartiger Bescheid nicht
verfahrensgegenstandlich ist.

Auch aus dem arztlichen Attest vom 17.02.2021 ist fur das konkrete Verfahren letztlich nichts zu gewinnen, zumal der
Behorde folgend darin weder eine Dienstunfahigkeit behauptet wird, noch daraus eine solche abzuleiten ware.
Vielmehr sprechen die geltend gemachten Grinde (vgl. Schreiben vom 25.02.2021: ,Aufgrund des Alters des
Grolvaters [..] ist der personliche, tagliche Arbeitseinsatz meines Mandanten zur Fortfihrung des Betriebes
unabdingbar.”, Beschwerde vom 10.03.2021: ,Die Fortfuhrung des Betriebes kann nur mit der Arbeitsleistung des
Beschwerdefiihrers zusammen mit den Ubrigen Familienmitgliedern zukunftig durchgefihrt werden.”), wie auch
bereits von der belangten Behorde angemerkt wurde, gerade nicht fur derartige korperliche Einschrankungen des
Beschwerdefihrers, welche eine mogliche Dienstunfahigkeit tatsachlich nahelegen wirden.

Insoweit im Schreiben vom 25.02.2021 ausgefuhrt wird, dass die konkrete Zuweisung aufgrund der Entfernung (ca. 90
km) auch einen erheblichen wirtschaftlichen Nachteil fiir den Beschwerdefihrer darstellen wirde, ist lediglich
erganzend darauf zu verweisen, dass der Zivildienstpflichtige keinen Rechtsanspruch auf Zuweisung zu einer
bestimmten Einrichtung hat, sondern sich die Zuweisung nach den Erfordernissen jener Gebiete (vgl. § 3 Abs. 2 ZDG
1986) richtet, bei denen der Zivildienst zu erbringen ist. In diesem Zusammenhang ist darauf zu verweisen, dass der
Beschwerdefiihrer gerade einer Einrichtung zugewiesen wurde, hinsichtlich der die ZISA zur bevorzugten Zuweisung
gemal § 8 Abs. 1 zweiter Satz leg. cit. ermachtigt ist.

Der Beschwerde war daher keine Folge zu geben und der angefochtene Bescheid zu bestatigen.

Im Sinne der obigen Ausfihrungen ist darauf hinzuweisen, dass ein Befreiungs- oder Aufschubantrag bei der ZISA
einzubringen ist, die dartber gemaR den 88 13 und 14 ZDG abzusprechen hat. Eine Geltendmachung von Aufschub-
bzw. Befreiungsgrinden im Rahmen einer Beschwerde gegen einen Zuweisungsbescheid stellt jedoch keinen
hinreichenden Antrag im Sinne der zitierten Bestimmungen dar.2. Der Beschwerde kommt keine Berechtigung zu. , Der
Zuweisung zum ordentlichen Zivildienst steht nur ein rechtskraftiger Bescheid, mit dem ein Aufschub oder eine
Befreiung bewilligt worden ist, rechtlich entgegen. Der bloBe Antrag auf Befreiung von der Verpflichtung zur Leistung
des ordentlichen Zivildienstes hindert die Erlassung eines Zuweisungsbescheids nicht (VwGH vom 16.08.2008, ZI.
2008/11/0108)., Der bekampfte Bescheid der ZISA betreffend die Zuweisung des Beschwerdefiihrers zum ordentlichen
Zivildienst gemaR Paragraph 8, ZDG ist mangelfrei und wurde eine allféllige Rechtswidrigkeit des
Zuweisungsbescheides vom Beschwerdefihrer auch nicht behauptet bzw. durch die vorgebrachten
Beschwerdegriinde aufgezeigt. Mit dem Beschwerdevorbringen, wonach wirtschaftliche und familiare Griinde im Sinne
des Paragraph 13, Absatz eins, ZDG vorlagen, wird eine Rechtswidrigkeit des bekampften Bescheides nicht aufgezeigt
und sind derartige Erwagungen auch nicht Gegenstand eines Verfahrens betreffend Zuweisung zum ordentlichen
Zivildienst. Vielmehr ersucht der Beschwerdefiihrer im Rahmen seiner Beschwerde gegen den Zuweisungsbescheid
letztlich sogar ausdricklich um Aufschub der Einberufung zum Zivildienst und macht in diesem Sinne auch
ausschlief3lich Befreiungs- sowie Aufschubgrinde im Sinne der Paragraphen 13 und 14 ZDG geltend.
Verfahrensgegenstand ist jedoch im vorliegenden Fall der Zuweisungsbescheid der ZISA gemal Paragraph 8, ZDG,
dessen Rechtwidrigkeit der Beschwerdeflhrer nicht behauptet, und nicht ein Bescheid der ZISA, mit dem Uber einen
Befreiungs- oder Aufschubantrag abgesprochen wurde. Aus diesem Grund gehen die Beschwerdeausfihrungen
betreffend Aufschub des ordentlichen Zivildienstes ins Leere, da wie dargelegt, ein derartiger Bescheid nicht
verfahrensgegenstandlich ist. , Auch aus dem arztlichen Attest vom 17.02.2021 ist fur das konkrete Verfahren letztlich
nichts zu gewinnen, zumal der Behorde folgend darin weder eine Dienstunfahigkeit behauptet wird, noch daraus eine
solche abzuleiten ware. Vielmehr sprechen die geltend gemachten Grinde vergleiche Schreiben vom 25.02.2021:
JAufgrund des Alters des GroRvaters [..] ist der personliche, tagliche Arbeitseinsatz meines Mandanten zur
FortfUhrung des Betriebes unabdingbar.”, Beschwerde vom 10.03.2021: ,Die Fortfihrung des Betriebes kann nur mit
der Arbeitsleistung des Beschwerdefiihrers zusammen mit den Gbrigen Familienmitgliedern zukdiinftig durchgefthrt
werden.”), wie auch bereits von der belangten Behorde angemerkt wurde, gerade nicht fur derartige korperliche
Einschrankungen des Beschwerdeflhrers, welche eine mogliche Dienstunfahigkeit tatsachlich nahelegen wirden.,
Insoweit im Schreiben vom 25.02.2021 ausgefihrt wird, dass die konkrete Zuweisung aufgrund der Entfernung (ca. 90
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km) auch einen erheblichen wirtschaftlichen Nachteil fir den BeschwerdefUhrer darstellen wirde, ist lediglich
erganzend darauf zu verweisen, dass der Zivildienstpflichtige keinen Rechtsanspruch auf Zuweisung zu einer
bestimmten Einrichtung hat, sondern sich die Zuweisung nach den Erfordernissen jener Gebiete vergleiche Paragraph
3, Absatz 2, ZDG 1986) richtet, bei denen der Zivildienst zu erbringen ist. In diesem Zusammenhang ist darauf zu
verweisen, dass der Beschwerdeflhrer gerade einer Einrichtung zugewiesen wurde, hinsichtlich der die ZISA zur
bevorzugten Zuweisung gemal Paragraph 8, Absatz eins, zweiter Satz leg. cit. ermachtigt ist., Der Beschwerde war
daher keine Folge zu geben und der angefochtene Bescheid zu bestatigen., Im Sinne der obigen AusfUhrungen ist
darauf hinzuweisen, dass ein Befreiungs- oder Aufschubantrag bei der ZISA einzubringen ist, die dariiber gemaR den
Paragraphen 13 und 14 ZDG abzusprechen hat. Eine Geltendmachung von Aufschub- bzw. Befreiungsgriinden im
Rahmen einer Beschwerde gegen einen Zuweisungsbescheid stellt jedoch keinen hinreichenden Antrag im Sinne der
zitierten Bestimmungen dar.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat
das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafd
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist.

Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemald Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die mal3gebliche Rechtsfrage des Vorliegens eines bedeutenden Nachteils oder einer auBerordentlichen Harte im
Sinne des § 14 Abs. 2 ZDG wurde in der bisherigen Rechtsprechung des VwGH mehrfach behandelt. Nach der oben zu
Spruchpunkt A dargelegten Rechtsprechung war im vorliegenden Fall eine solche zu verneinen. Die malgebliche
Rechtsfrage des Vorliegens eines bedeutenden Nachteils oder einer auRerordentlichen Harte im Sinne des Paragraph
14, Absatz 2, ZDG wurde in der bisherigen Rechtsprechung des VwGH mehrfach behandelt. Nach der oben zu
Spruchpunkt A dargelegten Rechtsprechung war im vorliegenden Fall eine solche zu verneinen.
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