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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 06.06.2021

Entscheidungsdatum

06.06.2021
Norm

AsylG 2005 856
AsylG 2005 860 Abs1
AsylG 2005 860 Abs2 Z3
AsylG 2005 860 Abs3
BFA-VG 821 Abs7
BFA-VG 89
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art8
FPG 846
FPG 850
FPG 852
FPG 852 Abs9
FPG 8§55 Abs2
NAG §11
VWGVG §24 Abs4
VWGVG 8§28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 56 heute
AsylG 2005 8 56 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 56 gultig von 01.10.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 56 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 56 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 56 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS

AsylG 2005 8 60 heute

AsylG 2005 § 60 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 60 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8§ 60 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 60 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 60 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
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7. AsylG 2005 8 60 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
8. AsylG 2005 § 60 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 60 heute

AsylG 2005 § 60 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

AsylG 2005 § 60 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 60 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 60 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 60 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 60 gtltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 8§ 60 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 60 heute

AsylG 2005 8 60 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8 60 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8 60 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 60 gltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 60 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8§ 60 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 8 60 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

Nr. 84/2017

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG 8 21 gultig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 21 giiltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 giiltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 21 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 21 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8§ 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 gliltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8§ 9 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 giiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 8 heute

. EMRK Art. 8 gtiltig ab 01.05.2004

1. FPG § 46 heute
2. FPG 8§ 46 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG 8§ 46 giiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
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FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG & 50 heute

FPG & 50 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 50 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 guiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG § 52 heute

FPG & 52 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG 8§ 52 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG § 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

NAG § 11 heute
NAG & 11 gultig ab 07.03.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 206/2021
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145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

87/2012
122/2009
4/2008

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

68/2013
87/2012
38/2011
135/2009

NAG & 11 gultig von 19.10.2017 bis 06.03.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
NAG & 11 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
NAG & 11 gultig von 01.10.2017 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
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Spruch

1407 1424383-3/2E, 1407 1424383-3/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dr. Stefan MUMELTER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX, geb. XXXX, StA. NIGERIA, vertreten durch: RA Dr. Martina SCHWEIGER-APFELTHALER gegen den
Bescheid der BFA, Regionaldirektion Wien (BFA-W) vom 22.10.2020, ZI. XXXX , zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dr. Stefan MUMELTER als Einzelrichter tber die Beschwerde
von romisch 40, geb. romisch 40, StA. NIGERIA, vertreten durch: RA Dr. Martina SCHWEIGER-APFELTHALER gegen den
Bescheid der BFA, Regionaldirektion Wien (BFA-W) vom 22.10.2020, ZI. rdmisch 40, zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:
1. Die Beschwerdefiihrerin stellte am 11.01.2012 einen Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich.

2. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 17.01.2012, ZI. XXXX , wurde der Antrag der Beschwerdefuhrerin bezlglich
der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt
I.), der Antrag bezuglich der Zuerkennung des Status der subsididar Schutzberechtigten gemal § 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1
Z 13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt Il.), und die Beschwerdefuhrerin gemaf38 10 Abs. 1 Z 2 AsylG aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet nach Nigeria ausgewiesen (Spruchpunkt l11.).2. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom
17.01.2012, ZI. rdmisch 40, wurde der Antrag der Beschwerdeflhrerin beziglich der Zuerkennung des Status der
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Asylberechtigten gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG
abgewiesen (Spruchpunkt roémisch eins.), der Antrag bezlglich der Zuerkennung des Status der subsidiar
Schutzberechtigten gemafR Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG
abgewiesen (Spruchpunkt rémisch zwei.), und die Beschwerdefihrerin gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2,
AsylG aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet nach Nigeria ausgewiesen (Spruchpunkt rémisch drei.).

3. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefihrerin am 01.02.2012 Beschwerde aufgrund von
Verfahrensmangeln und inhaltlicher Rechtswidrigkeit.

4. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes, ZI. XXXX , vom 29.10.2015 wurde die Beschwerde gem. § 3 Abs 1.
und 8 8 Abs. 1 AsylG als unbegriindet abgewiesen (Spruchpunkt I.). Mit Spruchpunkt Il. wurde das Verfahren gem.8 75
Abs. 20 AsylG zur Prufung der Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl
zurlckverwiesen.4. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes, ZI. rémisch 40, vom 29.10.2015 wurde die
Beschwerde gem. Paragraph 3, Absatz eins, und Paragraph 8, Absatz eins, AsylG als unbegrindet abgewiesen
(Spruchpunkt rémisch eins.). Mit Spruchpunkt romisch zwei. wurde das Verfahren gem. Paragraph 75, Absatz 20, AsylG
zur Prifung der Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung an das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl

zurlckverwiesen.

5. Mit Schreiben der belangten Behérde vom 18.04.2016 wurde die Beschwerdeflihrerin vom Ergebnis der
Beweisaufnahme verstandigt. Ihr wurde eine zweiwdchige Frist zur Stellungnahme eingerdumt.

6. Mittels am 12.05.2016 erstatteter Stellungnahme brachte die Beschwerdeflhrerin vor, dass sie seit vier Jahren in
Osterreich wohne und (iber eine soziale Verankerung verfiige. Sie fiihre eine Beziehung und sei verlobt, wohne in einer
privaten Wohngemeinschaft. Sie sei sowohl fahig als auch gewillt selbst flr ihren Lebensunterhalt aufzukommen
zudem erhalte finanzielle Unterstiitzung durch die Kirche. Im Hinblick darauf und auf ihre Deutschkenntnisse und der
kaum vorhandenen Bindung zu ihrem Herkunftsland wuirden ihre persénlichen Interessen an einem Verbleib in
Osterreich Giberwiegen.

7. Mittels ergdnzender Stellungnahme vom 19.05.2016 legte die Beschwerdefihrerin einen Mietvertrag, eine
Wohnrechtsvereinbarung, die Kopie des Reisepasses ihres zukinftigen Ehegattens und ein Empfehlungsschreiben der
Kirche , XXXX “ vor.7. Mittels erganzender Stellungnahme vom 19.05.2016 legte die Beschwerdefihrerin einen
Mietvertrag, eine Wohnrechtsvereinbarung, die Kopie des Reisepasses ihres zuklnftigen Ehegattens und ein
Empfehlungsschreiben der Kirche ,, romisch 40 “ vor.

8. Mit Bescheid vom 22.09.2016, ZI. XXXX , wurde ein Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Grinden gem§
57 AsylG nicht erteilt und gem.§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-Verfahrensgesetz eine Riickkehrentscheidung gem.§
52 Abs 2 Z 2 FPG erlassen. GemaR & 52 Abs 9. FPG wurde festgestellt, dass eine Abschiebung gem3$ 46 FPG nach
Nigeria zuldssig ist (Spruchpunkt 1.). Die Frist fur die freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkt I.). Dies wunter der Begrindung, dass aufgrund der
Vorstrafenbelastung nicht davon ausgegangen werden kénne, dass ein Wille zur positiven Integration vorliege. Zudem
bestiinden weder familidre noch relevante soziale Bindungen in Osterreich. Die Kernfamilie der Beschwerdefiihrerin
lebe zudem in Nigeria. Auch von einer existenzgefahrdenden Notlage im Falle der Rickkehr kdnne nicht ausgegangen
werden.8. Mit Bescheid vom 22.09.2016, ZI. rémisch 40, wurde ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen
Grinden gem. Paragraph 57, AsylG nicht erteilt und gem. Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit
Paragraph 9, BFA-Verfahrensgesetz eine Ruckkehrentscheidung gem. Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen.
Gemal3 Paragraph 52, Absatz 9, FPG wurde festgestellt, dass eine Abschiebung gem. Paragraph 46, FPG nach Nigeria
zulassig ist (Spruchpunkt rémisch eins.). Die Frist fir die freiwillige Ausreise wurde mit 14 Tagen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkt rémisch zwei.). Dies unter der Begrindung, dass aufgrund der
Vorstrafenbelastung nicht davon ausgegangen werden kénne, dass ein Wille zur positiven Integration vorliege. Zudem
bestiinden weder familidre noch relevante soziale Bindungen in Osterreich. Die Kernfamilie der Beschwerdefiihrerin
lebe zudem in Nigeria. Auch von einer existenzgefahrdenden Notlage im Falle der Riuckkehr kénne nicht ausgegangen
werden.

9. Am 07.10.2016 erhob die BeschwerdefUhrerin fristgerecht Beschwerde. Begriindet wurde diese mit Verletzung von
Verfahrensvorschriften, sowie inhaltlicher Rechtswidrigkeit.

10. Mit Erkenntnis vom 23.09.2019, ZI. XXXX wurde die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen und die Revision
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gemal Art 133 Abs 4 B-VG fur unzulassig erklart. Begrindend fuhrte das BVwG zusammengefasst aus, dass insgesamt
eine Interessenabwégung zwischen dem Interesse der Beschwerdefiihrerin an einem Verbleib in Osterreich und dem
offentlichen Interesse an einem geordneten Fremdenwesen zugunsten des 6ffentlichen Interesses ausgehen wurde.
Die Beschwerdefihrerin habe den Uberwiegenden Teil ihres Lebens in Nigeria, sei dort sozialisiert worden und spreche
die dortige Mehrheitssprache auf muttersprachlichem Niveau. Zudem habe sie dort Verwandete. Sie halte sich seit tber
sieben Jahren in Osterreich auf, spreche jedoch kaum Deutsch und weise auRer ihren Aktivitaten in der Kirche und der
Beziehung zu ihrem Lebensgefahrten und dessen Tochter keine wesentliche Integration in Osterreich auf. Sie sei auch
nicht Selbsterhaltungsfahig. Zudem lagen keine Anhaltspunkte dahingehend vor, dass die Abschiebung nach Nigeria
unzuldssig ware.10. Mit Erkenntnis vom 23.09.2019, ZI. rémisch 40 wurde die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen
und die Revision gemall Artikel 133, Absatz 4, B-VG fur unzulassig erklart. Begrindend fuhrte das BVwG
zusammengefasst aus, dass insgesamt eine Interessenabwagung zwischen dem Interesse der Beschwerdefihrerin an
einem Verbleib in Osterreich und dem 6ffentlichen Interesse an einem geordneten Fremdenwesen zugunsten des
offentlichen Interesses ausgehen wirde. Die Beschwerdefuhrerin habe den Uberwiegenden Teil ihres Lebens in
Nigeria, sei dort sozialisiert worden und spreche die dortige Mehrheitssprache auf muttersprachlichem Niveau. Zudem
habe sie dort Verwandte. Sie halte sich seit (iber sieben Jahren in Osterreich auf, spreche jedoch kaum Deutsch und
weise auler ihren Aktivitaten in der Kirche und der Beziehung zu ihrem Lebensgefahrten und dessen Tochter keine
wesentliche Integration in Osterreich auf. Sie sei auch nicht Selbsterhaltungsfahig. Zudem ldgen keine Anhaltspunkte
dahingehend vor, dass die Abschiebung nach Nigeria unzulassig ware.

11. Mit Antrag vom 10.10.2019 stellte die Beschwerdefiihrerin einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,in
besonders Berticksichtigungswurdigen Fallen” gema38 56 Abs 1 AsylG wegen der Erflllung des Modul 1 der
Integrationsvereinbarung. 11. Mit Antrag vom 10.10.2019 stellte die Beschwerdefuhrerin einen Antrag auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels ,in besonders Berucksichtigungswirdigen Fallen” gemaR Paragraph 56, Absatz eins, AsylG
wegen der Erfillung des Modul 1 der Integrationsvereinbarung.

12. Mit verfahrensgegenstandlichem Bescheid des BFA vom 22.10.2020, ZI. XXXX wies die belangte Behdrde den Antrag
der Beschwerdefuhrerin auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus besonders berucksichtigungswirdigen Grinden
gemaR § 56 AsylG ab (Spruchpunkt L), erliel? gegen sie eine Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt II.) und stellte fest,
dass ihre Abschiebung nach Nigeria zuldssig sei (Spruchpunkt Ill.). Zudem wurde eine Frist von 14 Tagen fur die
freiwillige Ausreise festgelegt (Spruchpunkt IV.). Begriindend fihrte die belangte Behdrde aus, dass der Aufenthalt der
Beschwerdefiihrerin lediglich drei der acht in Osterreich verbrachten Jahre rechtmaRig gewesen sei, eine von Art 8
EMRK geschitzte ,Aufenthaltsverfestigung” nicht vorliege und keine Rilckkehrgefahrdung vorliege.12. Mit
verfahrensgegenstandlichem Bescheid des BFA vom 22.10.2020, ZI. rémisch 40 wies die belangte Behdrde den Antrag
der Beschwerdefiihrerin auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus besonders bericksichtigungswirdigen Griinden
gemal Paragraph 56, AsylG ab (Spruchpunkt romisch eins.), erlieB gegen sie eine Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt
réomisch zwei.) und stellte fest, dass ihre Abschiebung nach Nigeria zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch drei.). Zudem
wurde eine Frist von 14 Tagen fir die freiwillige Ausreise festgelegt (Spruchpunkt rémisch vier.). Begriindend fuhrte die
belangte Behérde aus, dass der Aufenthalt der Beschwerdefiihrerin lediglich drei der acht in Osterreich verbrachten
Jahre rechtmal3ig gewesen sei, eine von Artikel 8, EMRK geschitzte ,Aufenthaltsverfestigung” nicht vorliege und keine
Ruckkehrgefahrdung vorliege.

13. Am 25.11.2020 erhob die BeschwerdefUhrerin fristgerecht Beschwerde und brachte vor, der Entscheidung der
Belangten Behdrde ldge ein mangelhaftes Verfahren infolge unrichtiger Tatsachenfeststellungen und unrichtiger
Beweiswirdigung sowie eine unrichtige rechtliche Beurteilung zugrunde.

14. Mittels Beschwerdevorlage wurde der Akt dem Bundesverwaltungsgericht am 04.12.2020 zur Entscheidung
vorgelegt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1 Zur Person der Beschwerdefihrerin:

Die Beschwerdefiihrerin ist nigerianische Staatsburgerin. Sie lebte vor ihrer Ausreise in Benin City und gehort dem
christlichen Glauben an. Ihre Identitat steht nicht fest.
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Die Beschwerdeflhrerin ist (zumindest) seit 11.01.2012 (Datum des Asylantrages) in Osterreich aufhéltig und war
wéhrend der Dauer ihres Asylverfahrens zum Aufenthalt in Osterreich berechtigt (11.01.2012 - 29.10.2015). Sie ist
strafrechtlich unbescholten.

In Osterreich hat die Beschwerdefiihrerin keine Verwandten. Sie fuhrt allerdings eine langjahre Beziehung mit XXXX
(einem nigerianischen Staatsbirger mit dauerndem Aufenthaltsrecht in Osterreich) mit welchem sie verlobt ist. Eine
Hochzeit fand bisher nicht statt. Auch mit dessen Tochter XXXX pflegt sie ein enges Verhdltnis. Weiter ist die
Beschwerdefiihrerin in die Kirchengemeinde der , XXXX “ integriert.In Osterreich hat die Beschwerdefiihrerin keine
Verwandten. Sie fuhrt allerdings eine langjahre Beziehung mit rémisch 40 (einem nigerianischen Staatsbirger mit
dauerndem Aufenthaltsrecht in Osterreich) mit welchem sie verlobt ist. Eine Hochzeit fand bisher nicht statt. Auch mit
dessen Tochter romisch 40 pflegt sie ein enges Verhaltnis. Weiter ist die Beschwerdefihrerin in die Kirchengemeinde

der , rdmisch 40 " integriert.

Sie lebt mit ihrem Lebensgefahrten in der XXXX . Die betreffende Wohnung hat 3 Zimmer und eine Grée von 70 gm.
Sie lebt mit ihrem Lebensgefahrten in der rémisch 40 . Die betreffende Wohnung hat 3 Zimmer und eine Gréf3e von 70

gm.

Die Beschwerdefuihrerin hat die Integrationsprifung Sprachkompetenz und Werte- und Orientierungswissen auf dem
Niveau A2 am 18.04.2010 bestanden.

Zudem verfugt die Beschwerdeflhrerin Gber eine Beschaftigungszusage der Firma Joao e.U. Dort ist ein Monatslohn in

Héhe von EUR 1400,- brutto angegeben. Diese Firma wurde am 04.10.2019 aus dem Firmenbuch gel6scht.

Derzeit verrichtet die Beschwerdeftihrerin zwei bis dreimal pro Woche Hilfsarbeiten bei der Caritas. Dafur bekommt sie

EUR 365, -- pro Monat. Weiter bezieht sie Leistungen aus der Grundversorgung.
1.2. Zur Situation im Falle einer Ruickkehr:

Die Beschwerdefuhrerin leidet an keiner schweren gesundheitlichen Beeintrachtigung und ist erwerbsfahig. Die
Beschwerdefiihrerin konnte sich vor ihrer Ausreise 2011 in Nigeria mit dem Verkauf von Gegenstanden wie Wasser
und Kuchen ihren Lebensunterhalt verdienen. Sie sollte daher auch nach ihrer Rickkehr in der Lage sein, sich ihren
Lebensunterhalt zu verdienen. Ihr wird somit weder ihre Lebensgrundlage ganzlich entzogen, noch besteht fur sie die
reale Gefahr einer ernsthaften Bedrohung ihres Lebens oder ihrer Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im

Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes.

Ob die Beschwerdefiihrerin noch lebende Verwandte in Nigeria hat, konnte nicht festgestellt werden.
1.3. Zur Lage im Herkunftsstaat:

COVID-19

Die COVID-19-Situation in Nigeria ist nach wie vor angespannt. Die verdéffentlichten absoluten Zahlen an bisherigen
Infizierten (rund 62.000) geben angesichts der geringen Durchtestung der 200-Millionen-Bevélkerung ein verzerrtes
Bild. Aussagekraftiger ist der Anteil der positiven Falle gemessen an der Zahl der durchgefiihrten Tests. Dieser lag im
Oktober 2020 landesweit bei mehr als drei Prozent, in der Metropole Lagos hingegen bei etwa 30 Prozent. Die Zahlen
berucksichtigen noch nicht die Auswirkung der #EndSARS-Proteste, bei denen von den Demonstrierenden praktisch
keine Schutzvorkehrungen gegen COVID-19 getroffen worden sind. Ein Anstieg an positiven Fallen ist hauptsachlich in
der Sudwestzone des Landes zu beobachten. In einigen Bundesstaaten herrscht Uberhaupt Skepsis an der
Notwendigkeit von COVID-19- MalRnahmen. Die allgemeine Risikowahrnehmung und die Nachfrage nach Tests sind
gering (OB 10.2020).

In Nigeria gibt es wie in anderen afrikanischen Landern relativ wenig belegte COVID-19 Infizierte. Dies kann auch damit
zusammenhangen, dass vergleichsweise wenig Tests durchgefuhrt werden (Africa CDC 13.10.2020). Anfang September
2020 wurde die Phase 3 der Restriktionen im Zusammenhang mit der Coronakrise in Kraft gesetzt. Die Ausgangssperre
gilt im ganzen Land nun von Mitternacht bis vier Uhr. Meetings bis zu maximal 50 Personen sind gestattet. In Lagos
durfen Restaurants, Klubs und Kirchen etc. unter bestimmten Auflagen 6ffnen (WKO 25.9.2020).

Seit 2020 ist die nigerianische Wirtschaft aufgrund des erneuten Verfalls des Rohdlpreises sowie der massiven
wirtschaftlichen Auswirkungen der COVID-19 Pandemie wieder geschwacht. Wie hoch der wirtschaftliche Schaden sein
wird, ist bislang noch nicht abzuschatzen (GIZ 6.2020). Fir 2020 wird aufgrund der wirtschaftlichen Auswirkungen der



COVID-19 Pandemie auf Nigeria und der drastisch gesunkenen Erddlpreise mit einer Schrumpfung des nigerianischen
BIP um

4,4  Prozent gerechnet. In der 2. Jahreshalfte 2020 ist jedoch ein Wiederanziehen der Konjunktur feststellbar und fur
2021 wird ein Wachstum von 2,2 Prozent erwartet (WKO 14.9.2020).

Quellen:

. AfricaCDC - Africa Centres for Disease Control and Prevention (13.10.2020): Coronavirus Disease 2019 (COVID-19)
- Latest updates on the COVID-19 crisis from Africa CDC, https://africacdc.org/covid-19/, Zugriff 13.10.2020

. GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (6.2020): Wirtschaft & Entwicklung,
https://www.liportal.de/nigeria/wirtschaft-entwicklung/, Zugriff 5.10.2020

. OB - Osterreichische Botschaft Abuja (10.2020): Asyllanderbericht Nigeria, htt-
ps://www.ecoi.net/en/file/local/2021612/NIGR_%C3%96B_Bericht_2019_10.pdf, Zugriff 18.11.2020

. WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (25.9.2020): Coronavirus: Situation in Nigeria - Aktuelle Informationen und
Info-Updates, https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/co ronavirus-info-nigeria.html, Zugriff 13.10.2020

. WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (14.9.2020): Die nigerianische Wirtschaft, https:
//www.wko.at/service/aussenwirtschaft/die-nigerianische-wirtschaft.ntml, Zugriff 13.10.2020

Politische Lage

Nigeria ist in 36 Bundesstaaten (OB 10.2019; vgl.AA16.1.2020; GIZ 9.2020a) mit insgesamt 774 LGAs/Bezirken unterteilt
(GIZ 9.20204a; vgl.AA16.1.2020). Jeder der 36 Bundesstaaten wird von einer Regierung unter der Leitung eines direkt
gewahlten Gouverneurs (State Governor) und eines Landesparlamentes (State House of Assembly) gefuhrt (GIZ
9.2020a; vgl. AA 16.1.2020). Polizei und Justiz werden vom Bund kontrolliert (AA 16.1.2020).Nigeria ist in 36
Bundesstaaten (OB 10.2019; vgl.AA16.1.2020; GIZ 9.2020a) mit insgesamt 774 LGAs/Bezirken unterteilt (GIZ 9.2020a;
vgl.AA16.1.2020). Jeder der 36 Bundesstaaten wird von einer Regierung unter der Leitung eines direkt gewdahlten
Gouverneurs (State Governor) und eines Landesparlamentes (State House of Assembly) geflhrt (GIZ 9.2020a;
vergleiche AA 16.1.2020). Polizei und Justiz werden vom Bund kontrolliert (AA 16.1.2020).

Nigeria ist eine Bundesrepublik mit einem starken exekutiven Prasidenten (Prasidialsystem nach US-Vorbild)
(AA24.5.2019a). Nigeria verfugt Uber ein Mehrparteiensystem. Die am System der USA orientierte Verfassung enthalt
alle Attribute eines demokratischen Rechtsstaates (inkl. Grundrechtskatalog, Gewaltenteilung). Dem starken
Prasidenten - zugleich Oberbefehlshaber der Streitkrafte - und dem Vizeprasidenten stehen ein aus Senat und
Reprasentantenhaus bestehendes Parlament und eine unabhangige Justiz gegenuber. Die Verfassungswirklichkeit wird
von der Exekutive in Gestalt des direkt gewahlten Prasidenten und von den direkt gewahlten Gouverneuren dominiert.
Der Kampf um politische Amter wird mit groRer Intensitat, hiufig auch mit undemokratischen, gewaltsamen Mitteln
gefiihrt. Die Justiz ist der Einflussnahme von Exekutive und Legislative sowie einzelner politischer Fihrungspersonen
ausgesetzt (AA 16.1.2020).

Die Parteienzugehorigkeit orientiert sich meist an FUhrungspersonen, ethnischer Zugehdrigkeit und vor allem
strategischen Gesichtspunkten. Parteien werden primar als Zweckbundnisse zur Erlangung von Macht angesehen.
Politische FUhrungskrafte wechseln die Partei, wenn sie andernorts bessere Erfolgschancen sehen. Entsprechend
reprasentiert keine der Parteien eine eindeutige politische Richtung (AA 16.1.2020). Gewahlte Amtstrager setzen im
Allgemeinen ihre Politik um. lhre Fahigkeit, dies zu tun, wird jedoch durch Faktoren wie Korruption, parteipolitische
Konflikte, schlechte Kontrolle lber Gebiete, in denen militante Gruppen aktiv sind, und die nicht offengelegten
Gesundheitsprobleme des Prasidenten beeintrachtigt (FH 4.3.2020).

Bei den Prasidentschaftswahlen am 23.2.2019 wurde Amtsinhaber Muhammadu Buhari im Amt bestatigt (GIZ
9.2020a). Er erhielt 15,1 Millionen Stimmen und siegte in 19 Bundesstaaten, vor allem im Norden und Stdwesten des
Landes. Sein Herausforderer, Atiku Abubakar, erhielt 11,3 Millionen Stimmen und gewann in 17 Bundesstaaten im
Stdosten, im Middle-Belt sowie in der Hauptstadt Abuja (GIZ 9.2020a; vgl. BBC 26.2.2019). Die Wahlbeteiligung lag mit
36 Prozent deutlich niedriger als 2015. Uberschattet wurden die Wahlen von gewaltsamen Zwischenfillen mit
mindestens 53 Toten. Wahlbeobachter und Vertreter der Zivilgesellschaft kritisierten aulRerdem Organisationsmangel
bei der Durchfihrung der Wahlen, die Einschichterung von Wahlern sowie die Zerstérung von Wahlunterlagen an



einigen Orten des Landes. Die Opposition sprach von Wahlmanipulation. Abubakar focht das Ergebnis vor dem
Obersten Gerichtshof aufgrund von UnregelmaRigkeiten an (GIZ 9.2020a).Bei den Prasidentschaftswahlen am
23.2.2019 wurde Amtsinhaber Muhammadu Buhari im Amt bestatigt (GIZ 9.2020a). Er erhielt 15,1 Millionen Stimmen
und siegte in 19 Bundesstaaten, vor allem im Norden und SUdwesten des Landes. Sein Herausforderer, Atiku
Abubakar, erhielt 11,3 Millionen Stimmen und gewann in 17 Bundesstaaten im Sudosten, im Middle-Belt sowie in der
Hauptstadt Abuja (GIZ 9.2020a; vergleiche BBC 26.2.2019). Die Wahlbeteiligung lag mit 36 Prozent deutlich niedriger als
2015. Uberschattet wurden die Wahlen von gewaltsamen Zwischenfillen mit mindestens 53 Toten. Wahlbeobachter
und Vertreter der Zivilgesellschaft kritisierten aulRerdem Organisationsmangel bei der Durchfihrung der Wahlen, die
Einschiichterung von Wahlern sowie die Zerstérung von Wahlunterlagen an einigen Orten des Landes. Die Opposition
sprach von Wahlmanipulation. Abubakar focht das Ergebnis vor dem Obersten Gerichtshof aufgrund von
Unregelmaligkeiten an (GIZ 9.2020a).

Die Nationalversammlung besteht aus zwei Kammern: Senat mit 109 Mitgliedern und Reprasentantenhaus mit 360
Mitgliedern (AA 24.5.2019b). Aus den letzten Wahlen zur Nationalversammlung im Februar 2019 ging die
Regierungspartei ,All Progressives' Congress" (APC) siegreich hervor. Sie konnte ihre Mehrheit in beiden Kammern der
Nationalversammlung vergréRern. Die groRte Oppositionspartei, die ,,People’s Democratic Party" (PDP) hatte von 1999-
2015 durchgehend den Prasidenten gestellt. 2015 musste sie zum ersten Mal in die Opposition und ist durch
Streitigkeiten um die Parteifiihrung seitdem geschwacht (AA 16.1.2020).

Auf subnationaler Ebene regiert die APC in 20 der 36 Bundesstaaten (AA 16.1.2020). Am 9.3.2019 wurden Wahlen fiir
Regionalparlamente und Gouverneure in 29 Bundesstaaten durchgefuhrt. In den restlichen sieben Bundesstaaten
hatten die Gouverneurswahlen bereits in den Monaten zuvor stattgefunden. Auch hier kam es zu UnregelmaRigkeiten
und gewaltsamen Ausschreitungen (GIZ 9.2020a). Kandidaten der APC von Prasident Buhari konnten 17
Gouverneursposten gewinnen, jene der oppositionellen PDP 14 (Stears 9.4.2020). Regionalwahlen haben groRen
Einfluss auf die nigerianische Politik, da die Gouverneure die Finanzen der Teilstaaten kontrollieren und flr
Schlusselsektoren wie Gesundheit und Bildung verantwortlich sind (DW 11.3.2019).

Neben der modernen Staatsgewalt haben auch die traditionellen Fihrer immer noch einen nicht zu
unterschatzenden, wenn auch weitgehend informellen Einfluss. Sie gelten als Kommunikationszentrum und
moralische Instanz und kdnnen wichtige Vermittler in kommunalen und in religiés gefarbten Konflikten sein. Dieser
Einfluss wird von der jingeren Generation aber zunehmend in Frage gestellt (AA 24.5.2019a).

Quellen:

. AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)

. AA-Auswartiges Amt (24.5.2019a): Nigeria - Innenpolitik, https://www.auswaertiges-amt
.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/-/205844 , Zugriff 30.9.2020

. AA-Auswértiges Amt (24.5.2019b): Nigeria - Uberblick, https://www.auswaertiges-amt.d
e/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/nigeria/205786 , Zugriff 30.9.2020

. BBC News (26.2.2019): Nigeria Presidential Elections Results 2019, https://www.bbc.co .uk/news/resources/idt-
fOb25208-4a1d-4068-a204-940cbe88d1d3, Zugriff 12.4.2019

. DW - Deutsche Welle (11.3.2019): EU: Nigerian state elections marred by ’'systemic fai- lings’,
https://www.dw.com/en/eu-nigerian-state-elections-marred-by-systemic-failings/a- 47858131 , Zugriff 9.4.2020

. FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2019 - Nigeria, https://www.ecoi
.net/de/dokument/2035799.html , Zugriff 30.9.2020

. GIZ - Deutsche Gesellschaft flr Internationale Zusammenarbeit (9.2020a): Nigeria - Geschichte und Staat,
http://liportal.giz.de/nigeria/geschichte-staat.html , Zugriff 30.9.2020

. 0B - Osterreichische Botschaft Abuja (10.2019): Asyllanderbericht Nigeria

. Stears News (9.4.2020): Governorship Election Results, https://nigeriaelections.stearsng. com/governor/2019 ,
Zugriff 9.4.2020

Sicherheitslage



Es gibt in Nigeria keine klassischen Burgerkriegsgebiete oder -parteien (AA 16.1.2020). Im Wesentlichen lassen sich
mehrere Konfliktherde unterscheiden: Jener von Boko Haram im Nordosten; jener zwischen Hirten und Bauern im
Middle-Belt (AA 16.1.2020; vgl. FH 4.3.2020); sowie Spannungen im Nigerdelta (AA 16.1.2020; vgl. EASO 11.2018a) und
Gewalt im Bundesstaat Zamfara (EASO 11.2018a; vgl. Garda 23.6.2020). AuBerdem gibt es im Stdosten zwischen der
Regierung und Igbo-Gruppen, die fur ein unabhangiges Biafra eintreten (EASO 11.2018a; vgl. AA16.1.2020), sowie
zwischen Armee und dem Islamic Movement in Nigeria (IMN) Spannungen (EASO 11.2018a) bzw. kommt es seit Janner
2018 zu regelmaRigen Protesten des IMN in Abuja und anderen Stadten, die das Potential haben, in Gewalt zu minden
(UKFCDO 26.9.2020). Beim Konflikt im Nordosten handelt es sich um eine grenzuberschreitende jihadistische Insur-
genz. Im ,Middlebelt" kommt es zu gewalttatigen Auseinandersetzungen um knapper werdende Ressourcen zwischen
Hirten und Bauern. Bei den Auseinandersetzungen im Nigerdelta geht es sowohl um Konflikte zwischen regionalen
militanten Gruppen einerseits und der Staatsgewalt andererseits, als auch um Rivalitdten zwischen unterschiedlichen
lokalen Gemeinschaften. Im Sudosten handelt es sich (noch) um vergleichsweise beschrankte Konflikte zwischen
einzelnen sezessionistischen Bewegungen und der Staatsgewalt. Die Lage im Sudosten des Landes (,Biafra") bleibt
jedoch latent konfliktanfallig. Die separatistische Gruppe Indigenous People of Biafra (IPOB) ist allerdings derzeit in
Nigeria nicht sehr aktiv (AA 16.1.2020).Es gibt in Nigeria keine klassischen Burgerkriegsgebiete oder -parteien (AA
16.1.2020). Im Wesentlichen lassen sich mehrere Konfliktherde unterscheiden: Jener von Boko Haram im Nordosten;
jener zwischen Hirten und Bauern im Middle-Belt (AA 16.1.2020; vergleiche FH 4.3.2020); sowie Spannungen im
Nigerdelta (AA 16.1.2020; vergleiche EASO 11.2018a) und Gewalt im Bundesstaat Zamfara (EASO 11.2018a; vergleiche
Garda 23.6.2020). AulRerdem gibt es im Stidosten zwischen der Regierung und Igbo-Gruppen, die flr ein unabhangiges
Biafra eintreten (EASO 11.2018a; vergleiche AA16.1.2020), sowie zwischen Armee und dem Islamic Movement in
Nigeria (IMN) Spannungen (EASO 11.2018a) bzw. kommt es seit Janner 2018 zu regelmaRigen Protesten des IMN in
Abuja und anderen Stadten, die das Potential haben, in Gewalt zu minden (UKFCDO 26.9.2020). Beim Konflikt im
Nordosten handelt es sich um eine grenziberschreitende jihadistische Insur- genz. Im ,Middlebelt" kommt es zu
gewalttatigen Auseinandersetzungen um knapper werdende Ressourcen zwischen Hirten und Bauern. Bei den
Auseinandersetzungen im Nigerdelta geht es sowohl um Konflikte zwischen regionalen militanten Gruppen einerseits
und der Staatsgewalt andererseits, als auch um Rivalitdten zwischen unterschiedlichen lokalen Gemeinschaften. Im
Sudosten handelt es sich (noch) um vergleichsweise beschrankte Konflikte zwischen einzelnen sezessionistischen
Bewegungen und der Staatsgewalt. Die Lage im Sldosten des Landes (,Biafra") bleibt jedoch latent konfliktanfallig. Die
separatistische Gruppe Indigenous People of Biafra (IPOB) ist allerdings derzeit in Nigeria nicht sehr aktiv (AA
16.1.2020).

Die Kriminalitatsrate in Nigeria ist sehr hoch, die allgemeine Sicherheitslage hat sich in den vergangenen Jahren
laufend verschlechtert. In Nigeria kénnen in allen Regionen unvorhersehbare lokale Konflikte aufbrechen. Ursachen
und Anldsse der Konflikte sind meist politischer, wirtschaftlicher, religidser oder ethnischer Art. Insbesondere die
Bundesstaaten Zamfara, westl. Taraba und der 6stl. Teil von Nassarawa, das nordliche Sokoto und die Bundesstaaten
Plateau, Kaduna, Benue, Niger und Kebbi sind derzeit von bewaffneten Auseinandersetzungen bzw. innerethnischen
Konflikten betroffen. Weiterhin bestimmen immer wieder gewalttatige Konflikte zwischen nomadisierenden
Viehzlichtern und sesshaften Farmern sowie gut organisierten Banden die Sicherheitslage. Demonstrationen und
Proteste sind insbesondere in Abuja und Lagos, aber auch anderen grof3en Stadten mdglich und kénnen zu
gewalttatigen Auseinandersetzungen fuhren. Im Juli/August 2019 forderten diese in Abuja auch wiederholt Todesopfer
(AA 8.10.2020).Die Kriminalitatsrate in Nigeria ist sehr hoch, die allgemeine Sicherheitslage hat sich in den vergangenen
Jahren laufend verschlechtert. In Nigeria kénnen in allen Regionen unvorhersehbare lokale Konflikte aufbrechen.
Ursachen und Anlasse der Konflikte sind meist politischer, wirtschaftlicher, religioser oder ethnischer "Art".
Insbesondere die Bundesstaaten Zamfara, westl. Taraba und der ostl. Teil von Nassarawa, das noérdliche Sokoto und
die Bundesstaaten Plateau, Kaduna, Benue, Niger und Kebbi sind derzeit von bewaffneten Auseinandersetzungen bzw.
innerethnischen Konflikten betroffen. Weiterhin bestimmen immer wieder gewalttatige Konflikte zwischen
nomadisierenden Viehzlchtern und sesshaften Farmern sowie gut organisierten Banden die Sicherheitslage.
Demonstrationen und Proteste sind insbesondere in Abuja und Lagos, aber auch anderen groRen Stadten moglich
und kdnnen zu gewalttatigen Auseinandersetzungen fihren. Im Juli/August 2019 forderten diese in Abuja auch
wiederholt Todesopfer (AA 8.10.2020).

Anfang Oktober 2020 fiihrte eine massive Protestwelle zur Auflésung der Spezialeinheit SARS am 11.10.2020 (Guardian



11.10.2020). Die Einheit wurde in SWAT (Special Weapons and Tactics Team) umbenannt und seine Beamten sollen
einer zusatzlichen Ausbildung unterzogen werden. Die Protestwelle hielt jedoch an (DS 16.10.2020). Mit Stand
26.10.2020 war das

Ausmald der Ausschreitungen stark angestiegen. Es kam zu Gewalt und Plinderungen sowie zur Zerstérung von
Geschaften und Einkaufszentren. Dabei waren bis zu diesem Zeitpunkt 69 Menschen ums Leben gekommen -
hauptsachlich Zivilisten, aber auch Polizeibeamte und Soldaten (BBC News 26.10.2020).

In den nordoéstlichen Landesteilen werden fortlaufend terroristische Gewaltakte, wie Angriffe und
Sprengstoffanschlage von militanten Gruppen auf Sicherheitskrafte, Markte, Schulen, Kirchen und Moscheen veribt
(AA 8.10.2020).

In der Zeitspanne September 2019 bis September 2020 stechen folgende nigerianische Bundesstaaten mit einer hohen
Anzahl an Toten durch Gewaltakte besonders hervor: Borno (3.085), Kaduna (894), Zamfara (858), und Katsina (644).
Folgende Bundesstaaten stechen mit einer niedrigen Zahl hervor: Gombe (3), Kebbi (4), Kano (6), Jigawa (15) (CFR 2020).

Quellen:

. AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019), https://www.ecoi.net/en/file/lo-
cal/2025287/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-_und_-
abschieberelevante_Lage_in_der_Bundesrepublik_Nigeria_%28Stand_September_- 2019%29%2C_16.01.2020.pdf,

Zugriff 18.11.2020
. AA-Auswartiges Amt (16.4.2020): Nigeria: Reise- und Sicherheitshinweise

(Teilreisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-n
ode/nigeriasicherheit/205788#content_5,16.4.2020

. BBC News (26.10.2020): Nigeria protests: Police chief deploys ‘all resources’ amid street violence,
https://www.bbc.com/news/world-africa-54678345, Zugriff 28.10.2020

. CFR - Council on Foreign Relations (2020): Nigeria Security Tracker, https://www.cfr.org/ nigeria/nigeria-security-
tracker/p29483, Zugriff 8.10.2020

. DS - Der Standard (16.10.2020): Berlchtigte ,Sars"-Polizeieinheit in Nigeria nach Protesten abgeschafft,
https://www.derstandard.at/story/2000120951836/beruechtigte-sars-pol izeieinheit-in-nigeria-nach-protesten-
abgeschafft, Zugriff 28.10.2020

. EASO - European Asylum Support Office (11.2018a): Country of Origin Information Report - Nigeria - Security
Situation, https://www.ecoi.net/en/file/local/2001366/2018_EASO_C OI_Nigeria_SecuritySituation.pdf, Zugriff 16.4.2020

. FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2019 - Nigeria, https://www.ecoi
.net/de/dokument/2035799.html , Zugriff 30.9.2020

. Garda - Gardaworld (23.6.2020): Nigeria: Gunmen attack village in Zamfara State on June 20,
https://www.garda.com/crisis24/news-alerts/353501/nigeria-gunmen-attack-viNage-in ~ -zamfara-state-on-june-20 ,
Zugriff 8.10.2020 (siehe ,context")

. Guardian, The (11.10.2020): Nigeria to disband Sars police unit accused of killings and brutality,
https://www.theguardian.com/world/2020/oct/11/nigeria-to-disband-sars-police -unit-accused-of-killings-and-brutality,
Zugriff 28.10.2020

. UKFCDO - United Kingdom Foreign, Commonwealth & Development Office (26.9.2020): Foreign travel advice -
Nigeria, https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria , Zugriff

8.10.2020
Rechtsschutz / Justizwesen

Die Verfassung unterscheidet zwischen Bundesgerichten, Gerichten des Hauptstadtbezirks sowie Gerichten der 36
Bundesstaaten (AA 16.1.2020; OB 10.2019). Letztere haben die Befugnis, per Gesetz erstinstanzliche Gerichte
einzusetzen (AA 16.1.2020). Daneben bestehen noch fur jede der 774 LGAs eigene Bezirksgerichte (District Courts) 6B



10.2019). Bundesgerichte, die nur staatlich kodifiziertes Recht anwenden, sind der Federal High Court
(Gesetzgebungsmaterie des Bundes, Steuer-, Korperschafts- und auch Verwaltungssachen), der Court of Appeal
(Berufungssachen u.a. der State Court of Appeal und der State Sharia and Customary Court of Appeal) sowie der
Supreme Court (Revisionssachen, Organklagen) (AA 16.1.2020). Fir Militdrangehorige gibt es eigene Militargerichte
(USDOS 11.3.2020).

Mit EinfUhrung der erweiterten Scharia-Gesetzgebung in neun nordlichen Bundesstaaten sowie den Uberwiegend
muslimischen Teilen dreier weiterer Bundesstaaten 2000/2001 haben die staatlichen Schariagerichte strafrechtliche
Befugnisse erhalten, wahrend sie zuvor auf das islamische Personenstandsrecht beschrankt waren (AA 16.1.2020). Laut
Bundesverfassung wird die Verfassung und Zustandigkeit der Gerichte seit 1999 betreffend das anzuwendende
Rechtssystem (,Common Law" oder ,Customary Law") durch Gesetze der Gliedstaaten festgestellt. Einzelne
Bundesstaaten haben ,Scharia-Gerichte" neben ,Common Law"- und ,Custo- mary Courts" geschaffen. Mehrere
Bundesstaaten, einschlie3lich die gemischt-konfessionellen Bundesstaaten Benue und Plateau, haben auch Scharia-
Berufungsgerichte eingerichtet (OBMit Einfilhrung der erweiterten Scharia-Gesetzgebung in neun nérdlichen
Bundesstaaten sowie den Uberwiegend muslimischen Teilen dreier weiterer Bundesstaaten 2000 aus 2001, haben die
staatlichen Schariagerichte strafrechtliche Befugnisse erhalten, wéahrend sie zuvor auf das islamische
Personenstandsrecht beschrankt waren (AA 16.1.2020). Laut Bundesverfassung wird die Verfassung und Zustandigkeit
der Gerichte seit 1999 betreffend das anzuwendende Rechtssystem (,Common Law" oder ,Customary Law") durch
Gesetze der Gliedstaaten festgestellt. Einzelne Bundesstaaten haben ,Scharia-Gerichte" neben ,Common Law"- und
»Custo- mary Courts" geschaffen. Mehrere Bundesstaaten, einschlief3lich die gemischt-konfessionellen Bundesstaaten
Benue und Plateau, haben auch Scharia-Berufungsgerichte eingerichtet (OB

10.2019).

Die Verfassung sieht Gewaltenteilung und die Unabhingigkeit der Justiz vor (AA 16.1.2020; vgl. FH 4.3.2020; OB
10.2019; USDOS 11.3.2020). In der Realitat ist die Justiz allerdings der Einflussnahme von Exekutive und Legislative
sowie einzelner politischer Fihrungspersonen ausgesetzt (AA 16.1.2020; vgl. USDOS 11.3.2020; FH 4.3.2020). Vor allem
auf Bundesstaatsund Bezirksebene (LGA) versuchen Politiker die Justiz zu beeinflussen (USDOS 11.3.2020). Die drei
einander mitunter widersprechenden Rechtssysteme (OB 10.2019; vgl. BS 2020) sowie die insgesamtzu geringe
personelle und finanzielle Ausstattung sowie mangelnde Ausbildung behindern die Funktionsfahigkeit des
Justizapparats und machen ihn chronisch korruptionsanfallig (AA 16.1.2020; vgl. FH 4.3.2020; USDOS 11.3.2020; OB
10.2019; BS 2020). Trotz allem hat die Justiz in der Praxis ein gewisses MalR an Unabhangigkeit und Professionalitat
erreicht (FH 4.3.2020).Die Verfassung sieht Gewaltenteilung und die Unabhangigkeit der Justiz vor (AA 16.1.2020;
vergleiche FH 4.3.2020; OB 10.2019; USDOS 11.3.2020). In der Realitit ist die Justiz allerdings der Einflussnahme von
Exekutive und Legislative sowie einzelner politischer Fihrungspersonen ausgesetzt (AA 16.1.2020; vergleiche USDOS
11.3.2020; FH 4.3.2020). Vor allem auf Bundesstaatsund Bezirksebene (LGA) versuchen Politiker die Justiz zu
beeinflussen (USDOS 11.3.2020). Die drei einander mitunter widersprechenden Rechtssysteme (OB 10.2019;
vergleiche BS 2020) sowie die insgesamtzu geringe personelle und finanzielle Ausstattung sowie mangelnde
Ausbildung behindern die Funktionsfahigkeit des Justizapparats und machen ihn chronisch korruptionsanfallig (AA
16.1.2020; vergleiche FH 4.3.2020; USDOS 11.3.2020; OB 10.2019; BS 2020). Trotz allem hat die Justiz in der Praxis ein
gewisses Mal3 an Unabhangigkeit und Professionalitat erreicht (FH 4.3.2020).

Eine willkurliche Strafverfolgung bzw. Strafzumessungspraxis durch Polizei und Justiz, die nach Rasse, Nationalitat o. a.
diskriminiert, ist nicht erkennbar. Das bestehende System benachteiligt jedoch tendenziell Ungebildete und Arme, die
sich weder von Beschuldigungen freikaufen noch eine Freilassung auf Kaution erwirken oder sich einen
Rechtsbeistand leisten kénnen. Zudem ist vielen eine angemessene Wahrung ihrer Rechte aufgrund von fehlenden
Kenntnissen selbst elementarster Grund- und Verfahrensrechte nicht moglich (AA 16.1.2020). Gesetzlich vorgesehen
sind prozessuale Rechte wie die Unschuldsvermutung, zeitnahe Information Gber die Anklagepunkte, das Recht auf ein
faires und o6ffentliches Verfahren, das Recht auf einen Anwalt, das Recht auf ausreichende Zeit zur Vorbereitung der
Verteidigung, nicht gezwungen werden auszusagen oder sich schuldig zu bekennen, Zeugen zu befragen und das Recht
auf Berufung. Diese Rechte werden jedoch nicht immer gewahrleistet (USDOS 11.3.2020). Auch der gesetzlich
garantierte Zugang zu einem Rechtsbeistand oder zu Familienangehdrigen wird nicht immer ermdglicht (AA 16.1.2020).

Der Zugang zu staatlicher Prozesskostenhilfe ist in Nigeria beschrankt: Das Institut der Pflichtverteidigung wurde erst
vor kurzem in einigen Bundesstaaten eingeflhrt. Lediglich in den Landeshauptstadten existieren NGOs, die sich zum



Teil mit staatlicher Forderung der rechtlichen Beratung von Beschuldigten bzw. Angeklagten annehmen. Gerade in den
landlichen Gebieten gibt es jedoch zahlreiche Verfahren, bei denen Beschuldigte und Angeklagte ohne rechtlichen
Beistand mangels Kenntnis ihrer Rechte schutzlos bleiben (AA 16.1.2020). Das Recht auf ein zlgiges Verfahren wird
zwar von der Verfassung garantiert, ist jedoch kaum gewahrleistet. Dauerinhaftierungen ohne Anklage oder Urteil, die
sich teils Gber mehrere Jahre hinziehen, sind weit verbreitet (AA 16.1.2020; vgl. USDOS 11.3.2020). Entgegen
gesetzlicher Vorgaben ist die Untersuchungshaft nicht selten langer als die maximal zu erwartende gesetzliche
Hochststrafe des jeweils in Frage stehenden Delikts. Auf3erdem bleiben zahlreiche Haftlinge auch nach VerbufBung
ihrer Freiheitsstrafen in Haft, weil ihre Vollzugsakten unauffindbar sind (AADer Zugang zu staatlicher
Prozesskostenhilfe ist in Nigeria beschrankt: Das Institut der Pflichtverteidigung wurde erst vor kurzem in einigen
Bundesstaaten eingefuhrt. Lediglich in den Landeshauptstadten existieren NGOs, die sich zum Teil mit staatlicher
Forderung der rechtlichen Beratung von Beschuldigten bzw. Angeklagten annehmen. Gerade in den landlichen
Gebieten gibt es jedoch zahlreiche Verfahren, bei denen Beschuldigte und Angeklagte ohne rechtlichen Beistand
mangels Kenntnis ihrer Rechte schutzlos bleiben (AA 16.1.2020). Das Recht auf ein zlgiges Verfahren wird zwar von der
Verfassung garantiert, ist jedoch kaum gewahrleistet. Dauerinhaftierungen ohne Anklage oder Urteil, die sich teils Gber
mehrere Jahre hinziehen, sind weit verbreitet (AA 16.1.2020; vergleiche USDOS 11.3.2020). Entgegen gesetzlicher
Vorgaben ist die Untersuchungshaft nicht selten langer als die maximal zu erwartende gesetzliche Hochststrafe des
jeweils in Frage stehenden Delikts. AulRerdem bleiben zahlreiche Haftlinge auch nach VerbiRung ihrer Freiheitsstrafen
in Haft, weil ihre Vollzugsakten unauffindbar sind (AA

16.1.2020) .

Im Allgemeinen hat der nigerianische Staat Schritte unternommen, um ein Strafverfolgungssystem zu etablieren und
zu betreiben, im Rahmen dessen Angriffe von nicht-staatlichen Akteuren bestraft werden. Er beweist damit in einem
bestimmten Rahmen eine Schutzwilligkeit und - fahigkeit, die Effektivitat ist aber durch einige signifikante Schwachen
eingeschrankt. Effektiver Schutz ist in jenen Gebieten, wo es bewaffnete Konflikte gibt (u.a. Teile Nordostnigerias, des
Middle Belt und des Nigerdeltas) teils nicht verfligbar. Dort ist auch fur Frauen, Angehdrige sexueller Minderheiten und
Nicht-Indigene der Zugang zu Schutz teilweise eingeschrankt (UKHO

3.2019).
Quellen:

. AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)

. BS - Bertelsmann Stiftung (2020): BTl 2020 - Nigeria Country Report, https://www.ecoi.n
et/en/file/local/2029575/country_report_2020_NGA.pdf, Zugriff 18.5.2020

. FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2019 - Nigeria, https://www.ecoi
.net/de/dokument/2035799.html , Zugriff 30.9.2020

. 0B - Osterreichische Botschaft Abuja (10.2019): Asyllanderbericht Nigeria

. UKHO - United Kingdom Home Office (3.2019): Country Policy and Information Note - Nigeria: Actors of
protection, https://assets.publishing.service.gov.uk/government/upload
s/system/uploads/attachment_data/file/794316/CPIN_-_NGA_-_Actors_of_Protection.fi nal_v.1.G.PDF, Zugriff 29.4.2020

. USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): Country Report on Human Rights Practi- ces 2019 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2026341.html , Zugriff 9.4.2020

Allgemeine Menschenrechtslage

Die am 29.5.1999 in Kraft getretene Verfassung Nigerias enthdlt einen umfassenden Grundrechtskatalog. Dieser ist
zum Teil jedoch weitreichenden Einschrankungen unterworfen. Das in Art. 33 der Verfassung gewahrte Recht auf
korperliche Unversehrtheit wird z.B. unter den Vorbehalt gestellt, dass die betroffene Person nicht bei der Anwendung
legal ausgelbter staatlicher Gewalt zur ,Unterdriickung von Aufruhr oder Meuterei" ihr Leben verloren hat. In vielen
Bereichen bleibt die Umsetzung der zahlreich eingegangenen menschenrechtlichen Verpflichtungen weiterhin deutlich
hinter internationalen Standards zuriick. Zudem wurden vélkerrechtliche Verpflichtungen zum Teil nur Iickenhaft in
nationales Recht umgesetzt. Einige Bundesstaaten haben Vorbehalte gegen einige internationale Vereinbarungen



geltend gemacht und verhindern regional eine Umsetzung. Selbst in Bundesstaaten, welche grundsatzlich eine
Umsetzung beflrworten, ist die Durchsetzung garantierter Rechte haufig nicht gewahrleistet (AA 16.1.2020).Die am
29.5.1999 in Kraft getretene Verfassung Nigerias enthdlt einen umfassenden Grundrechtskatalog. Dieser ist zum Teil
jedoch weitreichenden Einschrankungen unterworfen. Das in Artikel 33, der Verfassung gewahrte Recht auf korperliche
Unversehrtheit wird z.B. unter den Vorbehalt gestellt, dass die betroffene Person nicht bei der Anwendung legal
ausgeubter staatlicher Gewalt zur ,Unterdrickung von Aufruhr oder Meuterei" ihr Leben verloren hat. In vielen
Bereichen bleibt die Umsetzung der zahlreich eingegangenen menschenrechtlichen Verpflichtungen weiterhin deutlich
hinter internationalen Standards zuriick. Zudem wurden vélkerrechtliche Verpflichtungen zum Teil nur Iickenhaft in
nationales Recht umgesetzt. Einige Bundesstaaten haben Vorbehalte gegen einige internationale Vereinbarungen
geltend gemacht und verhindern regional eine Umsetzung. Selbst in Bundesstaaten, welche grundsatzlich eine
Umsetzung beflirworten, ist die Durchsetzung garantierter Rechte haufig nicht gewahrleistet (AA 16.1.2020).

Die Menschenrechtssituation hat sich seit Amtsantritt einer zivilen Regierung 1999 zum Teil erheblich verbessert (AA
24.5.2019a; vgl. GIZ 9.2020a), vor allem im Hinblick auf die Freilassung politischer Gefangener und die Presse- und
Meinungsfreiheit (GIZ 9.2020a). Allerdings kritisieren Menschenrechtsorganisationen den Umgang der Streitkrafte mit
Boko Haram-Verdachtigen, der schiitischen Minderheit, Biafra-Aktivisten und Militanten im Nigerdelta. Schwierig
bleiben die allgemeinen Lebensbedingungen, die durch Armut, Analphabetismus, Gewaltkriminalitat, ethnische
Spannungen, ein ineffektives Justizwesen und die Scharia-Rechtspraxis im Norden des Landes beeinflusst werden. Die
Gleichstellung von Angehdrigen sexueller Minderheiten wird gesetzlich verweigert, homosexuelle Handlungen sind mit
schweren Strafen belegt (AA 24.5.2019a). Es gibt viele Fragezeichen hinsichtlich der Einhaltung der Menschenrechte,
wie z.B. die Praxis des Scharia-Rechts (Tod durch Steinigung), Entfihrungen und Geiselnahmen im Nigerdelta,
Misshandlungen und Verletzungen durch Angehdrige der nigerianischen Polizei und Armee sowie Verhaftungen von
Angehorigen  militanter  ethnischer  Organisationen  (GIZ  9.2020a). Zu den  schwerwiegendsten
Menschenrechtsproblemen gehdren zudem u.a. rechtswidrige und willktrliche Tétungen, Verschwindenlassen, Folter
und willkirliche Inhaftierung sowie substanzielle Eingriffe in die Rechte auf friedliche Versammlung und
Vereinigungsfreiheit (USDOS 11.3.2020).Die Menschenrechtssituation hat sich seit Amtsantritt einer zivilen Regierung
1999 zum Teil erheblich verbessert (AA 24.5.2019a; vergleiche GIZ 9.2020a), vor allem im Hinblick auf die Freilassung
politischer Gefangener und die Presse- und Meinungsfreiheit (GIZ 9.2020a). Allerdings kritisieren
Menschenrechtsorganisationen den Umgang der Streitkréfte mit Boko Haram-Verdachtigen, der schiitischen
Minderheit, Biafra-Aktivisten und Militanten im Nigerdelta. Schwierig bleiben die allgemeinen Lebensbedingungen, die
durch Armut, Analphabetismus, Gewaltkriminalitdt, ethnische Spannungen, ein ineffektives Justizwesen und die
Scharia-Rechtspraxis im Norden des Landes beeinflusst werden. Die Gleichstellung von Angehdrigen sexueller
Minderheiten wird gesetzlich verweigert, homosexuelle Handlungen sind mit schweren Strafen belegt (AA 24.5.2019a).
Es gibt viele Fragezeichen hinsichtlich der Einhaltung der Menschenrechte, wie z.B. die Praxis des Scharia-Rechts (Tod
durch Steinigung), EntfUhrungen und Geiselnahmen im Nigerdelta, Misshandlungen und Verletzungen durch
Angehorige der nigerianischen Polizei und Armee sowie Verhaftungen von Angehdrigen militanter ethnischer
Organisationen (GIZ 9.2020a). Zu den schwerwiegendsten Menschenrechtsproblemen gehéren zudem u.a.
rechtswidrige und willkurliche Tétungen, Verschwindenlassen, Folter und willkirliche Inhaftierung sowie substanzielle
Eingriffe in die Rechte auf friedliche Versammlung und Vereinigungsfreiheit (USDOS 11.3.2020).

Die in den Jahren 2000/2001 eingefihrten strengen strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia in zwdlf nordlichen
Bundesstaaten flhrten zu Amputations- und Steinigungsurteilen. Die wenigen Steinigungsurteile wurden jedoch
jeweils von einer héheren Instanz aufgehoben; auch Amputationsstrafen wurden in den vergangenen Jahren nicht
vollstreckt (AA 16.1.2020; vgl. USDOS 11.3.2020).Die in den Jahren 2000 aus 2001, eingefiihrten strengen
strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia in zwolf noérdlichen Bundesstaaten flhrten zu Amputations- und
Steinigungsurteilen. Die wenigen Steinigungsurteile wurden jedoch jeweils von einer hdheren Instanz aufgehoben;
auch Amputationsstrafen wurden in den vergangenen Jahren nicht vollstreckt (AA 16.1.2020; vergleiche USDOS
11.3.2020).

Die Regierung bekennt sich ausdrucklich zum Schutz der Menschenrechte, und diese sind auch in der Verfassung als
einklagbar verankert. Dessen ungeachtet bleiben viele Probleme ungelost, wie etwa Armut, Analphabetentum,
Gewaltkriminalitat, ethnische Spannungen, die Scharia-Rechtspraxis, Entfihrungen und Geiselnahmen sowie das
Problem des Frauen- und Kinderhandels. Daneben ist der Schutz von Leib und Leben der Burger gegen



Willkirhandlungen durch Vertreter der Staatsmacht keineswegs verlasslich gesichert und besteht weitgehend
Straflosigkeit bei VerstolRen der Sicherheitskrafte und bei Verhaftungen von Angehdrigen militanter Organisationen.
Das hohe Mald an Korruption auch im Sicherheitsapparat und der Justiz wirkt sich negativ auf die Wahrung der
Menschenrechte aus (OB 10.2019).

Es setzten sich nigerianische Organisationen wie z.B. CEHRD (Centre for Environment, Human Rights and
Development), CURE-NIGERIA (Citizens United for the Rehabilitation of Errants) und HURILAWS (Human Rights Law
Services) fur die Einhaltung der Menschenrechte in ihrem Land ein. Auch die Gewerkschaftsbewegung Nigeria Labour
Congress (NLC) ist im Bereich von Menschenrechtsfragen aktiv (GIZ 9.2020a).

Quellen:
. AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019), https://www.ecoi.net/en/file/localZ2

025287/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-_und_abschie
berelevante_LageJn_der_Bundesrepublik_Nigeria_%28Stand_September_2019%29 %2C_16.01.2020.pdf, Zugriff
18.11.2020

. AA-Auswartiges Amt (24.5.2019a): Nigeria - Innenpolitik, https://www.auswaertiges-amt
.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/-/205844http://www.auswaertiges-amt.de/DE
/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Nigeria/Innenpolitik_node.html, Zugriff 30.9.2020

. GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (9.2020a): Nigeria - Geschichte und Staat,
http://liportal.giz.de/nigeria/geschichte-staat.html , Zugriff 30.9.2020

. OB - Osterreichische Botschaft Abuja (10.2020): Asylldnderbericht Nigeria, https://www.ec
oi.net/en/file/local/2021612/NIGR_%C3%96B_Bericht_2019_10.pdf, Zugriff 18.11.2020

. USDOS - U.S. Department of State (11.3.2020): Country Report on Human Rights Practi- ces 2019 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2026341.html , Zugriff 9.4.2020

Religionsfreiheit

Die Verfassung garantiert Religionsfreiheit (GIZ 9.2020b; vgl. OB 10.2019; AA 16.1.2020) und Freiheit der
Religionsausiibung (OB 10.2019). Laut Verfassung darf die Regierung keine Staatsreligion beschlieRen, ist religidse
Diskriminierung verboten und hat jeder die Freiheitseine Religion zu wahlen, auszutben, zu propagieren und zu
&ndern (USDOS 10.6.2020; vgl. USCIRFDie Verfassung garantiert Religionsfreiheit (GIZ 9.2020b; vergleiche OB 10.2019;
AA 16.1.2020) und Freiheit der Religionsausiibung (OB 10.2019). Laut Verfassung darf die Regierung keine
Staatsreligion beschlieR3en, ist religidse Diskriminierung verboten und hat jeder die Freiheitseine Religion zu wahlen,
auszuuben, zu propagieren und zu andern (USDOS 10.6.2020; vergleiche USCIRF

4.2020) . Im Vielvolkerstaat Nigeria ist die Religionsfreiheit ein Grundpfeiler des Staatswesens. Die Bundesregierung
achtet auf die Gleichbehandlung von Christen und Muslimen, z.B. bei der Finanzierung von Gotteshausern und
Wallfahrten. Sie unterstitzt den Nigerian Inter-Reli- gious-Council, der paritatisch besetzt ist und die Regierung in
Religionsangelegenheiten berdt. Ahnliche Einrichtungen wurden auch in mehreren Bundesstaaten erfolgreich
eingefihrt (AA

16.1.2020) .

Die Regierung achtet Religionsfreiheit in der Praxis, obwohl von lokalen politischen Akteuren geschirte Gewalt in der
Regel straflos bleibt. Die Verfassung verbietet es, ethnischen oder religiosen Gruppen Vorrechte einzurdumen. In der
Praxis bevorzugen Bundesstaaten jedoch die jeweils durch die lokale Mehrheitsbevélkerung ausgelbte Religion (OB
10.2019). Manche Gesetze von Landes- und Lokalregierungen diskriminieren Mitglieder religidser Minderheiten
(USDOS 10.6.2020). AuBerdem gestaltet sich die Umsetzung der verfassungsmaRig gesicherten Religionsfreiheit in der
Praxis aufgrund religidser Spannungen schwierig (GIZ 9.2020b).

Die Toleranz gegenlber anderen Glaubensgemeinschaften und religiosen Gruppen ist auf lokaler Ebene und in der
Bevodlkerung teilweise nur unzureichend ausgepragt. Eine Ausnahme sind die Yoruba im Stdwesten Nigerias, unter
denen seit Generationen auch Mischehen zwischen Moslems und Christen verbreitet sind. In einigen Bundesstaaten
ist die Lage der jeweiligen christlichen bzw. muslimischen Minderheit dagegen problematisch, insbesondere im Middle-



Belt, wo der Kampf um Land und Lebensraum zunehmend religios aufgeladen wird (AA 16.1.2020). Lokale und
internationale NGOs sowie religiose Organisationen kritisieren die Unfahigkeit der Regierung die Gewalt zwischen
religiosen Gruppen, namentlich zwischen christlichen und muslimischen Gemeinden im Middle-Belt, effektiv zu
verhindern oder zu verringern (USDOS 10.6.2020).

Auch die Lage zwischen den Moslems der sunnitischen Mehrheit und der schiitischen Minderheit ist teilweise stark
angespannt. Versammlungen und Marsche der schiitischen Minderheit gelten als Provokation. Diesbezlglich kam es
immer wieder zu blutigen Auseinandersetzungen. Nach gewaltsamen Protesten des IMN (Islamic Movement of Nigeria)
in Abuja im Juli 2019 wurde die Gruppierung durch die Regierung im ganzen Land zu einer illegalen Organisation
erklart (AA 16.1.2020; vgl. USDOS 10.6.2020). Die islamistisch-terroristischen Organisationen Boko Haram und
Islamischer Staat in Westafrika sind weiterhin aktiv und flhren zahlreiche Angriffe auf Bevolkerungszentren oder
religiose Ziele durch [Anm. Siehe Abschnitt 3. Sicherheitslage] (USDOS 10.6.2020).Auch die Lage zwischen den Moslems
der sunnitischen Mehrheit und der schiitischen Minderheit ist teilweise stark angespannt. Versammlungen und
Marsche der schiitischen Minderheit gelten als Provokation. Diesbeziglich kam es immer wieder zu blutigen
Auseinandersetzungen. Nach gewaltsamen Protesten des IMN (Islamic Movement of Nigeria) in Abuja im Juli 2019
wurde die Gruppierung durch die Regierung im ganzen Land zu einer illegalen Organisation erklart (AA 16.1.2020;
vergleiche USDOS 10.6.2020). Die islamistisch-terroristischen Organisationen Boko Haram und Islamischer Staat in
Westafrika sind weiterhin aktiv und fuhren zahlreiche Angriffe auf Bevolkerungszentren oder religiose Ziele durch
[Anm. Siehe Abschnitt 3. Sicherheitslage] (USDOS 10.6.2020).

Generell kénnen jene Personen, die sich vor Problemen hinsichtlich der Religionsfreiheit oder vor Boko Haram
farchten, entweder staatlichen Schutz oder aber eine innere Relokationsmog- lichkeit in Anspruch nehmen, Falle sind
jedoch individuell zu prifen. Staatlicher Schutz ist wahrscheinlicher auBerhalb der norddstlichen Staaten verflgbar, ist
aber auch dort lokalen Ressourcen entsprechend unterschiedlich ausgepragt (UKHO 1.2019).

Quellen:

. AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)

. GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (9.2020b): Nigeria - Gesellschaft,
https://www.liportal.de/nigeria/gesellschaft/, Zugriff 2.10.2020

. UKHO - United Kingdom Home Office (1.2019): Country Policy and Information Note Nigeria: Boko Haram,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2005749/Nigeria_-_BH_-_v3_-_] anuary_2019.pdf, Zugriff 21.9.2020

. 0B - Osterreichische Botschaft Abuja (10.2019): Asyllanderbericht Nigeria

. USCIRF - U.S. Commission on International Religous Freedom (4.2020): USCIRF - Re- commended for Countries of
particular concern (CPC), https://www.ecoi.net/en/file/local /2028970/Nigeria.pdf, Zugriff 4.2020

. USDOS - U.S. Department of State (10.6.2020): 2019 Report on International Religious Freedom: Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/document/2031289.html , Zugriff 21.9.2020

Religiése Gruppen

Nigeria ist von drei unterschiedlichen Religionen gepragt: dem Islam, dem Christentum, und den indigenen Religionen
(GIZ 9.2020b). 53,5 Prozent sind Moslems, 10,6 Prozent sind Katholiken und 35,3 Prozent gehdren anderen christlichen
Glaubensrichtungen an. Der Rest gehdrt anderen Religionen an (CIA 1.10.2020). Nach anderen Angaben besteht die
Bevodlkerung zu etwa gleichen Teilen aus Christen und Muslimen, wahrend die verbleibenden zwei Prozent anderen
oder keinen Religionen angehéren. Viele Menschen verbinden indigene Uberzeugungen und Praktiken mit dem Islam
oder dem Christentum (USDQOS 10.6.2020).

Der Norden ist Uberwiegend muslimisch, der Siden Uberwiegend christlich (AA 16.11.2020; vgl. GIZ 9.2020b; USDOS
10.6.2020). Allerdings gibt es im Norden, wo die muslimischen Hausa- Fulani Gberwiegen, auch signifikante christliche
Bevolkerungsteile. In Zentralnigeria, Abuja und den stdwestlichen Yoruba-Bundesstaaten halten sich die Anteile an
Muslimen und Christen die Waage (USDOS 10.6.2020; vgl. GIZ 9.2020b).Der Norden ist Uberwiegend muslimisch, der
Stden Uberwiegend christlich (AA 16.11.2020; vergleiche GIZ 9.2020b; USDOS 10.6.2020). Allerdings gibt es im Norden,



wo die muslimischen Hausa- Fulani Uberwiegen, auch signifikante christliche Bevolkerungsteile. In Zentralnigeria,
Abuja und den sudwestlichen Yoruba-Bundesstaaten halten sich die Anteile an Muslimen und Christen die Waage
(USDOS 10.6.2020; vergleiche GIZ 9.2020b).

2010 gaben 38 Prozent der Muslime an, Sunniten zu sein, 12 Prozent Schiiten; der Rest sah sich als ,etwas anderes" (5
Prozent) oder einfach als ,Muslime" (42 Prozent). Unter den Sunniten finden sich mehrere Sufi-Strémungen (USDOS
10.6.2020), im Norden des Landes v.a. die Bruderschaften der Qadiriyya und der Tijaniyya. Seit der nigerianischen
Unabhangigkeit sind viele islamische Gemeinschaften entstanden, d.h. wie bei den Christen auch, passte sich der Islam
den afrikanischen Traditionen u.a. mit der Entstehung neuer islamischer Sekten an (GIZ 9.2020b).

Das Christentum unterteilt sich in Katholiken, Protestanten und synkretistische afrikanische Kirchengemeinschaften.
Bei letzteren handelt es sich um eine Vermischung von traditionellen Religionen mit Freievangelisten - meist Mitglieder
evangelikaler und pentekostaler Kirchen. Es gibt im Land bereits Uber tausend dieser - meist stark profitorientierten -
neuen afrikanischen Kirchengemeinden mit mehreren Millionen Mitgliedern, Tendenz steigend (GIZ 9.2020b).

Quellen:

. AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)

. CIA - Central intelligence Agency (1.10.2020): The World Fact Book, Nigeria, https://www.
cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/ni.html , Zugriff 13.10.2020

. GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (9.2020b): Nigeria - Gesellschaft,
https://www.liportal.de/nigeria/gesellschaft/, Zugriff 2.10.2020

. USDOS - U.S. Department of State (10.6.2020): 2019 Report on International Religious Freedom: Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/document/2031289.html , Zugriff 21.9.2020

Spannungen zwischen Muslimen und Christen

Das Verhaltnis zwischen Muslimen und Christen ist duf3erst gespannt. Oft genlgt ein geringer Anlass, um blutige
Unruhen auszulésen. Ein auch nur anndhernd in Verbindung gebrachter Vorfall im christlichen Siden gegen Muslime
wird sofort Reaktionen im Norden hervorrufen, die immer wieder zum Tod von sogenannten Nichtglaubigen fihren.
Pogrome gehdéren mittlerweile zum politischen Alltagsgeschehen in Nigeria. Seit 2000 sprechen die offiziellen Zahlen
von Uber 11.500 Toten aufgrund religioser Unruhen. Die tatsachlichen Zahlen dirften um ein Vielfaches hoher liegen.
Mit der Einfihrung der Scharia in den zwdlf nérdlichen Bundesstaaten und dem Terrorismus durch Boko Haram in den
drei nordostlichen Bundesstaaten haben sich die Spannungen weiter verschéarft (GIZ 9.2020b). Im Nordosten des
Landes nimmt die Gewalt, die im Namen von Boko Haram und Islamic State West Africa (ISIS-WA) an Zivilisten und
besonders an Christen verlbt wird, immer noch stark zu. Dasselbe gilt fir Gewalttaten, die von Fulani-Hir- ten in den
zentralen und einigen sudlichen Bundesstaaten (wie Edo, Delta, Enugu, Anambra, Ekiti und Osun) vertbt wird. Dazu
kommen noch Ubergriffe nicht identifizierter Bewaffneter (OD 2020). Konflikte zwischen vorwiegend muslimischen
Fulani Hirten und vorwiegend christlichen Farmern in den ndrdlichen und zentralen Staaten existieren weiterhin, die
Gewalt war 2019 allerdings geringer als wahrend des Peaks 2017-2018 (USDOS 10.6.2020).

In den zwolf noérdlichen Bundesstaaten wird die Religionsfreiheit von Nicht-Muslimen in der Praxis teilweise
beschrankt, da viele Verwaltungsvorschriften ohne Rlcksicht auf die jeweilige Religionszugehorigkeit erlassen und
durchgesetzt werden (z.B. Verbot des gemischten Schulunterrichts, Verbot des Alkoholgenusses,
Geschlechtertrennung in 6ffentlichen Verkehrsmitteln, Neubau von Kirchen etc.). Die in den Jahren 2000/2001
eingefihrten strengen strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia in zwolf nérdlichen Bundesstaaten haben in den
ersten Jahren nach EinfUhrung des Scharia-Rechts zu hunderten Amputations- und einigen Steinigungsurteilen
gefiihrt, die jedoch von einer hdheren Instanz aufgehoben wurden (AA 16.1.2020).In den zwolf noérdlichen
Bundesstaaten wird die Religionsfreiheit von Nicht-Muslimen in der Praxis teilweise beschrankt, da viele
Verwaltungsvorschriften ohne Ricksicht auf die jeweilige Religionszugehorigkeit erlassen und durchgesetzt werden
(z.B. Verbot des gemischten Schulunterrichts, Verbot des Alkoholgenusses, Geschlechtertrennung in o6ffentlichen
Verkehrsmitteln, Neubau von Kirchen etc.). Die in den Jahren 2000 aus 2001, eingeflhrten strengen strafrechtlichen



Bestimmungen der Scharia in zwdlf nérdlichen Bundesstaaten haben in den ersten Jahren nach Einfihrung des
Scharia-Rechts zu hunderten Amputations- und einigen Steinigungsurteilen gefiihrt, die jedoch von einer héheren
Instanz aufgehoben wurden (AA 16.1.2020).

Jene Personen, die sich vor einer Verfolgung durch nichtstaatliche Akteure flirchten, kénnen in der Regel Schutz bei
Behorden suchen (UKHO 3.2019a) oder eine innerstaatliche Relokations- mdéglichkeit in Anspruch nehmen (UKHO
3.2019b). Die Effektivitat des Justiz- und Strafsystems wird allerdings von einigen ernsthaften Schwachen unterminiert.
In Konfliktgebieten, wie Teilen Nordostnigerias, dem Niger Delta und dem Middle Belt, sowie fir Angehorige
bestimmter sozialer Gruppen, wie Frauen, Homosexuelle, Nicht-Indigene, ist Schutz nur bedingt verfigbar (UKHO
3.2019a). Die Moglichkeit der Relokation ist von der Art der Bedrohung und von den Lebensumstdnden des
Betroffenen abhangig und kann flr Frauen und Nicht-Indigene schwierig sein (UKHO 3.2019b).
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Frauen

Auch wenn die Verfassung Gleichberechtigung vorsieht (USDOS 11.3.2020; vgl. AA 16.1.2020), kommt es zu
beachtlicher 6konomischer Diskriminierung von Frauen (USDOS 11.3.2020). Frauen werden in der patriarchalen und
teilweise polygamen Gesellschaft Nigerias in vielen Rechtsund Lebensbereichen benachteiligt, v.a. dort, wo traditionelle
Regeln gelten (AA 16.1.2020).Auch wenn die Verfassung Gleichberechtigung vorsieht (USDOS 11.3.2020; vergleiche AA
16.1.2020), kommt es zu beachtlicher 6konomischer Diskriminierung von Frauen (USDOS 11.3.2020). Frauen werden in
der patriarchalen und teilweise polygamen Gesellschaft Nigerias in vielen Rechtsund Lebensbereichen benachteiligt,
v.a. dort, wo traditionelle Regeln gelten (AA 16.1.2020).

So sind Frauen in vielen Landesteilen aufgrund von Gewohnheitsrecht von der Erbfolge nach ihrem Ehemann
ausgeschlossen (AA 16.1.2020; vgl. USDOS 11.3.2020). Vor allem im Osten des Landes mussen sie entwirdigende und
die personliche Freiheit einschrankende Witwenzeremonien Uber sich ergehen lassen. Z.B. werden sie gezwungen, sich
den Kopf zu rasieren oder das Haus flr einen bestimmten Zeitraum nicht zu verlassen oder sind rituellen
Vergewaltigungen ausgesetzt. Dariiber hinaus kdénnen Frauen im Norden zum Teil keiner beruflichen Betatigung
nachgehen, weil sie die familidare Wohnung ohne Begleitung eines mannlichen Angehdérigen nicht verlassen dirfen (AA
16.1.2020). Die geschlechtsspezifische Diskriminierung im Rechtssystem konnte allerdings reduziert werden (BS 2020;
vgl. LHRL 9./10.2019).So sind Frauen in vielen Landesteilen aufgrund von Gewohnheitsrecht von der Erbfolge nach
ihrem Ehemann ausgeschlossen (AA 16.1.2020; vergleiche USDOS 11.3.2020). Vor allem im Osten des Landes muissen
sie entwirdigende und die personliche Freiheit einschrankende Witwenzeremonien Uber sich ergehen lassen. Z.B.
werden sie gezwungen, sich den Kopf zu rasieren oder das Haus flir einen bestimmten Zeitraum nicht zu verlassen
oder sind rituellen Vergewaltigungen ausgesetzt. DarUber hinaus kénnen Frauen im Norden zum Teil keiner
beruflichen Betdtigung nachgehen, weil sie die familidre Wohnung ohne Begleitung eines mannlichen Angehdrigen
nicht verlassen dirfen (AA 16.1.2020). Die geschlechtsspezifische Diskriminierung im Rechtssystem konnte allerdings
reduziert werden (BS 2020; vergleiche LHRL 9./10.2019).

Frauen ist es in Nigeria gesellschaftlich nicht zugedacht, Karriere zu machen. Manner gelten als Versorger der Familie
(WRAPA 9./10.2019). Auf Bundesstaats- und Bezirksebene (LGA) spielen Frauen kaum eine Rolle. Jene mit Sekundar-
und Tertidrbildung haben Zugang zu Arbeitsplatzen in staatlichen und 6ffentlichen Institutionen. Immer mehr Frauen



finden auch Arbeit im expandierenden Privatsektor (z.B. Banken, Versicherungen, Medien). Einige Frauen besetzen
prominente Posten in Regierung und Justiz, z.B. eine Richterin beim Obersten Gerichtshof und die Finanzministerin (BS
2020).

Ublicherweise ist es fir Frauen und alleinstehende Miitter méglich, Arbeit zu finden (WRAPA 9.10.2019; vgl. EMB A
9./10.2019; EMB B 9./10.2019). Die Art der Arbeit hangt von der Bildung ab (EMB A9./10.2019). Demgegenuber stehen
eine hohe Arbeitslosigkeit und ein geringes Jobangebot (WRAPA 9./10.2019; vgl. EMB B 9./10.2019). Rechtlich ist keine
Vorschrift vorhanden, die gleiche Bezahlung fur Frauen und Manner fur gleichwertige Tatigkeiten festschreibt. Es gibt
auch kein Diskriminierungsverbot bei der Einstellung von Angestellten. Im formalen Sektor bleiben Frauen
unterreprasentiert, wahrend sie in der informellen Wirtschaft eine bedeutende Rolle spielen (Landwirtschaft,
Nahrungsmittel, Markte, Handel) (USDOS 11.3.2020).Ublicherweise ist es fiir Frauen und alleinstehende Miitter
moglich, Arbeit zu finden (WRAPA 9.10.2019; vergleiche EMB A 9./10.2019; EMB B 9./10.2019). Die Art der Arbeit hangt
von der Bildung ab (EMB A9./10.2019). Demgegenuber stehen eine hohe Arbeitslosigkeit und ein geringes Jobangebot
(WRAPA 9./10.2019; vergleiche EMB B 9./10.2019). Rechtlich ist keine Vorschrift vorhanden, die gleiche Bezahlung fur
Frauen und Manner fur gleichwertige Tatigkeiten festschreibt. Es gibt auch kein Diskriminierungsverbot bei der
Einstellung von Angestellten. Im formalen Sektor bleiben Frauen unterreprasentiert, wahrend sie in der informellen
Wirtschaft eine bedeutende Rolle spielen (Landwirtschaft, Nahrungsmittel, Markte, Handel) (USDOS 11.3.2020).

Das Gesetz Violence Against Persons Prohibition Act (VAPP) befasst sich mit sexueller, koérperlicher, psychologischer
und soziotkonomischer Gewalt sowie mit schadlichen traditionellen Praktiken. Laut dem VAPP stellen hdusliche
Gewalt, gewaltsames Hinauswerfen des Ehepartners aus der gemeinsamen Wohnung, erzwungene finanzielle
Abhangigkeit, verletzende Witwenzeremonien, Genitalverstimmelung (FGM/C) usw. Straftatbestande dar. Opfer haben
Anspruch auf umfassende medizinische, psychologische, soziale und rechtliche Unterstitzung. Mit Stand September
2019 ist das Gesetz in neun Bundesstaaten ratifiziert worden. Es ist im Federal Capital Territory (FCT) und den
Bundesstaaten Anambra, Benue, Ebonyi, Edo, Ekiti, Enugu, Kaduna und Oyo giiltig, in anderen Bundesstaaten erst,
sobald es dort verabschiedet wird (USDOS 11.3.2020). Bis dato [Stand: Oktober 2019] wurde noch kein Fall unter
Anwendung des VAPP vor Gericht gebracht (WRAPA 9./10.2019).

Hausliche Gewalt ist weit verbreitet und wird sozial akzeptiert, die Polizei schreitet oft nicht ein. In landlichen Gebieten
zogern Polizei und Gerichte, in Fallen aktiv zu werden, in welchen die Gewalt das traditionell akzeptierte Ausmal3 des
jeweiligen Gebietes nicht Ubersteigt. Geschlechtsspezifische Gewalt ist in Nigeria auf nationaler Ebene nicht unter
Strafe gestellt. Einige Bundesstaaten, hauptsachlich im Siden gelegene, haben Gesetze, die geschlechtsspezifische
Gewalt verbieten oder versuchen, bestimmte Rechte zu schitzen. Fur hausliche Gewalt sieht das VAPP eine Haftstrafe
von maximal drei Jahren, eine Geldstrafe von hochstens 200.000 Naira oder eine Kombination von Haft- und
Geldstrafe vor (USDOS 11.3.2020). Im Falle von hauslicher Gewalt kann sich das Opfer an die Polizei wenden, jedoch
besteht das Risiko, dass die Betroffene wieder nach Hause geschickt wird (LHRL 9./10.2019; vgl. LNGO A 9./10.2019).
Sollte eine Frau hingegen verletzt sein, wirde der Ehemann inhaftiert werden (LHRL9./10.2019). Abuja verzeichnet die
hochste Rate von hauslicher Gewalt, auch aus diesem Grund gibt es aber in Abuja viele von Frauen geflhrte
Haushalte. Auch in anderen Stadten wie Lagos oder Port Harcourt sind Frauen nun besser sensibilisiert und verlassen
Beziehungen, in denen Missbrauch vorkommt. Sie kdnnen allerdings vermehrt Stalking, Gewalt oder gar Ermordung
durch den Ex-Partner ausgesetzt sein. In landlichen Gegenden ist die Sensibilisierung der Frauen weniger
vorangeschritten und es ist fUr sie schwieriger, sich Gewalt in der Beziehung zu entziehen (WRAPA
9./10.2019).Hausliche Gewalt ist weit verbreitet und wird sozial akzeptiert, die Polizei schreitet oft nicht ein. In
landlichen Gebieten zégern Polizei und Gerichte, in Fallen aktiv zu werden, in welchen die Gewalt das traditionell
akzeptierte Ausmall des jeweiligen Gebietes nicht Ubersteigt. Geschlechtsspezifische Gewalt ist in Nigeria auf
nationaler Ebene nicht unter Strafe gestellt. Einige Bundesstaaten, hauptsachlich im Stden gelegene, haben Gesetze,
die geschlechtsspezifische Gewalt verbieten oder versuchen, bestimmte Rechte zu schitzen. Fir hausliche Gewalt
sieht das VAPP eine Haftstrafe von maximal drei Jahren, eine Geldstrafe von hochstens 200.000 Naira oder eine
Kombination von Haft- und Geldstrafe vor (USDOS 11.3.2020). Im Falle von hauslicher Gewalt kann sich das Opfer an
die Polizei wenden, jedoch besteht das Risiko, dass die Betroffene wieder nach Hause geschickt wird (LHRL 9./10.2019;
vergleiche LNGO A 9./10.2019). Sollte eine Frau hingegen verletzt sein, wirde der Ehemann inhaftiert werden
(LHRL9./10.2019). Abuja verzeichnet die hochste Rate von hduslicher Gewalt, auch aus diesem Grund gibt es aber in
Abuja viele von Frauen geflhrte Haushalte. Auch in anderen Stadten wie Lagos oder Port Harcourt sind Frauen nun



besser sensibilisiert und verlassen Beziehungen, in denen Missbrauch vorkommt. Sie kdnnen allerdings vermehrt
Stalking, Gewalt oder gar Ermordung durch den Ex-Partner ausgesetzt sein. In landlichen Gegenden ist die
Sensibilisierung der Frauen weniger vorangeschritten und es ist fur sie schwieriger, sich Gewalt in der Beziehung zu
entziehen (WRAPA 9./10.2019).

Vergewaltigung steht unter Strafe. Gemal dem VAPP betragt das Strafmal3 zwischen zwoélf Jahren und lebensléanglicher
Haft fur Straftater, die alter als 14 Jahre alt sind. Es sieht auch ein offentliches Register von verurteilten
Sexualstraftatern vor. Auf lokaler Ebene sorgen Schutzbeamte, die sich mit Gerichten koordinieren, daflur, dass die
Opfer relevante Unterstitzung bekommen. Das Gesetz enthdlt auch eine Bestimmung, welche Gerichte dazu
ermachtigt, Vergewaltigungsopfern eine angemessene Entschadigung zuzusprechen. Da das VAPP bis dato aber nur in
wenigen Bundesstaaten ratifiziert wurde, gelten in den meisten Vergewaltigungsfallen bundesstaatliche strafrechtliche
Regelungen. Vergewaltigungen bleiben weitverbreitet. Aus einer Studie geht hervor, dass eines von vier Madchen und
einer von zehn Buben vor dem 18. Geburtstag sexueller Gewalt ausgesetzt war (USDOS 11.3.2020).

Das Bundesgesetz kriminalisiert seit 2015 weibliche Genitalverstimmlung (FGM/C) auf nationaler Ebene (AA 16.1.2020;
vgl. USDOS 11.3.2020; GIZ 9.2020b), dieses Gesetz ist aber bisher nur in einzelnen Bundesstaaten umgesetzt worden
(AA 16.1.2020), nach anderen Angaben gilt es bis dato nur im FCT. 13 andere Bundesstaaten haben ahnliche Gesetze
verabschiedet (USDOS 11.3.2020; vgl. EASO 11.2018b). Die Regierung unternahm im Jahr 2019 keine Anstrengungen,
FGM/C zu unterbinden (USDOS 11.3.2020). Andererseits wird mit unterschiedlichen Aufklarungskampagnen [Anm.:
seitens NGOs] versucht, einen Bewusstseinswandel einzuleiten. Bei der Verbreitung gibt es erhebliche regionale
Unterschiede. In einigen - meist landlichen - Regionen im Stdwesten und in der Region Sud-Sud ist die Praxis weit
verbreitet, im Norden eher weniger (AA 16.1.2020). Die Verbreitung von FGM ist jedenfalls zuriickgegangen (NHRC
9./10.2019; vgl. LHRL 9./10.2019; WRAPA 9./10.2019). Wahrend im Jahr 2013 der Anteil beschnittener Madchen und
Frauen noch bei 24,8 Prozent lag, waren es 2017 nur noch 18,4 Prozent (EASO 11.2018b).Das Bundesgesetz
kriminalisiert seit 2015 weibliche Genitalverstimmlung (FGM/C) auf nationaler Ebene (AA 16.1.2020; vergleiche USDOS
11.3.2020; GIZ 9.2020b), dieses Gesetz ist aber bisher nur in einzelnen Bundesstaaten umgesetzt worden (AA
16.1.2020), nach anderen Angaben gilt es bis dato nur im FCT. 13 andere Bundesstaaten haben dhnliche Gesetze
verabschiedet (USDOS 11.3.2020; vergleiche EASO 11.2018b). Die Regierung unternahm im Jahr 2019 keine
Anstrengungen, FGM/C zu unterbinden (USDOS 11.3.2020). Andererseits wird mit unterschiedlichen
Aufklarungskampagnen [Anm.: seitens NGOs] versucht, einen Bewusstseinswandel einzuleiten. Bei der Verbreitung
gibt es erhebliche regionale Unterschiede. In einigen - meist landlichen - Regionen im Sidwesten und in der Region
Sid-Sud ist die Praxis weit verbreitet, im Norden eher weniger (AA 16.1.2020). Die Verbreitung von FGM ist jedenfalls
zurlickgegangen (NHRC 9./10.2019; vergleiche LHRL 9./10.2019; WRAPA 9./10.2019). Wahrend im Jahr 2013 der Anteil
beschnittener Madchen und Frauen noch bei 24,8 Prozent lag, waren es 2017 nur noch 18,4 Prozent (EASO 11.2018b).

Fur Opfer von FGM/C bzw. fur Frauen und Ma&dchen, die von FGM/C bedroht sind, gibt es Schutz und/oder
Unterstltzung durch staatliche Stellen und NGOs, wie wohl davon auszugehen ist, dass es schwierig ist, aulRerhalb des
FCT staatlichen Schutz zu erhalten. Die Verfassung und Gesetze sehen interne Bewegungsfreiheit fur alle vor,
unabhangig von Alter oder Geschlecht. Die Bewegungsfreiheit der Frauen und Kindern aus muslimischen Gemeinden
in den nordlichen Regionen ist jedoch starker eingeschrankt (UKHO 8.2019). Je gebildeter die Eltern, desto
unwahrscheinlicher ist es, dass sie ihre Kinder beschneiden lassen. Wenn der Vater die Mutter bei ihrer Weigerung, das
gemeinsame Kind beschneiden zu lassen, unterstitzt, dann kénnen die Eltern dies auch verhindern. Allerdings gab es
v.a. in der Vergangenheit Einzelfalle, wo GroR3eltern ein Kind beschneiden lieRen (NHRC 9./10.2019).
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(Alleinstehende) Frauen: interne Relokation, Rickkehr, Menschenhandel

Gemal zweier Quellen missen Frauen, um einen Mietvertrag abzuschlieRen, einen mannlichen Blrgen beibringen
(WRAPA 9/10.2019; vgl. LNGO A 9/10.2019). Dies kann ein Freund, ein Kollege, oder ein Verwandter sein (WRAPA
9/10.2019). GemaR einer anderen Quelle ist es fur Frauen in Abuja kein Problem, alleine zu leben oder zu arbeiten
(LNGO B 9/10.2019). Auch andere Quellen bestatigen, dass es fur alleinstehende Frauen maoglich ist, alleine zu leben
und eine Wohnung zu mieten (EMB D 9./10.2019; vgl. EMB B 9/10.2019). Die Situation fur alleinstehende Frauen ist
allerdings schwierig. Sozialer Druck in Hinblick auf ein traditionellesGemal zweier Quellen missen Frauen, um einen
Mietvertrag abzuschlieBen, einen mannlichen Blrgen beibringen (WRAPA 9/10.2019; vergleiche LNGO A 9/10.2019).
Dies kann ein Freund, ein Kollege, oder ein Verwandter sein (WRAPA 9/10.2019). Gemal3 einer anderen Quelle ist es fur
Frauen in Abuja kein Problem, alleine zu leben oder zu arbeiten (LNGO B 9/10.2019). Auch andere Quellen bestatigen,
dass es fur alleinstehende Frauen madglich ist, alleine zu leben und eine Wohnung zu mieten (EMB D 9./10.2019;
vergleiche EMB B 9/10.2019). Die Situation fur alleinstehende Frauen ist allerdings schwierig. Sozialer Druck in Hinblick
auf ein traditionelles



Rollenbild besteht (WRAPA 9./10.2019). Ublicherweise ist es fiir Frauen und alleinstehende Mitter méglich, Arbeit zu
finden (WRAPA 9.10.2019; vgl. EMB A9./10.2019; EMB B 9./10.2019). Die Art der Arbeit hangt von der Bildung ab (EMB A
9./10.2019). Demgegenuber stehen eine hohe Arbeitslosigkeit und ein geringes Jobangebot (WRAPA 9.10.2019; vgl.
EMB B).Rollenbild besteht (WRAPA 9./10.2019). Ublicherweise ist es fiir Frauen und alleinstehende Mitter méglich,
Arbeit zu finden (WRAPA 9.10.2019; vergleiche EMB A9./10.2019; EMB B 9./10.2019). Die Art der Arbeit hangt von der
Bildung ab (EMB A 9./10.2019). Demgegenuber stehen eine hohe Arbeitslosigkeit und ein geringes Jobangebot (WRAPA
9.10.2019; vergleiche EMB B).

Nigeria verfugt Uber eine Anzahl staatlicher und halbstaatlicher Einrichtungen, insbesondere die National Agency
forthe Prohibition of Trafficking in Persons (NAPTIP), die sich um die Rehabilitierung und psychologische Betreuung
rickgeflhrter Frauen annehmen und in jeder der sechs geopolitischen Zonen Regionalbulros unterhalten. NAPTIP kann
als durchaus effektive nigerianische Institution angesehen werden und kooperiert mit mehreren EU-Staaten bei der
Reintegration (OB 10.2019). Die Agentur ist auBerdem fiir die Bekdmpfung des Menschenschmuggels zustindig, hat
seit ihrer Grindung 2003 bis Ende 2018 die Verurteilung von 388 Schleppern erreicht sowie bis Ende 2018 13.533
Opfern von Menschenhandel geholfen (AA 16.1.2020). NAPTIP ist eine zentrale Anlaufstelle fir Rickkehrerinnen und
bietet unter anderem um 2.000 US-Dollar mehrmonatige Rehabilitierung (psychologische Betreuung) und
Berufstraining fir ehemalige Zwangsprostituierte an (OB 10.2019). Es gibt auRerdem einige NGOs, die fur
zurlickkehrende Frauen Unterstitzung anbieten (EMB D 9./10.2019). Generell gibt es neben NAPTIP noch andere
NGOs, welche Uber Frauenhduser verfigen. Meist liegt der Fokus aber auf Menschenhandel (NHRC 9./10.2019).
NAPTIP verfigt in Nigeria Uber mehrere Shelter, vermittelt Frauen aber auch an andere Organisationen - etwa
MeCAHT oder WOTCLEF - weiter (NAPTIP 9./10.2019).

Vom Office of the Special Adviser to the President on Relations with Civil Society erhielt die ¢sterreichische Botschaft
eine Liste mit 203 auf Seriositat/Bonitat gepriften NGOs, die sich um Rehabilitierung, Fortbildung und medizinische
Betreuung/Versorgung samtlicher Bevélkerungsgruppen des Staates bemuhen. Darin werden regionale bzw. das ganze
Staatsgebiet umfassende Organisationen aufgelistet, die sich um Witwen, Vollwaisen, minderjahrige Miitter,
alleinstehende Frauen, Albinos, HIV-Positive, Ex-Haftlinge, Haftlinge, Prostituierte, Alphabetisierung, FGM oder Opfer
hauslicher Gewalt bemuhen. Diese Organisationen betreiben Wohn- und Bildungsméglichkeiten fur Frauen, Waisen
sowie korperlich und geistig Behinderte. Zusatzlich unterstitzen Gattinnen der Gouverneure eigene ,pet projects". Die
bekannteste Vertreterin ist Dr. Amina Titi Atiku Abubakar, Grinderin und Vorsitzende der NGO WOTCLEF, die es bis zur
Akkreditierung durch die UN gebracht hat und zahlreiche Projekte im Frauenbereich unterstiitzt (OB 10.2019).

Im traditionell konservativen Norden, aber auch in anderen Landesteilen, sind alleinstehende Frauen oft erheblichem
Druck der Familie ausgesetzt und kdénnen diesem haufig nur durch Umzug in eine Stadt entgehen, in der weder
Familienangehdrige noch Freunde der Familie leben. Im liberaleren Stidwesten des Landes - und dort vor allem in den
Stadten - werden alleinstehende oder allein lebende Frauen eher akzeptiert (AA 16.1.2020). Die Verfassung und
Gesetze sehen interne Bewegungsfreiheit fir alle vor, unabhangig von Alter oder Geschlecht. Die Bewegungsfreiheit
der Frauen und Kindern aus muslimischen Gemeinden in den ndrdlichen Regionen ist jedoch starker eingeschrankt
(UKHO 8.2019). Auch im Allgemeinen durfte der Wechsel des Wohnortes fir alleinstehende Frauen ohne Zugang zu
einem unterstittzenden Netzwerk schwieriger sein (UKHO 3.2019).

Eine Auswahl spezifischer Hilfsorganisationen fiir Frauen:

African Women Empowerment Guild (AWEG): 29, Airport Road, Benin City, Edo State Tel.: 08023514832, 08023060147,
Email: info@awegng.org (AWEG o.d.a). Die AWEG ist eine ausschliel3lich weibliche, nicht profitorientierte NGO.
Zielgruppe sind Frauen und Jugendliche. Spezielle Programme zielen darauf ab, Frauen beim Erwerb von Fahigkeiten
im Bildungsbereich sowie im sozialen, 6konomischen und politischen Bereich zu untersttitzen. AWEG fuhrt Studien zu
geschlechtsspezifischer Gewalt durch (AWEG 0.D.b).

Women Aid Collective (WACOL), No 9 Matthias llo Avenue, New Haven Extension byAkanu |bia Airport Flyover, Enugu
State. Tel: +234-8095757590, +234-9091333000, Email: wacoln ig@gmail.com , wacolnig@yahoo.com ,
wacolenugu@wacolnigeria.org . WACOL ist eine Wohltatigkeitsorganisation und bietet verschiedene Unterstutzung an:
Schulungen, Forschung, Rechtsberatung, Unterkunft, kostenloser Rechts- und Finanzbeistand, Lésung familieninterner
Konfliktsituationen, Informationen und Blicherdienste (WACOL 0.D.).

Women Advocates Research and Documentation Center (WARDC), 9b james Oluleye Crescent (Harmony Enclave),



offAdeniyi Jones by Koko bus stop, lkeja, Lagos State, (+234) 818 005 6401, Email: womenadvocate@yahoo.com
(WARDC o.d.a). WARDC ist eine Frauenrechts-NGO fur weibliche Opfer geschlechtsspezifischer Gewalt und anderer
Menschenrechtsverletzungen. Ca. sechs Frauen pro Woche werden diesbezlglich in rechtlicher und sozialer Hinsicht
beraten (WARDC o.d.b.).

Womens Health and Equal Rights Initiative (WHER), Adresse nicht online verfugbar, +234 818 645 7675, Email:
wher@whernigeria.org (WHER o.d.a): WHER ist eine NGO zur Unterstutzung von Frauen, die Angehdrige einer
sexuellen Minderheit sind (WHER o.d.b).

The Women's Consortium of Nigeria (WOCON): 13 Okesuna Street, Off Igbosere Road, Lagos, Nigeria, Tel: +234
8033188767, +234 8037190133, +234 8033347896, Email: wocon95@yahoo .com ,
info@womenconsortiumofnigeria.org (WOCON o.D.a). WOCON ist eine gemeinnutzige NGO, die sich der Durchsetzung
der Frauenrechte und der Erzielung von Gleichheit, personlicher Entwicklung und Frieden widmet. Ziel ist die
Aufklarung bezuglich Menschenhandel und der Kampf gegen den Menschenhandel (WOCON o0.D.b).

Women'’s Rights Advancement and Protection Alternative (WRAPA): 19, Monrovia Street, Off Aminu Kano Way, Wuse ||
Abuja, Tel.: 08188699961, 08172125692, 07063807887, Email:Women'’s Rights Advancement and Protection Alternative
(WRAPA): 19, Monrovia Street, Off Aminu Kano Way, Wuse rémisch zwei Abuja, Tel.: 08188699961, 08172125692,
07063807887, Email:

Wrapa399@gmail.com , wrapa399@yahoo.com . WRAPA ist eine Organisation, die bundesweit fir Frauenrechte
eintritt. Aktivitdten umfassen kostenfreie Rechtsberatung, Ausbildung, Mobilisation, Sensibilisierung und
Meinungsbildung bezuglich rechtlicher Reformen. Jede Frau, die in irgendeiner Form einen Eingriff in ihre Rechte bzw.
eine Diskriminierung erlitten hat, kann in den Genuss der Unterstitzung von WRAPA kommen (WRAPA, 0.D.).

Quellen:

. AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)

. AWEG - African Women Empowerment Guild (o0.D.a): AWEG - Contact Information, http:
//www.awegng.org/contactus.htm , Zugriff 21.4.2020

. AWEG - African Women Empowerment Guild (0.D.b): AWEG - About Us, http://www.aw egng.org/aboutus.htm ,
Zugriff 21.4.2020

. EMB A - westliche Botschaft A (9/10.2019): Interview im Rahmen der FFM Nigeria 2019 (BFA
Staatendokumentation)

. EMB B - westliche Botschaft B (9/10.2019): Interview im Rahmen der FFM Nigeria 2019 (BFA
Staatendokumentation)

. EMB D - westliche Botschaft D (9/10.2019): Interview im Rahmen der FFM Nigeria 2019 (BFA
Staatendokumentation)

. LNGO A- Reprasentantin der lokalen NGO A (9/10.2019): Interview im Rahmen der FFM Nigeria 2019 (BFA
Staatendokumentation)

. LNGO B - Reprasentantinnen der lokalen NGO B (9/10.2019): Interview im Rahmen der FFM Nigeria 2019 (BFA
Staatendokumentation)

. NAPTIP - National Agency for the Prohibition of Trafficking in Persons (9/10.2019): Interview im Rahmen der FFM
Nigeria 2019 (BFA Staatendokumentation)

. NHRC - National Human Rights Commission (9/10.2019): Interview im Rahmen der FFM Nigeria 2019 (BFA
Staatendokumentation)

. 0B - Osterreichische Botschaft Abuja (10.2019): Asyllanderbericht Nigeria

. UKHO - United Kingdom Home Office (3.2019): Country Policy and Information Note Nigeria: Internal relocation,
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/ system/uploads/attachment_data/file/794323/CPIN_-
_Nigeria_-_Internal_relocation.PDF, Zugriff 21.4.2020



. UKHO - United Kingdom Home Office (8.2019): Country Information and Guidance Nigeria:

Nigeria:Female Genital Mutilation (FGM), https://assets.publishing.service.gov.uk/gover
nment/uploads/system/uploads/attachment_data/file/825243/Nigeria_-_FGM_-_CPIN_- _v2.0 August_2019_.pdf, Zugriff
21.4.2020

. WACOL - Women Aid Collective (0.D.): Homepage, https://wacolnigeria.org/, Zugriff 21.4.2020

. WARDC - Women Advocates Research and Documentation Center (o.d.a): WARDC - Contact us,
http://wardcnigeria.org/contact-us/, Zugriff 27.4.2020

. WARDC - Women Advocates Research and Documentation Center (o.d.b): WARDC - About us,
http://wardcnigeria.org/what-we-do/, Zugriff 27.4.2020

. WHER - Womens Health and Equal Rights Initiative (o0.d.a): WHER - Contact, https: //whernigeria.org/contact/,
Zugriff 21.4.2020

. WHER - Womens Health and Equal Rights Initiative (0.d.b): WHER - About us, https: //whernigeria.org/about/,
Zugriff 21.4.20120

. WOCON - Women's Consortium of Nigeria (0.D.a): WOCON - Contact, http://womencon sortiumofnigeria.org/?
g=content/contact, Zugriff 21.4.2020

. WOCON - Women'’s Consortium of Nigeria (0.D.b): WOCON - About us, http://womenc onsortiumofnigeria.org/?
g=about-us, Zugriff 21.4.2020

. WRAPA - Women's Rights Advancement and Protection Alternative (0.D.): FAQ, https: //wrapanigeria.org/faq/,
Zugriff 21.4.2020

Rickkehr

Generell kann kein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schiitzende persénliche Sphare des
Einzelnen festgestellt werden, welcher geeignet ware, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des
Heimatstaates zu begrinden. Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt keine Bedrohung i.S.v Art. 2 MRK, 3
MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. Aulerdem kann allgemein festgestellt werden, dass eine nach
Nigeria zuruckgefihrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit finden kann, keiner
lebensbedrohlichen Situation Gberantwortet wird. Sie kann ihre existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger
Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Rickkehrhilfe angeboten wird (OB 10.2019).Generell kann kein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche Sphare des Einzelnen festgestellt
werden, welcher geeignet ware, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu
begriinden. Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt keine Bedrohung i.S.v Artikel 2, MRK, 3 MRK oder des
Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. AuBBerdem kann allgemein festgestellt werden, dass eine nach Nigeria
zurlickgefuhrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit finden kann, keiner lebensbedrohlichen
Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern,

insbesondere dann, wenn Riickkehrhilfe angeboten wird (OB 10.2019).

Abschiebungen erfolgen auf dem Luftweg, in Linien- oder Chartermaschinen. Rickfuhrungen aus EU-Staaten erfolgen
meist durch Charterfllige, die auch durch FRONTEX durchgeflihrt werden (AA 16.1.2020). Die 6sterreichische Botschaft
in Abuja unterstutzt regelmaBig die Vorbereitung und Durchfiihrung von Joint Return Operations (JROs) gemeinsam
mit FRONTEX (OB 10.2019). Ohne giiltigen nigerianischen Pass oder einen von einer nigerianischen Botschaft
ausgestellten vorlaufigen Reiseausweis ist eine Einreise aus Europa kommender nige-

Manischer Staatsangehdriger nicht moglich. Dies gilt auch fir zwangsweise Ruckfihrungen (AA 16.1.2020).

Erkenntnisse daruber, ob abgelehnte Asylbewerber bei Rickkehr nach Nigeria allein wegen der Beantragung von Asyl
mit staatlichen Repressionen zu rechnen haben, liegen nicht vor. Verhaftung aus politischen Griinden oder andere
auBergewohnliche Vorkommnisse bei der Einreise von abgeschobenen oder freiwillig riickkehrenden Asylwerbern sind
nicht bekannt (AA 16.1.2020). Die Erfahrungen mit den JROs seit dem Jahre 2005 lassen kaum Probleme erkennen (OB
10.2019). Abgeschobene Personen werden im Allgemeinen nach ihrerAnkunftin Lagos von der zustandigen Behdrde
(Nigerian Immigration Service), manchmal auch von der NDLEA (National Drug Law Enforcement Agency) befragt (AA



16.1.2020) bzw. erkennungsdienstlich behandelt (OB 10.2019) und kénnen danach das Flughafengeldnde unbehelligt
verlassen (AA 16.1.2020; vgl. OB 10.2019). Meist steigen sie in ein Taxi ein oder werden von ihren Familien abgeholt. Es
kann jedoch nicht mit ganzlicher Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die abgeschobenen Personen keine weiteren
Probleme mit den Behdérden haben. Das fehlende Meldesystem in Nigeria lasst allerdings darauf schliel3en, dass nach
Verlassen des Flughafengeldndes eine Ausforschung Abgeschobener kaum mehr méglich ist (OB 10.2019).Erkenntnisse
daruber, ob abgelehnte Asylbewerber bei Riickkehr nach Nigeria allein wegen der Beantragung von Asyl mit staatlichen
Repressionen zu rechnen haben, liegen nicht vor. Verhaftung aus politischen Griinden oder andere auRRergew6hnliche
Vorkommnisse bei der Einreise von abgeschobenen oder freiwillig rickkehrenden Asylwerbern sind nicht bekannt (AA
16.1.2020). Die Erfahrungen mit den JROs seit dem Jahre 2005 lassen kaum Probleme erkennen (OB 10.2019).
Abgeschobene Personen werden im Allgemeinen nach ihrerAnkunftin Lagos von der zustdndigen Behorde (Nigerian
Immigration Service), manchmal auch von der NDLEA (National Drug Law Enforcement Agency) befragt (AA 16.1.2020)
bzw. erkennungsdienstlich behandelt (OB 10.2019) und kénnen danach das Flughafengelande unbehelligt verlassen
(AA 16.1.2020; vergleiche OB 10.2019). Meist steigen sie in ein Taxi ein oder werden von ihren Familien abgeholt. Es
kann jedoch nicht mit ganzlicher Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die abgeschobenen Personen keine weiteren
Probleme mit den Behdérden haben. Das fehlende Meldesystem in Nigeria lasst allerdings darauf schlieRen, dass nach
Verlassen des Flughafengelandes eine Ausforschung Abgeschobener kaum mehr méglich ist (OB 10.2019).

Wegen Drogendelikten im Ausland verurteilte Nigerianer werden nach Ruckkehr an die NDLEA Uberstellt. Ein zweites
Strafverfahren in Nigeria wegen derselben Straftat haben diese Personen jedoch trotz anderslautender Vorschriften im
.Decree 33" nicht zu beflrchten (AA 16.1.2020). Aus menschenrechtlichen Erwdgungen wird gegenUber nigerianischen
Behorden als Grund fiir Abschiebungen stets ,overstay" angegeben, da dieser kein strafrechtliches Delikt darstellt (OB

10.2019).

Staatliche oder sonstige Aufnahmeeinrichtungen fir zuriickkehrende unbegleitete Minderjahrige sind in Lagos und
anderen Landesteilen grundsatzlich vorhanden. Sie sind jedoch in schlechtem Zustand, so dass z.B. die Angebote nicht
bekannt sind oder eine ausreichende Versorgung dort nicht ohne weiteres gewahrleistet ist. Internationale Akteure
bemuhen sich, neue Ruckkehrer- bzw. Migrationsberatungszentren aufzubauen. Eine entsprechende Einrichtung von
IOM in Benin-City, Edo State, wurde 2018 er6ffnet. GleichermalBen haben im Herbst 2018 in Lagos, Abuja und Benin
City Migrationsberatungszentren der GIZ ihren Betrieb aufgenommen. Gemeinsam mit dem nigerianischen
Arbeitsministerium wird dort Uber berufliche Perspektiven in Nigeria informiert (AA 16.1.2020).

Quellen:

. AA - Auswartiges Amt (16.1.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik
Nigeria (Stand September 2019)

. 0B - Osterreichische Botschaft Abuja (10.2019): Asyllanderbericht Nigeria
2. Beweiswurdigung:

Die festgestellten Tatsachen ergeben sich aus dem Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl und dem vorliegenden Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichts. Zusatzlich wurden vom
Bundesverwaltungsgericht aktuelle Auszlige aus dem Zentralen Melderegister (im Folgenden: ZMR), dem Strafregister
und dem Grundversorgungssystem (GVS) eingeholt.

2.1. Zur Person der Beschwerdeflhrerin:

Soweit in der gegenstandlichen Rechtssache Feststellungen zur Identitdt und zur Staatsangehorigkeit der
Beschwerdefiihrerin getroffen wurden, beruhen diese auf den im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen,
denen auch in der gegenstandlichen Beschwerde nicht entgegengetreten wurde.

Die Feststellung zur Unbescholtenheit der Beschwerdeflhrerin ergibt sich aus dem aktuellen Strafregisterauszug der
Republik Osterreich vom 02.06.2021.

Die Feststellungen betreffend die persdnlichen Verhaltnisse und die Lebensumstande der Beschwerdefihrerin in
Osterreich griinden sich auf ihre diesbeziiglich glaubhaften Angaben im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht
zur Zahl XXXX , vor der belangten Behdrde und in der Beschwerde. Zudem wurden verschiedene Dokumente
(Mietvertrag, Empfehlungsschreiben der Kirchengemeinde, Schreiben der Tochter des Verlobten) vorgelegt. Daraus ist



ersichtlich, dass das soziale Leben der Beschwerdefiihrerin hier in Osterreich vornehmlich aus der Kirchengemeinde
und der Beziehung zu ihrem Verlobten bzw. dessen Tochter besteht. Die Feststellungen zur Wohnsituation der
Beschwerdefiihrerin konnten auf Basis der vorgelegten Wohnrechtsvereinbarung (Teil 2, AS 195) getroffen werden.
Hinsichtlich der noch nicht stattgefunden EheschlieBung wurden die zuletzt im Verfahren zur Zahl XXXX genannten
Grinde vom BVwG als unschlissig und unglaubwirdig eingestuft. Festzuhalten ist, dass auch bis zum
gegenstandlichen Entscheidungszeitpunkt die EheschlieBung nicht stattgefunden hat.Die Feststellungen betreffend die
persénlichen Verhiltnisse und die Lebensumstinde der Beschwerdefiihrerin in Osterreich griinden sich auf ihre
diesbezuglich glaubhaften Angaben im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht zur Zahl rémisch 40, vor der
belangten Behérde wund in der Beschwerde. Zudem wurden verschiedene Dokumente (Mietvertrag,
Empfehlungsschreiben der Kirchengemeinde, Schreiben der Tochter des Verlobten) vorgelegt. Daraus ist ersichtlich,
dass das soziale Leben der Beschwerdefiihrerin hier in Osterreich vornehmlich aus der Kirchengemeinde und der
Beziehung zu ihrem Verlobten bzw. dessen Tochter besteht. Die Feststellungen zur Wohnsituation der
Beschwerdefiihrerin konnten auf Basis der vorgelegten Wohnrechtsvereinbarung (Teil 2, AS 195) getroffen werden.
Hinsichtlich der noch nicht stattgefunden EheschlieBung wurden die zuletzt im Verfahren zur Zahl rémisch 40
genannten Grinde vom BVwG als unschlissig und unglaubwuirdig eingestuft. Festzuhalten ist, dass auch bis zum
gegenstandlichen Entscheidungszeitpunkt die EheschlieBung nicht stattgefunden hat.

Die Feststellung zu ihren Deutschkenntnissen beruht auf der vorgelegten Bestatigung des OIF vom 18.04.2019.

Die Feststellungen zu der von ihr angestrebten Anstellung bei der Firma Joao e.U. ergeben sich aus dem von der
Beschwerdefiihrerin vorgelegten Dienstvertrag sowie aus einem Firmenbuchauszug vom 01.06.2021.

Die Feststellung zum Gesundheitszustand beruht auf dem Umstand, dass keine gesundheitlichen Einschréankungen
vorgebracht wurden.

Die Feststellung zur Aktivitat der BeschwerdefUhrerin in der , XXXX “ in Wien ergibt sich zum einen aus den
diesbeziiglich glaubwirdigen Aussagen der Beschwerdeflhrerin im gesamten Verfahren und aus dem von ihr
vorgelegten Empfehlungsschreiben der ,, XXXX “ vom 25.02.2019.Die Feststellung zur Aktivitat der Beschwerdeflhrerin
in der , rémisch 40" in Wien ergibt sich zum einen aus den diesbezliglich glaubwurdigen Aussagen der
Beschwerdefiihrerin im gesamten Verfahren und aus dem von ihr vorgelegten Empfehlungsschreiben der ,, romisch 40
“vom 25.02.2019.

Die Feststellungen zu ihrer Tatigkeit bei der Caritas und ihrem Verdienst ergeben sich aus ihren diesbeziglich
glaubhaften Angaben in der aufgetragenen Stellungnahme vom 30.09.2020. Wobei insbesondere die Héhe des
Verdienstes von der Beschwerdeflihrerin bereits bei der gegenstandlichen Antragstellung Ubereinstimmend
angegeben wurde.

2.2. Zur Situation im Fall der Riickkehr

Die Feststellung betreffend der Situation der Beschwerdeflihrerin im Falle ihrer Rickkehr nach Nigeria beruhen auf
den Angaben der Beschwerdefihrerin in dem vorangegangen Asylverfahren und dem Verfahren zur
Ruckkehrentscheidung. Weder vor der belangten Behdrde noch in ihrem Beschwerdeschriftsatz konnte sie konkrete
Angaben machen, denen zufolge eine rechtliche oder tatsachliche Unzuldssigkeit der Abschiebung anzunehmen
gewesen ware. Auch sonst sind keine Anhaltspunkte dahingehend hervorgekommen, dass die Abschiebung nicht
zuldssig sei. Im Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 13.08.2015, ZI. XXXX , wurde festgestellt, dass
bezogen auf die Beschwerdefihrerin fir den Fall der Ruckkehr kein reales Risiko einer gegen Art 2 oder 3 EMRK
verstoRenden Behandlung bzw. der Todesstrafe besteht. Dieser Beurteilung schloss sich das
Bundesverwaltungsgericht im Erkenntnis vom 23.09.2019, ZI XXXX an. Auch im gegenstandlichen Verfahren wurden
keine maRgebliche Anderung in Bezug auf die Situation in Nigeria bzw. in Bezug auf die Beschwerdefiihrerin selbst
behauptet. Auch aus den Feststellungen zum Herkunftsland selbst ergibt sich eine derartige Anderung der Situation
nicht. Es wird nicht verkannt, dass die Beschwerdefiihrerin keinen Kontakt mehr zu ihren (engen) Verwandten in
Nigeria hat bzw. dass solche familiaren Bindungen unter Umstanden nicht mehr existieren und sie daher von diesen
allenfalls nicht umfassend unterstitzt werden kann. Dies vermag allerdings nicht darzulegen, warum die
Beschwerdefiihrerin nicht in der Lage sein sollte, sich selbstandig zu erhalten. Die Feststellung betreffend der Situation
der Beschwerdefhrerin im Falle ihrer Rickkehr nach Nigeria beruhen auf den Angaben der Beschwerdefihrerin in
dem vorangegangen Asylverfahren und dem Verfahren zur Rickkehrentscheidung. Weder vor der belangten Behorde



noch in ihrem Beschwerdeschriftsatz konnte sie konkrete Angaben machen, denen zufolge eine rechtliche oder
tatsachliche Unzuldssigkeit der Abschiebung anzunehmen gewesen ware. Auch sonst sind keine Anhaltspunkte
dahingehend  hervorgekommen, dass die Abschiebung nicht zuldssig sei. Im  Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 13.08.2015, ZI. romisch 40, wurde festgestellt, dass bezogen auf die
Beschwerdefthrerin fur den Fall der Ruckkehr kein reales Risiko einer gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstoRenden
Behandlung bzw. der Todesstrafe besteht. Dieser Beurteilung schloss sich das Bundesverwaltungsgericht im
Erkenntnis vom 23.09.2019, ZIrémisch 40 an. Auch im gegenstandlichen Verfahren wurden keine maRgebliche
Anderung in Bezug auf die Situation in Nigeria bzw. in Bezug auf die Beschwerdefiihrerin selbst behauptet. Auch aus
den Feststellungen zum Herkunftsland selbst ergibt sich eine derartige Anderung der Situation nicht. Es wird nicht
verkannt, dass die BeschwerdefUhrerin keinen Kontakt mehr zu ihren (engen) Verwandten in Nigeria hat bzw. dass
solche familidren Bindungen unter Umstanden nicht mehr existieren und sie daher von diesen allenfalls nicht
umfassend unterstitzt werden kann. Dies vermag allerdings nicht darzulegen, warum die Beschwerdefihrerin nicht in
der Lage sein sollte, sich selbstandig zu erhalten.

Zur Frage, ob die BeschwerdefUhrerin noch lebende Verwandte in Nigeria hat, musste eine Negativfeststellung
getroffen werden, da hier im Laufe des Verfahrens unterschiedliche Angaben gemacht wurden. So sagte die
Beschwerdefiihrerin im Rahmen ihres Asylverfahrens vor dem Bundesasylamt aus, ihre Eltern und Geschwister
wurden noch in Nigeria leben, wobei aber eine Schwester namens XXXX getdtet worden sei. Davon habe sie in Spanien
bei einem Telefonat mit ihrer Mutter erfahren (Teil 1, AS 49f), im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht zur
Zahl XXXX gab sie jedoch an sie habe keine Familienangehdrigen in Nigeria mehr, ihre Mutter sei bei der Geburt eines
Kindes schon vor ihrer Ausreise aus Nigeria gestorben, ihr Vater sei tddlich verunglickt. Zu den noch lebenden
Geschwistern habe sie keinen Kontakt. Im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht zur Zahl XXXX gab die
Beschwerdefiihrerin weiter an, sie hatte Geschwister in Nigeria gehabt nunmehr habe sie aber keine mehr. Ein Bruder
und die andere Schwester waren vor ihrer Ausreise gestoben. Bei der Schwester namens XXXX wisste sie nicht ob sie
noch lebe. Dies widerspricht dem Fluchtvorbringen der Beschwerdefiihrerin wonach XXXX nach ihrer Ausreise getotet
worden ware. Weiter ist nicht klar, ob und wann die Mutter gestorben ist, da die Beschwerdeflhrerin einerseits angab,
nach ihrer Ausreise noch mit ihr telefoniert zu haben und andererseits, sie sei vor der Ausreise gestorben und sie habe
nicht mit ihrer eigenen Mutter, sondern mit der Mutter des Mannes gesprochen, der sie nach Spanien gebracht hatte.
Auch dass der Bruder und eine andere Schwester vor ihrer Ausreise gestorben wdren erwdhnte die
Beschwerdefiihrerin zuvor nicht. Zur Frage, ob die Beschwerdeflihrerin noch lebende Verwandte in Nigeria hat, musste
eine Negativfeststellung getroffen werden, da hier im Laufe des Verfahrens unterschiedliche Angaben gemacht
wurden. So sagte die Beschwerdeflhrerin im Rahmen ihres Asylverfahrens vor dem Bundesasylamt aus, ihre Eltern
und Geschwister wirden noch in Nigeria leben, wobei aber eine Schwester namens romisch 40 getotet worden sei.
Davon habe sie in Spanien bei einem Telefonat mit ihrer Mutter erfahren (Teil 1, AS 49f), im Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht zur Zahl rémisch 40 gab sie jedoch an sie habe keine Familienangehdrigen in Nigeria mehr,
ihre Mutter sei bei der Geburt eines Kindes schon vor ihrer Ausreise aus Nigeria gestorben, ihr Vater sei tddlich
verungliickt. Zu den noch lebenden Geschwistern habe sie keinen Kontakt. Im Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht zur Zahl rémisch 40 gab die BeschwerdefUhrerin weiter an, sie hatte Geschwister in Nigeria
gehabt nunmehr habe sie aber keine mehr. Ein Bruder und die andere Schwester waren vor ihrer Ausreise gestoben.
Bei der Schwester namens rémisch 40 wisste sie nicht ob sie noch lebe. Dies widerspricht dem Fluchtvorbringen der
Beschwerdefiihrerin wonach romisch 40 nach ihrer Ausreise getdtet worden ware. Weiter ist nicht klar, ob und wann
die Mutter gestorben ist, da die Beschwerdefiihrerin einerseits angab, nach ihrer Ausreise noch mit ihr telefoniert zu
haben und andererseits, sie sei vor der Ausreise gestorben und sie habe nicht mit ihrer eigenen Mutter, sondern mit
der Mutter des Mannes gesprochen, der sie nach Spanien gebracht hatte. Auch dass der Bruder und eine andere
Schwester vor ihrer Ausreise gestorben waren erwahnte die Beschwerdeflhrerin zuvor nicht.

]

2.3. Zu den Landerfeststellungen:

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem aktuellen Landerinformationsbericht der
Staatendokumentation fur Nigeria samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen.

Zu den Erkenntnisquellen zur Lage im Herkunftsstaat wird angefuhrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene



Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen als auch nicht-staatlichen Ursprungs handelt, welche es
ermdglichen, sich ein mdéglichst umfassendes Bild von der Lage im Herkunftsstaat zu machen. Nach Ansicht des

Gerichtes handelt es sich bei den Feststellungen um ausreichend ausgewogenes und aktuelles Material.

Zusammenfassend ergibt sich aus den Landerfeststellungen, dass nicht davon auszugehen ist, dass jedem im Falle
einer Ruckkehr nach Nigeria eine Verletzung von Art. 2, Art. 3 EMRK oder auch der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention drohen wurde. Es herrscht auch nicht auf dem gesamten Staatsgebiet Nigerias willkarliche Gewalt infolge
eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts.Zusammenfassend ergibt sich aus den Landerfeststellungen, dass
nicht davon auszugehen ist, dass jedem im Falle einer Rickkehr nach Nigeria eine Verletzung von Artikel 2,, Artikel 3,
EMRK oder auch der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention drohen wirde. Es herrscht auch nicht auf dem
gesamten Staatsgebiet Nigerias willkirliche Gewalt infolge eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A)

3.1. Zur RechtmaRigkeit des angefochtenen Bescheides:
3.1.1. Anzuwendende Rechtslage:

8§ 56 AsylG 2005 idgF, Aufenthaltstitel in besonders berticksichtigungswurdigen Fallen lautetParagraph 56, AsylG 2005

idgF, Aufenthaltstitel in besonders berutcksichtigungswurdigen Fallen lautet:

(1) Im Bundesgebiet aufhdltigen Drittstaatsangehdrigen kann in besonders berlcksichtigungswuirdigen Fallen auf
begrindeten Antrag, auch wenn er sich in einem Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme
vor dem Bundesamt befindet, eine "Aufenthaltsberechtigung plus" erteilt werden, wenn der Drittstaatsangehdrige

jedenfalls
1. zum Zeitpunkt der Antragstellung nachweislich seit funf Jahren durchgangig im Bundesgebiet aufhaltig ist,

2. davon mindestens die Halfte, jedenfalls aber drei Jahre, seines festgestellten durchgangigen Aufenthaltes im

Bundesgebiet rechtmaRig aufhaltig gewesen ist und

3. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal’§ 14a NAG erflllt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine
erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen die monatliche Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 ASVG)
erreicht wird.3. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal Paragraph 14 a, NAG erfillt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringfugigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, ASVG) erreicht wird.

(2) Liegen nur die Voraussetzungen des Abs. 1 Z 1 und 2 vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung" zu erteilen(2) Liegen
nur die Voraussetzungen des Absatz eins, Ziffer eins und 2 vor, ist eine "Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.

(3) Die Behorde hat den Grad der Integration des Drittstaatsangehorigen, insbesondere die Selbsterhaltungsfahigkeit,
die schulische und berufliche Ausbildung, die Beschaftigung und die Kenntnisse der deutschen Sprache zu
bertcksichtigen. Der Nachweis einer oder mehrerer Voraussetzungen des § 60 Abs. 2 Z 1 bis 3 kann auch durch
Vorlage einer einzigen Patenschaftserklarung (8 2 Abs. 1 Z 26) erbracht werden. Treten mehrere Personen als
Verpflichtete in einer Erkldrung auf, dann haftet jeder von ihnen fur den vollen Haftungsbetrag zur ungeteilten
Hand.(3) Die Behdérde hat den Grad der Integration des Drittstaatsangehdrigen, insbesondere die
Selbsterhaltungsfahigkeit, die schulische und berufliche Ausbildung, die Beschaftigung und die Kenntnisse der
deutschen Sprache zu berucksichtigen. Der Nachweis einer oder mehrerer Voraussetzungen des Paragraph 60, Absatz
2, Ziffer eins bis 3 kann auch durch Vorlage einer einzigen Patenschaftserklarung (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 26,)
erbracht werden. Treten mehrere Personen als Verpflichtete in einer Erklarung auf, dann haftet jeder von ihnen fur
den vollen Haftungsbetrag zur ungeteilten Hand.

860 AsylG, Allgemeine Erteilungsvoraussetzungen:
(1) Aufenthaltstitel (iSd 7. Hauptsticks des AsylG) dirfen einem Drittstaatsangehdrigen nicht erteilt werden, wenn

1. gegen ihn eine aufrechte Rickkehrentscheidung gemal? 88 52 iVm 53 Abs. 2 und 3 FPG besteht, odett. gegen ihn
eine aufrechte Ruckkehrentscheidung gemaf3 Paragraphen 52, in Verbindung mit 53 Absatz 2 und 3 FPG besteht, oder

2. gegen ihn eine RuckfUhrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz besteht.
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(2) Aufenthaltstitel gemal? § 56 durfen einem Drittstaatsangehdrigen nur erteilt werden, wenr(2) Aufenthaltstitel
gemal Paragraph 56, durfen einem Drittstaatsangehdrigen nur erteilt werden, wenn

1. der Drittstaatsangehorige einen Rechtsanspruch auf eine Unterkunft nachweist, die fur eine vergleichbar grof3e
Familie als ortsublich angesehen wird,

2. der Drittstaatsangehdrige Uber einen alle Risiken abdeckenden Krankenversicherungsschutz verfligt und diese
Versicherung in Osterreich auch leistungspflichtig ist,

3. der Aufenthalt des Drittstaatsangehorige zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft 8 11 Abs. 5
NAG) fihren koénnte, und3. der Aufenthalt des Drittstaatsangehorige zu keiner finanziellen Belastung einer
Gebietskorperschaft (Paragraph 11, Absatz 5, NAG) fuhren kénnte, und

4. durch die Erteilung eines Aufenthaltstitels die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder
einem anderen Volkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden.

(3) Aufenthaltstitel durfen einem Drittstaatsangehdrigen nur erteilt werden, wenn der Aufenthalt des
Drittstaatsangehorigen nicht o6ffentlichen Interessen widerstreitet. Der Aufenthalt eines Drittstaatsangehérigen

widerstreitet dem offentlichen Interesse, wenn

1. dieser ein Naheverhaltnis zu einer extremistischen oder terroristischen Gruppierung hat und im Hinblick auf deren
bestehende Strukturen oder auf zu gewartigende Entwicklungen in deren Umfeld extremistische oder terroristische
Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden kdnnen oder

2.im Falle der 88 56 und 57 dessen Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefahrden wirde2. im Falle der
Paragraphen 56 und 57 dessen Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefahrden wirde.

8 11 Abs. 5 NAG lautet:Paragraph 11, Absatz 5, NAG lautet:

Der Aufenthalt eines Fremden fihrt zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft (Abs. 2 Z 4), wenn der
Fremde feste und regelmallige eigene Einklnfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen der Gebietskérperschaften ermdéglichen und der Hohe nach den Richtsdtzen des § 293 des
Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955, entsprechen. Feste und regelmdafRige eigene
Einkinfte werden durch regelmaRBige Aufwendungen geschmadlert, insbesondere durch Mietbelastungen,
Kreditbelastungen, Pfandungen und Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende
Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in § 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe
unbericksichtigt und fuhrt zu keiner Erhéhung der notwendigen Einkinfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis
der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspruche (8 2 Abs. 4 Z 3) oder durch eine Haftungserklarung (8 2 Abs. 1 Z 15) ist
zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum gemaR § 291a
der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79/1896, Ubersteigende Einkommensteil zu bericksichtigen. In Verfahren bei
Erstantragen sind soziale Leistungen nicht zu berlcksichtigen, auf die ein Anspruch erst durch Erteilung des
Aufenthaltstitels entstehen wirde, insbesondere Sozialhilfeleistungen oder die Ausgleichszulage.Der Aufenthalt eines
Fremden fuhrt zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft (Absatz 2, Ziffer 4,), wenn der Fremde feste
und regelmaRige eigene Einklnfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen
der Gebietskorperschaften ermdéglichen und der Hohe nach den Richtsatzen des Paragraph 293, des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,, entsprechen. Feste und regelmaliige eigene
Einkinfte werden durch regelmaBBige Aufwendungen geschmadlert, insbesondere durch Mietbelastungen,
Kreditbelastungen, Pfdndungen und Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende
Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in Paragraph 292, Absatz 3, zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe
unbericksichtigt und fuhrt zu keiner Erhéhung der notwendigen Einkinfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis
der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriche (Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 3,) oder durch eine Haftungserklarung
(Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 15,) ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das
pfandungsfreie Existenzminimum gemdR Paragraph 291 a, der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79 aus 1896,
Ubersteigende Einkommensteil zu berlcksichtigen. In Verfahren bei Erstantrdgen sind soziale Leistungen nicht zu
berlcksichtigen, auf die ein Anspruch erst durch Erteilung des Aufenthaltstitels entstehen wirde, insbesondere
Sozialhilfeleistungen oder die Ausgleichszulage.

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall:
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Laut den Gesetzesmaterialien soll in8 56 AsylG aus systematischen Grinden die Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
besonders berucksichtigungswirdigen Grinden in einer Bestimmung zusammengefasst werden. Inhaltlich bildet
dieser die Bestimmungen zu 8 41a Abs. 10 und 8 43 Abs. 4 NAG in der FassungBGBI. | Nr. 38/2011 ab.Laut den
Gesetzesmaterialien soll in Paragraph 56, AsylG aus systematischen Grinden die Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
besonders berucksichtigungswirdigen Grinden in einer Bestimmung zusammengefasst werden. Inhaltlich bildet
dieser die Bestimmungen zu Paragraph 41 a, Absatz 10 und Paragraph 43, Absatz 4, NAG in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011, ab.

Zielgruppe sind jene Personen, die jedenfalls zum Zeitpunkt der Antragstellung nachweislich seit funf Jahren
durchgangig im Bundesgebiet aufhaltig sind; mindestens die Halfte davon, jedenfalls aber drei Jahre des festgestellten
durchgangigen Aufenthaltes im Bundesgebiet, muss der Betreffende rechtmaBig aufhéltig gewesen sein. Eine
"Aufenthaltsberechtigung plus" ist zu erteilen, wenn der Fremde das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemald 8
14a NAG erfillt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt Uber den Antrag eine erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit
deren Einkommen die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (vgl. dazu 8 5 Abs. 2 ASVG) erreicht wird. Mit Erteilung dieses
Titels wird dem umfassten Personenkreis die Moglichkeit gegeben, einen unbeschrankten Arbeitsmarktzugang zu
erhalten.Zielgruppe sind jene Personen, die jedenfalls zum Zeitpunkt der Antragstellung nachweislich seit finf Jahren
durchgangig im Bundesgebiet aufhaltig sind; mindestens die Halfte davon, jedenfalls aber drei Jahre des festgestellten
durchgangigen Aufenthaltes im Bundesgebiet, muss der Betreffende rechtmalig aufhaltig gewesen sein. Eine
"Aufenthaltsberechtigung plus" ist zu erteilen, wenn der Fremde das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf}
Paragraph 14 a, NAG erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt Gber den Antrag eine erlaubte Erwerbstatigkeit
ausubt, mit deren Einkommen die monatliche Geringflgigkeitsgrenze vergleiche dazu Paragraph 5, Absatz 2, ASVG)
erreicht wird. Mit Erteilung dieses Titels wird dem umfassten Personenkreis die Moglichkeit gegeben, einen
unbeschrankten Arbeitsmarktzugang zu erhalten.

Soweit sie keine der Voraussetzungen erfullen, erhalten sie einen Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung", der der
bisherigen "Niederlassungsbewilligung" gemal3 8 43 Abs. 4 NAG in der Fassung BGBI. | Nr. 38/2011 entspricht.Soweit
sie keine der Voraussetzungen erflllen, erhalten sie einen Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung", der der
bisherigen "Niederlassungsbewilligung" gemafld Paragraph 43, Absatz 4, NAG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 38 aus 2011, entspricht.

Wie auch die Niederlassungsbehdrden bisher zu prifen hatten, hat nun das Bundesamt den Grad der Integration, die
Selbsterhaltungsfahigkeit, die schulische und berufliche Ausbildung, die Beschaftigung und die Kenntnisse der
deutschen Sprache in seiner Prifung zu bertcksichtigen. Zu bertcksichtigen sein wird dabei insbesondere, ob der
Fremde Aus- und Weiterbildungen wahrend seines Aufenthalts im Bundesgebiet in Anspruch genommen hat, etwaige
Vereinstatigkeiten und Mitgliedschaften sowie vor allem seine Integration am Arbeitsmarkt. In einer Gesamtschau
bedarf es fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3§ 56 AsylG 2005 des Vorliegens eines besonders
bertcksichtigungswirdigen Falles. Alle im Ermittlungsverfahren bekannte Tatsachen sind bei der inhaltlichen
Bewertung mit zu berucksichtigen.Wie auch die Niederlassungsbehérden bisher zu prifen hatten, hat nun das
Bundesamt den Grad der Integration, die Selbsterhaltungsfahigkeit, die schulische und berufliche Ausbildung, die
Beschaftigung und die Kenntnisse der deutschen Sprache in seiner Prifung zu berlcksichtigen. Zu bericksichtigen
sein wird dabei insbesondere, ob der Fremde Aus- und Weiterbildungen wahrend seines Aufenthalts im Bundesgebiet
in Anspruch genommen hat, etwaige Vereinstatigkeiten und Mitgliedschaften sowie vor allem seine Integration am
Arbeitsmarkt. In einer Gesamtschau bedarf es fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafld Paragraph 56, AsylG 2005
des Vorliegens eines besonders bericksichtigungswirdigen Falles. Alle im Ermittlungsverfahren bekannte Tatsachen
sind bei der inhaltlichen Bewertung mit zu bertcksichtigen.

Im Gegensatz zum Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 8 EMRK gemdll § 55 muss der Fremde den Nachweis
erbringen, dass er die Voraussetzungen des 8§ 60 Abs. 2 Z 1 bis 3 erflllt, das bedeutet jedenfalls Uber eine ortstbliche
Unterkunft, Gber ausreichende Unterhaltsmittel und (ber eine Krankenversicherung, die in Osterreich
leistungspflichtig ist, verflgt. Der Nachweis einer oder mehrere dieser Voraussetzung kann durch Vorlage einer
einzigen Patenschaftserklarung erbracht werden. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass die Abgabe mehrerer
Patenschaftserklarungen durch verschiedene Personen unzuldssig ist. Moglich ist jedoch, dass sich mehrere Personen
in einer Patenschaftserklarung fur den erforderlichen Betrag verpflichten. In diesem Fall haftet jeder Verpflichtende fur
den vollen Betrag zu ungeteilten Hand. Jeder Pate hat daher den vollen Betrag aus eigenem zu erbringen, eine
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Zusammenzahlung der einzelnen Paten ist daher nicht zuldssig. Diese Regelung entspricht der bisher im NAG
normierten Regelung des § 2 Abs. 1 Z 18.Im Gegensatz zum Aufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 8, EMRK gemaf
Paragraph 55, muss der Fremde den Nachweis erbringen, dass er die Voraussetzungen des Paragraph 60, Absatz 2,
Ziffer eins bis 3 erfullt, das bedeutet jedenfalls Uber eine ortstbliche Unterkunft, Gber ausreichende Unterhaltsmittel
und (ber eine Krankenversicherung, die in Osterreich leistungspflichtig ist, verfigt. Der Nachweis einer oder mehrere
dieser Voraussetzung kann durch Vorlage einer einzigen Patenschaftserklarung erbracht werden. Im Umkehrschluss
bedeutet dies, dass die Abgabe mehrerer Patenschaftserkldarungen durch verschiedene Personen unzuldssig ist.
Moglich ist jedoch, dass sich mehrere Personen in einer Patenschaftserkldrung fur den erforderlichen Betrag
verpflichten. In diesem Fall haftet jeder Verpflichtende fir den vollen Betrag zu ungeteilten Hand. Jeder Pate hat daher
den vollen Betrag aus eigenem zu erbringen, eine Zusammenzahlung der einzelnen Paten ist daher nicht zulassig.
Diese Regelung entspricht der bisher im NAG normierten Regelung des Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 18,

§ 60 Abs. 1 AsylG 2005 normiert, unter welchen Voraussetzungen einem Drittstaatsangehdrigen ein Aufenthaltstitel
jedenfalls nicht erteilt werden darf (absolute Versagungsgriinde). Bei den Versagungsgrinden handelt es sich im
Wesentlichen um die bereits in§ 11 Abs. 1 NAG in der FassungBGBI. | Nr. 38/2011 bekannten Grinde, welche
wiederum dem & 10 Fremdengesetz 1997 entsprechen. Aufgrund der Neustrukturierung ist eine Anderung der
Verweise erforderlich. Zudem wurde jedoch eine Harmonisierung zwischen den amtswegig zu erteilenden
Aufenthaltstiteln und jenen, die auf Antrag zu erteilen sind, damit erreicht, dass nunmehr lediglich eine aufrechte
Ruckkehrentscheidung gemal 88 52 iVm 53 Abs. 2 und 3 FPG einen absoluten Versagungsgrund fur die Erteilung eines
Aufenthaltstitels nach diesem Hauptstiick darstellt. Dies bedeutet fiir Asylwerber keine Anderung zur bisherigen
Gesetzeslage, da Fremde bisher mit einer Ausweisung gemaR &8 10 AsylG 2005 antragsberechtigt waren. Lediglich
Asylwerber, die straffdllig geworden sind, sollen wie schon bisher (vgl. Rickkehrverbot) von der Antragstellung
ausgeschlossen bleiben.Paragraph 60, Absatz eins, AsylG 2005 normiert, unter welchen Voraussetzungen einem
Drittstaatsangehorigen ein Aufenthaltstitel jedenfalls nicht erteilt werden darf (absolute Versagungsgrinde). Bei den
Versagungsgrinden handelt es sich im Wesentlichen um die bereits in Paragraph 11, Absatz eins, NAG in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011, bekannten Griinde, welche wiederum dem Paragraph 10, Fremdengesetz
1997 entsprechen. Aufgrund der Neustrukturierung ist eine Anderung der Verweise erforderlich. Zudem wurde jedoch
eine Harmonisierung zwischen den amtswegig zu erteilenden Aufenthaltstiteln und jenen, die auf Antrag zu erteilen
sind, damit erreicht, dass nunmehr lediglich eine aufrechte Ruckkehrentscheidung gemafl Paragraphen 52, in
Verbindung mit 53 Absatz 2 und 3 FPG einen absoluten Versagungsgrund fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach
diesem Hauptstiick darstellt. Dies bedeutet fiir Asylwerber keine Anderung zur bisherigen Gesetzeslage, da Fremde
bisher mit einer Ausweisung gemall Paragraph 10, AsylG 2005 antragsberechtigt waren. Lediglich Asylwerber, die
straffallig geworden sind, sollen wie schon bisher vergleiche Ruckkehrverbot) von der Antragstellung ausgeschlossen
bleiben.

GemalR § 60 Abs. 2 AsylG 2005 darf ein Aufenthaltstitel "in besonders bericksichtigungswurdigen Fallen" nur erteilt
werden, wenn der Drittstaatsangehdrige nachweist, dass er Uber eine ortsubliche Unterkunft verfiigt, ausreichende
Existenzmittel im Sinne des § 11 Abs. 5 NAG vorhanden sind und eine alle Risken abdeckende Krankenversicherung,
die in Osterreich leistungspflichtig ist, verfiigt und durch die Erteilung des Aufenthaltstitels die Beziehungen der
Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder Vélkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden. Diese
Voraussetzungen entsprechen im Wesentlichen jene des § 11 Abs. 2 NAG in der FassungBGBI. | Nr. 38/2011.GemaR
Paragraph 60, Absatz 2, AsylG 2005 darf ein Aufenthaltstitel "in besonders berlcksichtigungswuirdigen Fallen" nur
erteilt werden, wenn der Drittstaatsangehorige nachweist, dass er Uber eine ortsibliche Unterkunft verflgt,
ausreichende Existenzmittel im Sinne des Paragraph 11, Absatz 5, NAG vorhanden sind und eine alle Risken
abdeckende Krankenversicherung, die in Osterreich leistungspflichtig ist, verfigt und durch die Erteilung des
Aufenthaltstitels die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder Voélkerrechtssubjekt nicht
wesentlich beeintrachtigt werden. Diese Voraussetzungen entsprechen im Wesentlichen jene des Paragraph 11, Absatz
2, NAG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,.

Mit Abs. 3 wird klargestellt, dass ein Aufenthaltstitel an einen Drittstaatsangehdrigen nur erteilt werden darf, wenn der
Aufenthalt des Drittstaatsangehorigen nicht 6ffentlichen Interessen widerstreitet. Die Bestimmung des Abs. 3
entspricht den § 11 Abs. 2 Z 1 iVm § 11 Abs. 4 NAG in der FassungBGBI. | Nr. 38/2011.Mit Absatz 3, wird klargestellt,
dass ein Aufenthaltstitel an einen Drittstaatsangehdrigen nur erteilt werden darf, wenn der Aufenthalt des
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Drittstaatsangehorigen nicht 6ffentlichen Interessen widerstreitet. Die Bestimmung des Absatz 3, entspricht den
Paragraph 11, Absatz 2, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 11, Absatz 4, NAG in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 38 aus 2011,.

Das Gesetz rdumt bei Erfullung der Tatbestandsvoraussetzungen Z 1, 2 und 3 des8 56 Abs. 1 AsylG 2005 der Behorde
ermessen ("kann") bei der Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung "in besonders berucksichtigungswurdigen Fallen"
ein und halt in8 56 Abs. 3 AsylG Integrationsindikatoren fest. Verwiesen wird in Abs. 3 leg cit auf die
Erteilungsvoraussetzungen des § 60 AsylG 2005.Das Gesetz raumt bei Erfillung der Tatbestandsvoraussetzungen Ziffer
eins, 2 und 3 des Paragraph 56, Absatz eins, AsylG 2005 der Behdrde ermessen ("kann") bei der Erteilung einer
Aufenthaltsberechtigung "in besonders bertcksichtigungswuirdigen Fallen" ein und hélt in Paragraph 56, Absatz 3,
AsylG Integrationsindikatoren fest. Verwiesen wird in Absatz 3, leg cit auf die Erteilungsvoraussetzungen des Paragraph
60, AsylG 2005.

Es handelt sich im Falle des§ 56 Abs. 1 AsylG 2005 zwar um eine Ermessensentscheidung der Behorde, jedoch wird
diese durch die Gebundenheit an die in§ 60 AsylG 2005 angeflhrten, allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen
eingeschrankt.Es handelt sich im Falle des Paragraph 56, Absatz eins, AsylG 2005 zwar um eine
Ermessensentscheidung der Behdrde, jedoch wird diese durch die Gebundenheit an die in Paragraph 60, AsylG 2005
angefuhrten, allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen eingeschrankt.

Im vorliegenden Fall erfullt die Beschwerdeflhrerin die Voraussetzungen des§ 56 AsylG nicht. Die Beschwerdefiihrerin
ist zumindest seit dem 11.01.2012 in Osterreich aufhiltig. Zum Zeitpunkt der Antragstellung war die
Beschwerdefiihrerin somit seit 7 Jahren und fast 9 Monaten in Osterreich durchgehend aufhaltig und melderechtlich
erfasst. lhr Aufenthalt war jedoch nur bis zur rechtskraftigen Erledigung ihres Asylverfahrens am 12.11.2015 und somit
knapp unter der Halfte des Aufenthaltszeitraumes rechtmaRig.Im vorliegenden Fall erfillt die Beschwerdefihrerin die
Voraussetzungen des Paragraph 56, AsylG nicht. Die Beschwerdefiihrerin ist zumindest seit dem 11.01.2012 in
Osterreich aufhéltig. Zum Zeitpunkt der Antragstellung war die Beschwerdefiihrerin somit seit 7 Jahren und fast 9
Monaten in Osterreich durchgehend aufhéltig und melderechtlich erfasst. |hr Aufenthalt war jedoch nur bis zur
rechtskraftigen Erledigung ihres Asylverfahrens am 12.11.2015 und somit knapp unter der Halfte des
Aufenthaltszeitraumes rechtmafig.

Der Vollstandigkeit halber sei jedoch erwahnt, dass die Beschwerdefihrerin die weitere Erteilungsvoraussetzung nach
§ 56 Abs 1 Z 2 AsylG erfiillt, da sie durch Vorlage eines Zeugnisses des OIF vom 18.04.2019 Kenntnissen der deutschen
Sprache auf dem Niveau A2 nachweisen konnte.Der Vollstandigkeit halber sei jedoch erwahnt, dass die
Beschwerdefiihrerin die weitere Erteilungsvoraussetzung nach Paragraph 56, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG erfillt, da sie
durch Vorlage eines Zeugnisses des OIF vom 18.04.2019 Kenntnissen der deutschen Sprache auf dem Niveau A2
nachweisen konnte.

Was nun die allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen des§ 60 AsylG angeht, war vorweg ein Erteilungshindernis iSd
Abs. 1 leg.cit. nicht festzustellen.Was nun die allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen des Paragraph 60, AsylG angeht,
war vorweg ein Erteilungshindernis iSd Absatz eins, leg.cit. nicht festzustellen.

Zur Voraussetzung des 8 60 Abs. 2 Z 3 AsylGiVm § 11 Abs. 5 NAG ist vorweg anzumerken, dass der hg. Judikatur zufolge
"die Prufung, ob der Aufenthalt eines Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft fihren
kdnnte, ob also ausreichende Unterhaltsmittel zur Verfigung stehen, durch eine Prognose Uber die Erzielbarkeit
ausreichender Mittel zu erfolgen hat (vgl. VwGH, 2009/22/0060, 21.06.2011;2009/18/0122, 20.10.2011; Ro
2014/22/0032; Ra 2015/22/0024).Zur Voraussetzung des Paragraph 60, Absatz 2, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit
Paragraph 11, Absatz 5, NAG ist vorweg anzumerken, dass der hg. Judikatur zufolge "die Prifung, ob der Aufenthalt
eines Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft fuhren kdnnte, ob also ausreichende
Unterhaltsmittel zur Verfliigung stehen, durch eine Prognose Uber die Erzielbarkeit ausreichender Mittel zu erfolgen
hat vergleiche VwGH, 2009/22/0060, 21.06.2011; 2009/18/0122, 20.10.2011; Ro 2014/22/0032; Ra 2015/22/0024).

Im hier gegenstandlichen Fall liegt die Voraussetzung des8 60 Abs 2 Z 3 AsylG nicht vor, da die Beschwerdeflhrerin
mangels eigener Einklnfte nicht selbsterhaltungsfahig ist. Auch aus dem vorgelegten aufschiebend bedingten
Dienstvertrag ergibt sich keine hinreichend konkrete Aussicht der Beschwerdeflhrerin auf eine Erwerbstatigkeit. Zum
einen ergibt sich aus einem aktuellen Firmenbuchauszug, dass der betreffende Arbeitgeber am 04.10.2019 aus dem
Firmenbuch geldscht wurde. Ein entsprechender Rechtsnachfolger wurde im Firmenbuch nicht eingetragen. Zum
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anderen ware aus diesem Vertrag ohnehin nichts zu gewinnen, da unter anderem eine einmonatige Probezeit
vereinbart wurde und so nicht gewahrleistet ist, dass das Arbeitsverhaltnis einen mal3geblichen zeitlichen Bestand
haben wird. Im hier gegenstandlichen Fall liegt die Voraussetzung des Paragraph 60, Absatz 2, Ziffer 3, AsylG nicht vor,
da die Beschwerdefihrerin mangels eigener Einklnfte nicht selbsterhaltungsfahig ist. Auch aus dem vorgelegten
aufschiebend bedingten Dienstvertrag ergibt sich keine hinreichend konkrete Aussicht der Beschwerdefihrerin auf
eine Erwerbstatigkeit. Zum einen ergibt sich aus einem aktuellen Firmenbuchauszug, dass der betreffende Arbeitgeber
am 04.10.2019 aus dem Firmenbuch geldscht wurde. Ein entsprechender Rechtsnachfolger wurde im Firmenbuch nicht
eingetragen. Zum anderen ware aus diesem Vertrag ohnehin nichts zu gewinnen, da unter anderem eine einmonatige
Probezeit vereinbart wurde und so nicht gewahrleistet ist, dass das Arbeitsverhaltnis einen maRgeblichen zeitlichen
Bestand haben wird.

Da die allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen des§ 60 Abs 2 AsylG somit ebenfalls nicht vorliegen, kommt die
Erteilung eines Aufenthaltstitels "in besonders berlcksichtigungswirdigen Fallen" im vorliegenden Fall nicht in
Betracht und war die Beschwerde spruchgemall abzuweisen. Da die allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen des
Paragraph 60, Absatz 2, AsylG somit ebenfalls nicht vorliegen, kommt die Erteilung eines Aufenthaltstitels "in
besonders berucksichtigungswuirdigen Fallen" im vorliegenden Fall nicht in Betracht und war die Beschwerde
spruchgemaf abzuweisen.

Uber die Zulissigkeit einer Riickkehrentscheidung und die damit verbundene Nichterteilung eines Aufenthaltstitels
nach § 55 AsylG wurde bereits im Vorverfahren zu GZ XXXX rechtskraftig erkannt und haben sich im Verfahren -
abgesehen von dem verlidngerten Aufenthalt- keine Hinweise auf eine etwaige Anderung der Umsténde ergeben. Uber
die Zulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung und die damit verbundene Nichterteilung eines Aufenthaltstitels nach
Paragraph 55, AsylG wurde bereits im Vorverfahren zu GZrémisch 40 rechtskraftig erkannt und haben sich im
Verfahren - abgesehen von dem verldngerten Aufenthalt- keine Hinweise auf eine etwaige Anderung der Umsténde
ergeben.

Zusammengefasst bestehen gewisse Bindungen der Beschwerdefiihrerin an Osterreich. Sie lebt weiterhin mit ihrem
Lebensgefahrten zusammen, eine Hochzeit hat weiterhin nicht stattgefunden, ist aber geplant. Das Sozialleben der
Beschwerdefiihrerin in Osterreich besteht aus dem Kontakt zu ihrem Lebensgefdhrten, seiner Tochter und der
Kirchengemeinschaft. Die Beschwerdefihrerin hat Deutschkenntnisse auf dem Niveau A2 nachgewiesen. Sie ist nicht
selbsterhaltungsfahig.

Hinsichtlich ihres Herkunftsstaates ist auszuflhren, dass sie den Uberwiegenden Teil ihres Lebens in Nigeria
verbrachte, dort sozialisiert wurde und die dortige Mehrheitssprache auf muttersprachlichem Niveau spricht. Ob die
Beschwerdefiihrerin weiter Uber Familienmitglieder in Nigeria verflgt konnte nicht festgestellt werden. Es ist aber
davon auszugehen, dass in Nigeria zumindest ein gewisser Bekanntenkreis oder erweiterter Familienkreis existiert, da
nichts darauf hindeutet, dass die Beschwerdeflhrerin vor ihrer Ausreise in ihrem Herkunftsstaat in vélliger sozialer
Isolation gelebt hatte. Es deutet daher nichts darauf hin, dass es der Beschwerdeflhrerin im Falle einer Rickkehr in
ihren Herkunftsstaat nicht moglich ware, sich in die dortige Gesellschaft erneut zu integrieren.

Insgesamt wird durchaus nicht verkannt, dass die Beschwerdeflhrerin Schritte zur Integration getatigt hat und eine
Beziehung mit einem zum Aufenthalt in Osterreich berechtigten nigerianischen Staatsbiirger fiihrt, doch kann dies in
Einklang mit der hdchstgerichtlichen Rechtsprechung noch nicht dazu flhren, dass das Interesse der
Beschwerdefiihrerin an einem Verbleib im Bundesgebiet die 6ffentlichen Interessen Uberwiegt. Zumal sich die
Beschwerdefiihrerin und ihr Verlobter sich zu einem Zeitpunkt begegnet sind, als ihr Aufenthaltsstatus in Osterreich
unsicher war. Dies mindert ebenfalls das Gewicht dieser Beziehung in der nach§ 9 BFA-VG vorzunehmenden
Interessensabwagung. Eine Trennung ist beiden zumutbar, da die Beziehung mittels moderner Medien und Besuchen
aufrechterhalten werden kann. Im Falle einer EheschlieBung konnte zudem ein ordnungsgemalles
Niederlassungsverfahren eingeleitet werden. Insgesamt wird durchaus nicht verkannt, dass die Beschwerdeflhrerin
Schritte zur Integration getitigt hat und eine Beziehung mit einem zum Aufenthalt in Osterreich berechtigten
nigerianischen Staatsburger fuhrt, doch kann dies in Einklang mit der hdchstgerichtlichen Rechtsprechung noch nicht
dazu fuhren, dass das Interesse der Beschwerdefliihrerin an einem Verbleib im Bundesgebiet die 6ffentlichen
Interessen Uberwiegt. Zumal sich die BeschwerdefUhrerin und ihr Verlobter sich zu einem Zeitpunkt begegnet sind, als
ihr Aufenthaltsstatus in Osterreich unsicher war. Dies mindert ebenfalls das Gewicht dieser Beziehung in der nach
Paragraph 9, BFA-VG vorzunehmenden Interessensabwagung. Eine Trennung ist beiden zumutbar, da die Beziehung
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mittels moderner Medien und Besuchen aufrechterhalten werden kann. Im Falle einer EheschlieBung kénnte zudem

ein ordnungsgemalies Niederlassungsverfahren eingeleitet werden.

Im Sinne einer Interessensabwagung gemalR § 9 BFA-VG ist das BFA daher zu Recht davon ausgegangen, dass das
offentliche Interesse an der Beendigung des unrechtmaBigen Aufenthalts der Beschwerdefuhrerin im Bundesgebiet ihr
personliches Interesse am Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegt und daher durch die angeordnete
Riickkehrentscheidung eine Verletzung des Art. 8 EMRK nicht bewirkt wird. Auch sonst sind keine Anhaltspunkte
hervorgekommen oder in der Beschwerde vorgebracht worden, die im gegenstandlichen Fall den Ausspruch, dass die
Erlassung einer Rlckkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig sei, rechtfertigen wdirden.Im Sinne einer
Interessensabwagung gemall Paragraph 9, BFA-VG ist das BFA daher zu Recht davon ausgegangen, dass das
offentliche Interesse an der Beendigung des unrechtmaBigen Aufenthalts der Beschwerdefuhrerin im Bundesgebiet ihr
personliches Interesse am Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegt und daher durch die angeordnete
Ruckkehrentscheidung eine Verletzung des Artikel 8, EMRK nicht bewirkt wird. Auch sonst sind keine Anhaltspunkte
hervorgekommen oder in der Beschwerde vorgebracht worden, die im gegenstandlichen Fall den Ausspruch, dass die
Erlassung einer Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig sei, rechtfertigen wirden.

SchlieBlich sind keine konkreten Anhaltspunkte dahingehend hervorgekommen, dass die Abschiebung nach Nigeria

unzulassig ware.

Ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach8 8 AsylG (zur Frage der Gewahrung von subsididrem
Schutz) und nach 8 52 Abs 9 FPG (zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung) ist ausgeschlossen. Damit ist es
unmaglich, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu
treffenden Feststellung nach 8 52 Abs 9 FPG neu aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung Uber die
Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders zu beurteilen (vgl dazu etwa VwWGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119
und auch die Beschlisse VWGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005 und 30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062). Ein inhaltliches
Auseinanderfallen der Entscheidungen nach Paragraph 8, AsylG (zur Frage der Gewdhrung von subsididarem Schutz)
und nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG (zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung) ist ausgeschlossen. Damit ist es
unmoglich, die Frage der Zuldssigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu
treffenden Feststellung nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG neu aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung
Uber die Versagung von Asyl und subsididarem Schutz anders zu beurteilen vergleiche dazu etwa VwGH, 16.12.2015, Ra
2015/21/0119 und auch die Beschlisse VWGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005 und 30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062).

Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 29.10.2015 zur Zahl XXXX wurde festgestellt, dass der
Beschwerdefiihrerin kein subsididrer Schutz zuzuerkennen ist. Mit Erkenntnis XXXX wurde weiter festgestellt, dass eine
entsprechende Veranderung in den personlichen Verhaltnissen der Beschwerdeflhrerin bzw. in Bezug auf die
Situation in Nigeria nicht vorliegt und eine Abschiebung daher zuldssig ist.Mit Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 29.10.2015 zur Zahl rémisch 40 wurde festgestellt, dass der Beschwerdeflhrerin
kein subsididrer Schutz zuzuerkennen ist. Mit Erkenntnis romisch 40 wurde weiter festgestellt, dass eine
entsprechende Veranderung in den personlichen Verhaltnissen der Beschwerdeflhrerin bzw. in Bezug auf die
Situation in Nigeria nicht vorliegt und eine Abschiebung daher zulassig ist.

Auch im gegenstandlichen Verfahren wurde eine solche Verdnderung der Lage im Herkunftsstaat oder in den
Verhéltnissen der Beschwerdefihrerin nicht substantiiert behauptet und sind auch sonst nicht hervorgekommen.
Hinsichtlich der familidren Situation in Nigeria wurde auch in den vorangegangenen Erkenntnissen des
Bundesverwaltungsgerichtes davon ausgegangen, dass die Beschwerdefihrerin im Falle ihrer Rickkehr
selbsterhaltungsfahig ware. Es wuirde ihr auch offenstehen, in Nigeria wieder Kontakt zum erweiterten
Verwandtschaftskreis aufzunehmen. Sonstige Probleme in Nigeria wurden von der Beschwerdeflhrerin nicht
behauptet.

Die festgelegte Frist von 14 Tagen fur die freiwillige Ausreise ab Rechtskraft der Riickkehrentscheidung entspricht § 55
Abs. 2 erster Satz FPG. Gegenstandlich liegen keine besonderen Umstande vor, die die Beschwerdeflhrerin bei der
Regelung ihrer persdnlichen Verhaltnisse zu berlcksichtigen hat.Die festgelegte Frist von 14 Tagen fur die freiwillige
Ausreise ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung entspricht Paragraph 55, Absatz 2, erster Satz FPG. Gegenstandlich
liegen keine besonderen Umstande vor, die die Beschwerdefiihrerin bei der Regelung ihrer persénlichen Verhaltnisse
zu berucksichtigen hat.
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3.2. Zum Unterbleiben einer mundlichen Verhandlung:

Gemal 8 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.Gemald Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG kann eine mundliche
Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht.

Eine mundliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fur die rechtliche Beurteilung entscheidungsrelevante
Sachverhalt von der Verwaltungsbehérde vollstandig in einem ordnungsgemaBen Ermittlungsverfahren erhoben
wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich
gebotene  Aktualitdt und Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss die Verwaltungsbehérde die die
entscheidungsmaligeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in gesetzmaRiger Weise offen gelegt haben
und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwagungen der verwaltungsbehdrdlichen Beweiswirdigung in
seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein dem Ergebnis des behdrdlichen
Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder darlber hinausgehender fir die Beurteilung relevanter Sachverhalt
behauptet werden, wobei blo8 unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aul3er Betracht zu bleiben hat, wie ein Vorbringen,
das gegen das in 8 20 BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot versto3t (VwGH 28.05.2014,2014/20/0017). Eine mundliche
Verhandlung ist bei konkretem sachverhaltsbezogenem Vorbringen des Revisionswerbers vor dem VwG
durchzufuhren (VWGH 30.06.2015, Ra 2015/06/0050, mwN). Eine mundliche Verhandlung ist ebenfalls durchzufiuhren
zur mundlichen Erérterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen zwischen den Parteien und dem Gericht
(VWGH 30.09.2015, Ra 2015/06/0007, mwN) sowie auch vor einer erganzenden Beweiswurdigung durch das VwG
(VWGH 16.02.2017, Ra 2016/05/0038) .8 21 Abs 7 BFA-VG 2014 erlaubt andererseits das Unterbleiben einer
Verhandlung, wenn - wie im vorliegenden Fall - deren Durchfihrung in der Beschwerde ausdrucklich beantragt wurde,
wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint (VwGH 23.11.2016, Ra
2016/04/0085; 22.01.2015,Ra 2014/21/0052 ua). Diese Regelung steht im Einklang mit Art 47 Abs 2 GRC (VwGH
25.02.2016, Ra 2016/21/0022).Eine mundliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fur die rechtliche Beurteilung
entscheidungsrelevante Sachverhalt von der Verwaltungsbehorde vollstdndig in einem ordnungsgemaRen
Ermittlungsverfahren  erhoben wurde und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitdt und Vollstandigkeit aufweist. Ferner muss
die Verwaltungsbehoérde die die entscheidungsmalgeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in
gesetzmalliger Weise offen gelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht diese tragenden Erwagungen der
verwaltungsbehordlichen Beweiswirdigung in seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein
dem Ergebnis des behordlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dartber hinausgehender fur die
Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei blof3 unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aufler Betracht
zu bleiben hat, wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20, BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstoit
(VWGH 28.05.2014, 2014/20/0017). Eine mundliche Verhandlung ist bei konkretem sachverhaltsbezogenem Vorbringen
des Revisionswerbers vor dem VwG durchzufiihren (VwGH 30.06.2015, Ra 2015/06/0050, mwN). Eine mundliche
Verhandlung ist ebenfalls durchzufihren zur mindlichen Erdrterung von nach der Aktenlage strittigen Rechtsfragen
zwischen den Parteien und dem Gericht (VwGH 30.09.2015, Ra 2015/06/0007, mwN) sowie auch vor einer erganzenden
Beweiswirdigung durch das VwG (VwWGH 16.02.2017, Ra 2016/05/0038). Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG 2014 erlaubt
andererseits das Unterbleiben einer Verhandlung, wenn - wie im vorliegenden Fall - deren Durchfihrung in der
Beschwerde ausdricklich beantragt wurde, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint (VwGH 23.11.2016, Ra 2016/04/0085; 22.01.2015, Ra 2014/21/0052 ua). Diese Regelung
steht im Einklang mit Artikel 47, Absatz 2, GRC (VwGH 25.02.2016, Ra 2016/21/0022).

Diese Voraussetzungen sind im gegenstandlichen Fall erfiillt: Die belangte Behdrde hat den Sachverhalt in einem
ordnungsgemalien Ermittlungsverfahren erhoben; der erkennende Richter schlieBt sich den Erwdgungen des
angefochtenen Bescheides im Rahmen der Beweiswirdigung an. Im Rahmen der Beschwerde wurde Uberdies auch
kein neues Sachverhaltsvorbringen erstattet, sondern lediglich bekannte Tatsachen widerholt und die rechtliche
Beurteilung bemangelt. Der Sachverhalt steht somit zweifelsfrei fest und bedarf keiner weiteren Klarung.
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Die Abhaltung einer 6ffentlichen mundlichen Verhandlung konnte sohin gema38 21 Abs. 7 BFA-VG iVm 8§ 24 VwWGVG
unterbleiben.Die Abhaltung einer 6ffentlichen mandlichen Verhandlung konnte sohin gemal? Paragraph 21, Absatz 7,
BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 24, VwGVG unterbleiben.

Zu B) (Un)Zulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Die Revision ist gemaf}
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
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