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Entscheidungsdatum

07.06.2021
Norm

AsylG 2005 8§10

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 §6

AsylG 2005 §7

AsylG 2005 88

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 57 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 57 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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AsylG 2005 8 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 6 heute

AsylG 2005 8 6 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 6 gultig von 20.07.2015 bis 11.06.2026 aufgehoben durch BGBI. I N
AsylG 2005 § 6 guiltig von 01.01.2006 bis 19.07.2015

AsylG 2005 8 7 heute

AsylG 2005 8 7 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.01.2014 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 7 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

r.39/2026

.I'Nr.56/2018
. Nr.145/2017
.1 Nr.84/2017
. Nr.24/2016
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009
. I Nr. 4/2008

Nr. 63/2025

. Nr.145/2017
. Nr.84/2017
.1 Nr.68/2013
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009

Nr. 138/2017

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946

B-VG Art. 133 giiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI.
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

1. FPG § 52 heute
2. FPG § 52 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG § 52 giiltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI.

Nr.

Nr. 4/1945

56/2018
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

110/2019


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P57/NOR40067759
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=6&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P6/NOR40278094
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P6/NOR40171169
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P6/NOR40067708
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=7&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P7/NOR40278095
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P7/NOR40205452
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P7/NOR40198436
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P7/NOR40194509
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P7/NOR40180782
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P7/NOR40140990
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P7/NOR40112465
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P7/NOR40095572
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P7/NOR40067709
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=46&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40278239
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40205430
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40198492
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40194617
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40171324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40141248
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40128834
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40112526
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40071681
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40067850
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40278242
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997

4. FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

5. FPG 852 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

6. FPG 8§52 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

7. FPG 852 giiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017

8. FPG 8§ 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG 8§52 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG & 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG § 52 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. FPG 855 heute
2. FPG § 55 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG § 55 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG 8 55 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
5. FPG 855 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
6. FPG § 55 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
7. FPG § 55 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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W200 2207551-1/22E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. SCHERZ als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von
XXXX , geb. 01.01. XXXX , StA. Afghanistan, vertreten durch BBU Bundesagentur fur Betreuungs- und
Unterstitzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 06.09.2018,
ZI. 1090563607-180513380, nach Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung am 21.05.2021, zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. SCHERZ als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von
romisch 40, geb. 01.01. rédmisch 40, StA. Afghanistan, vertreten durch BBU Bundesagentur fur Betreuungs- und
Unterstltzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 06.09.2018,
ZI. 1090563607-180513380, nach Durchfihrung einer miindlichen Verhandlung am 21.05.2021, zu Recht:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben.

B) Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig. B) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdeflhrer, ein mannlicher Staatsangehdriger Afghanistans, stellte am 09.10.2015 einen Antrag auf
internationalen Schutz in Osterreich.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl erkannte dem Beschwerdefihrer in weiterer Folge mit Bescheid vom
23.03.2017 den Status des Asylberechtigten zu und begriindete dies im Wesentlichen damit, dass der
Beschwerdefiihrer glaubhaft dargelegt habe, dass er aus freien Stiicken und innerer Uberzeugung zum Christentum
konvertiert sei und ihm bei einer Ruckkehr nach Afghanistan Verfolgung aufgrund seines Glaubenswechsels drohe.

Mit Schreiben vom 17.05.2018 wurde dem BFA durch die Staatsanwaltschaft Wien mitgeteilt, dass gegen den
Beschwerdefiihrer wegen des Verdachts der Begehung einer strafbaren Handlung nach 8 207a Abs. 1 Z 2 StGB beim
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Landesgericht fur Strafsachen Wien Anklage erhoben worden sei.Mit Schreiben vom 17.05.2018 wurde dem BFA durch
die Staatsanwaltschaft Wien mitgeteilt, dass gegen den Beschwerdefihrer wegen des Verdachts der Begehung einer
strafbaren Handlung nach Paragraph 207 a, Absatz eins, Ziffer 2, StGB beim Landesgericht fur Strafsachen Wien
Anklage erhoben worden sei.

Der Beschwerdefihrer wurde durch Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien vom 21.06.2018, GZ: 21 Hv
25/18z-24, wegen des Vergehens der pornographischen Darstellung Minderjahriger nach § 207a Abs. 1 Z 2 StGB zu
einer Freiheitsstrafe von sechs Wochen, bedingt auf eine Probezeit von drei Jahren, rechtskraftig verurteilt.Der
Beschwerdefuhrer wurde durch Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien vom 21.06.2018, GZ: 21 Hv 25/18z-24,
wegen des Vergehens der pornographischen Darstellung Minderjdhriger nach Paragraph 207 a, Absatz eins, Ziffer 2,
StGB zu einer Freiheitsstrafe von sechs Wochen, bedingt auf eine Probezeit von drei Jahren, rechtskraftig verurteilt.

Am 04.06.2018 leitete das BFA ein Aberkennungsverfahren ein, lud den Beschwerdefiihrer vor und fihrte am
04.07.2018 eine niederschriftliche Einvernahme mit ihm durch.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 06.09.2018 wurde dem Beschwerdefiihrer der zuerkannte Status des
Asylberechtigten gemaR 8 7 Abs. 1 Z 2 AsylG aberkannt und festgestellt, dass ihm die Flichtlingseigenschaft nicht mehr
zukomme (Spruchpunkt I). Gleichzeitig wurde ihm der Status des subsididr Schutzberechtigten gemaR § 8 Abs. 1 Z 2
AsylG nicht zuerkannt (Spruchpunkt Il), ein Aufenthaltstitel gemaR§ 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt Ill), eine
Ruckkehrentscheidung gemdR § 10 Abs. 1 Z 5 AsylG erlassen (Spruchpunkt IV), die Abschiebung nach Afghanistan
gemal 8 52 Abs. 9 FPG flr zulassig erklart (Spruchpunkt V) und ihm eine Frist zur freiwilligen Ausreise von 14 Tagen
zuerkannt (Spruchpunkt VL.).Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 06.09.2018 wurde dem
Beschwerdefiihrer der zuerkannte Status des Asylberechtigten gemaR Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG
aberkannt und festgestellt, dass ihm die Flichtlingseigenschaft nicht mehr zukomme (Spruchpunkt rémisch eins).
Gleichzeitig wurde ihm der Status des subsididr Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG
nicht zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei), ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt
rémisch drei), eine Riuckkehrentscheidung gemall Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 5, AsylG erlassen (Spruchpunkt
rémisch vier), die Abschiebung nach Afghanistan gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG fur zuldssig erklart (Spruchpunkt
rémisch finf) und ihm eine Frist zur freiwilligen Ausreise von 14 Tagen zuerkannt (Spruchpunkt rémisch sechs.).

Begrindend fuhrte das BFA im Wesentlichen aus, dass der Beschwerdefiihrer kein Christ sei, da das Interesse des
Beschwerdefiihrers am Christentum bzw. sein Engagement innerhalb der christlichen Gemeinde nach
Asylzuerkennung nachgelassen habe bzw. nicht mehr bestehen wirde. Er kdnne im Gegensatz zum Erstverfahren
grundlegende Fragen zum Christentum nicht mehr beantworten.

Gegen diesen Bescheid erhob der BeschwerdefUhrer fristgerecht die gegenstandliche Beschwerde, in der er im
Wesentlichen ausfiihrte, dass ein Asylausschlussgrund nicht vorliege und er an einer Intelligenzminderung leide, die
sich auf sein Aussageverhalten auswirke. Er sei ungebildet und Analphabet. Es falle ihm schwer, sich an einiges zu
erinnern. Er sei nach wie vor praktizierender Christ und stellte den Antrag, dass der Gemeindealteste beim Bund der
XXXX gemeinden in Osterreich als Zeuge einvernommen werde, da dieser bezeugen kénne, dass er nach wie vor
christlichen Glaubens sei.Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdeflhrer fristgerecht die gegenstandliche
Beschwerde, in der er im Wesentlichen ausfiihrte, dass ein Asylausschlussgrund nicht vorliege und er an einer
Intelligenzminderung leide, die sich auf sein Aussageverhalten auswirke. Er sei ungebildet und Analphabet. Es falle ihm
schwer, sich an einiges zu erinnern. Er sei nach wie vor praktizierender Christ und stellte den Antrag, dass der
Gemeindeélteste beim Bund der rémisch 40 gemeinden in Osterreich als Zeuge einvernommen werde, da dieser
bezeugen kdnne, dass er nach wie vor christlichen Glaubens sei.

Mit Stellungnahme vom 12.10.2018 beantragte das BFA die Abweisung der Beschwerde.

Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am 21.05.2021 eine mindliche Verhandlung durch. Das Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl wurde ordnungsgemal? zu dieser o6ffentlichen mindlichen Verhandlung geladen, ein Vertreter
des Bundesamtes nahm entschuldigt nicht an der Verhandlung teil. Der Beschwerdefiihrer nahm aufgrund einer
Quarantdne aufgrund eines Auslandsaufenthaltes ebenfalls entschuldigt nicht an der Verhandlung teil. Es wurden zwei
Zeugen, namlich der Pastor der XXXX gemeinde ,, XXXX “, sowie der stellvertretende geistliche Leiter des Bundes der
XXXX gemeinden in Osterreich einvernommen. Hierbei bestitigten die einvernommenen Zeugen im Wesentlichen,
dass der Beschwerdeflhrer ihrer Ansicht nach an intellektuellen Defiziten leide, nach wie vor den christlichen Glauben
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praktiziere und am Gemeindeleben der XXXX gemeinde teilnehme.Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am
21.05.2021 eine mundliche Verhandlung durch. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl wurde ordnungsgemani
zu dieser offentlichen mindlichen Verhandlung geladen, ein Vertreter des Bundesamtes nahm entschuldigt nicht an
der Verhandlung teil. Der BeschwerdeflUhrer nahm aufgrund einer Quarantane aufgrund eines Auslandsaufenthaltes
ebenfalls entschuldigt nicht an der Verhandlung teil. Es wurden zwei Zeugen, namlich der Pastor der rémisch 40
gemeinde , romisch 40 sowie der stellvertretende geistliche Leiter des Bundes der romisch 40 gemeinden in
Osterreich einvernommen. Hierbei bestitigten die einvernommenen Zeugen im Wesentlichen, dass der
BeschwerdefUihrer ihrer Ansicht nach an intellektuellen Defiziten leide, nach wie vor den christlichen Glauben
praktiziere und am Gemeindeleben der rémisch 40 gemeinde teilnehme.

Im gewahrten Parteiengehdr zur Ubermittelten Verhandlungsschrift gab das BFA keine Stellungnahme ab.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Zur Person:

Der Beschwerdefuhrer fihrt den im Spruch genannten Namen, ist Staatsangehdriger Afghanistans, gesund, gehort der
Volksgruppe der Usbeken an und bekennt sich zum christlichen Glauben. Er wurde am XXXX in Osterreich getauft.Der
Beschwerdefuhrer fuhrt den im Spruch genannten Namen, ist Staatsangehdriger Afghanistans, gesund, gehort der
Volksgruppe der Usbeken an und bekennt sich zum christlichen Glauben. Er wurde am rémisch 40in Osterreich
getauft.

Der Beschwerdeflhrer stammt aus der Provinz Takhar, spricht Dari und Usbekisch als Muttersprachen, ist Analphabet
und leidet an einer intellektuellen Beeintrachtigung, die sich unter anderem nachteilig auf seine Merkfahigkeit

auswirkt.

Er reiste illegal in das Bundesgebiet ein und stellte am 09.10.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz. Dem Antrag
wurde vom BFA mit Bescheid vom 23.03.2017 stattgegeben und ihm der Status des Asylberechtigten aufgrund seiner
Konversion zum Christentum rechtskraftig zuerkannt.

Der Beschwerdefiihrer arbeitet in Osterreich regelmé&Rig auf Baustellen.

Er wurde am 21.06.2018 rechtskraftig nach8 207a Abs. 1 Z 2 StGB zu einer Freiheitsstrafe von sechs Wochen, bedingt
auf eine Probezeit von drei Jahren, verurteilt.Er wurde am 21.06.2018 rechtskraftig nach Paragraph 207 a, Absatz eins,
Ziffer 2, StGB zu einer Freiheitsstrafe von sechs Wochen, bedingt auf eine Probezeit von drei Jahren, verurteilt.

Zur Lage von Personen in Afghanistan, die vom Islam abgefallen bzw. zum Christentum konvertiert sind, werden
folgende Feststellungen getroffen:

~Religionsfreiheit

Etwa 99% der afghanischen Bevolkerung sind Muslime. Die Sunniten werden auf 80 bis 89,7% und die Schiiten auf 10
bis 19% der Gesamtbevdlkerung geschatzt (CIA 6.10.2020; vgl. AA 16.7.2020). Andere Glaubensgemeinschaften wie die
der Sikhs, Hindus, Baha'i und Christen machen weniger als 1% der Bevolkerung aus (AA 16.7.2020; vgl. CIA 6.10.2020,
USDOS 10.6.2020). Genaue Angaben zur GroRe der christlichen Gemeinschaft sind nicht vorhanden (USDOS
10.6.2020). In Kabul lebt auch weiterhin der einzige judische Mann in Afghanistan (UP 16.8.2019; vgl. BBC 11.4.2019).
Die muslimische Gemeinschaft der Ahmadi schatzt, dass sie landesweit 450 Anhanger hat, gegeniiber 600 im Jahr 2017
(USDOS 10.6.2020).Etwa 99% der afghanischen Bevolkerung sind Muslime. Die Sunniten werden auf 80 bis 89,7% und
die Schiiten auf 10 bis 19% der Gesamtbevdlkerung geschatzt (CIA 6.10.2020; vergleiche AA 16.7.2020). Andere
Glaubensgemeinschaften wie die der Sikhs, Hindus, Baha’i und Christen machen weniger als 1% der Bevdlkerung aus
(AA 16.7.2020; vergleiche CIA 6.10.2020, USDOS 10.6.2020). Genaue Angaben zur GréRe der christlichen Gemeinschaft
sind nicht vorhanden (USDOS 10.6.2020). In Kabul lebt auch weiterhin der einzige judische Mann in Afghanistan (UP
16.8.2019; vergleiche BBC 11.4.2019). Die muslimische Gemeinschaft der Ahmadi schatzt, dass sie landesweit 450
Anhanger hat, gegentber 600 im Jahr 2017 (USDOS 10.6.2020).

Laut Verfassung ist der Islam die Staatsreligion Afghanistans. Anhanger anderer Religionen sind frei, ihren Glauben im
Rahmen der gesetzlichen Vorschriften auszutben (USDOS 10.6.2020; vgl. FH 4.3.2020). Auslandische Christen und
einige wenige Afghanen, die origindre Christen und nicht vom Islam konvertiert sind, werden normal und fair
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behandelt. Es gibt kleine Unterschiede zwischen Stadt und Land. In den landlichen Gesellschaften ist man tendenziell
feindseliger (RA KBL 10.6.2020). Fur christliche Afghanen gibt es keine Moglichkeit der Religionsaustibung aulBerhalb
des hduslichen Rahmens (AA 16.7.2020; vgl. USCIRF 4.2020, USDOS 10.6.2020), da es keine o6ffentlich zuganglichen
Kirchen im Land gibt (USDOS 10.6.2020; vgl. AA 16.7.2020). Einzelne christliche Andachtsstatten befinden sich in
auslandischen Militdrbasen. Die einzige legale christliche Kirche im Land befindet sich am Gelande der italienischen
Botschaft in Kabul (RA KBL 10.6.2020). Die afghanischen Behdrden erlaubten die Errichtung dieser katholischen
Kapelle unter der Bedingung, dass sie ausschlieBlich ausldndischen Christen diene und jegliche Missionierung
vermieden werde (KatM KBL 8.11.2017). Gemal} hanafitischer Rechtsprechung ist Missionierung illegal; Christen
berichten, die o6ffentliche Meinung stehe ihnen und der Missionierung weiterhin feindselig gegentber (USDOS
10.6.2020). Die Abkehr vom Islam gilt als Apostasie, die nach der Scharia strafbewehrt ist (USDOS 10.6.2020; vgl. AA
16.7.2020). Wie in den vergangenen funf Jahren gab es keine Berichte Gber staatliche Verfolgungen wegen Blasphemie
oder Apostasie; jedoch berichten Personen, die vom Islam konvertieren, dass sie weiterhin die Annullierung ihrer
Ehen, die Ablehnung durch ihre Familien und Gemeinschaften, den Verlust ihres Arbeitsplatzes und moglicherweise
die Todesstrafe riskieren (USDOS 10.6.2020). Laut Verfassung ist der Islam die Staatsreligion Afghanistans. Anhanger
anderer Religionen sind frei, ihren Glauben im Rahmen der gesetzlichen Vorschriften auszutiben (USDOS 10.6.2020;
vergleiche FH 4.3.2020). Auslandische Christen und einige wenige Afghanen, die originare Christen und nicht vom
Islam konvertiert sind, werden normal und fair behandelt. Es gibt kleine Unterschiede zwischen Stadt und Land. In den
landlichen Gesellschaften ist man tendenziell feindseliger (RA KBL 10.6.2020). Fir christliche Afghanen gibt es keine
Moglichkeit der Religionsausibung auflerhalb des hdauslichen Rahmens (AA 16.7.2020; vergleiche USCIRF 4.2020,
USDOS 10.6.2020), da es keine offentlich zugadnglichen Kirchen im Land gibt (USDOS 10.6.2020; vergleiche AA
16.7.2020). Einzelne christliche Andachtsstatten befinden sich in auslandischen Militdrbasen. Die einzige legale
christliche Kirche im Land befindet sich am Geldnde der italienischen Botschaft in Kabul (RA KBL 10.6.2020). Die
afghanischen Behdrden erlaubten die Errichtung dieser katholischen Kapelle unter der Bedingung, dass sie
ausschlief3lich auslandischen Christen diene und jegliche Missionierung vermieden werde (KatM KBL 8.11.2017).
Gemal3 hanafitischer Rechtsprechung ist Missionierung illegal; Christen berichten, die &ffentliche Meinung stehe ihnen
und der Missionierung weiterhin feindselig gegentiber (USDOS 10.6.2020). Die Abkehr vom Islam gilt als Apostasie, die
nach der Scharia strafbewehrt ist (USDOS 10.6.2020; vergleiche AA 16.7.2020). Wie in den vergangenen funf Jahren gab
es keine Berichte Uber staatliche Verfolgungen wegen Blasphemie oder Apostasie; jedoch berichten Personen, die vom
Islam konvertieren, dass sie weiterhin die Annullierung ihrer Ehen, die Ablehnung durch ihre Familien und
Gemeinschaften, den Verlust ihres Arbeitsplatzes und moéglicherweise die Todesstrafe riskieren (USDOS 10.6.2020).

Das Gesetz verbietet die Produktion und Veroffentlichung von Werken, die gegen die Prinzipien des Islam oder gegen
andere Religionen verstofRen (USDOS 10.6.2020). Das neue Strafgesetzbuch 2017, welches im Februar 2018 in Kraft
getreten ist (USDOS 10.6.2020; vgl. ICRC o.D.), sieht Strafen fur verbale und koérperliche Angriffe auf Anhanger
jedweder Religion und Strafen fir Beleidigungen oder Verzerrungen gegen den Islam vor (USDOS 10.6.2020).Das
Gesetz verbietet die Produktion und Veroffentlichung von Werken, die gegen die Prinzipien des Islam oder gegen
andere Religionen verstofRen (USDOS 10.6.2020). Das neue Strafgesetzbuch 2017, welches im Februar 2018 in Kraft
getreten ist (USDOS 10.6.2020; vergleiche ICRC 0.D.), sieht Strafen fur verbale und kérperliche Angriffe auf Anhanger
jedweder Religion und Strafen fiir Beleidigungen oder Verzerrungen gegen den Islam vor (USDOS 10.6.2020).

Das Zivil- und Strafrecht basiert auf der Verfassung; laut dieser mussen Gerichte die verfassungsrechtlichen
Bestimmungen sowie das Gesetz bei ihren Entscheidungen bertcksichtigen. In Fallen, in denen weder die Verfassung
noch das Straf- oder Zivilgesetzbuch einen bestimmten Rahmen vorgeben, kdnnen Gerichte laut Verfassung die
sunnitische Rechtsprechung der hanafitischen Rechtsschule innerhalb des durch die Verfassung vorgegeben Rahmens
anwenden, um Recht zu sprechen. Die Verfassung erlaubt es den Gerichten auch, das schiitische Recht in jenen Fallen
anzuwenden, in denen schiitische Personen beteiligt sind. Nicht-Muslime durfen in Angelegenheiten, die die Scharia-
Rechtsprechung erfordern, nicht aussagen. Die Verfassung erwahnt keine eigenen Gesetze fur Nicht-Muslime.
Vertreter nicht-muslimischer religidser Minderheiten, darunter Sikhs und Hindus, berichten Uber ein Muster der
Diskriminierung auf allen Ebenen des Justizsystems (USDOS 10.6.2020).

Die Religionsfreiheit hat sich seit 2001 zwar verbessert, jedoch wird diese noch immer durch Gewalt und
Drangsalierung gegenuber religidsen Minderheiten und reformerischen Muslimen behindert (FH 4.3.2020; vgl. USDOS
10.6.2020).Die Religionsfreiheit hat sich seit 2001 zwar verbessert, jedoch wird diese noch immer durch Gewalt und



Drangsalierung gegenuber religidsen Minderheiten und reformerischen Muslimen behindert (FH 4.3.2020; vergleiche
USDOS 10.6.2020).

Wegen konservativer sozialer Einstellungen und Intoleranz sowie der Unfahigkeit oder Unwilligkeit der
Sicherheitskrafte, individuelle Freiheiten zu verteidigen, sind Personen, die mutmaRBlich gegen religiése und soziale
Normen verstoBen, vulnerabel fur Misshandlung (FH 4.3.2020). Mitglieder der Taliban und des Islamischen Staates (IS)
téten und verfolgen weiterhin Mitglieder religidser Minderheiten aufgrund ihres Glaubens oder ihrer Beziehungen zur
Regierung (USDOS 10.6.2020; vgl. FH 4.3.2020). Da Religion und Ethnie oft eng miteinander verbunden sind, ist es
schwierig, einen Vorfall ausschliellich durch die religidse Zugehorigkeit zu begrinden (USDOS 10.6.2020).Wegen
konservativer sozialer Einstellungen und Intoleranz sowie der Unfahigkeit oder Unwilligkeit der Sicherheitskrafte,
individuelle Freiheiten zu verteidigen, sind Personen, die mutmaRlich gegen religidse und soziale Normen verstofRen,
vulnerabel fir Misshandlung (FH 4.3.2020). Mitglieder der Taliban und des Islamischen Staates (IS) téten und verfolgen
weiterhin Mitglieder religioser Minderheiten aufgrund ihres Glaubens oder ihrer Beziehungen zur Regierung (USDOS
10.6.2020; vergleiche FH 4.3.2020). Da Religion und Ethnie oft eng miteinander verbunden sind, ist es schwierig, einen
Vorfall ausschlief3lich durch die religidse Zugehorigkeit zu begriinden (USDOS 10.6.2020).

Ein Muslim darf eine nicht-muslimische Frau heiraten, aber die Frau muss konvertieren, sofern sie nicht Anhangerin
einer anderen abrahamitischen Religion (Christentum oder Judentum) ist. Einer Muslima ist es nicht erlaubt, einen
nicht-muslimischen Mann zu heiraten. Konvertiten vom Islam riskieren die Annullierung ihrer Ehe (USDOS 10.6.2020).
Ehen zwischen zwei Nicht-Muslimen sind gtiltig (USE 0.D.). Die nationalen Identitdtsausweise beinhalten Informationen
Uber das Religionsbekenntnis. Das Bekenntnis zum Islam wird flr den Erwerb der Staatsbirgerschaft nicht bendtigt.
Religidse Gemeinschaften sind gesetzlich nicht dazu verpflichtet, sich registrieren zu lassen (USDOS 10.6.2020).

Laut Verfassung soll der Staat einen einheitlichen Lehrplan, der auf den Bestimmungen des Islam basiert, gestalten
und umsetzen; auch sollen Religionskurse auf Grundlage der islamischen Stromungen innerhalb des Landes entwickelt
werden. Der nationale Bildungsplan enthalt Inhalte, die fir Schulen entwickelt wurden, in denen die Mehrheiten
entweder schiitisch oder sunnitisch sind; ebenso konzentrieren sich die Schulblcher auf gewaltfreie islamische
Bestimmungen und Prinzipien. Der Bildungsplan beinhaltet Islamkurse, nicht aber Kurse fiir andere Religionen. Fir
Nicht-Muslime an 6ffentlichen Schulen ist es nicht erforderlich, am Islamunterricht teilzunehmen (USDOS 10.6.2020).
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Apostasie, Blasphemie, Konversion

Glaubensfreiheit, die auch eine freie Religionswahl beinhaltet, gilt in Afghanistan de facto nur eingeschrankt. Die
Abkehr vom Islam (Apostasie) wird nach der Scharia als Verbrechen betrachtet, auf das die Todesstrafe steht (FH
4.3.2020; vgl AA 16.7.2020, USDOS 10.6.2020).Glaubensfreiheit, die auch eine freie Religionswahl beinhaltet, gilt in
Afghanistan de facto nur eingeschrankt. Die Abkehr vom Islam (Apostasie) wird nach der Scharia als Verbrechen
betrachtet, auf das die Todesstrafe steht (FH 4.3.2020; vergleiche AA 16.7.2020, USDOS 10.6.2020).

Afghanische Christen sind in den meisten Fallen vom Islam zum Christentum konvertiert. Neben der drohenden
strafrechtlichen Verfolgung werden Konvertiten in der Gesellschaft ausgegrenzt und zum Teil angegriffen (AA
16.7.2020). Bei der Konversion vom Islam zum Christentum wird in erster Linie nicht das Christentum als
problematisch gesehen, sondern die Abkehr vom und der Austritt aus dem Islam (LIFOS 21.12.2017). Jeder Konvertit
soll laut islamischer Rechtsprechung drei Tage Zeit bekommen, um seinen Konfessionswechsel zu widerrufen. Sollte es
zu keinem Widerruf kommen, gilt Enthauptung als angemessene Strafe fur Manner, wahrend Frauen mit lebenslanger
Haft bedroht werden. Ein Richter kann eine mildere Strafe verhdangen, wenn Zweifel an der Apostasie bestehen. Auch
kann die Regierung das Eigentum des/der Abtriinnigen konfiszieren und dessen/deren Erbrecht einschrénken. Des
Weiteren ist gemal3 hanafitischer Rechtsprechung Missionierung illegal. Dasselbe gilt fir Blasphemie, die in der
hanafitischen Rechtsprechung unter die Kapitalverbrechen fallt (USDOS 10.6.2020) und auch nach dem neuen
Strafgesetzbuch unter der Bezeichnung ,religionsbeleidigende Verbrechen” verboten ist (MoJ 15.5.2017: Art.
323).Afghanische Christen sind in den meisten Fallen vom Islam zum Christentum konvertiert. Neben der drohenden
strafrechtlichen Verfolgung werden Konvertiten in der Gesellschaft ausgegrenzt und zum Teil angegriffen (AA
16.7.2020). Bei der Konversion vom Islam zum Christentum wird in erster Linie nicht das Christentum als
problematisch gesehen, sondern die Abkehr vom und der Austritt aus dem Islam (LIFOS 21.12.2017). Jeder Konvertit
soll laut islamischer Rechtsprechung drei Tage Zeit bekommen, um seinen Konfessionswechsel zu widerrufen. Sollte es
zu keinem Widerruf kommen, gilt Enthauptung als angemessene Strafe fur Manner, wahrend Frauen mit lebenslanger
Haft bedroht werden. Ein Richter kann eine mildere Strafe verhangen, wenn Zweifel an der Apostasie bestehen. Auch
kann die Regierung das Eigentum des/der Abtriinnigen konfiszieren und dessen/deren Erbrecht einschranken. Des
Weiteren ist gemall hanafitischer Rechtsprechung Missionierung illegal. Dasselbe gilt fur Blasphemie, die in der
hanafitischen Rechtsprechung unter die Kapitalverbrechen fallt (USDOS 10.6.2020) und auch nach dem neuen
Strafgesetzbuch unter der Bezeichnung ,religionsbeleidigende Verbrechen” verboten ist (MoJ 15.5.2017: Artikel 323,).

Wie in den vergangenen finf Jahren gab es keine Berichte Uber staatliche Verfolgungen wegen Blasphemie oder
Apostasie (USDOS 10.6.2020; vgl. AA 16.7.2020); jedoch berichten Personen, die vom Islam konvertierten, dass sie
weiterhin die Annullierung ihrer Ehen, die Ablehnung durch ihre Familien und Gemeinschaften, den Verlust ihres
Arbeitsplatzes und moglicherweise die Todesstrafe riskieren (USDOS 10.6.2020) Die afghanische Regierung scheint
kein Interesse daran zu haben, negative Reaktionen oder Druck hervorzurufen (LIFOS 21.12.2017; vgl. RA KBL
10.6.2020) - weder vom konservativen Teil der afghanischen Gesellschaft, noch von den liberalen internationalen
Kraften, die solche Falle verfolgt haben (LIFOS 21.12.2017).Wie in den vergangenen funf Jahren gab es keine Berichte
Uber staatliche Verfolgungen wegen Blasphemie oder Apostasie (USDOS 10.6.2020; vergleiche AA 16.7.2020); jedoch
berichten Personen, die vom Islam konvertierten, dass sie weiterhin die Annullierung ihrer Ehen, die Ablehnung durch
ihre Familien und Gemeinschaften, den Verlust ihres Arbeitsplatzes und maoglicherweise die Todesstrafe riskieren



(USDOS 10.6.2020) Die afghanische Regierung scheint kein Interesse daran zu haben, negative Reaktionen oder Druck
hervorzurufen (LIFOS 21.12.2017; vergleiche RA KBL 10.6.2020) - weder vom konservativen Teil der afghanischen
Gesellschaft, noch von den liberalen internationalen Kraften, die solche Falle verfolgt haben (LIFOS 21.12.2017).

Es kann jedoch einzelne Lokalpolitiker geben, die streng gegen mutmaliliche Apostaten vorgehen und es kann auch im
Interesse einzelner Politiker sein, Falle von Konversion oder Blasphemie fur ihre eigenen Ziele auszunutzen (LIFOS
21.12.2017).

Allein der Verdacht, jemand kénnte zum Christentum konvertiert sein, kann der Organisation Open Doors zufolge dazu
flhren, dass diese Person bedroht oder angegriffen wird (AA 16.7.2020). Die afghanische Gesellschaft hat generell eine
sehr geringe Toleranz gegenuber Menschen, die als den Islam beleidigend oder zuriuckweisend wahrgenommen
werden (LIFOS 21.12.2017; vgl. FH 4.3.2020). Obwohl es auch sakulare Bevolkerungsgruppen gibt, sind Personen, die
der Apostasie beschuldigt werden, Reaktionen von Familie, Gemeinschaften oder in einzelnen Gebieten von
Aufstandischen ausgesetzt, aber eher nicht von staatlichen Akteuren (LIFOS 21.12.2017). Wegen konservativer sozialer
Einstellungen und Intoleranz sowie der Unfahigkeit oder Unwilligkeit der Sicherheitskrafte, individuelle Freiheiten zu
verteidigen, sind Personen, die mutmaRlich gegen religiose und soziale Normen verstoRen, vulnerabel fur
Misshandlung (FH 4.3.2020).Allein der Verdacht, jemand kénnte zum Christentum konvertiert sein, kann der
Organisation Open Doors zufolge dazu flhren, dass diese Person bedroht oder angegriffen wird (AA 16.7.2020). Die
afghanische Gesellschaft hat generell eine sehr geringe Toleranz gegeniiber Menschen, die als den Islam beleidigend
oder zurlckweisend wahrgenommen werden (LIFOS 21.12.2017; vergleiche FH 4.3.2020). Obwohl es auch sakulare
Bevodlkerungsgruppen gibt, sind Personen, die der Apostasie beschuldigt werden, Reaktionen von Familie,
Gemeinschaften oder in einzelnen Gebieten von Aufstandischen ausgesetzt, aber eher nicht von staatlichen Akteuren
(LIFOS 21.12.2017). Wegen konservativer sozialer Einstellungen und Intoleranz sowie der Unfahigkeit oder Unwilligkeit
der Sicherheitskrafte, individuelle Freiheiten zu verteidigen, sind Personen, die mutmaRlich gegen religidse und soziale
Normen verstoRen, vulnerabel fir Misshandlung (FH 4.3.2020).

Abtrinnige haben Zugang zu staatlichen Leistungen; es existiert kein Gesetz, Préazedenzfall oder Gewohnheiten, die
Leistungen fur Abtrinnige durch den Staat aufheben oder einschranken. Sofern sie nicht verurteilt und frei sind,
kdénnen sie Leistungen der Behorden in Anspruch nehmen (RA KBL 10.6.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (16.7.2020): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Islamischen Republik Afghanistan (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035827/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
jjnd_abschiebungsrelevante_LageJn_der]slamischen_Republik_Afghanistan_%28Stand_juni_2020%29%2C_16.pdf,
Zugriff 27.8.2020

- FH - Freedom House (4.3.2020): Freedom in the World 2020 - Afghanistan, https://www.ecoi.net/e
n/document/2030803.html, Zugriff 6.8.2020

- LIFOS - Center for landinformation och landanalys inom migrationsomradet [Schweden] (21.12.2017):
Temarapport: Afghanistan -Kristna, apostater och ateister, https://www.ecoi.net
/en/file/local/1420820/1226j1515061800_171221551.pdf, Zugriff 27.8.2020

- MoJ - Ministry of Justice [Afghanistan] (15.5.2017): Strafgesetz, liegt im Archiv der Staatendoku-mentation auf
- RA KBL - Lokaler Rechtsanwalt in Kabul (10.6.2020): Auskunft per E-Mail.

- USDOS - United States Department of State [USA] (10.6.2020): 2019 Report on International Religious Freedom:
Afghanistan, https://www.state.gov/wp-content/uploads/2020/06/AFGHANIST = AN-2019-INTERNATIONAL-RELIGIOUS-
FREEDOM-REPORT.pdf, Zugriff 27.8.202"

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zur Nationalitat, Volksgruppenzugehorigkeit und Gesundheit des Beschwerdeflihrers sowie seiner
Abstammung aus der Provinz Takhar, mangelnden Bildung und Arbeitstétigkeit in Osterreich stiitzen sich auf die
Angaben im Asylverfahren. Der Beschwerdefiihrer machte diesbezlglich durchgehend gleichbleibende Angaben.

Die festgestellte Verurteilung des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus einem eingeholten aktuellen Strafregisterauszug.



Die Tatsache, dass der BeschwerdefUhrer getauft wurde, ergibt sich aus der vom BeschwerdeflUhrer vorgelegten
Taufurkunde vom XXXX , gegen deren Echtheit und Richtigkeit keine Bedenken bestehen. Insbesondere wurde diese
Taufe auch durch die Zeugen in der muindlichen Verhandlung vor dem BVwG bestatigt.Die Tatsache, dass der
Beschwerdefihrer getauft wurde, ergibt sich aus der vom Beschwerdefihrer vorgelegten Taufurkunde vom rémisch
40, gegen deren Echtheit und Richtigkeit keine Bedenken bestehen. Insbesondere wurde diese Taufe auch durch die

Zeugen in der mundlichen Verhandlung vor dem BVwG bestatigt.

Die Feststellungen zur Lage von Personen, die vom Islam abfielen bzw. zum Christentum konvertierten, beruhen auf

aktuellen unbestrittenen Landerberichten zu Afghanistan im Landerinformationsblatt der Staatendokumentation.

Die Feststellungen, dass der Beschwerdeflihrer Analphabet ist und an einer intellektuellen Beeintrachtigung leidet, die
sich unter anderem nachteilig auf seine Merkfahigkeit auswirkt, ergeben sich aus seinen gleichbleibenden Angaben im
Asylverfahren. Diese Angaben haben auch die beiden Zeugen in der miindlichen Verhandlung vom 21.05.2021 dulBerst
glaubhaft bestatigt, indem sie mehrere diesbezlgliche Beispiele betreffend den Beschwerdefihrer und seine

intellektuelle Beeintrachtigung glaubhaft nennen konnten.

Basierend auf dem persénlichen Eindruck, der aufgrund der durchwegs glaubwuirdigen Zeugenaussagen des Pastors
der XXXX gemeinde , XXXX “ sowie des stellvertretenden geistlichen Leiters des Bundes der XXXX gemeinden in der am
21.05.2021 durchgefihrten mundlichen Verhandlung beim BVwG gewonnen werden konnte, geht die erkennende
Richterin davon aus, dass der Beschwerdeflhrer weiterhin am christlichen Glauben festhalt. Die Zeugen waren in der
Lage die Art, wie der Beschwerdefihrer seinen christlichen Glauben lebt, glaubhaft darzustellen bzw. konnten sie seine
vorubergehend reduzierte Teilnahme an christlichen Messen nachvollziehbar begriinden. Aus ihren Aussagen geht
insgesamt auch glaubhaft hervor, dass der Beschwerdeflhrer Gedachtnisinhalte nur unsicher abrufen kann, seine
Aufmerksamkeit und Konzentration reduziert sind und er eine eingeschrankte Fahigkeit zur Fokussierung auf
Gedanken- oder Gesprachsinhalte hat. Der Umstand, dass der Beschwerdeflhrer in seiner Einvernahme beim BFA vom
04.07.2018 anlasslich des Aberkennungsverfahrens teilweise oberflachlich erscheinende Aussagen tatigte, lasst sich
daher durch seine feststehende intellektuelle Beeintrachtigung erkldren und sind seine Aussagen vor diesem
Hintergrund zu betrachten.Basierend auf dem persodnlichen Eindruck, der aufgrund der durchwegs glaubwurdigen
Zeugenaussagen des Pastors der romisch 40 gemeinde ,, romisch 40 “ sowie des stellvertretenden geistlichen Leiters
des Bundes der romisch 40 gemeinden in der am 21.05.2021 durchgefiihrten mundlichen Verhandlung beim BVwG
gewonnen werden konnte, geht die erkennende Richterin davon aus, dass der Beschwerdefihrer weiterhin am
christlichen Glauben festhalt. Die Zeugen waren in der Lage die Art, wie der Beschwerdeflhrer seinen christlichen
Glauben lebt, glaubhaft darzustellen bzw. konnten sie seine vorlibergehend reduzierte Teilnahme an christlichen
Messen nachvollziehbar begrinden. Aus ihren Aussagen geht insgesamt auch glaubhaft hervor, dass der
Beschwerdefuhrer Gedachtnisinhalte nur unsicher abrufen kann, seine Aufmerksamkeit und Konzentration reduziert
sind und er eine eingeschrankte Fahigkeit zur Fokussierung auf Gedanken- oder Gesprachsinhalte hat. Der Umstand,
dass der Beschwerdeflhrer in seiner Einvernahme beim BFA vom 04.07.2018 anlasslich des Aberkennungsverfahrens
teilweise oberflachlich erscheinende Aussagen tatigte, lasst sich daher durch seine feststehende intellektuelle
Beeintrachtigung erklaren und sind seine Aussagen vor diesem Hintergrund zu betrachten.

Der Beschwerdefuihrer konnte bereits im Erstverfahren durch seine Aussagen und die vorgelegten Dokumente
glaubhaft machen, dass er sich aus freier persénlicher Uberzeugung weg vom Islam hin zum Christentum, konkret der
XXXX gemeinde " XXXX ", zugewandt hat. Es sind aufgrund der glaubhaften Aussagen der Zeugen in der mindlichen
Verhandlung auch keine Anhaltspunkte hervorgekommen, die den Schluss zulassen wurden, dass die Konversion des
Beschwerdefiihrers zum christlichen Glauben bloR zum Schein erfolgt ware. Vielmehr hat der Beschwerdefthrer durch
seine Angaben im Erstverfahren und durch die Vorlage seiner Taufurkunde glaubhaft dargelegt, dass er sich auf Grund
einer persénlichen Entscheidung vom Islam abgewendet und aus innerer religidser Uberzeugung dem Christentum
zugewendet hat. Die Zeugen bestatigten in der mindlichen Verhandlung vom 21.05.2021, dass der Beschwerdefihrer
den Gottesdienst nach wie vor regelmaRig besucht, selbst online, wenn es aufgrund der Corona Regeln gerade nicht
moglich war, persoénlich zu erscheinen.Der Beschwerdefihrer konnte bereits im Erstverfahren durch seine Aussagen
und die vorgelegten Dokumente glaubhaft machen, dass er sich aus freier persénlicher Uberzeugung weg vom Islam
hin zum Christentum, konkret der romisch 40 gemeinde " rémisch 40", zugewandt hat. Es sind aufgrund der
glaubhaften Aussagen der Zeugen in der mundlichen Verhandlung auch keine Anhaltspunkte hervorgekommen, die
den Schluss zulassen wirden, dass die Konversion des Beschwerdefiihrers zum christlichen Glauben blof3 zum Schein



erfolgt ware. Vielmehr hat der Beschwerdefuhrer durch seine Angaben im Erstverfahren und durch die Vorlage seiner
Taufurkunde glaubhaft dargelegt, dass er sich auf Grund einer persénlichen Entscheidung vom Islam abgewendet und
aus innerer religioser Uberzeugung dem Christentum zugewendet hat. Die Zeugen bestétigten in der mandlichen
Verhandlung vom 21.05.2021, dass der Beschwerdeflihrer den Gottesdienst nach wie vor regelmaRig besucht, selbst
online, wenn es aufgrund der Corona Regeln gerade nicht méglich war, persénlich zu erscheinen.

Auf eine neuerliche Ladung und die persénliche Einvernahme des Beschwerdeflhrers, der aufgrund einer Quarantane
entschuldigt nicht an der Verhandlung teilnahm, konnte aufgrund der zweifelsfreien und glaubwurdigen Aussagen der
beiden Zeugen in der Verhandlung verzichtet werden. Das BFA gab im gewdhrten Parteiengehdr zur Ubermittelten
Verhandlungsschrift auch keine Stellungnahme ab.

3. Rechtliche Beurteilung:
Die wesentlichen Bestimmungen des AsylG 2005 lauten:

8 6. (1) Ein Fremder ist von der Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten ausgeschlossen, wenrParagraph 6, (1)
Ein Fremder ist von der Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten ausgeschlossen, wenn

1. und so lange er Schutz gemal3 Art. 1 Abschnitt D der Genfer Fliichtlingskonvention geniel3ti. und so lange er Schutz
gemal Artikel eins, Abschnitt D der Genfer Flichtlingskonvention genief3t;

2. einer der in Art. 1 Abschnitt F der Genfer Fllichtlingskonvention genannten Ausschlussgrinde vorliegt?. einer der in
Artikel eins, Abschnitt F der Genfer Flliichtlingskonvention genannten Ausschlussgrinde vorliegt;

3. aus stichhaltigen Grinden angenommen werden kann, dass der Fremde eine Gefahr fur die Sicherheit der Republik
Osterreich darstellt, oder

4. er von einem inlandischen Gericht wegen eines besonders schweren Verbrechens rechtskraftig verurteilt worden ist
und wegen dieses strafbaren Verhaltens eine Gefahr fir die Gemeinschaft bedeutet. Einer Verurteilung durch ein
inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein ausléandisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen
des § 73 StGB, BGBI. Nr. 60/1974, entspricht.4. er von einem inldndischen Gericht wegen eines besonders schweren
Verbrechens rechtskraftig verurteilt worden ist und wegen dieses strafbaren Verhaltens eine Gefahr fur die
Gemeinschaft bedeutet. Einer Verurteilung durch ein inlédndisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein
auslandisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des Paragraph 73, StGB, Bundesgesetzblatt Nr. 60 aus
1974,, entspricht.

(2) Wenn ein Ausschlussgrund nach Abs. 1 vorliegt, kann der Antrag auf internationalen Schutz in Bezug auf die
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten ohne weitere Prifung abgewiesen werden. § 8 gilt.(2) Wenn ein
Ausschlussgrund nach Absatz eins, vorliegt, kann der Antrag auf internationalen Schutz in Bezug auf die Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten ohne weitere Priifung abgewiesen werden. Paragraph 8, gilt.

§ 7. (1) Der Status des Asylberechtigten ist einem Fremden von Amts wegen mit Bescheid abzuerkennen,
wennParagraph 7, (1) Der Status des Asylberechtigten ist einem Fremden von Amts wegen mit Bescheid

abzuerkennen, wenn
1. ein Asylausschlussgrund nach § 6 vorliegt;1. ein Asylausschlussgrund nach Paragraph 6, vorliegt;

2. einer der in Art. 1 Abschnitt C der Genfer Flichtlingskonvention angefihrten Endigungsgriinde eingetreten ist oderR.
einer der in Artikel eins, Abschnitt C der Genfer Fliichtlingskonvention angefiihrten Endigungsgriinde eingetreten ist
oder

3. der Asylberechtigte den Mittelpunkt seiner Lebensbeziehungen in einem anderen Staat hat.

(2) In den Fallen des § 27 Abs. 3 Z 1 bis 4 und bei Vorliegen konkreter Hinweise, dass ein in Art. 1 Abschnitt CZ 1, 2 oder
4 der Genfer Fluchtlingskonvention angeflhrter Endigungsgrund eingetreten ist, ist ein Verfahren zur Aberkennung
des Status des Asylberechtigten jedenfalls einzuleiten, sofern das Vorliegen der Voraussetzungen gemal Abs. 1
wahrscheinlich ist. Ein Verfahren gemaR Satz 1 ist, wenn es auf Grund des § 27 Abs. 3 Z 1 eingeleitet wurde, langstens
binnen einem Monat nach Einlangen der Verstandigung Uber den Eintritt der Rechtskraft der strafgerichtlichen
Verurteilung gemal § 30 Abs. 5 BFA-VG, in den Ubrigen Fallen schnellstmdglich, 1dngstens jedoch binnen einem Monat
ab seiner Einleitung zu entscheiden, sofern bis zum Ablauf dieser Frist jeweils der entscheidungsrelevante Sachverhalt
feststeht. Eine Uberschreitung der Frist gemdR Satz 2 steht einer spateren Aberkennung des Status des


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/73
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1974_60_0/1974_60_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/30

Asylberechtigten nicht entgegen. Als Hinweise gemal Satz 1 gelten insbesondere die Einreise des Asylberechtigten in
seinen Herkunftsstaat oder die Beantragung und Ausfolgung eines Reisepasses seines Herkunftsstaates.(2) In den
Fallen des Paragraph 27, Absatz 3, Ziffer eins bis 4 und bei Vorliegen konkreter Hinweise, dass ein in Artikel eins,
Abschnitt C Ziffer eins, 2, oder 4 der Genfer Flichtlingskonvention angefihrter Endigungsgrund eingetreten ist, ist ein
Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten jedenfalls einzuleiten, sofern das Vorliegen der
Voraussetzungen gemadl3 Absatz eins, wahrscheinlich ist. Ein Verfahren gemafl3 Satz 1 ist, wenn es auf Grund des
Paragraph 27, Absatz 3, Ziffer eins, eingeleitet wurde, langstens binnen einem Monat nach Einlangen der
Verstandigung uber den Eintritt der Rechtskraft der strafgerichtlichen Verurteilung gemal3 Paragraph 30, Absatz 5,
BFA-VG, in den ubrigen Fallen schnellstmdéglich, langstens jedoch binnen einem Monat ab seiner Einleitung zu
entscheiden, sofern bis zum Ablauf dieser Frist jeweils der entscheidungsrelevante Sachverhalt feststeht. Eine
Uberschreitung der Frist gemaR Satz 2 steht einer spateren Aberkennung des Status des Asylberechtigten nicht
entgegen. Als Hinweise gemal Satz 1 gelten insbesondere die Einreise des Asylberechtigten in seinen Herkunftsstaat
oder die Beantragung und Ausfolgung eines Reisepasses seines Herkunftsstaates.

(2a) Ungeachtet der in § 3 Abs. 4 genannten Gultigkeitsdauer der Aufenthaltsberechtigung ist ein Verfahren zur
Aberkennung des Status des Asylberechtigten jedenfalls einzuleiten, wenn sich aus der Analyse gemal 8 3 Abs. 4a
ergibt, dass es im Herkunftsstaat des Asylberechtigten zu einer wesentlichen, dauerhaften Veranderung der
spezifischen, insbesondere politischen, Verhaltnisse, die fur die Furcht vor Verfolgung maligeblich sind, gekommen ist.
Das Bundesamt hat von Amts wegen dem Asylberechtigten die Einleitung des Verfahrens zur Aberkennung des Status
des Asylberechtigten formlos mitzuteilen.(2a) Ungeachtet der in Paragraph 3, Absatz 4, genannten Gultigkeitsdauer
der Aufenthaltsberechtigung ist ein Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten jedenfalls einzuleiten,
wenn sich aus der Analyse gemald Paragraph 3, Absatz 4 a, ergibt, dass es im Herkunftsstaat des Asylberechtigten zu
einer wesentlichen, dauerhaften Veranderung der spezifischen, insbesondere politischen, Verhaltnisse, die fir die
Furcht vor Verfolgung maR3geblich sind, gekommen ist. Das Bundesamt hat von Amts wegen dem Asylberechtigten die

Einleitung des Verfahrens zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten formlos mitzuteilen.

(3) Das Bundesamt kann einem Fremden, der nicht straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3), den Status eines
Asylberechtigten gemal Abs. 1 Z 2 nicht aberkennen, wenn die Aberkennung durch das Bundesamt - wenn auch nicht
rechtskraftig - nicht innerhalb von funf Jahren nach Zuerkennung erfolgt und der Fremde seinen Hauptwohnsitz im
Bundesgebiet hat. Kann nach dem ersten Satz nicht aberkannt werden, hat das Bundesamt die nach dem
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, zustandige Aufenthaltsbehérde vom Sachverhalt
zu verstandigen. Teilt diese dem Bundesamt mit, dass sie dem Fremden einen Aufenthaltstitel rechtskraftig erteilt hat,
kann auch einem solchen Fremden der Status eines Asylberechtigten gemal3 Abs. 1 Z 2 aberkannt werden.(3) Das
Bundesamt kann einem Fremden, der nicht strafféllig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,), den Status eines
Asylberechtigten gemal3 Absatz eins, Ziffer 2, nicht aberkennen, wenn die Aberkennung durch das Bundesamt - wenn
auch nicht rechtskraftig - nicht innerhalb von funf Jahren nach Zuerkennung erfolgt und der Fremde seinen
Hauptwohnsitz im Bundesgebiet hat. Kann nach dem ersten Satz nicht aberkannt werden, hat das Bundesamt die nach
dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, zustandige
Aufenthaltsbehdrde vom Sachverhalt zu verstandigen. Teilt diese dem Bundesamt mit, dass sie dem Fremden einen
Aufenthaltstitel rechtskraftig erteilt hat, kann auch einem solchen Fremden der Status eines Asylberechtigten gemal3
Absatz eins, Ziffer 2, aberkannt werden.

(4) Die Aberkennung nach Abs. 1 Z 1 und 2 ist mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Betroffenen die
Fluchtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr zukommt. Dieser hat nach Rechtskraft der Aberkennung der Behérde
Ausweise und Karten, die den Status des Asylberechtigten oder die Flichtlingseigenschaft bestatigen,
zuruckzustellen.(4) Die Aberkennung nach Absatz eins, Ziffer eins und 2 ist mit der Feststellung zu verbinden, dass dem
Betroffenen die Fluchtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr zukommt. Dieser hat nach Rechtskraft der
Aberkennung der Behdrde Ausweise und Karten, die den Status des Asylberechtigten oder die Fllichtlingseigenschaft
bestatigen, zurtickzustellen.

Das BFA stlitzte seine Entscheidung, mit der dem Beschwerdefiihrer der Status des Asylberechtigten aberkannt wurde,
auf§ 7 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 und somit auf das Eintreten einer der in Art. 1 Abschnitt C der Genfer
Fluchtlingskonvention festgelegten Endigungsgrinde.Das BFA stltzte seine Entscheidung, mit der dem


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
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Beschwerdefiihrer der Status des Asylberechtigten aberkannt wurde, auf Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005
und somit auf das Eintreten einer der in Artikel eins, Abschnitt C der Genfer Fluchtlingskonvention festgelegten
Endigungsgrinde.

Gemald Art. 1 Abschnitt C der Genfer Fluchtlingskonvention wird dieses Abkommen auf eine Person, die unter die
Bestimmung des Abschnittes A der Konvention fallt, nicht mehr angewendet, wenn sich unter anderem die Umstande,
auf Grund deren sie als Fluchtling anerkannt wurden, nicht mehr bestehen und diese Person es daher nicht weiter
ablehnen kann, sich dem Schutz des Heimatlandes zu unterstellen.Gemald Artikel eins, Abschnitt C der Genfer
Flichtlingskonvention wird dieses Abkommen auf eine Person, die unter die Bestimmung des Abschnittes A der
Konvention fallt, nicht mehr angewendet, wenn sich unter anderem die Umstande, auf Grund deren sie als Flichtling
anerkannt wurden, nicht mehr bestehen und diese Person es daher nicht weiter ablehnen kann, sich dem Schutz des
Heimatlandes zu unterstellen.

Aus der Begrindung des angefochtenen Bescheides ergibt sich, dass die gegenlber dem Beschwerdefuhrer
durchgefiihrte Aberkennung seines Status des Asylberechtigten auf dem Wegfall des Fluchtgrundes der Konversion
zum Christentum beruht.

Nach Ansicht der erkennenden Richterin ist der Beschwerdeflhrer nach wie vor Anhanger des christlichen Glaubens.
Die Umstande, auf Grund der er als Flichtling anerkannt wurde, haben sich daher, entgegen der Ansicht des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, nicht gedndert. Im Heimatland des Beschwerdefiihrers droht Konvertiten
eine im Sinne der GFK relevante Verfolgung, weshalb dem Beschwerdeflhrer weiterhin nicht zugemutet werden kann,
sich dem Schutz seines Heimatlandes zu unterstellen.

Der Bescheid ist daher gemal? § 28 Abs. 1 und 2 VWGVG iVm8 7 Abs. 1 AsylG 2005 ersatzlos zu beheben.Der Bescheid
ist daher gemaR Paragraph 28, Absatz eins und 2 VWGVG in Verbindung mit Paragraph 7, Absatz eins, AsylG 2005
ersatzlos zu beheben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor, zumal der vorliegende
Fall vor allem im Bereich der Tatsachenfragen anzusiedeln ist.Die Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden Rechtsfrage vor, zumal der vorliegende Fall vor allem im Bereich der
Tatsachenfragen anzusiedeln ist.
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