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Entscheidungsdatum

09.06.2021
Norm

AVG §13

B-VG Art133 Abs4
SchUG 8§25

. AVG 8 13 heute

—_

2. AVG § 13 giiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. AVG § 13 giiltig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
4. AVG § 13 glltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
5. AVG § 13 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
6. AVG 8§ 13 giiltig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. AVG 8§ 13 giiltig von 01.03.2004 bis 30.06.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
8. AVG 8§ 13 giiltig von 20.04.2002 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
9. AVG 8§ 13 giiltig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
10. AVG 8§ 13 giltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
11. AVG 8§ 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

N

. SchUG § 25 heute
2. SchUG § 25 glltig ab 19.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2026
3. SchUG § 25 gultig von 01.09.2023 bis 18.02.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 165/2022
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SchUG §& 25 gultig von 01.09.2023 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG §& 25 gultig von 01.11.2022 bis 31.08.2023 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG §& 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 25 gultig von 01.09.2021 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 25 giiltig von 01.09.2021 bis 24.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 giiltig von 01.09.2021 bis 31.08.2019zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 25 giiltig von 01.09.2021 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 25 giltig von 01.09.2020 bis 31.08.2021 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 25 giltig von 01.09.2019 bis 31.08.2020 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 giltig von 01.09.2018 bis 31.08.2019zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 giltig von 01.09.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 25 giltig von 01.09.2017 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2017 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2017 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2016 bis 31.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2015 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 gultig von 10.07.2014 bis 31.08.2015zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2006 bis 09.07.2014 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 gultig von 01.09.2006 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8 25 gultig von 13.07.2001 bis 31.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG 8§ 25 gliltig von 26.06.1999 bis 12.07.2001 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.09.1997 bis 25.06.1999 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.09.1997 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.02.1997 bis 31.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 31.12.1996 bis 31.01.1997 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 gultig von 01.09.1993 bis 30.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI
SchUG § 25 giiltig von 06.09.1986 bis 31.08.1993

Spruch

W224 2242603-1/2E, W224 2242603-1/2E

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Martina WEINHANDL als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , gegen den Bescheid der Bildungsdirektion fir Tirol vom 05.05.2021, ZI. 75.524/0001-allg/2021,
zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Martina WEINHANDL als Einzelrichterin Uber
die Beschwerde von rémisch 40, gegen den Bescheid der Bildungsdirektion fur Tirol vom 05.05.2021, ZI. 75.524/0001-

allg/2021, zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid aufgehoben.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer besuchte im Schuljahr 2020/2021 die 8. Klasse (8D-Klasse) des BRG XXXX 1. Der
Beschwerdefiihrer besuchte im Schuljahr 2020 aus 2021, die 8. Klasse (8D-Klasse) des BRG rémisch 40 .

2. Am 21.04.2021 entschied die Klassenkonferenz, dass der Beschwerdefiihrer gemaR§ 25 SchUG die letzte Schulstufe
der besuchten Schulart nicht erfolgreich abgeschlossen hat. Der Beschwerdefuihrer habe in den Pflichtgegenstanden
~Deutsch”, ,Mathematik”, ,Biologie und Umweltkunde” sowie ,Chemie” jeweils die Note ,Nicht genligend” erhalten.2.
Am 21.04.2021 entschied die Klassenkonferenz, dass der Beschwerdefihrer gemaR Paragraph 25, SchUG die letzte
Schulstufe der besuchten Schulart nicht erfolgreich abgeschlossen hat. Der Beschwerdefihrer habe in den
Pflichtgegenstanden ,Deutsch”, ,Mathematik”, ,Biologie und Umweltkunde” sowie ,Chemie” jeweils die Note ,Nicht
genugend” erhalten.

3. Gegen diese Entscheidung erhob der Beschwerdefiihrer am 21.04.2021 fristgerecht Widerspruch, welchen er wie
folgt bezeichnete: ,Einspruch der negativen Beurteilungen der 8. Klasse und des Nichtantretens zur Matura!” Im
Widerspruch wurde unter anderem Folgendes wortlich ausgefuhrt: ,Ich, XXXX , bin mit der Beurteilung in den
Gegenstanden Deutsch, Mathematik, Biologie und Chemie nicht einverstanden. Ich bringe somit Widerspruch ein
gegen die negativen Abschlussnoten der 8. Klasse und die daraus resultierende Nichtzulassung zur Reifeprifung.”3.
Gegen diese Entscheidung erhob der Beschwerdefuhrer am 21.04.2021 fristgerecht Widerspruch, welchen er wie folgt
bezeichnete: ,Einspruch der negativen Beurteilungen der 8. Klasse und des Nichtantretens zur Matura!” Im
Widerspruch wurde unter anderem Folgendes wortlich ausgefihrt: ,Ich, romisch 40, bin mit der Beurteilung in den
Gegenstanden Deutsch, Mathematik, Biologie und Chemie nicht einverstanden. Ich bringe somit Widerspruch ein
gegen die negativen Abschlussnoten der 8. Klasse und die daraus resultierende Nichtzulassung zur Reifeprifung.”

4. Mit Bescheid vom 05.05.2021, ZI. 75.524/0001-allg/2021, wies die Bildungsdirektion fur Tirol (im Folgenden: belangte
Behorde) den Widerspruch des Beschwerdeflhrers als unzulassig zurtick (Spruchpunkt 1.). Weiters fihrte die belangte
Behorde im Spruch des Bescheides aus: ,Der Schiler XXXX hat die letzte Schulstufe der besuchten Schulart jeweils mit
der Note ,Nicht gentigend’ in den Pflichtgegenstanden Deutsch, Mathematik, Biologie und Umweltkunde sowie Chemie
nicht erfolgreich abgeschlossen.” (Spruchpunkt 2.). In ihrer Begrindung stutzte sie sich im Wesentlichen darauf, dass
sich der Widerspruch ,ausschlieBlich gegen die Benotung” mit ,Nicht genigend” in den genannten
Pflichtgegenstanden richte und dass die Entscheidung der Klassenkonferenz nicht bestritten werde, wonach der
Beschwerdefiihrer die letzte Schulstufe der besuchten Schulart nicht erfolgreich abgeschlossen habe. Die im
Jahreszeugnis enthaltenen Beurteilungen der einzelnen Pflichtgegenstande konnten nicht als widerspruchsfahig
angesehen werden. Es liege ein unzulassiger Widerspruch vor.4. Mit Bescheid vom 05.05.2021, ZI. 75.524/0001-
allg/2021, wies die Bildungsdirektion fur Tirol (im Folgenden: belangte Behorde) den Widerspruch des
Beschwerdefihrers als unzulassig zurtick (Spruchpunkt 1.). Weiters fuhrte die belangte Behdrde im Spruch des
Bescheides aus: ,Der Schuler romisch 40 hat die letzte Schulstufe der besuchten Schulart jeweils mit der Note ,Nicht
genugend’ in den Pflichtgegenstdanden Deutsch, Mathematik, Biologie und Umweltkunde sowie Chemie nicht
erfolgreich abgeschlossen.” (Spruchpunkt 2.). In ihrer Begrindung stutzte sie sich im Wesentlichen darauf, dass sich
der Widerspruch ,ausschlieBlich gegen die Benotung” mit ,Nicht genigend” in den genannten Pflichtgegenstanden
richte und dass die Entscheidung der Klassenkonferenz nicht bestritten werde, wonach der Beschwerdefihrer die
letzte Schulstufe der besuchten Schulart nicht erfolgreich abgeschlossen habe. Die im Jahreszeugnis enthaltenen
Beurteilungen der einzelnen Pflichtgegenstande kénnten nicht als widerspruchsfahig angesehen werden. Es liege ein

unzuldssiger Widerspruch vor.

5. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht Beschwerde und brachte dabei im Wesentlichen
vor, sein Widerspruch richte sich ,selbstverstandlich” gegen die Entscheidung Uber den nicht erfolgreichen Abschluss

der letzten Stufe der besuchten Schule als ,unmittelbare Ursache der Nichtzulassung zur Reifeprifung”.

6. Die belangte Behérde legte dem Bundesverwaltungsgericht mit Schreiben vom 18.05.2021, eingelangt am

20.05.2021, die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:


https://www.jusline.at/gesetz/schug/paragraf/25

Der Beschwerdefihrer besuchte im Schuljahr 2020/2021 die 8. Klasse (8D-Klasse) des BRG XXXX Der
Beschwerdefihrer besuchte im Schuljahr 2020 aus 2021, die 8. Klasse (8D-Klasse) des BRG rémisch 40 .

Am 21.04.2021 entschied die Klassenkonferenz, dass der Beschwerdeflihrer die letzte Schulstufe der besuchten
Schulart nicht erfolgreich abgeschlossen hat. Der Beschwerdeflhrer hat in den Pflichtgegenstanden ,Deutsch”,
~Mathematik”, ,Biologie und Umweltkunde” sowie ,Chemie” jeweils die Note ,Nicht gentgend” erhalten.

Den Widerspruch vom 21.04.2021 bezeichnete der Beschwerdefuhrer wie folgt: ,Einspruch der negativen
Beurteilungen der 8. Klasse und des Nichtantretens zur Matura!” Im Widerspruch wurde unter anderem Folgendes
wortlich ausgefuhrt: ,Ich, XXXX , bin mit der Beurteilung in den Gegenstanden Deutsch, Mathematik, Biologie und
Chemie nicht einverstanden. Ich bringe somit Widerspruch ein gegen die negativen Abschlussnoten der 8. Klasse und
die daraus resultierende Nichtzulassung zur Reifeprifung.”“Den Widerspruch vom 21.04.2021 bezeichnete der
Beschwerdefihrer wie folgt: ,Einspruch der negativen Beurteilungen der 8. Klasse und des Nichtantretens zur Matura!”
Im Widerspruch wurde unter anderem Folgendes wortlich ausgefuhrt: ,Ich, romisch 40, bin mit der Beurteilung in den
Gegenstanden Deutsch, Mathematik, Biologie und Chemie nicht einverstanden. Ich bringe somit Widerspruch ein

gegen die negativen Abschlussnoten der 8. Klasse und die daraus resultierende Nichtzulassung zur Reifeprufung.”
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zum malgeblichen Sachverhalt ergeben sich aus dem Verwaltungsakt, dem Verfahren vor der
belangten Behérde und der Beschwerde. Der Sachverhalt ist aktenkundig, unstrittig und deshalb erwiesen. Der
verfahrensmaligebliche Sachverhalt entspricht dem oben angefiihrten Verfahrensgang und konnte auf Grund der

vorliegenden Aktenlage zweifelsfrei und vollstandig festgestellt werden.
3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemaRR Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch

Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR3 § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemald Paragraph 58, Absatz 2, VwGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaRk § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR § 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.Gemald Paragraph 28,
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Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu féllen ist.

GemaR § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn der maligebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maligeblichen Sachverhaltes durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist.Gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn der mafRgebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maf3geblichen Sachverhaltes durch
das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis
verbunden ist.

Zu A)

Wenn die vor dem Verwaltungsgericht belangte Behdrde einen Antrag zurtckgewiesen hat, ist - so die Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes - Sache des Beschwerdeverfahrens die Frage der RechtmaRigkeit der Zurlickweisung
(vgl. VWGH 23.06.2015, Ra 2015/22/0040, mwN; 1.9.2017, Ra 2016/03/0055 mwN). Der duRerste Rahmen fur die
Prifbefugnis ist die ,Sache” des bekdampften Bescheides im Sinne des§ 27 VwGVG (vgl. VWGH 16.03.2016,Ra
2015/04/0042; 26.03.2015, Ra 2014/07/0077). Wenn die vor dem Verwaltungsgericht belangte Behdrde einen Antrag
zurlickgewiesen hat, ist - so die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes - Sache des Beschwerdeverfahrens die
Frage der RechtmaRigkeit der Zurlckweisung vergleiche VWGH 23.06.2015, Ra 2015/22/0040, mwN; 1.9.2017, Ra
2016/03/0055 mwN). Der duBerste Rahmen fur die Prufbefugnis ist die ,Sache” des bekampften Bescheides im Sinne
des Paragraph 27, VWGVG vergleiche VwGH 16.03.2016, Ra 2015/04/0042; 26.03.2015, Ra 2014/07/0077).

Beschwerdegegenstand war fallbezogen die Zurlickweisung des Widerspruchs des Beschwerdeflihrers vom
21.04.2021.

Den Widerspruch vom 21.04.2021 bezeichnete der Beschwerdefiihrer wie folgt: ,Einspruch der negativen
Beurteilungen der 8. Klasse und des Nichtantretens zur Matura!” Im Widerspruch wurde unter anderem Folgendes
wortlich ausgefthrt: ,Ich, XXXX , bin mit der Beurteilung in den Gegenstanden Deutsch, Mathematik, Biologie und
Chemie nicht einverstanden. Ich bringe somit Widerspruch ein gegen die negativen Abschlussnoten der 8. Klasse und
die daraus resultierende Nichtzulassung zur Reifeprifung.”"Den Widerspruch vom 21.04.2021 bezeichnete der
Beschwerdefiihrer wie folgt: ,Einspruch der negativen Beurteilungen der 8. Klasse und des Nichtantretens zur Matura!”
Im Widerspruch wurde unter anderem Folgendes wortlich ausgefuhrt: ,Ich, romisch 40, bin mit der Beurteilung in den
Gegenstanden Deutsch, Mathematik, Biologie und Chemie nicht einverstanden. Ich bringe somit Widerspruch ein
gegen die negativen Abschlussnoten der 8. Klasse und die daraus resultierende Nichtzulassung zur Reifeprifung.”

Ein Anbringen (vgl.8 13 AVG) ist nach den hierfir in der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VwGH
26.09.2019, Ra 2018/10/0201, mwN) entwickelten Grundsatzen auszulegen. Danach kommt es bei der Ermittlung von
Rechtsqualitdt und Inhalt eines Anbringens nicht auf die Bezeichnung durch den Einschreiter bzw. auf ,zufallige
Verbalformen” an, sondern auf den Inhalt der Eingabe, also auf das daraus erkenn- und erschlieBbare Ziel (Begehren)
des Einschreiters. Parteienerkldrungen sind im Verfahren ausschlie3lich nach ihrem objektiven Erklarungswert
auszulegen, wobei entscheidend ist, wie die Erklarung unter BerUcksichtigung der konkreten gesetzlichen Regelung,
des Verfahrenszwecks und der Aktenlage objektiv verstanden werden muss (vgl. etwa die Nachweise bei
Hengstschlager/Leeb, AVG2 Rz 38 zu § 13).Ein Anbringen vergleiche Paragraph 13, AVG) ist nach den hierfir in der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vergleiche VWGH 26.09.2019, Ra 2018/10/0201, mwN) entwickelten
Grundsatzen auszulegen. Danach kommt es bei der Ermittlung von Rechtsqualitat und Inhalt eines Anbringens nicht
auf die Bezeichnung durch den Einschreiter bzw. auf ,zufallige Verbalformen” an, sondern auf den Inhalt der Eingabe,
also auf das daraus erkenn- und erschlieBbare Ziel (Begehren) des Einschreiters. Parteienerkldrungen sind im
Verfahren ausschlieBlich nach ihrem objektiven Erklarungswert auszulegen, wobei entscheidend ist, wie die Erklarung
unter BerUcksichtigung der konkreten gesetzlichen Regelung, des Verfahrenszwecks und der Aktenlage objektiv
verstanden werden muss vergleiche etwa die Nachweise bei Hengstschlager/Leeb, AVG2 Rz 38 zu Paragraph 13,).

Der Widerspruch des Beschwerdeflhrers, welcher als Anbringen im Sinne des8& 13 AVG zu verstehen ist, war nach
seinem objektiven Erklarungswert einerseits darauf gerichtet, die Benotung in den mit ,Nicht gentigend” beurteilten
Pflichtgegenstanden anzufechten, und andererseits darauf gerichtet, die ,daraus resultierende Nichtzulassung zur


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/22/0040&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/27
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/04/0042&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202014/07/0077&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/22/0040&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/04/0042&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202014/07/0077&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/13
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202018/10/0201&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202018/10/0201&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/13

Reifeprufung”, zu bekampfen. Der Beschwerdefuhrer richtete sein zweites Begehren sohin gegen die Entscheidung der
Klassenkonferenz, wonach er die letzte Schulstufe der besuchten Schulart nicht erfolgreich abgeschlossen habe. Der
Widerspruch des Beschwerdefuhrers, welcher als Anbringen im Sinne des Paragraph 13, AVG zu verstehen ist, war
nach seinem objektiven Erklarungswert einerseits darauf gerichtet, die Benotung in den mit ,Nicht genligend”
beurteilten Pflichtgegenstanden anzufechten, und andererseits darauf gerichtet, die ,daraus resultierende
Nichtzulassung zur Reifeprifung”, zu bekdmpfen. Der Beschwerdefihrer richtete sein zweites Begehren sohin gegen
die Entscheidung der Klassenkonferenz, wonach er die letzte Schulstufe der besuchten Schulart nicht erfolgreich
abgeschlossen habe.

Die Auslegung der belangten Behorde, wonach im Widerspruch des Beschwerdefiihrers die Entscheidung der
Klassenkonferenz Uber den nicht erfolgreichen Abschluss der letzten Schulstufe der besuchten Schulart nicht
bestritten werde, ignoriert wesentliche Teile des Widerspruchs zur Ganze. Ein nicht-rechtsfreundlich vertretener
Schiler im Alter von 18 Jahren - wie der Beschwerdeflihrer - hatte seitens der belangten Behérde zumindest nach
dem naheren Begehren seines Widerspruchs befragt werden mussen, wenn die Behdrde Uber dessen Inhalt Zweifel
hegt. Denn nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat die Behdrde gemald 88 37 und 39 Abs. 2 AVG
durch Herbeifihrung einer entsprechenden Erklarung den wahren Willen des Einschreiters festzustellen (VWGH
20.2.1998,96/15/0127;  28.7.2000,94/09/0308;  19.1.2011,2009/08/0058), diesen also zu einer Prazisierung
aufzufordern (VWGH 26.2.1991, 90/04/0277; 19.11.1998, 98/19/0132; 3.10.2013,2012/06/0185; VfSlg 14.965/1997) bzw.
zum Inhalt einzuvernehmen, wenn ein Anbringen einen undeutlichen Inhalt aufweist. Die Auslegung der belangten
Behorde, wonach im Widerspruch des Beschwerdeflihrers die Entscheidung der Klassenkonferenz Uber den nicht
erfolgreichen Abschluss der letzten Schulstufe der besuchten Schulart nicht bestritten werde, ignoriert wesentliche
Teile des Widerspruchs zur Ganze. Ein nicht-rechtsfreundlich vertretener Schiler im Alter von 18 Jahren - wie der
Beschwerdefiihrer - héatte seitens der belangten Behdrde zumindest nach dem naheren Begehren seines
Widerspruchs befragt werden muissen, wenn die Behdrde Uber dessen Inhalt Zweifel hegt. Denn nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat die Behdrde gemald Paragraphen 37 und 39 Absatz 2, AVG durch
Herbeifiihrung einer entsprechenden Erklarung den wahren Willen des Einschreiters festzustellen (VwGH 20.2.1998,
96/15/0127; 28.7.2000, 94/09/0308; 19.1.2011,2009/08/0058), diesen also zu einer Prazisierung aufzufordern (VWGH
26.2.1991, 90/04/0277; 19.11.1998,98/19/0132; 3.10.2013,2012/06/0185; VfSlg 14.965 aus 1997,) bzw. zum Inhalt
einzuvernehmen, wenn ein Anbringen einen undeutlichen Inhalt aufweist.

Fallbezogen war daher die Zurtickweisung des Widerspruchs nicht rechtmaRig. Der angefochtene Bescheid war folglich
spruchgemaR aufzuheben.

Als Folge der Aufhebung des verfahrensgegenstandlichen Bescheides tritt das Verfahren einerseits in den Zustand vor
Bescheiderlassung zurtick, andererseits ist der verfahrenseinleitende Widerspruch des Beschwerdefuhrers (wieder)
unerledigt.

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren. Gemal § 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG kann die Verhandlung
entfallen, wenn bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid
aufzuheben ist. Gemal Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies
far erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufihren. GemaR Paragraph 24,
Absatz 2, Ziffer eins, VwGVG kann die Verhandlung entfallen, wenn bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der
mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben ist.

Da bereits aufgrund der Aktenlage feststand, dass die Zurtickweisung des Widerspruchs zu Unrecht erfolgte und der
angefochtene Bescheid daher zu beheben war, konnte die mindliche Verhandlung entfallen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
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der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.

Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen sich als klar und eindeutig (vgl. dazu auch OGH 22.3.19925 Ob 105/90;
vgl. zur Unzuldssigkeit der Revision bei eindeutiger Rechtslage trotz fehlender Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes etwa VwGH 28.05.2014, Ro 2014/07/0053).Die hier anzuwendenden Regelungen erweisen
sich als klar und eindeutig vergleiche dazu auch OGH 22.3.1992,5 Ob 105/90; vergleiche zur Unzulassigkeit der
Revision bei eindeutiger Rechtslage trotz fehlender Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes etwa VwGH
28.05.2014, Ro 2014/07/0053).

Die Aufhebung ergeht in Anlehnung an die zu Spruchpunkt A) zitierte, einschlagige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zu den mafRgeblichen Rechtsgrundlagen.
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