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Entscheidungsdatum

11.06.2021
Norm

AVG 8§58
AVG §60
B-VG Art133 Abs4
SchPflG 1985 §23
VWGVG §28 Abs3 Satz2
1. AVG § 58 heute
2. AVG § 58 glltig ab 01.02.1991

1. AVG § 60 heute
AVG § 60 gtiltig ab 01.02.1991

N

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Dr.in Tatjana CARDONA als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. am XXXX gegen den Bescheid der Bildungsdirektion Oberdsterreich vom 05.10.2020, ZI.
Pras/3a-6/0008-2020 den Beschluss:Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Dr.in Tatjana CARDONA
als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. amrdmisch 40 gegen den Bescheid der
Bildungsdirektion Oberdsterreich vom 05.10.2020, ZI. Pras/3a-6/0008-2020 den Beschluss:

A)

In Erledigung der Beschwerde wird der angefochtene Bescheid aufgehoben und die Angelegenheit gemal3 § 28 Abs. 3,
2. Satz VWGVG, BGBI. | Nr. 122/2013, zur Erlassung eines neuen Bescheides an die Bildungsdirektion Oberdsterreich
zurlickverwiesen.In Erledigung der Beschwerde wird der angefochtene Bescheid aufgehoben und die Angelegenheit
gemal Paragraph 28, Absatz 3, 2, Satz VWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2013,, zur Erlassung eines
neuen Bescheides an die Bildungsdirektion Oberdsterreich zurtickverwiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Die Beschwerdefuhrerin, eine XXXX -Jahrige Lehrgangsschulerin fur den Lehrberuf Versicherungskauffrau, Ubermittelte
am XXXX 2020 ein Ansuchen um Befreiung vom Besuch der Berufsschule gemaf § 23 SchPflG aus gesundheitlichen,
sozialen und sonstigen in der Person liegenden Grunden mittels Formularvordruck. Zum Punkt ,Darlegung der
Grinde” ist unter anderem handschriftlich ausgefihrt: ,akute psychosoziale Belastungssituation - Befund anbei.
Termine fir Gesprachstherapie und Termin beim Facharzt folgen.” Dem Ansuchen wurde der Befundbericht von XXXX
angeflgt, aus welchem die Diagnose ,Angstzustande va Anpassungsstdrung” hervorgeht und in welchem ein Besuch
einer Abendschule in Linz befirwortet werde.Die Beschwerdefihrerin, eine romisch 40 -Jahrige Lehrgangsschilerin fur
den Lehrberuf Versicherungskauffrau, Gbermittelte am rémisch 40 2020 ein Ansuchen um Befreiung vom Besuch der
Berufsschule gemaR Paragraph 23, SchPflG aus gesundheitlichen, sozialen und sonstigen in der Person liegenden
Grinden mittels Formularvordruck. Zum Punkt ,Darlegung der Griinde” ist unter anderem handschriftlich ausgefuhrt:
Lakute psychosoziale Belastungssituation - Befund anbei. Termine flir Gesprachstherapie und Termin beim Facharzt
folgen.” Dem Ansuchen wurde der Befundbericht von romisch 40 angefligt, aus welchem die Diagnose ,,Angstzustande
va Anpassungsstorung” hervorgeht und in welchem ein Besuch einer Abendschule in Linz beflirwortet werde.

Mit Bescheid vom 05.10.2020 wurde das Ansuchen betreffend Befreiung von der Berufsschulpflicht fur die 1. bis 3.
Klasse als unbegrindet abgewiesen. Begrindend wurde ausgefihrt, dass es der BF nicht gelungen sei,
gesundheitliche, soziale oder sonstige in ihrer Person liegenden Griinde nachzuweisen, die eine Befreiung vom Besuch
der Berufsschule rechtfertigen wirde.

Mit Eingabe vom 28.10.2020 erhob die Beschwerdeflhrerin Beschwerde gegen den Bescheid und bemangelte, dass
der Befund eines qualifizierten allgemeinen Mediziners nicht berlcksichtigt worden sei und die Befunde des
Facharztes und der Clearingstelle der OGK nicht abgewartet worden seien. Sie gab unter anderem auch an, dass sie
bereits eine Lehrabschlussprifung absolviert habe.

Am 30.10.2020 wurde die Beschwerde dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt ohne von der Méglichkeit einer
Beschwerdevorentscheidung Gebrauch zu machen.

Mit Schreiben vom 23.12.2020 wurde von der Beschwerdefiihrerin ein Befund eines Facharztes fur Psychiatrie und
Psychotherapeutische Medizin mit der Aligemeinen Dauerdiagnose ,Anpassungsstérung” Gbermittelt. Empfohlen wird
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unter dem Punkt ,Procedere” eine Ausbildung in unmittelbarer Umgebung ohne lange Anfahrtszeiten, um die

Exazerbation der Beschwerdesymptome zu vermeiden.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Zu A)

1. Gemald § 28 Abs. 1 VWGVG hat Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR 8 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.1. GemaR Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemald Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

GemaR § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn der malgebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maligeblichen Sachverhaltes durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist. Gemal Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn der maf3gebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes durch
das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis
verbunden ist.

Gemald § 28 Abs. 3 zweiter Satz VWGVG kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss
aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die Behorde zuriickverweisen, wenn die
Behoérde notwendige Ermittlungen des Sachverhaltes unterlassen hat. Die Behorde ist hierbei an die rechtliche
Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgegangen ist (8 28 Abs. 3 dritter
Satz VWGVG).GemaR Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VWGVG kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen
Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die Behorde
zurlickverweisen, wenn die Behorde notwendige Ermittlungen des Sachverhaltes unterlassen hat. Die Behorde ist
hierbei an die rechtliche Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss
ausgegangen ist (Paragraph 28, Absatz 3, dritter Satz VwGVG).

Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes stellt die nach § 28 Abs. 3 zweiter Satz VwGVG 2014 bestehende
Zuruckverweisungsmoglichkeit eine Ausnahme von der grundsatzlichen meritorischen Entscheidungszustandigkeit der
Verwaltungsgerichte dar. Eine Zurlckverweisung der Sache an die Verwaltungsbehérde zur Durchfuhrung
notwendiger Ermittlungen wird daher insbesondere dann in Betracht kommen, wenn die Verwaltungsbehorde jegliche
erforderliche Ermittlungstatigkeit unterlassen hat, wenn sie zur Ermittlung des mafigebenden Sachverhalts (vgl 8 37
AVG) lediglich vdllig ungeeignete Ermittlungsschritte gesetzt oder blo3 ansatzweise ermittelt hat. Gleiches gilt, wenn
konkrete Anhaltspunkte annehmen lassen, dass die Verwaltungsbehérde (etwa schwierige) Ermittlungen unterlie3,
damit diese dann durch das Verwaltungsgericht vorgenommen werden (vgl. VwWGH 10.09.2014, Ra 2104/08/0005;
26.06.2014, Ro 2014/03/0063).Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes stellt die nach Paragraph 28, Absatz 3,
zweiter Satz VWGVG 2014 bestehende Zurlckverweisungsmoglichkeit eine Ausnahme von der grundsatzlichen
meritorischen Entscheidungszustandigkeit der Verwaltungsgerichte dar. Eine Zurlckverweisung der Sache an die
Verwaltungsbehorde zur Durchfihrung notwendiger Ermittlungen wird daher insbesondere dann in Betracht kommen,
wenn die Verwaltungsbehdrde jegliche erforderliche Ermittlungstatigkeit unterlassen hat, wenn sie zur Ermittlung des
mal3gebenden Sachverhalts vergleiche Paragraph 37, AVG) lediglich vollig ungeeignete Ermittlungsschritte gesetzt oder
bloR ansatzweise ermittelt hat. Gleiches gilt, wenn konkrete Anhaltspunkte annehmen lassen, dass die
Verwaltungsbehorde (etwa schwierige) Ermittlungen unterliel3, damit diese dann durch das Verwaltungsgericht
vorgenommen werden vergleiche VwGH 10.09.2014, Ra 2104/08/0005; 26.06.2014, Ro 2014/03/0063).

2. Die mal3geblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die Schulpflicht (Schulpflichtgesetz 1985),BGBI. Nr.
76/1985 idgF lauten:2. Die mal3geblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die Schulpflicht (Schulpflichtgesetz
1985), Bundesgesetzblatt Nr. 76 aus 1985, idgF lauten:

Befreiung vom Besuch der Berufsschule

§8 23. (1) Berufsschulpflichtige sind auf Ansuchen ihrer Eltern oder sonstigen Erziehungsberechtigten, volljahrige
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Berufsschulpflichtige auf eigenes Ansuchen vom Besuch der Berufsschule insoweit zu befreien, als sie einen dem
Lehrplan der betreffenden Berufsschule entsprechenden oder gleichwertigen Berufsschulunterricht oder einen
mindestens gleichwertigen anderen Unterricht bereits mit Erfolg besucht haben. Die Gleichwertigkeit stellt der
Bundesminister fur Unterricht und kulturelle angelegenheiten nach Anhéren der Landesschulrate (Kollegium)
allgemein oder auf Antrag eines Landesschulrates im Einzelfall fest. Die Feststellung der Gleichwertigkeit hat gemaR §
11 Abs. 7 des Schulunterrichtsgesetzes, BGBI. Nr. 472/1986 in der jeweils geltenden Fassung, zu erfolgenParagraph 23,
(1) Berufsschulpflichtige sind auf Ansuchen ihrer Eltern oder sonstigen Erziehungsberechtigten, volljdhrige
Berufsschulpflichtige auf eigenes Ansuchen vom Besuch der Berufsschule insoweit zu befreien, als sie einen dem
Lehrplan der betreffenden Berufsschule entsprechenden oder gleichwertigen Berufsschulunterricht oder einen
mindestens gleichwertigen anderen Unterricht bereits mit Erfolg besucht haben. Die Gleichwertigkeit stellt der
Bundesminister fur Unterricht und kulturelle angelegenheiten nach Anhéren der Landesschulrate (Kollegium)
allgemein oder auf Antrag eines Landesschulrates im Einzelfall fest. Die Feststellung der Gleichwertigkeit hat gemaR
Paragraph 11, Absatz 7, des Schulunterrichtsgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 472 aus 1986, in der jeweils geltenden
Fassung, zu erfolgen.

(2) AuBerdem koénnen Berufsschulpflichtige auf Ansuchen ihrer Eltern oder sonstigen Erziehungsberechtigten,
volljahrige Berufsschulpflichtige auf eigenes Ansuchen aus gesundheitlichen, wirtschaftlichen, sozialen oder sonstigen
in ihrer Person liegenden Griinden vom Besuch der Berufsschule ganz oder teilweise, mit oder ohne Verpflichtung zur
Ablegung von Prifungen, befreit werden. Unter wirtschaftlichen Grinden im Sinne dieser Bestimmung sind auch
besondere wirtschaftliche Umstande des Betriebes, in dem der Berufsschulpflichtige tatig ist, zu verstehen, wobei
jedoch die Befreiung nur bei Schilern von ganzjahrigen Berufsschulen zuldssig ist und im Laufe eines Schuljahres zwei
Unterrichtstage nicht Ubersteigen darf; in diesem Fall kann das Ansuchen um Befreiung auch vom Lehrberechtigten
(Leiter des Ausbildungsbetriebes) gestellt werden.

(2a) Personen in verklrzten Uberbetrieblichen Lehrausbildungen im Auftrag des Arbeitsmarktservice gemal3 § 30b Abs.
5 des Berufsausbildungsgesetzes sind auf Antrag vom Besuch der Berufsschule zu befreien, wenn berufliche oder
sonstige in der Person des Berufsschulpflichtigen gelegenen Grinde dem regelmaRigen Besuch der Berufsschule
entgegenstehen.(2a) Personen in verklrzten Uberbetrieblichen Lehrausbildungen im Auftrag des Arbeitsmarktservice
gemal Paragraph 30 b, Absatz 5, des Berufsausbildungsgesetzes sind auf Antrag vom Besuch der Berufsschule zu
befreien, wenn berufliche oder sonstige in der Person des Berufsschulpflichtigen gelegenen Griinde dem regelmaRigen
Besuch der Berufsschule entgegenstehen.

(3) Ansuchen um Befreiung vom Besuch der Berufsschule gemaR Abs. 2 sind beim Schulleiter einzubringen. Zustandig
zur Entscheidung ist der nach dem Wohnort des Berufsschulpflichtigen, sofern der Berufsschulpflichtige jedoch bereits
eine Berufsschule besucht, die nach deren Standort ortlich zustandige Bildungsdirektion oder in deren Auftrag der
Schulleiter.(3) Ansuchen um Befreiung vom Besuch der Berufsschule gemald Absatz 2, sind beim Schulleiter
einzubringen. Zustandig zur Entscheidung ist der nach dem Wohnort des Berufsschulpflichtigen, sofern der
Berufsschulpflichtige jedoch bereits eine Berufsschule besucht, die nach deren Standort ortlich zustandige
Bildungsdirektion oder in deren Auftrag der Schulleiter.

(4) Ansuchen um Befreiung vom Besuch der Berufsschule gemaR Abs. 2a sind beim Schulleiter, allenfalls auch Gber
den Leiter der Ausbildungseinrichtung im Zuge der Meldungspflicht gemaR § 24 Abs. 3 erster Satz, einzubringen.
Zustandig zur Entscheidung ist der Leiter der Berufsschule, dessen Schulsprengel der Schiler angehort.(4) Ansuchen
um Befreiung vom Besuch der Berufsschule gemal3 Absatz 2 a, sind beim Schulleiter, allenfalls auch tber den Leiter
der Ausbildungseinrichtung im Zuge der Meldungspflicht gemalR Paragraph 24, Absatz 3, erster Satz, einzubringen.
Zustandig zur Entscheidung ist der Leiter der Berufsschule, dessen Schulsprengel der Schiiler angehort.

3. Gemall § 58 Abs. 2 AVG sind Bescheide u. a. dann zu begrinden, wenn dem Standpunkt der Partei nicht
vollinhaltlich Rechnung getragen wird. GemaR§ 60 AVG sind in der Begrindung die Ergebnisse des
Ermittlungsverfahrens, die bei der Beweiswirdigung mafRgebenden Erwagungen und die darauf gestltzte Beurteilung
der Rechtsfrage klar und Ubersichtlich zusammenzufassen.3. Gemal3 Paragraph 58, Absatz 2, AVG sind Bescheide u. a.
dann zu begriinden, wenn dem Standpunkt der Partei nicht vollinhaltlich Rechnung getragen wird. GemaR Paragraph
60, AVG sind in der Begrindung die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens, die bei der Beweiswirdigung
malgebenden Erwdgungen und die darauf gestltzte Beurteilung der Rechtsfrage klar und Ubersichtlich

zusammenzufassen.
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Bescheide, in denen die Behorde nicht in eindeutiger Weise aufzeigt, von welcher konkreten Sachverhaltsannahme sie
ausgegangen ist und worauf sich die getroffenen Tatsachenfeststellungen in Einzelnen stultzen, sind mit einem
wesentlichen Verfahrensmangel behaftet (vgl. Hengstschlager/Leeb, AVG 8 60, insb. Rz 35ff mwN).Bescheide, in denen
die Behorde nicht in eindeutiger Weise aufzeigt, von welcher konkreten Sachverhaltsannahme sie ausgegangen ist und
worauf sich die getroffenen Tatsachenfeststellungen in Einzelnen stitzen, sind mit einem wesentlichen

Verfahrensmangel behaftet vergleiche Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 60,, insb. Rz 35ff mwN).

Zum angefochtenen Bescheid ist zundchst festzuhalten, dass die iSd 88 58 und 60 AVG gebotene
Entscheidungsbegrindung verlangt, in der Begrindung die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens, die fiur die
Beweiswurdigung malgeblichen Erwagungen sowie die darauf gestutzte Beurteilung der Rechtsfrage klar und
Ubersichtlich zusammenzufassen. Dies erfordert in einem ersten Schritt die eindeutige, eine Rechtsverfolgung durch
die Partei ermdglichende und einer nachprifenden Kontrolle zugangliche konkrete Feststellung des der Entscheidung
zugrunde gelegten Sachverhalts, in einem zweiten Schritt die Angabe jener Griinde, welche die Behérde im Falle des
Vorliegens widerstreitender Beweisergebnisse in Austibung der freien Beweiswurdigung dazu bewogen haben, gerade
jenen Sachverhalt festzustellen, und in einem dritten Schritt die Darstellung der rechtlichen Erwagungen, deren
Ergebnisse zum Spruch des Bescheids gefuhrt haben (vgl. VwGH 11.11.2015 2013/11/0244 unter Hinweis auf VwGH
15.10.2015, 2013/11/0079).Zum angefochtenen Bescheid ist zunachst festzuhalten, dass die iSd Paragraphen 58 und
60 AVG gebotene Entscheidungsbegrindung verlangt, in der Begrindung die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens,
die fur die Beweiswirdigung mafigeblichen Erwagungen sowie die darauf gestitzte Beurteilung der Rechtsfrage klar
und Ubersichtlich zusammenzufassen. Dies erfordert in einem ersten Schritt die eindeutige, eine Rechtsverfolgung
durch die Partei erméglichende und einer nachprifenden Kontrolle zugangliche konkrete Feststellung des der
Entscheidung zugrunde gelegten Sachverhalts, in einem zweiten Schritt die Angabe jener Grinde, welche die Behérde
im Falle des Vorliegens widerstreitender Beweisergebnisse in Austbung der freien Beweiswirdigung dazu bewogen
haben, gerade jenen Sachverhalt festzustellen, und in einem dritten Schritt die Darstellung der rechtlichen
Erwagungen, deren Ergebnisse zum Spruch des Bescheids gefihrt haben vergleiche VWGH 11.11.2015 2013/11/0244
unter Hinweis auf VwGH 15.10.2015, 2013/11/0079).

Der angefochtene Bescheid ldsst den derart gebotenen klaren Aufbau ebenso vermissen wie eindeutige Feststellungen
zum maBgeblichen Sachverhalt. Der von der Beschwerdeflhrerin vorgelegte medizinische Befund sowie der Hinweis,
dass ein weiterer Termin beim Facharzt folgt, wurden ganzlich auRer Acht gelassen.

Die belangte Behorde hat die erforderliche Ermittlungstatigkeit unterlassen und sich damit begnugt, lapidar, ohne
nahere Begrindung, auszufihren, dass es der Beschwerdefihrerin nicht gelungen ist, nachzuweisen, dass
gesundheitliche, soziale oder sonstige Griinde vorliegen und privater Stress oder der Umstand mit Jugendlichen im Bus
fahren zu missen, eine Befreiung nicht rechtfertigt. Die belangte Behérde hat es zu Unrecht unterlassen, sich mit dem
vorgelegten medizinischen Befund auseinanderzusetzen und Feststellungen zum Gesundheitszustand der
Beschwerdefiihrerin zu treffen. Insbesondere wére zu begriinden, weshalb die (fach)arztlichen Diagnosen eine
Befreiung vom Besuch der Berufsschule nicht rechtfertigen und erforderlichenfalls weitere Beweismittel einzuholen.

Damit unterschreitet der angefochtene Bescheid die Anforderungen an eine im Sinn des§8 60 AVG ausreichende,
nachvollziehbare Begriindung.Damit unterschreitet der angefochtene Bescheid die Anforderungen an eine im Sinn des
Paragraph 60, AVG ausreichende, nachvollziehbare Begrindung.

In der Gesamtschau ist der Aufhebung des angefochtenen Bescheides und der Zurlickverweisung an die belangte
Behdrde zur Erlassung eines neuen Bescheides im

Vergleich zur Feststellung des maRgeblichen Sachverhaltes durch das Bundesverwaltungsgericht unter dem Aspekt der
Raschheit und der Kostenersparnis der Vorzug zu geben. Das behdrdliche Verfahren erweist sich aus den dargelegten
GrUnden insgesamt als so mangelhaft, dass von dem in § 28 Abs. 3 zweiter Satz VWGVG eingerdumten Ermessen im
Sinne einer kassatorischen Entscheidung Gebrauch zu machen war (VWGH 26.06.2014, Ro 2014/03/0063).In der
Gesamtschau ist der Aufhebung des angefochtenen Bescheides und der Zurlickverweisung an die belangte Behoérde
zur Erlassung eines neuen Bescheides im , Vergleich zur Feststellung des maRgeblichen Sachverhaltes durch das
Bundesverwaltungsgericht unter dem Aspekt der Raschheit und der Kostenersparnis der Vorzug zu geben. Das
behordliche Verfahren erweist sich aus den dargelegten Grinden insgesamt als so mangelhaft, dass von dem in
Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VWGVG eingerdumten Ermessen im Sinne einer kassatorischen Entscheidung
Gebrauch zu machen war (VWGH 26.06.2014, Ro 2014/03/0063).


https://www.jusline.at/entscheidung/1019297
https://www.jusline.at/entscheidung/1019510
https://www.jusline.at/entscheidung/1019297
https://www.jusline.at/entscheidung/1019510
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/60
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ro%202014/03/0063&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ro%202014/03/0063&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

Die Behorde wird ein Ermittlungsverfahren Uber den (psychischen) Gesundheitszustand der Beschwerdefiihrerin zu
fdhren und alle vorgelegten Befunde einzubeziehen haben sowie erforderlichenfalls weitere Befunde oder andere
Beweismittel einzuholen haben. Im Falle, dass die belangte Behdrde zum Ergebnis gelangt, dass die
Beschwerdefiihrerin von der Berufsschulpflicht zu befreien ist, ware ebenfalls dartber auszusprechen, ob mit oder
ohne Verpflichtung zur Ablegung von Prifungen.

Daruber hinaus wird angemerkt, dass die Beschwerdefiihrerin auch angibt, dass bereits eine Lehrabschlussprifung
erfolgreich abgeschlossen wurde. Insoweit ware auch zu klaren, ob nicht ein Befreiungstatbestand gemaR & 23 Abs. 1
Schulpflichtgesetz vorliegt.DarGiber hinaus wird angemerkt, dass die Beschwerdefihrerin auch angibt, dass bereits
eine Lehrabschlussprufung erfolgreich abgeschlossen wurde. Insoweit wdre auch zu klaren, ob nicht ein
Befreiungstatbestand gemaR Paragraph 23, Absatz eins, Schulpflichtgesetz vorliegt.

Der Bescheid war daher nach 8 28 Abs. 3 zweiter Satz VwWGVG aufzuheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines
neuen Bescheides an die Bildungsdirektion Oberdésterreich zurlickzuverweisen. Der Bescheid war daher nach
Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VWGVG aufzuheben und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides
an die Bildungsdirektion Oberdsterreich zurtickzuverweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6dsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.

Die Aufhebung des angefochtenen Bescheides ergeht in Anlehnung an die Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zu 8 60 AVG (vgl. VWGH 11.11.20152013/11/0244; 15.10.2015,2013/11/0079; 30.09.2011,
2011/11/0113; 01.03.2016, Ro 2014/11/0024) bzw. zu 8 28 Abs. 3 zweiter Satz VwGVG (VwWGH 26.06.2014Ro
2014/03/0063).Die Aufhebung des angefochtenen Bescheides ergeht in Anlehnung an die Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zu Paragraph 60, AVG vergleiche VwGH 11.11.2015 2013/11/0244; 15.10.2015, 2013/11/0079;
30.09.2011,2011/11/0113; 01.03.2016, Ro 2014/11/0024) bzw. zu Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VwWGVG (VwWGH
26.06.2014, Ro 2014/03/0063).
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