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L5192181763-3/14E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. ZOPF als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des XXXX,
geb. XXXX , StA Irak, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und
Asyl vom 02.10.2020, ZI. XXXX , wegen Nichterteilung eines Aufenthaltstitels gem.8 56 AsylG und
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Ruckkehrentscheidung nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am 01.09.2021, zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. ZOPF als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des romisch
40, geb. réomisch 40, StA Irak, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 02.10.2020, ZI. rémisch 40, wegen Nichterteilung eines Aufenthaltstitels gem. Paragraph
56, AsylG und Ruckkehrentscheidung nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 01.09.2021, zu Recht:

A)

|. Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemall 8 56 AsylG 2005 eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” fir die
Dauer von zwoIf Monaten erteilt.rémisch eins. Der Beschwerde wird stattgegeben und rémisch 40 gemald Paragraph
56, AsylG 2005 eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” fur die Dauer von zwolf Monaten erteilt.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

I.1. Der Beschwerdefuhrer (in weiterer Folge kurz als ,,BF* bezeichnet) ist Staatsangehdriger des Irak und brachte nach
rechtswidriger Einreise in das Hoheitsgebiet der Europdischen Union und in weiterer Folge nach Osterreich am
29.05.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz ein. rémisch eins.1. Der Beschwerdeflhrer (in weiterer Folge kurz
als ,BF” bezeichnet) ist Staatsangehdriger des Irak und brachte nach rechtswidriger Einreise in das Hoheitsgebiet der
Europdischen Union und in weiterer Folge nach Osterreich am 29.05.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz ein.

I.2. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 23.11.2017 wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz gemal3 8 3 Abs. 1iVm. 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen, bezlglich der Zuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Irak gemaf3 § 8 Abs. 1 iVm.8 2 Abs. 1 Z 13
AsylG abgewiesen, ein Aufenthaltstitel aus berUcksichtigungswirdigen Grinden gemaR3§ 57 AsylG 2005 nicht erteilt ,
gemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm. 8 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen,
gemal §8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung gemaR§ 46 FPG in den Irak zuldssig ist, sowie gemald § 55
Abs. 1 bis 3 FPG eine Frist fur die freiwillige Ausreise im Ausmaf3 von 14 Tagen festgelegt. romisch eins.2. Mit Bescheid
des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 23.11.2017 wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz
gemal Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 abgewiesen,
bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Irak gemaR
Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen, ein Aufenthaltstitel
aus berucksichtigungswirdigen Griinden gemald Paragraph 57, AsylG 2005 nicht erteilt , gemal Paragraph 10, Absatz
eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine Riickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52,
Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen, gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung gemaR
Paragraph 46, FPG in den Irak zuldssig ist, sowie gemaR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG eine Frist fur die freiwillige
Ausreise im Ausmal’ von 14 Tagen festgelegt.

I.3. Der BF ehelichte am 22.02.2018 in Linz die dsterreichische Staatsburgerin XXXX , geb. am XXXX rémisch eins.3. Der
BF ehelichte am 22.02.2018 in Linz die dsterreichische Staatsbirgerin rémisch 40, geb. am rémisch 40 .

I.4. Die vom BF erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des BVwG vom 22.03.2019, G306 2181763-1/12E, als
unbegrindet abgewiesen. romisch eins.4. Die vom BF erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des BVWG vom
22.03.2019, G306 2181763-1/12E, als unbegriindet abgewiesen.

I.5. Am 26.11.2019 brachte der BF beim Bundesamt einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des
Art. 8 EMRK gemal? §8 55 Abs. 1 AsylG ein, welcher mit Bescheid des Bundesamtes vom 30.1.2020 gemal3§ 58 Abs. 10
AsylG als unzulassig zurtckgewiesen wurde. rémisch eins.5. Am 26.11.2019 brachte der BF beim Bundesamt einen
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Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grunden des Artikel 8, EMRK gemal3 Paragraph 55, Absatz eins, AsylG
ein, welcher mit Bescheid des Bundesamtes vom 30.1.2020 gemal Paragraph 58, Absatz 10, AsylG als unzulassig

zurlickgewiesen wurde.

I.6. Mit Erkenntnis des BVwWG vom 06.04.2020, L510 2181763-1/3E, wurde die Beschwerde gemaR3§ 58 Abs. 10 AsylG
2005 als unbegrindet abgewiesen. Begriindend wurde ausgefihrt, dass die in den Jahren 2016 bis 2018 gesetzten
Integrationsschritte bereits vom BVwG im Erkenntnis vom 22.03.2019 berucksichtigt wurden. Der Beschwerdeflhrer
hat keine Integrationsschritte vorgebracht, die er zwischen 27.03.2019 und 30.01.2020 gesetzt hatte und es wurden
auch keine Unterlagen vorgelegt, die auf solche Schritte schlieRen lassen wirden. Es liegen somit keine Umstande vor,
die einer Neubewertung im Sinne der zitierten Rechtsprechung zugefuhrt hatten werden kdnnen. Weil sich somit der
Sachverhalt nicht maBgeblich gedndert hat, war die Beschwerde als unbegrindet abzuweisen. rémisch eins.6. Mit
Erkenntnis des BVwWG vom 06.04.2020, L510 2181763-1/3E, wurde die Beschwerde gemaR Paragraph 58, Absatz 10,
AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen. Begriindend wurde ausgeflhrt, dass die in den Jahren 2016 bis 2018
gesetzten Integrationsschritte bereits vom BVwG im Erkenntnis vom 22.03.2019 berucksichtigt wurden. Der
Beschwerdefiihrer hat keine Integrationsschritte vorgebracht, die er zwischen 27.03.2019 und 30.01.2020 gesetzt hatte
und es wurden auch keine Unterlagen vorgelegt, die auf solche Schritte schlieBen lassen wiirden. Es liegen somit keine
Umstande vor, die einer Neubewertung im Sinne der zitierten Rechtsprechung zugefiihrt hatten werden kdnnen. Weil
sich somit der Sachverhalt nicht maRgeblich geandert hat, war die Beschwerde als unbegriindet abzuweisen.

I.7. Am 01.07.2020 brachte der BF einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels in besonders
berucksichtigungswuirdigen Fallen gemal3 § 56 Abs. 1 AsylG ein. Der Beschwerdeflhrer legte weiter ein B1 Zeugnis des
OIF (Sprachkompetenz, Werte- und Orientierungswissen), eine Heiratsurkunde, einen Mietvertrag der mit der
Ehegattin gemeinsam benutzen Wohnung sowie Gehaltsabrechnungen seiner Gattin vor.rémisch eins.7. Am
01.07.2020 brachte der BF einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels in besonders bertcksichtigungswirdigen
Fallen gem&R Paragraph 56, Absatz eins, AsylG ein. Der Beschwerdefilhrer legte weiter ein B1 Zeugnis des OIF
(Sprachkompetenz, Werte- und Orientierungswissen), eine Heiratsurkunde, einen Mietvertrag der mit der Ehegattin
gemeinsam benutzen Wohnung sowie Gehaltsabrechnungen seiner Gattin vor.

I.8. Am 16.09.2020 erfolgte eine niederschriftliche Einvernahme durch das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl,
Regionaldirektion Oberosterreich. Der Beschwerdeflhrer gab an, dass er in Bagdad geboren sei, der arabischen
Volksgruppe angehore und sunnitischer Moslem sei. Nach zwdlfjahrigem Schulbesuch hatte er als Hilfsarbeiter bis zur
legalen Ausreise gearbeitet. Er habe keine Kinder und habe am 22.2.2018 in Osterreich seine Lebensgefahrtin XXXX
geheiratet, mit der im gemeinsamen Haushalt zusammenwohne. Seine Eltern, eine Schwester und zwei Brider lebten
noch in Bagdad, der BF unterhalte Kontakt zur Verwandschaft. In Osterreich habe er Deutsch- und Ingegrationskurse
bis B1 absolviert und bestanden. Seine Gattin sei in einem Gasthof beschéftigt und wirde ca. € 1.300,- netto
verdienen. Er beziehe keine Grundversorgung mehr und sei bei der Gattin mitversichert. Bezlglich des sozialen
Umfeldes teilt der BF mit, dass er ein intaktes Familienleben mit seiner Gattin fihre und auch viele dsterreichische
Freunde habe. Er sei seit 2016 immer wieder anlassbedingt im Bauhof der Marktgemeinde XXXX beschaftigt gewesen.
rémisch eins.8. Am 16.09.2020 erfolgte eine niederschriftliche Einvernahme durch das Bundesamt fur Fremdenwesen
und Asyl, Regionaldirektion Oberd&sterreich. Der Beschwerdefluhrer gab an, dass er in Bagdad geboren sei, der
arabischen Volksgruppe angehdre und sunnitischer Moslem sei. Nach zwdlfjahrigem Schulbesuch hatte er als
Hilfsarbeiter bis zur legalen Ausreise gearbeitet. Er habe keine Kinder und habe am 22.2.2018 in Osterreich seine
Lebensgefahrtin romisch 40 geheiratet, mit der im gemeinsamen Haushalt zusammenwohne. Seine Eltern, eine
Schwester und zwei Briider lebten noch in Bagdad, der BF unterhalte Kontakt zur Verwandschaft. In Osterreich habe
er Deutsch- und Ingegrationskurse bis B1 absolviert und bestanden. Seine Gattin sei in einem Gasthof beschaftigt und
wlrde ca. € 1.300,- netto verdienen. Er beziehe keine Grundversorgung mehr und sei bei der Gattin mitversichert.
Bezlglich des sozialen Umfeldes teilt der BF mit, dass er ein intaktes Familienleben mit seiner Gattin fihre und auch
viele Osterreichische Freunde habe. Er sei seit 2016 immer wieder anlassbedingt im Bauhof der Marktgemeinde
rémisch 40 beschaftigt gewesen.

1.9. Mit Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Oberdsterreich vom 02.10.2020
wurde Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus besonders bertcksichtigungswirdigen Grinden abgewiesen
(Spruchpunkt 1.), eine Ruckkehrentscheidung gemalR 8 52 Abs 3 FPG erlassen (Spruchpunkt I.), festgestellt, dass die
Abschiebung in den Irak gemal} & 46 FPG zulassig sei (Spruchpunkt l1l.) und gemaR § 55 Abs 1 bis 3 FPG die Frist fur die
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freiwillige Ausreise mit 14 Tagen festgelegt (Spruchpunkt IV.). rdmisch eins.9. Mit Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Oberdsterreich vom 02.10.2020 wurde Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus besonders berulcksichtigungswuirdigen Grinden abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.), eine
Ruckkehrentscheidung gemald Paragraph 52, Absatz 3, FPG erlassen (Spruchpunkt romisch zwei.), festgestellt, dass die
Abschiebung in den Irak gemaf Paragraph 46, FPG zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch drei.) und gemafl3 Paragraph 55,
Absatz eins bis 3 FPG die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen festgelegt (Spruchpunkt rémisch vier.).

Begrindend flhrte das Bundesamt aus, dass der BF kein eigenes Einkommen vorweise und daher eine finanzielle
Belastung einer Gebietskdrperschaft darstellen kdnne. Weiter ware keine Patenschaftserklarung abgegeben worden.
Es wurde weiter festgestellt, dass sich im vorliegenden Fall keine Gefahrdung im Sinne des § 50 FPG ergebe und einer
Abschiebung in den Irak auch keine Empfehlung des Européischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte entgegenstehe,
sodass diese als zuldssig zu bezeichnen sei. Auch Griinde flrr eine Verlangerung der Frist fur die freiwillige Ausreise
wadren nicht hervorgekommen.Begrindend fiihrte das Bundesamt aus, dass der BF kein eigenes Einkommen vorweise
und daher eine finanzielle Belastung einer Gebietskorperschaft darstellen koénne. Weiter ware keine
Patenschaftserklarung abgegeben worden. Es wurde weiter festgestellt, dass sich im vorliegenden Fall keine
Geféhrdung im Sinne des Paragraph 50, FPG ergebe und einer Abschiebung in den Irak auch keine Empfehlung des
Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte entgegenstehe, sodass diese als zuldssig zu bezeichnen sei. Auch
Grinde fur eine Verlangerung der Frist fiir die freiwillige Ausreise waren nicht hervorgekommen.

1.10. Gegen diesen Bescheid erhob fristgerecht Beschwerde wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit
infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften. Moniert wird inhaltlich, dass der BF mit einer Osterreichischen
Staatsburgerin verheiratet sei. Seine Gattin wirde flr den gemeinsamen Lebensunterhalt sorgen und ist der BF bei ihr
auch mitversichert. Der BF hatte aufgrund der Hochzeit zudem einen gesetzlichen Unterhaltsanspruch gegenuber
seiner Gattin. Die Ehefrau des BF habe ein monatliches Einkommen von € 1.700,-, Ersparnisse von Uber € 8.800,- und
das Bausparkonto wirde einen Betrag von € 5610,- aufweisen. Die Mietwohnung werde von beiden als eheliche
Wohnung genutzt. Der BF mochte zudem selbst einer beruflichen Tatigkeit nachgehen, dies sei ihm aber mangels
Aufenthaltstitel verwehrt. Ferner sei der BF bestens integriert. Es werde jedenfalls der Antrag gestellt, den
angefochtenen Bescheid zu beheben und einen Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden
zuzuerkennen. romisch eins.10. Gegen diesen Bescheid erhob fristgerecht Beschwerde wegen Rechtswidrigkeit des
Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften. Moniert wird inhaltlich, dass der BF mit
einer dsterreichischen Staatsburgerin verheiratet sei. Seine Gattin wirde fir den gemeinsamen Lebensunterhalt
sorgen und ist der BF bei ihr auch mitversichert. Der BF hatte aufgrund der Hochzeit zudem einen gesetzlichen
Unterhaltsanspruch gegenlber seiner Gattin. Die Ehefrau des BF habe ein monatliches Einkommen von € 1.700,-,
Ersparnisse von Uber € 8.800,- und das Bausparkonto wirde einen Betrag von € 5610,- aufweisen. Die Mietwohnung
werde von beiden als eheliche Wohnung genutzt. Der BF mochte zudem selbst einer beruflichen Tatigkeit nachgehen,
dies sei ihm aber mangels Aufenthaltstitel verwehrt. Ferner sei der BF bestens integriert. Es werde jedenfalls der
Antrag gestellt, den angefochtenen Bescheid zu beheben und einen Aufenthaltstitel aus berticksichtigungswurdigen
Grunden zuzuerkennen.

I.11. Am 01.09.2021 wurde vor dem Bundesverwaltungsgericht eine Verhandlung im Beisein des BF, dessen
rechtsfreundlicher Vertretung, einer Dolmetscherin flur die arabische Sprache und der Zeugin XXXX durchgefihrt.
réomisch eins.11. Am 01.09.2021 wurde vor dem Bundesverwaltungsgericht eine Verhandlung im Beisein des BF,
dessen rechtsfreundlicher Vertretung, einer Dolmetscherin fur die arabische Sprache und der Zeugin rémisch 40
durchgefuhrt.

Vom BF wurde dabei ausgefiihrt, dass er seit Ende 2017 mit seiner Gattin eine Wohn-, Wirtschafts- und
Geschlechtergemeinschaft fuhrt. Er habe keinen Aufenthaltstitel, ein Einreiseverbot bestehe nicht. Weiter teilte er mit,
dass er die Deutsch- und Integrationsprifungen A1, A2 und B1 bestanden habe. Von der Fa. XXXX GmbH hatte er einen
Arbeitsvorvertrag als Reifenmonteur im Ausmaf? von 38,5 Wochenstunden und zu einem Bruttolohn von € 1.700,-. Die
Dauer der Beschaftigung sei unbefristet. Das Dokument wirde sich jedoch noch in der Firma befinden, weil der Chef
auf Urlaub weile. Einen GroRteil der Fragen konnte der BF auf Deutsch beantworten. Er wiirde gemeinsam mit seiner
Frau im November 2021 eine 70m2 Wohnung in XXXX beziehen, weil die jetzige Wohnung mit 38m2 bereits zu klein sei.
Die Anzahlung fir die neue Mietwohnung in Hohe von € 1.550,- sei bereits an die Hausverwaltung der
Wohnungsgenossenschaft Uberwiesen worden. Vom BF wurde dabei ausgefiihrt, dass er seit Ende 2017 mit seiner
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Gattin eine Wohn-, Wirtschafts- und Geschlechtergemeinschaft fuhrt. Er habe keinen Aufenthaltstitel, ein
Einreiseverbot bestehe nicht. Weiter teilte er mit, dass er die Deutsch- und Integrationsprifungen A1, A2 und B1
bestanden habe. Von der Fa. rémisch 40 GmbH hatte er einen Arbeitsvorvertrag als Reifenmonteur im Ausmald von
38,5 Wochenstunden und zu einem Bruttolohn von € 1.700,-. Die Dauer der Beschaftigung sei unbefristet. Das
Dokument wurde sich jedoch noch in der Firma befinden, weil der Chef auf Urlaub weile. Einen GroRteil der Fragen
konnte der BF auf Deutsch beantworten. Er wirde gemeinsam mit seiner Frau im November 2021 eine 70m2 Wohnung
inromisch 40 beziehen, weil die jetzige Wohnung mit 38m2 bereits zu klein sei. Die Anzahlung fur die neue
Mietwohnung in Hohe von € 1.550,- sei bereits an die Hausverwaltung der Wohnungsgenossenschaft Uberwiesen

worden.

1.12. Mit Eingabe vom 28.09.2021 wurden von der rechtlichen Vertretung der Arbeitsvorvertrag der Fa. XXXX und ein
Konvolut an Unterstitzungsschreiben Ubermittelt. romisch eins.12. Mit Eingabe vom 28.09.2021 wurden von der
rechtlichen Vertretung der Arbeitsvorvertrag der Fa.romisch 40und ein Konvolut an Unterstitzungsschreiben
Ubermittelt.

I.13. Hinsichtlich des Verfahrensganges im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesenroémisch eins.13. Hinsichtlich des
Verfahrensganges im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
II.1.Feststellungen:romisch zwei.1.Feststellungen:
I1.1.1. Zum Beschwerdeflhrer: rémisch zwei.1.1. Zum Beschwerdefuhrer:

Der BF fuhrt den Namen XXXX , er ist Staatsangehdriger des Irak, Zugehoriger der arabischen Volksgruppe und
sunnitischer Moslem. Er wurde am XXXX in Bagdad geboren. Er besuchte im Irak zwdlf Jahre lang die Schule und war
danach als Hilfsarbeiter beschéftigt. Vor seiner Ausreise wohnte er bei seinen Eltern. Der BF hat keine Kinder und ist
seit 22.02.2018 mit der dsterreichischen Staatsbirgerin XXXX verheiratet. Der BF ist strafrechtlich unbescholten. Die
Identitdt des BF steht fest.Der BF flihrt den Namen rémisch 40, er ist Staatsangehdriger des Irak, Zugehoriger der
arabischen Volksgruppe und sunnitischer Moslem. Er wurde am rémisch 40 in Bagdad geboren. Er besuchte im Irak
zwolf Jahre lang die Schule und war danach als Hilfsarbeiter beschéftigt. Vor seiner Ausreise wohnte er bei seinen
Eltern. Der BF hat keine Kinder und ist seit 22.02.2018 mit der Osterreichischen Staatsburgerin rémisch 40 verheiratet.
Der BF ist strafrechtlich unbescholten. Die Identitdt des BF steht fest.

Die BF ist gesund und bendétigt keine Medikamente.
Im Herkunftsstaat leben noch die Eltern, eine Schwester und zwei Brider.

Der BF stellte im osterreichischen Bundesgebiet am 29.05.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz. Mit Bescheid
vom 23.11.2017 wies das BFA den Antrag auf internationalen Schutz ab, erteilte keinen Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswuirdigen Griinden, erlieB eine Ruckkehrentscheidung und stellte fest, dass die Abschiebung des BF
in den Irak zulassig ist. Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntniss des Bundesverwaltungsgerichts vom
22.03.2019, G306 2181763-1/12E, abgewiesen.

Obwohl der BF seit 27.03.2019 kein Aufenthaltsrecht mehr hat, verlieR er das Bundesgebiet nicht und stellte am
26.11.2019 beim Bundesamt einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Art. 8 EMRK gemaR §
55 AsylG, welcher gemal3 &8 58 Abs. 10 AsylG als unzulassig zurlickgewiesen wurde. Die dagegen erhobene Beschwerde
wurde mit Erkenntnis des BVwG vom 06.04.2020, L510 2181763-1/3E, gemaR § 58 Abs. 10 AsylG 2005 als unbegrindet
abgewiesen.Obwohl der BF seit 27.03.2019 kein Aufenthaltsrecht mehr hat, verliel} er das Bundesgebiet nicht und
stellte am 26.11.2019 beim Bundesamt einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8,
EMRK gemaR Paragraph 55, AsylG, welcher gemal3 Paragraph 58, Absatz 10, AsylG als unzulassig zuriickgewiesen
wurde. Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des BVwWG vom 06.04.2020, L510 2181763-1/3E,
gemal Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen.

Der BF halt sich seit 2015 im Bundesgebiet auf und dauerte der rechtmaRige Aufenthalt des BF vom 29.05.2015 bis
zum 27.03.2019, demnach Uber drei Jahre. Der BF bewohnt seit 29.12.2017 mit seiner Gattin in XXXX eine Mietwohnung
mit einer GrolRe von 38m2. Ab November ziehen der BF und seine Gattin in eine 70m2 Wohnung. Eine Anzahlung in
Hohe von € 1.550,- wurde bereits an die XXXX geleistet, der monatliche Mietzins betragt dann € 477,- inklusive
Betriebskosten. Der BF hélt sich seit 2015 im Bundesgebiet auf und dauerte der rechtmafige Aufenthalt des BF vom
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29.05.2015 bis zum 27.03.2019, demnach Uber drei Jahre. Der BF bewohnt seit 29.12.2017 mit seiner Gattin in romisch
40 eine Mietwohnung mit einer GrolRe von 38m2. Ab November ziehen der BF und seine Gattin in eine 70m2
Wohnung. Eine Anzahlung in Héhe von € 1.550,- wurde bereits an die rémisch 40 geleistet, der monatliche Mietzins
betragt dann € 477,- inklusive Betriebskosten.

Finanzielle Verbindlichkeiten des BF wurden weder von der belangten Behorde noch vom BF behauptet. Gegen den BF
besteht kein Einreiseverbot, auch keine Ruckfuhrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz. Der
BF ist seit 29.10.2018 bei seiner Gattin mitversichert und bezieht demnach auch keine Grundversorgung mehr.

Der BF besuchte die Deutsch- und Integrationskurse A1, A2 und B1.Das Zeugnis des OIF zur bestandenen
Integrationsprufung/Sprachniveau B1 stammt vom 02.05.2019.

Der BF legte eine Arbeitgebererklarung der Fa. XXXX in XXXX vom 13.09.2021 vor, woraus hervorgeht, dass er als
Reifenmonteur mit wochentlicher Arbeitszeit von 38,5 Stunden zu einem Bruttomonatsgehalt in der Hohe von € 1.700,-
brutto eingestellt wird. Der BF legte eine Arbeitgebererkldrung der Fa. rémisch 40 in rémisch 40 vom 13.09.2021 vor,
woraus hervorgeht, dass er als Reifenmonteur mit wochentlicher Arbeitszeit von 38,5 Stunden zu einem
Bruttomonatsgehalt in der Hohe von € 1.700,- brutto eingestellt wird.

Die Gattin des BF ist in XXXX in einem Gasthof beschaftigt und bezieht ein Monatsgehalt von € 1.780,- brutto (€
1.213,42 netto). Das gemeinsame Haushaltseinkommen betragt demnach ca. € 2.400,-. Die Gattin des BF ist in romisch
40 in einem Gasthof beschaftigt und bezieht ein Monatsgehalt von € 1.780,- brutto (€ 1.213,42 netto). Das gemeinsame
Haushaltseinkommen betragt demnach ca. € 2.400,-.

Festgestellt werden kann, dass der Aufenthalt des BF im Bundesgebiet zu keiner finanziellen Belastung einer
Gebietskorperschaft fuhrt.

Der BF hat in Osterreich einen, durch Empfehlungsschreiben dokumentierten, Freundes- und Bekanntenkreis.
I.2. Beweiswurdigung:romisch zwei.2. Beweiswirdigung:

Der Verfahrensgang ergibt sich aus dem unbedenklichen Inhalt der vorgelegten Verwaltungsakte und den
Gerichtsakten des Bundesverwaltungsgerichtes. Entscheidungswesentliche Widersprtiche liegen nicht vor.

Die getroffenen Feststellungen zur Identitat und zum personlichen Hintergrund des BF (Staatsangehdrigkeit,
Volksgruppenzugehorigkeit, Religionsbekenntnis, Herkunftsort, Muttersprache, Ausbildung, Arbeitserfahrung etc.)
beruhen auf seinen plausiblen und im Wesentlichen gleichbleibenden Angaben im Laufe der bereits abgeschlossenen
Verfahren in Zusammenschau mit dem Vorbringen des nunmehr gegenstandlichen Verfahrens.

Die Feststellungen zu den Integrationsbemihungen des BF im Bundesgebiet lassen sich seinem Vorbringen und den
damit in Einklang stehenden vorgelegten Unterlagen entnehmen.

Die Unbescholtenheit des BF geht aus dem Strafregister hervor. Im Verfahren sind keine Hinweise auf gesundheitliche
Probleme oder Einschréankungen inseiner Arbeitsfahigkeit hervorgekommen, zumal er in einem erwerbsfahigen Alter
ist und eine Vollzeitbeschaftigung anstrebt.

Es gibt keine Anhaltspunkte dafiir, dass gegen den BF vor dem angefochtenen Bescheid ein Einreiseverbot erlassen
wurde, zumal dies weder aus dem Fremdenregister noch aus dem Schengener Informationssystem hervorgeht.
Hinweise auf VerstoRe gegen die 6ffentliche Ordnung, die Uber den zuletzt unrechtmaligen Aufenthalt hinausgehen,
sind nicht aktenkundig.

I.3. Rechtliche Beurteilung:rémisch zwei.3. Rechtliche Beurteilung:

I1.3.1. Zustandigkeit, Entscheidung durch den Einzelrichter, Anzuwendendes Verfahrensrechtrémisch zwei.3.1.
Zustandigkeit, Entscheidung durch den Einzelrichter, Anzuwendendes Verfahrensrecht

Gemall § 7 Abs. 1 Z 1 des Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zur Gewahrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln
aus berucksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MaBnahmen sowie zur Ausstellung von 6sterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt werden (BFA-
Verfahrensgesetz - BFA-VG), BGBI | 87/2012 idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Gber Beschwerden gegen

Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl.Gemdal3 Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, des
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Bundesgesetzes, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl zur Gewdhrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus berlcksichtigungswurdigen
Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden MaBnahmen sowie zur Ausstellung
von Osterreichischen Dokumenten fir Fremde geregelt werden (BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG), Bundesgesetzblatt
Teil eins, 87 aus 2012, idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl.

Gemal §& 6 des Bundesgesetzes  Uber  die  Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG), BGBI | 10/2013 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemaR
Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 10 aus 2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Gegenstandlich liegt somit mangels anderslautender gesetzlicher Anordnung in den anzuwendenden Gesetzen
Einzelrichterzustandigkeit vor.

Dass Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uber das
Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG), BGBI. | 33/2013 idgF geregelt (§ 1
leg.cit.). GemaR & 58 Abs 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Dass Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme
des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte
(Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, idgF geregelt (Paragraph
eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemafd Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rOmisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

§ 1 BFA-VG (Bundesgesetz, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl zur Gewdhrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus
berucksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MalRnahmen sowie zur Ausstellung von Osterreichischen Dokumenten fUr Fremde geregelt werden, BFA-
Verfahrensgesetz, BFA-VG), BGBI | 87/2012 idFBGBI | 144/2013 bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine
Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fir alle Fremden in einem Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl, vor Vertretungsbehorden oder in einem entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und FPG bleiben unberthrt.Paragraph
eins, BFA-VG (Bundesgesetz, mit dem die allgemeinen Bestimmungen Uber das Verfahren vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl zur Gewdhrung von internationalem Schutz, Erteilung von Aufenthaltstiteln aus
berucksichtigungswirdigen Grinden, Abschiebung, Duldung und zur Erlassung von aufenthaltsbeendenden
MalRinahmen sowie zur Ausstellung von Osterreichischen Dokumenten fUr Fremde geregelt werden, BFA-
Verfahrensgesetz, BFA-VG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 87 aus 2012, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 144
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aus 2013, bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fur alle Fremden
in einem Verfahren vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, vor Vertretungsbehdrden oder in einem
entsprechenden Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen
im AsylG und FPG bleiben unberuhrt.

Gem. 88 16 Abs. 6, 18 Abs. 7 BFA-VG sind flr Beschwerdevorverfahren und Beschwerdeverfahren, die 88 13 Abs. 2 bis 5
und 22 VwGVG nicht anzuwenden.Gem. Paragraphen 16, Absatz 6, 18, Absatz 7, BFA-VG sind fur
Beschwerdevorverfahren und Beschwerdeverfahren, die Paragraphen 13, Absatz 2 bis 5 und 22 VwGVG nicht

anzuwenden.

Gemal} § 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
gegeben findet, es den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung tber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, es den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprufen.

Zu A)

I1.3.2. Zur Erteilung eines Aufenthaltstitels aus berucksichtigungswurdigen Grindenrémisch zwei.3.2. Zur Erteilung
eines Aufenthaltstitels aus berucksichtigungswirdigen Grinden;

11.3.2.1. Der BF ist als Staatsangehdriger des Irak Drittstaatsangehdriger iSd82 Abs.4 Z10 FPGrémisch zwei.3.2.1. Der BF
ist als Staatsangehdriger des Irak Drittstaatsangehoriger iSd §2 Absatz 4, Z10 FPG.

§8 56 AsylG 2005, BGBI. I Nr. 100/2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017, lautet:Paragraph 56, AsylG 2005,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,,
lautet:

+Aufenthaltstitel in besonders berucksichtigungswurdigen Fallen

8 56 (1) Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen kann in besonders bertcksichtigungswurdigen Fallen auf
begrindeten Antrag, auch wenn er sich in einem Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme
vor dem Bundesamt befindet, eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” erteilt werden, wenn der Drittstaatsangehorige
jedenfallsParagraph 56, (1) Im Bundesgebiet aufhdltigen Drittstaatsangehdrigen kann in besonders
berucksichtigungswuirdigen Fallen auf begriindeten Antrag, auch wenn er sich in einem Verfahren zur Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MaRnahme vor dem Bundesamt befindet, eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” erteilt werden,
wenn der Drittstaatsangehdrige jedenfalls

1. zum Zeitpunkt der Antragstellung nachweislich seit funf Jahren durchgangig im Bundesgebiet aufhaltig ist,

2. davon mindestens die Halfte, jedenfalls aber drei Jahre, seines festgestellten durchgangigen Aufenthaltes im
Bundesgebiet rechtmaRig aufhaltig gewesen ist und

3. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal 8 9 IntG erflllt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte
Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 ASVG) erreicht
wird.3. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal3 Paragraph 9, IntG erfillt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstdtigkeit ausibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, ASVG) erreicht wird.

(2) Liegen nur die Voraussetzungen des Abs. 1 Z 1 und 2 vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen(2) Liegen
nur die Voraussetzungen des Absatz eins, Ziffer eins und 2 vor, ist eine ,,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.

(3) Die Behorde hat den Grad der Integration des Drittstaatsangehorigen, insbesondere die Selbsterhaltungsfahigkeit,
die schulische und berufliche Ausbildung, die Beschéaftigung und die Kenntnisse der deutschen Sprache zu
berlcksichtigen. Der Nachweis einer oder mehrerer Voraussetzungen des § 60 Abs. 2 Z 1 bis 3 kann auch durch
Vorlage einer einzigen Patenschaftserkldrung (8 2 Abs. 1 Z 26) erbracht werden. Treten mehrere Personen als
Verpflichtete in einer Erkldrung auf, dann haftet jeder von ihnen fur den vollen Haftungsbetrag zur ungeteilten


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/27
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/56
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2017/68
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/5

Hand.”(3) Die Behdérde hat den Grad der Integration des Drittstaatsangehodrigen, insbesondere die
Selbsterhaltungsfahigkeit, die schulische und berufliche Ausbildung, die Beschaftigung und die Kenntnisse der
deutschen Sprache zu berucksichtigen. Der Nachweis einer oder mehrerer Voraussetzungen des Paragraph 60, Absatz
2, Ziffer eins bis 3 kann auch durch Vorlage einer einzigen Patenschaftserklarung (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 26,)
erbracht werden. Treten mehrere Personen als Verpflichtete in einer Erklarung auf, dann haftet jeder von ihnen fur
den vollen Haftungsbetrag zur ungeteilten Hand.”

Laut Materialien soll in § 56 AsylG 2005 aus systematischen Griinden die Erteilung eines Aufenthaltstitels in besonders
berlcksichtigungswirdigen Grinden in einer Bestimmung zusammengefasst werden. Inhaltlich bildet dieser die
Bestimmungen zu 8 41a Abs. 10 und § 43 Abs. 4 NAG in der FassungBGBI. | Nr. 38/2011 ab.Laut Materialien soll in
Paragraph 56, AsylG 2005 aus systematischen Grunden die Erteilung eines Aufenthaltstitels in besonders
bertcksichtigungswirdigen Grinden in einer Bestimmung zusammengefasst werden. Inhaltlich bildet dieser die
Bestimmungen zu Paragraph 41 a, Absatz 10 und Paragraph 43, Absatz 4, NAG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 38 aus 2011, ab.

Zielgruppe sind jene Personen, die jedenfalls zum Zeitpunkt der Antragstellung nachweislich seit funf Jahren
durchgangig im Bundesgebiet aufhéltig sind; mindestens die Halfte davon, jedenfalls aber drei Jahre des festgestellten
durchgangigen Aufenthaltes im Bundesgebiet muss der Betreffende rechtmaRig aufhaltig gewesen sein.

Eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” ist zu erteilen, wenn der Fremde das Modul 1 der Integrationsvereinbarung
gemaR § 14a NAG (bzw. § 9 IntG) erfillt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt Uber den Antrag eine erlaubte
Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze (vgl. dazu § 5 Abs. 2 ASVG)
erreicht wird. Mit Erteilung dieses Titels wird dem umfassten Personenkreis die Moglichkeit gegeben, einen
unbeschrankten Arbeitsmarktzugang zu erhalten.Eine , Aufenthaltsberechtigung plus” ist zu erteilen, wenn der Fremde
das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafd Paragraph 14 a, NAG (bzw. Paragraph 9, IntG) erfillt hat oder zum
Entscheidungszeitpunkt Gber den Antrag eine erlaubte Erwerbstatigkeit austibt, mit deren Einkommen die monatliche
Geringfligigkeitsgrenze vergleiche dazu Paragraph 5, Absatz 2, ASVG) erreicht wird. Mit Erteilung dieses Titels wird dem
umfassten Personenkreis die Moglichkeit gegeben, einen unbeschrankten Arbeitsmarktzugang zu erhalten.

Soweit sie keine der Voraussetzungen erfillen, erhalten sie einen Aufenthaltstitel ,,Aufenthaltsberechtigung”, der der
bisherigen ,Niederlassungsbewilligung” gemafd § 43 Abs. 4 NAG in der Fassung BGBI. | Nr. 38/2011 entspricht.Soweit sie
keine der Voraussetzungen erfillen, erhalten sie einen Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung”, der der bisherigen
.Niederlassungsbewilligung” gemafR Paragraph 43, Absatz 4, NAG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38
aus 2011, entspricht.

Eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” berechtigt gemaR § 54 Abs 1 Z 1 AsylG zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und
zur AuslUbung einer selbstandigen und unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemal § 17 Auslanderbeschaftigungsgesetz
(AusIBG). Eine ,Aufenthaltsberechtigung” berechtigt demgegentber gemal § 54 Abs 1 Z 2 AsylG zu einem Aufenthalt im
Bundesgebiet und zur Ausitbung einer selbstdndigen und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fur die eine
entsprechende Berechtigung nach dem AusIBG Voraussetzung ist. Eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” berechtigt
gemal Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Austbung einer
selbstandigen und unselbstandigen Erwerbstatigkeit gemaR Paragraph 17, Auslanderbeschéaftigungsgesetz (AusIBG).
Eine ,Aufenthaltsberechtigung” berechtigt demgegeniber gemald Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG zu einem
Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Ausiibung einer selbstandigen und einer unselbstandigen Erwerbstatigkeit, fr die
eine entsprechende Berechtigung nach dem AusIBG Voraussetzung ist.

§ 60 AsylG legt allgemeine Erteilungsvoraussetzungen fur Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden fest
(siehe VwGH 14.04.2016, Ra 2016/21/0077).Paragraph 60, AsylG legt allgemeine Erteilungsvoraussetzungen fur
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden fest (siehe VWGH 14.04.2016, Ra 2016/21/0077).

Nach§ 60 Abs 1 AsylG durfen Aufenthaltstitel nicht erteilt werden, wenn gegen den betreffenden
Drittstaatsangehorigen eine aufrechte Ruckkehrentscheidung gemalR 88 52 iVm 53 Abs 2 oder 3 FPG oder eine
Ruckfuhrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz besteht. Nach Paragraph 60, Absatz eins,
AsylG durfen Aufenthaltstitel nicht erteilt werden, wenn gegen den betreffenden Drittstaatsangehdrigen eine
aufrechte Ruckkehrentscheidung gemall Paragraphen 52, in Verbindung mit 53 Absatz 2, oder 3 FPG oder eine
Ruckfuhrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz besteht.
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GemalR 8 60 Abs 2 AsylG durfen Aufenthaltstitel gemaR 8 56 AsylG nur erteilt werden, wenn der Antragsteller einen
Rechtsanspruch auf eine Unterkunft nachweist, die fir eine vergleichbar grof3e Familie als ortsiblich angesehen wird
(Z 1), Gber einen alle Risiken abdeckenden Krankenversicherungsschutz verfiigt und die Versicherung in Osterreich
auch leistungspflichtig ist (Z 2), sein Aufenthalt zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskérperschaft (8 11 Abs 5
NAG) fuhren kénnte (Z 3) und dadurch die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder einem
anderen Volkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden (Z 4). Gemal3 Paragraph 60, Absatz 2, AsylG
durfen Aufenthaltstitel gemal3 Paragraph 56, AsylG nur erteilt werden, wenn der Antragsteller einen Rechtsanspruch
auf eine Unterkunft nachweist, die fir eine vergleichbar groRe Familie als ortsiiblich angesehen wird (Ziffer eins,), Uber
einen alle Risiken abdeckenden Krankenversicherungsschutz verfiigt und die Versicherung in Osterreich auch
leistungspflichtig ist (Ziffer 2,), sein Aufenthalt zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft (Paragraph
11, Absatz 5, NAG) fuhren konnte (Ziffer 3,) und dadurch die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen
Staat oder einem anderen Volkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden (Ziffer 4,).

Aufenthaltstitel durfen einem Drittstaatsangehdrigen nach§ 60 Abs 3 AsylG nur erteilt werden, wenn sein Aufenthalt
nicht offentlichen Interessen widerstreitet. Der Aufenthalt eines Drittstaatsangehdrigen widerstreitet dem 6ffentlichen
Interesse, wenn dieser ein Naheverhdltnis zu einer extremistischen oder terroristischen Gruppierung hat und im
Hinblick auf deren bestehende Strukturen oder auf zu gewartigende Entwicklungen in deren Umfeld extremistische
oder terroristische Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden kénnen, oder auf Grund bestimmter Tatsachen
anzunehmen ist, dass dieser durch Verbreitung in Wort, Bild oder Schrift andere Personen oder Organisationen von
seiner gegen die Wertvorstellungen eines europdischen demokratischen Staates und seiner Gesellschaft gerichteten
Einstellung zu Uberzeugen versucht oder versucht hat oder auf andere Weise eine Person oder Organisation
unterstutzt, die die Verbreitung solchen Gedankengutes fordert oder gutheil3t (Z 1) oder im Falle der 88 56 und 57
AsylG der Aufenthalt die &ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefdhrden wirde (Z 2).Aufenthaltstitel durfen einem
Drittstaatsangehdrigen nach Paragraph 60, Absatz 3, AsylG nur erteilt werden, wenn sein Aufenthalt nicht 6ffentlichen
Interessen widerstreitet. Der Aufenthalt eines Drittstaatsangehdrigen widerstreitet dem &ffentlichen Interesse, wenn
dieser ein Naheverhaltnis zu einer extremistischen oder terroristischen Gruppierung hat und im Hinblick auf deren
bestehende Strukturen oder auf zu gewartigende Entwicklungen in deren Umfeld extremistische oder terroristische
Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden kdnnen, oder auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist,
dass dieser durch Verbreitung in Wort, Bild oder Schrift andere Personen oder Organisationen von seiner gegen die
Wertvorstellungen eines europaischen demokratischen Staates und seiner Gesellschaft gerichteten Einstellung zu
Uberzeugen versucht oder versucht hat oder auf andere Weise eine Person oder Organisation unterstitzt, die die
Verbreitung solchen Gedankengutes fordert oder gutheil3t (Ziffer eins,) oder im Falle der Paragraphen 56 und 57 AsylG
der Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefahrden wirde (Ziffer 2,).

GemalR§ 11 Abs. 5 NAG fuhrt der Aufenthalt eines Fremden dann zu keiner finanziellen Belastung einer
Gebietskdrperschaft, wenn er feste und regelmalige eigene Einklnfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne
Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen ermdglichen und der Hohe nach den Richtsdtzen des§ 293 ASVG
entsprechen. Fur Alleinstehende betragt dieser Richtsatz ab 01.01.2019 EUR 933,06. Diese Einkilinfte werden durch
regelmafige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und
Unterhaltszahlungen an nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der
in 8 292 Abs 3 zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe (EUR 294,65 fur das Jahr 2019) unberucksichtigt und fihrt zu keiner
Erhéhung der notwendigen Einklnfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch
Unterhaltsanspriiche oder durch eine Haftungserklarung ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten
nur der das pfandungsfreie Existenzminimum gemaR § 291a EO Ubersteigende Einkommensteil zu bertcksichtigen. In
Verfahren bei Erstantragen sind soziale Leistungen nicht zu berlcksichtigen, auf die ein Anspruch erst durch Erteilung
des Aufenthaltstitels entstehen wiirde, insbesondere Sozialhilfeleistungen oder die Ausgleichszulage. Gemal3
Paragraph 11, Absatz 5, NAG fihrt der Aufenthalt eines Fremden dann zu keiner finanziellen Belastung einer
Gebietskdrperschaft, wenn er feste und regelmaRige eigene Einklnfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne
Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen ermdglichen und der Hohe nach den Richtsatzen des Paragraph 293, ASVG
entsprechen. Fur Alleinstehende betragt dieser Richtsatz ab 01.01.2019 EUR 933,06. Diese Einkilnfte werden durch
regelmafige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und
Unterhaltszahlungen an nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der
in Paragraph 292, Absatz 3, zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe (EUR 294,65 fir das Jahr 2019) unberticksichtigt und
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fUhrt zu keiner Erhéhung der notwendigen Einkunfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel
durch Unterhaltsanspriche oder durch eine Haftungserklarung ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des
Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum gemall Paragraph 291 a, EO Ubersteigende
Einkommensteil zu bertcksichtigen. In Verfahren bei Erstantragen sind soziale Leistungen nicht zu bertcksichtigen, auf
die ein Anspruch erst durch Erteilung des Aufenthaltstitels entstehen wirde, insbesondere Sozialhilfeleistungen oder

die Ausgleichszulage.

8§ 58 AsylG regelt das Verfahren zur Erteilung von Aufenthaltstiteln gemaf 88 55 ff AsylGParagraph 58, AsylG regelt das
Verfahren zur Erteilung von Aufenthaltstiteln gemal Paragraphen 55, ff AsylG.

11.3.2.2. Der BF halt sich seit 2015 im Bundesgebiet auf und war der Aufenthalt des BF vom 29.05.2015 bis zum
27.03.2019, demnach uber drei Jahre, rechtmaRig.rémisch zwei.3.2.2. Der BF halt sich seit 2015 im Bundesgebiet auf
und war der Aufenthalt des BF vom 29.05.2015 bis zum 27.03.2019, demnach Uber drei Jahre, rechtmaRig.

Im vorliegenden Fall begrindete das Bundesamt das Fehlen der Erteilungsvoraussetzungen des 88 56 und 60 Abs 2
AsylG 2005 damit, dass der BF Uber kein eigenes Einkommen verflige und deswegen eine finanzielle Belastung einer
Gebietskorperschaft darstellen kénne. Auch fehle eine Patenschaftserklarung. Zudem warde sich das monatliche
Durchschnittseinkommen seiner Gattin von € 1.300,- als nicht ausreichend gesichert darstellen.Im vorliegenden Fall
begrindete das Bundesamt das Fehlen der Erteilungsvoraussetzungen des Paragraphen 56 und 60 Absatz 2, AsylG
2005 damit, dass der BF Uber kein eigenes Einkommen verfige und deswegen eine finanzielle Belastung einer
Gebietskorperschaft darstellen kénne. Auch fehle eine Patenschaftserklarung. Zudem warde sich das monatliche
Durchschnittseinkommen seiner Gattin von € 1.300,- als nicht ausreichend gesichert darstellen.

Im gegenstindlichen Fall verfiigt der BF beziiglich seiner Deutschkenntnisse tber ein OIF-Zeugnis hinsichtlich seiner
bestandenen Integrationsprifung, bestehend aus Inhalten zur Sprachkompetenz und zu Werte- und
Orientierungswissen, auf dem Sprachniveau B1 vom 02.05.2019. Das vorgelegte B1 Zeugnis entspricht dem Modul 2
der Integrationsvereinbarung gemafR 8 9 Integrationsgesetz (IntG), BGBI. | Nr. 68/2017. Die Erfullung des Moduls2
beinhaltet das Modul 1. Auch erfillt er mit Beginn der Tatigkeit aus dem Arbeitsvorvertrag die Voraussetzung einer
erlaubten Erwerbstatigkeit, mit deren Einkommen die monatliche Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955) erreicht wird.Im gegenstandlichen Fall verfugt der BF bezuglich
seiner Deutschkenntnisse ber ein OIF-Zeugnis hinsichtlich seiner bestandenen Integrationspriifung, bestehend aus
Inhalten zur Sprachkompetenz und zu Werte- und Orientierungswissen, auf dem Sprachniveau B1 vom 02.05.2019.
Das vorgelegte B1 Zeugnis entspricht dem Modul 2 der Integrationsvereinbarung gemal3 Paragraph 9,
Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,. Die Erfullung des Moduls2 beinhaltet das
Modul 1. Auch erflllt er mit Beginn der Tatigkeit aus dem Arbeitsvorvertrag die Voraussetzung einer erlaubten
Erwerbstatigkeit, mit deren Einkommen die monatliche Geringflgigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird.

Im Ergebnis hat der BF durch den gemeinsamen Haushalt mit seiner Gattin einen Rechtsanspruch auf eine ortsibliche
Unterkunft nach &8 60 Abs 2 Z 1 AsylG nachgewiesen. Aus dem vorgelegten arbeitsrechtlichen Vorvertrag, der sich
gemal § 7 Abs 1 Z 7 NAG-DV zum Nachweis des gesicherten Lebensunterhalts eignet, ergibt sich, dass sein Aufenthalt
iSd § 60 Abs 2 Z 3 AsylG iVm § 11 Abs 5 NAG zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft fihren wird,
weil demnach Einklnfte in der Héhe von € 1.700,- Brutto zur Verfigung stehen werden. Da aufgrund der
aufzunehmenden Beschaftigung eine gesetzliche Pflichtversicherung bestehen wird, ist auch kein gesonderter
Nachweis Uber den nach § 60 Abs 2 Z 2 AsylG erforderlichen Krankenversicherungsschutz zu erbringen (vgl§ 7 Abs 1 Z
6 NAG-DV). Im Ergebnis hat der BF durch den gemeinsamen Haushalt mit seiner Gattin einen Rechtsanspruch auf eine
ortsiibliche Unterkunft nach Paragraph 60, Absatz 2, Ziffer eins, AsylG nachgewiesen. Aus dem vorgelegten
arbeitsrechtlichen Vorvertrag, der sich gemaR Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 7, NAG-DV zum Nachweis des
gesicherten Lebensunterhalts eignet, ergibt sich, dass sein Aufenthalt iSd Paragraph 60, Absatz 2, Ziffer 3, AsylG in
Verbindung mit Paragraph 11, Absatz 5, NAG zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskodrperschaft fuhren wird,
weil demnach Einkinfte in der Héhe von € 1.700,- Brutto zur Verfigung stehen werden. Da aufgrund der
aufzunehmenden Beschaftigung eine gesetzliche Pflichtversicherung bestehen wird, ist auch kein gesonderter
Nachweis Uber den nach Paragraph 60, Absatz 2, Ziffer 2, AsylG erforderlichen Krankenversicherungsschutz zu
erbringen vergleiche Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer 6, NAG-DV).
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Die Erteilungsvoraussetzungen nach 8 60 AsylG sind damit erfullt und liegen auch keine Erteilungshindernisse iSd & 60
Abs 1, Abs 2 Z 4 und Abs 3 AsylG vor.Die Erteilungsvoraussetzungen nach Paragraph 60, AsylG sind damit erfullt und
liegen auch keine Erteilungshindernisse iSd Paragraph 60, Absatz eins,, Absatz 2, Ziffer 4 und Absatz 3, AsylG vor.

Dem BF ist daher in Stattgebung der Beschwerde eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” gemaR§ 54 Abs 1 Z 1 AsylGiVm
8 56 Abs 1 AsylG zu erteilen. Der Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung plus” berechtigt gemalR8 54 Abs. 1 Z 1 AsylG
2005 zu einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Auslbung einer selbstandigen und unselbstandigen
Erwerbstatigkeit gemafd 8 17 Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG), BGBI. Nr. 218/1975. GemalR § 54 Abs. 2 AsylG
2005 sind Aufenthaltstitel gemdf3 Abs. 1 leg.cit. fur die Dauer von zwdlf Monaten beginnend mit dem
Ausstellungsdatum auszustellen.Dem BF ist daher in Stattgebung der Beschwerde eine , Aufenthaltsberechtigung plus”
gemal’ Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG in Verbindung mit Paragraph 56, Absatz eins, AsylG zu erteilen. Der
Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung plus” berechtigt gemal} Paragraph 54, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 zu
einem Aufenthalt im Bundesgebiet und zur Austbung einer selbstandigen und unselbstandigen Erwerbstatigkeit
gemall Paragraph 17, Auslanderbeschéaftigungsgesetz (AusIBG), Bundesgesetzblatt Nr. 218 aus 1975,. GemaR
Paragraph 54, Absatz 2, AsylG 2005 sind Aufenthaltstitel gemaR3 Absatz eins, leg.cit. fir die Dauer von zwolf Monaten
beginnend mit dem Ausstellungsdatum auszustellen.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl hat dem Beschwerdefuhrer den Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung
plus” auszufolgen (§ 58 Abs. 7 AsylG 2005).Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl hat dem Beschwerdefihrer den
Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung plus” auszufolgen (Paragraph 58, Absatz 7, AsylG 2005).

Da die gesetzlichen Voraussetzungen fur die Ruckkehrentscheidung, die Abschiebung und die Festsetzung der Frist fur
die freiwillige Ausreise somit nicht mehr vorliegen, waren die Spruchpunkte II. bis IV. des angefochtenen Bescheides
ersatzlos zu beheben (vgl. dazu auch VfGH vom 13.09.2013, U 370/2012; VWGH 04.08.2016,Ra 2016/21/0162).Da die
gesetzlichen Voraussetzungen fir die Rickkehrentscheidung, die Abschiebung und die Festsetzung der Frist flr die
freiwillige Ausreise somit nicht mehr vorliegen, waren die Spruchpunkte rémisch zwei. bis rémisch vier. des
angefochtenen Bescheides ersatzlos zu beheben vergleiche dazu auch VfGH vom 13.09.2013, U 370 aus 2012,; VWGH
04.08.2016, Ra 2016/21/0162).

Es ist somit spruchgemal zu entscheiden.
B) Unzuldssigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemal}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiter ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf3
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiter ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Vielmehr handelt es sich um einen konkreten individuell begriindeten Einzelfall, wobei auch die bezughabende
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zitiert wurde.
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