jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2026/4/17 L511
2307668-1

JUSLINE Entscheidung
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Entscheidungsdatum

17.04.2026
Norm

AVG 813 Abs3
B-VG Art133 Abs4
FMGebO 8§47
FMGebO 848
FMGebO 849
FMGebO 850
FMGebO 851
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 810
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 812 Abs1
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 812 Abs3
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 814a
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 821 Abs1
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 821 Abs7
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 83 Abs1
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 84a
RGG §2
RGG 83
RGG 84 Abs1
RGG 86 Abs1
VwGVG §17
VWGVG §24 Abs2 71
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§28 Abs2
VWGVG 8§28 Abs5
1. AVG § 13 heute
AVG 8 13 gtiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
AVG 8 13 gtiltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
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6. AVG § 13 glltig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. AVG § 13 glltig von 01.03.2004 bis 30.06.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
8. AVG § 13 giiltig von 20.04.2002 bis 29.02.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
9. AVG § 13 giiltig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
10. AVG 8§ 13 giltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
11. AVG 8§ 13 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. 810 heute

2. §10 glltig ab 17.10.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2025
3. 810 gultig von 01.01.2024 bis 16.10.2025

1. 812 heute
2. §12 glltig ab 17.10.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2025
3. 812 gultig von 01.01.2024 bis 16.10.2025

1. 812 heute
2. §12 glltig ab 17.10.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2025
3. 812 gultig von 01.01.2024 bis 16.10.2025

AN -
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. 8 14a gultig von 09.09.2023 bis 31.12.2025

§ 21 heute

§ 21 giltig ab 17.10.2025 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 59/2025
§ 21 gultig von 01.01.2024 bis 16.10.2025

§ 21 gultig von 09.09.2023 bis 31.12.2023

§ 21 heute

§ 21 giiltig ab 17.10.2025 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 59/2025
§ 21 gultig von 01.01.2024 bis 16.10.2025

§ 21 gultig von 09.09.2023 bis 31.12.2023

. §3 heute

§ 3 glltig ab 17.10.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2025

3. §3gultig von 01.01.2024 bis 16.10.2025

A L o e

. §84a glltig von 09.09.2023 bis 31.12.2025

. RGG § 2 gultig von 01.07.2003 bis 31.12.2023 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 112/2023

RGG § 2 giiltig von 01.01.2000 bis 30.06.2003

RGG § 3 guiltig von 01.09.2016 bis 31.12.2023 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 112/2023
RGG § 3 guiltig von 01.09.2012 bis 31.08.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
RGG § 3 guiltig von 01.01.2004 bis 31.08.2012 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2003
RGG §& 3 gultig von 01.07.2003 bis 31.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2003
RGG § 3 gultig von 01.01.2002 bis 30.06.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 98/2001
RGG §& 3 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2001
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1. RGG 8§ 4 giltig von 01.07.2003 bis 31.12.2023 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 112/2023
2. RGG § 4 gultig von 01.01.2000 bis 30.06.2003

1. RGG 8§ 6 guiltig von 01.11.2021 bis 31.12.2023 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 112/2023

2. RGG § 6 guiltig von 01.09.2016 bis 31.10.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2016
3. RGG § 6 guiltig von 01.01.2014 bis 31.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2013
4. RGG 8§ 6 gultig von 14.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/2010
5. RGG 8 6 glltig von 01.07.2003 bis 13.01.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2003
6. RGG § 6 gultig von 01.01.2000 bis 30.06.2003

1. VWGVG § 17 heute

2. VWGVG § 17 glltig ab 01.01.2014

1. VWGVG § 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

L511 2307668-1/12E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Sandra Tatjana JICHA Uber die Beschwerde von XXXX
, geb. XXXX , gegen den Bescheid der ORF-Beitrags Service GmbH vom 21.05.2004, Zahl: XXXX , zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Sandra Tatjana JICHA Gber die Beschwerde von rémisch
40, geb. romisch 40, gegen den Bescheid der ORF-Beitrags Service GmbH vom 21.05.2004, Zahl: rémisch 40, zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid gemaR & 28 Abs. 2 und Abs. 5
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) ersatzlos behoben.Der Beschwerde wird stattgegeben und der
angefochtene Bescheid gemal3 Paragraph 28, Absatz 2 und Absatz 5, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG)

ersatzlos behoben.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I.  Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1.1. Der Beschwerdefiihrer stellte am 24.01.2024 mit ausgefulltem Formular ,Antrag auf Befreiung von der
Beitragspflicht des ORF-Beitrags und den damit verbundenen Abgaben ab 1. Janner 2024; auf Zuerkennung einer
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Zuschussleistung zu Fernsprechentgelten; auf Befreiung von der Entrichtung der Erneuerbaren-Férderpauschale und
des Erneuerbaren-Foérderbeitrags und des Gringas-Forderbeitrags gemall 8 72 des Erneuerbaren-Ausbau-Gesetzes
[EAG]” bei der ORF-Beitrags Service GmbH [OBS] einen Antrag auf Befreiung von der Pflicht zur Entrichtung des ORF-
Beitrags (AS 3-13).1.1. Der Beschwerdefiihrer stellte am 24.01.2024 mit ausgefulltem Formular ,Antrag auf Befreiung
von der Beitragspflicht des ORF-Beitrags und den damit verbundenen Abgaben ab 1. Janner 2024; auf Zuerkennung
einer Zuschussleistung zu Fernsprechentgelten; auf Befreiung von der Entrichtung der Erneuerbaren-Férderpauschale
und des Erneuerbaren-Forderbeitrags und des Grungas-Forderbeitrags gemaR Paragraph 72, des Erneuerbaren-
Ausbau-Gesetzes [EAG]” bei der ORF-Beitrags Service GmbH [OBS] einen Antrag auf Befreiung von der Pflicht zur
Entrichtung des ORF-Beitrags (AS 3-13).

1.2. Mit gegenstandlich angefochtenem Bescheid vom 21.05.2004, Zahl: XXXX 100002518687-3H, wies die OBS diesen
Antrag zurlck (AS 22-23).1.2. Mit gegenstandlich angefochtenem Bescheid vom 21.05.2004, Zahl: rémisch 40
100002518687-3H, wies die OBS diesen Antrag zurtick (AS 22-23).

1.3.  Mit Schreiben vom 01.06.2024 erhob der Beschwerdeflhrer gegen den Bescheid fristgerecht Beschwerde (AS 27-
41).

2. Die OBS legte dem Bundesverwaltungsgericht [BVwWG] die Beschwerde samt durchnummerierten Ausztgen aus
dem Verwaltungsakt ca. 8 Monate spater am 14.02.2025 vor (Ordnungszahl der hg. Gerichtsakten [OZ] 1 [AS 1-41]) und
teilte auf Ersuchen des BVYwWG zum Bescheiderstellungsprozess mit, dass Bescheide der OBS mittels Berechtigungs- und
Rollenkonzept elektronisch erstellt wurde, welches jede Aktion im System mit dem Kurzel der agierenden Person
versieht und so gesicherte Nachvollziehbarkeit von an Dokumenten vorgenommenen Anderungen gewahrleistet (siehe
dazu auch exemplarisch die im RIS abrufbaren Entscheidung BVwG 21.05.2025, L511 2312272; BVwG 18.03.2026, W147
2330375) (0Z 2-11).

Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1.  entscheidungswesentliche Feststellungen

1.1.  Der Beschwerdefiihrer stellte am 24.01.2024 den gegenstandlichen Antrag auf Befreiung von der Pflicht zur
Entrichtung des ORF-Beitrags (AS 3-13).

1.2.  Mit Mangelbehebungsauftrag vom 21.03.2024 forderte die OBS den Beschwerdeflhrer auf, fehlende Unterlagen
nachzureichen, und hielt unter Hinweis auf§ 13 Abs. 3 AVG fest, dass der Antrag des Beschwerdefiihrers bei
Nichtvorlage zurlickgewiesen werde (AS 7-8).1.2. Mit Mangelbehebungsauftrag vom 21.03.2024 forderte die OBS den
Beschwerdefiihrer auf, fehlende Unterlagen nachzureichen, und hielt unter Hinweis auf Paragraph 13, Absatz 3, AVG
fest, dass der Antrag des Beschwerdefuhrers bei Nichtvorlage zurlickgewiesen werde (AS 7-8).

Der Beschwerdefiihrer legte am 05.04.2024 Unterlagen vor (AS 17-21).

1.3. Mit angefochtenem Bescheid wies die OBS den Antrag des Beschwerdeflhrers vom 24.01.2024 mit der
Begrindung zurlick, der BeschwerdefUhrer habe benétigte Unterlagen und Angaben nicht inerhalb von 14 Tagen nach
diesbeziglicher Aufforderung nachgereicht (AS 22-23).

2. Beweiswulrdigung

2.1. Die Beweisaufnahme erfolgte durch Einsicht in die dem Bundesverwaltungsgericht vorliegenden Auszlige aus
dem Verwaltungsverfahrensakt und Einsicht in die eingeholten Unterlagen aus dem sich auch der unter I. dargelegte
Verfahrensgang ergibt (AS 1-41, OZ 2-11).2.1. Die Beweisaufnahme erfolgte durch Einsicht in die dem
Bundesverwaltungsgericht vorliegenden Ausziige aus dem Verwaltungsverfahrensakt und Einsicht in die eingeholten
Unterlagen aus dem sich auch der unter rémisch eins. dargelegte Verfahrensgang ergibt (AS 1-41, OZ 2-11).

2.2. Der festgestellte Sachverhalt ergibt sich unmittelbar aus den jeweils zitierten Aktenteilen, die den
Verfahrensparteien bekannt sind, und denen weder der Beschwerdefihrer noch die OBS im Verfahren
entgegengetreten sind.

3. Rechtliche Beurteilung
Zu A) Behebung des angefochtenen Bescheides

3.1. Die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes und die Entscheidung durch Einzelrichterin ergeben sich aus
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§8 6 Bundesgesetz Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes [BVWGG] iVm 8 12 Abs. 3 ORF-Beitrags-
Gesetz 2024. Das Verfahren des Bundesverwaltungsgerichts ist durch das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz
(VWGVG) geregelt. Verfahrensgegenstandlich sind demnach neben dem VwGVG auch die Bestimmungen des AVG mit
Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, sowie jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen sinngemald
anzuwenden, die die OBS im erstinstanzlichen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte (§ 17
VwWGVG).3.1. Die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes und die Entscheidung durch Einzelrichterin ergeben
sich aus Paragraph 6, Bundesgesetz Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes [BVWGG] in Verbindung
mit Paragraph 12, Absatz 3, ORF-Beitrags-Gesetz 2024. Das Verfahren des Bundesverwaltungsgerichts ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) geregelt. Verfahrensgegenstandlich sind demnach neben dem VwGVG
auch die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, sowie jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen sinngemall anzuwenden, die die OBS im erstinstanzlichen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte (Paragraph 17, VwGVG).

Die Beschwerde ist rechtzeitig und auch sonst zulassig (§ 7,8 9 VWGVG).Die Beschwerde ist rechtzeitig und auch sonst
zulassig (Paragraph 7,, Paragraph 9, VWGVG).

3.2. Aus den Stellungnahmen und den in mehreren beim Bundesverwaltungsgericht anhangigen
Beschwerdeverfahren vorgelegten Unterlagen der OBS ergibt sich, dass der gegenstandliche mit Amtssignatur
versehene jedoch weder unterschriebene noch personlich signierte Bescheid der OBS mittels Berechtigungs- und
Rollenkonzept elektronisch erstellt wurde, welches jede Aktion im System mit dem Kurzel der agierenden Person
versieht und so gesicherte Nachvollziehbarkeit von an Dokumenten vorgenommenen Anderungen gewdhrleistet.
Fallbezogen liegt somit eine den Anforderungen der Judikatur entsprechende Genehmigung der Erledigung iSd § 18
Abs. 3 AVG vor (vgl. VWGH 19.02.2025,Ra 2024/13/0081 mwN, VWGH 19.06.2023, Ra2023/09/0052)3.2. Aus den
Stellungnahmen und den in mehreren beim Bundesverwaltungsgericht anhangigen Beschwerdeverfahren vorgelegten
Unterlagen der OBS ergibt sich, dass der gegenstandliche mit Amtssignatur versehene jedoch weder unterschriebene
noch personlich signierte Bescheid der OBS mittels Berechtigungs- und Rollenkonzept elektronisch erstellt wurde,
welches jede Aktion im System mit dem Kiirzel der agierenden Person versieht und so gesicherte Nachvollziehbarkeit
von an Dokumenten vorgenommenen Anderungen gewahrleistet. Fallbezogen liegt somit eine den Anforderungen der
Judikatur entsprechende Genehmigung der Erledigung iSd Paragraph 18, Absatz 3, AVG vor vergleiche VwGH
19.02.2025, Ra 2024/13/0081 mwN, VWGH 19.06.2023, Ra2023/09/0052).

Ausfertigungen iSd &8 18 Abs. 4 AVG in Form von Ausdrucken von mit einer Amtssignatur versehenen elektronischen
Dokumenten mussen entsprechend der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes keine tUber die Amtssignatur im Sinn
des8& 19 E-GovG hinausgehenden Daten aufweisen; eine Fertigungsklausel und insbesondere den Namen des
Genehmigenden brauchen solche Ausfertigungen nicht aufweisen (vgl. VwGH 20.12.2023, Ra2022/08/0032 mwN).
Ausfertigungen iSd Paragraph 18, Absatz 4, AVG in Form von Ausdrucken von mit einer Amtssignatur versehenen
elektronischen Dokumenten mussen entsprechend der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes keine Uber die
Amtssignatur im Sinn des Paragraph 19, E-GovG hinausgehenden Daten aufweisen; eine Fertigungsklausel und
insbesondere den Namen des Genehmigenden brauchen solche Ausfertigungen nicht aufweisen vergleiche VwWGH
20.12.2023, Ra2022/08/0032 mwnN).

Zusammenfassend erflillt der angefochtene Bescheid die Anforderungen des§ 18 AVG an eine Erledigung und es liegt
ein rechtswirksam erlassener (anfechtbarer) Bescheid vor.Zusammenfassend erfullt der angefochtene Bescheid die
Anforderungen des Paragraph 18, AVG an eine Erledigung und es liegt ein rechtswirksam erlassener (anfechtbarer)
Bescheid vor.

3.3. Die OBS hat gegenstandlichen den Antrag des Beschwerdeflhrers vom 24.01.2024 auf Befreiung von der Pflicht
zur Entrichtung des ORF-Beitrags mit der Begrindung zurickgewiesen, der Beschwerdeflhrer habe bendtigte
Unterlagen und Angaben nicht inerhalb von 14 Tagen nach diesbeziglicher Mangelbehebungsaufforderung gemafd §
13 Abs. 3 AVG nachgereicht (AS 22).3.3. Die OBS hat gegenstandlichen den Antrag des Beschwerdefihrers vom
24.01.2024 auf Befreiung von der Pflicht zur Entrichtung des ORF-Beitrags mit der Begriindung zurlickgewiesen, der
Beschwerdefiihrer habe bendtigte Unterlagen und Angaben nicht inerhalb von 14 Tagen nach diesbeziglicher
Mangelbehebungsaufforderung gemald Paragraph 13, Absatz 3, AVG nachgereicht (AS 22).

Gemal? § 13 Abs 3 AVG ermdchtigen Mangel schriftlicher Anbringen die Behdrde nicht zur Zurlickweisung. Die Behorde
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hat vielmehr von Amts wegen unverziglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung
des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem
Ablauf dieser Frist zurickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als urspringlich
richtig eingebracht.Gemal3 Paragraph 13, Absatz 3, AVG ermachtigen Mangel schriftlicher Anbringen die Behdrde nicht
zur Zurlckweisung. Die Behdrde hat vielmehr von Amts wegen unverziglich deren Behebung zu veranlassen und kann
dem Einschreiter die Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das
Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurlickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das
Anbringen als urspringlich richtig eingebracht.

Ein Verbesserungsauftrag nach8 13 Abs 3 AVG ist immer nur dann gesetzmal3ig, wenn der angenommene Mangel
tatsachlich vorliegt. Wurde zu Unrecht die Mangelhaftigkeit des Anbringens angenommen (und ware in der Sache zu
entscheiden gewesen), ist die deshalb ergangene zurickweisende Entscheidung unabhdngig davon inhaltlich
rechtswidrig, ob der Einschreiter nur eine teilweise oder verspatete ,Verbesserung” vornimmt oder diese gar nicht
versucht (VwGH 01.08.2022, Ro 2020/06/0010). Von Mangeln eines Anbringens iSd§ 13 Abs. 3 AVG sind sonstige
Unzulénglichkeiten zu unterscheiden, die nicht die Vollstandigkeit des Anbringens betreffen, sondern seine
Erfolgsaussichten beeintrachtigen und gegebenenfalls zur Abweisung fihren kédnnen. Ob es sich bei einer im Gesetz
umschriebenen Voraussetzung um einen (zur Zurlickweisung des Antrags filhrenden) Mangel iSd § 13 Abs. 3 AVG oder
um das (zur Antragsabweisung fihrende) Fehlen einer Erfolgsvoraussetzung handelt, ist durch die Auslegung der
jeweiligen Bestimmung des Materiengesetzes zu ermitteln (vgl. VwGH 25.04.2024,Ra 2024/22/0010).Ein
Verbesserungsauftrag nach Paragraph 13, Absatz 3, AVG ist immer nur dann gesetzmaRig, wenn der angenommene
Mangel tatsachlich vorliegt. Wurde zu Unrecht die Mangelhaftigkeit des Anbringens angenommen (und ware in der
Sache zu entscheiden gewesen), ist die deshalb ergangene zurlickweisende Entscheidung unabhangig davon inhaltlich
rechtswidrig, ob der Einschreiter nur eine teilweise oder verspatete ,Verbesserung” vornimmt oder diese gar nicht
versucht (VwGH 01.08.2022, Ro 2020/06/0010). Von Mangeln eines Anbringens iSd Paragraph 13, Absatz 3, AVG sind
sonstige Unzuldnglichkeiten zu unterscheiden, die nicht die Vollstandigkeit des Anbringens betreffen, sondern seine
Erfolgsaussichten beeintrachtigen und gegebenenfalls zur Abweisung fihren kédnnen. Ob es sich bei einer im Gesetz
umschriebenen Voraussetzung um einen (zur Zurickweisung des Antrags fihrenden) Mangel iSd Paragraph 13, Absatz
3, AVG oder um das (zur Antragsabweisung fuhrende) Fehlen einer Erfolgsvoraussetzung handelt, ist durch die
Auslegung der jeweiligen Bestimmung des Materiengesetzes zu ermitteln vergleiche VwGH 25.04.2024, Ra
2024/22/0010).

Der Verwaltungsgerichtshof hat zum Rundfunkgebihrengesetz festgehalten, dass & 47 bis § 49
Fernmeldegebihrenordnung [FMGebO], auf die &8 3 Abs. 5 RGG hinsichtlich des Vorliegens der Voraussetzungen fir die
Befreiung von den Rundfunkgebuihren verweist, nur regeln, auf welcher Grundlage Bezieher staatlicher Unterstitzung
von der Entrichtung der Rundfunkgebihren befreit werden koénnen und dass diese an der Ermittlung der
Anspruchsvoraussetzungen mitzuwirken haben. Sie enthalten hingegen keine Regelung dahingehend, dass bei
Nichtvorlage bestimmter Unterlagen die Zul3ssigkeit eines Anbringens nicht gegeben ware. Die Anordnung in 8 51 Abs.
1 FMGebO, die ,gemal § 50 erforderlichen Nachweise” anzuschlieBen, ist angesichts des Umstandes, dass in § 50
FMGebO keine konkreten Belege oder Urkunden genannt sind, die fur den Nachweis erforderlich waren, nicht
geeignet, eine ausdruckliche Anordnung in dem Sinn darzustellen, dass das Fehlen eines bestimmten, von der Behérde
im Einzelfall fur erforderlich erachteten Nachweises als Fehlen einer erforderlichen Beilage im Sinne des 8 13 Abs. 3
AVG gedeutet werden konnte (vgl. VWGH 16.11.2022,Ra 2020/15/0040 mwN).Der Verwaltungsgerichtshof hat zum
Rundfunkgebulhrengesetz festgehalten, dass Paragraph 47 bis Paragraph 49, Fernmeldegebihrenordnung [FMGebO],
auf die Paragraph 3, Absatz 5, RGG hinsichtlich des Vorliegens der Voraussetzungen fur die Befreiung von den
Rundfunkgebuhren verweist, nur regeln, auf welcher Grundlage Bezieher staatlicher Unterstitzung von der
Entrichtung der Rundfunkgebuhren befreit werden koénnen und dass diese an der Ermittlung der
Anspruchsvoraussetzungen mitzuwirken haben. Sie enthalten hingegen keine Regelung dahingehend, dass bei
Nichtvorlage bestimmter Unterlagen die Zulassigkeit eines Anbringens nicht gegeben ware. Die Anordnung in
Paragraph 51, Absatz eins, FMGebO, die ,gemal} Paragraph 50, erforderlichen Nachweise” anzuschliel3en, ist
angesichts des Umstandes, dass in Paragraph 50, FMGebO keine konkreten Belege oder Urkunden genannt sind, die
far den Nachweis erforderlich waren, nicht geeignet, eine ausdruckliche Anordnung in dem Sinn darzustellen, dass das
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Fehlen eines bestimmten, von der Behdrde im Einzelfall fir erforderlich erachteten Nachweises als Fehlen einer
erforderlichen Beilage im Sinne des Paragraph 13, Absatz 3, AVG gedeutet werden konnte vergleiche VWGH 16.11.2022,
Ra 2020/15/0040 mwnN).

3.4. Diese Rechtsprechung lasst sich auf Antrage auf Befreiung von der Pflicht zur Entrichtung des ORF-Beitrags nach
dem ORF-Beitrags-Gesetz 2024 (bis 31.12.2025 8 4a ORF-Beitrags-Gesetz 2024 iVm 88 47 bis 51 FMGebO, seit
01.01.2026 8 5 ORF-Beitrags-Gesetz 2024) Ubertragen, da die materiellen und formellen Erfordernisse fir eine
Befreiung von der ORF-Beitragspflicht jener nach dem (mit 31.12.2023 auBer Kraft getretenen)
Rundfunkgebuhrengesetz (8 3 Abs. 5 RGG iVm 88 47 bis 51 FMGebO) entsprechen3.4. Diese Rechtsprechung lasst sich
auf Antrage auf Befreiung von der Pflicht zur Entrichtung des ORF-Beitrags nach dem ORF-Beitrags-Gesetz 2024 (bis
31.12.2025 Paragraph 4 a, ORF-Beitrags-Gesetz 2024 in Verbindung mit Paragraphen 47 bis 51 FMGebO, seit
01.01.2026 Paragraph 5, ORF-Beitrags-Gesetz 2024) Ubertragen, da die materiellen und formellen Erfordernisse fur
eine Befreiung von der ORF-Beitragspflicht jener nach dem (mit 31.12.2023 auBer Kraft getretenen)
Rundfunkgebihrengesetz (Paragraph 3, Absatz 5, RGG in Verbindung mit Paragraphen 47 bis 51 FMGebO)
entsprechen.

3.5. Ausgehend vom festgestellten Sachverhalt und der zuvor zitierten Rechtsprechung bezog sich die im
gegenstandlichen Fall erfolgte Aufforderung der OBS an den Beschwerdeflhrer auf keinen verbesserungsfahigen
Mangel iSd &8 13 Abs. 3 AVG.3.5. Ausgehend vom festgestellten Sachverhalt und der zuvor zitierten Rechtsprechung
bezog sich die im gegenstandlichen Fall erfolgte Aufforderung der OBS an den Beschwerdefihrer auf keinen
verbesserungsfahigen Mangel iSd Paragraph 13, Absatz 3, AVG.

Die darauf gestutzte ergangene Zurlckweisung des Antrages des Beschwerdeflhrers auf Befreiung von der Pflicht zur
Entrichtung des ORF-Beitrags erfolgte daher zu Unrecht (VwGH 01.08.2022, Ro 2020/06/0010).

3.6. Der Verwaltungsgerichtshof vertritt in standiger Rechtsprechung, dass fir den Fall, dass die belangte Behorde
vor dem Verwaltungsgericht einen Antrag zurlickgewiesen hat, Sache des Beschwerdeverfahrens vor dem
Verwaltungsgericht lediglich die Frage der RechtmaRigkeit der Zurickweisung ist (vgl. fur viele VWGH 17.03.2022, Ra
2020/12/0058). Eine erstmalige inhaltliche Entscheidung Uber den zugrunde liegenden Antrag wirde den Gegenstand
des Beschwerdeverfahrens Uberschreiten (vgl. VwGH 18.12.2025, Ro 2024/12/0023; 12.10.2015, Ra 2015/22/0115).3.6.
Der Verwaltungsgerichtshof vertritt in standiger Rechtsprechung, dass fir den Fall, dass die belangte Behoérde vor dem
Verwaltungsgericht einen Antrag zurlckgewiesen hat, Sache des Beschwerdeverfahrens vor dem Verwaltungsgericht
lediglich die Frage der Rechtmaligkeit der Zuriickweisung ist vergleiche fur viele VwGH 17.03.2022, Ra 2020/12/0058).
Eine erstmalige inhaltliche Entscheidung Uber den zugrunde liegenden Antrag wirde den Gegenstand des
Beschwerdeverfahrens Gberschreiten vergleiche VwWGH 18.12.2025, Ro 2024/12/0023; 12.10.2015, Ra 2015/22/0115).

Da die seitens der OBS erfolgte Zurlickweisung zu Unrecht erfolgte, ist der Beschwerde daher stattzugeben und der
angefochtene Bescheid spruchgemafl zu beheben.

3.7. Der Antrag des Beschwerdeflihrers von der Pflicht zur Entrichtung des ORF-Beitrags ist damit wieder unerledigt
bei der OBS offen und ist von dieser - allenfalls nach erganzender Aufforderung zur Nachreichung fehlender
Unterlagen im Rahmen der Mitwirkungspflicht - in der Sache zu entscheiden.

4.  Entfall der mindlichen Verhandlung

Der Anspruch einer Partei auf Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung ist kein absoluter & 24 VwGVG unter
Hinweis auf Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958,
[EMRK] noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 [GRC]).
Nach der Rechtsprechung des EGMR und ihm folgend des Verfassungsgerichtshofes und des Verwaltungsgerichtshofes
kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt unumstritten und nur eine Rechtsfrage zu
entscheiden ist oder wenn die Sache keine besondere Komplexitat aufweist (vgl. dazu fur viele EGMR 12.11.2002,
Dory/S Rn37; VfGH 20.02.2015, B1534; VwGH 18.12.2018, Ra2018/03/0132, jeweils mwN).Der Anspruch einer Partei auf
Durchfuihrung einer mundlichen Verhandlung ist kein absoluter (Paragraph 24, VwWGVG unter Hinweis auf Artikel 6,
Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus
1958,, [EMRK] noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S.
389 [GRC]). Nach der Rechtsprechung des EGMR und ihm folgend des Verfassungsgerichtshofes und des
Verwaltungsgerichtshofes kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt unumstritten und
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nur eine Rechtsfrage zu entscheiden ist oder wenn die Sache keine besondere Komplexitat aufweist vergleiche dazu
far viele EGMR 12.11.2002, D6ry/S Rn37; VfGH 20.02.2015, B1534; VwGH 18.12.2018, Ra2018/03/0132, jeweils mwN).

Im gegenstandlichen Fall ergab sich klar aus der Aktenlage, dass von einer mindlichen Erdrterung keine weitere
Klarung der Rechtssache zu erwarten war. Der festgestellte Sachverhalt ergibt sich zur Ganze aus den den
Verfahrensparteien bekannten vorliegenden Aktenteilen und war weder erganzungsbedurftig noch erschien er in
entscheidenden Punkten als nicht richtig.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die gegenstandliche Entscheidung stutzt sich wesentlich auf die Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofs VwGH
16.11.2022, Ra 2020/15/0040 mwN, wonach die Nichtvorlage erforderlicher Unterlagen keinen Mangel im Sinne des$
13 Abs. 3 AVG darstellt, und und weicht von dieser auch nicht ab. Zur Gesetzmaligkeit von Verbesserungsauftragen
nach 8 13 Abs. 3 AVG VWGH 01.08.2022, Ro 2020/06/0010 und VwGH 25.04.2024,Ra 2024/22/0010; zur Sache des
Beschwerdeverfahrens bei einer Zurlickweisung eines Antrages VwWGH 17.03.2022, Ra 2020/12/0058 mwN. Der Entfall
der mundlichen Verhandlung steht weder mit der Judikatur der Hochstgerichte noch mit der Judikatur des EGMR in
Widerspruch, siehe dazu insbesondere VwGH 26.01.2017, Ra2016/07/0061 mwN, und es ergeben sich auch keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden Rechtsfrage, so dass insgesamt die
Voraussetzungen fur die Zuldssigkeit einer Revision gemaf Art 133 Abs. 4 B-VG nicht vorliegen.Die gegenstandliche
Entscheidung statzt sich wesentlich auf die Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofs VwGH 16.11.2022, Ra
2020/15/0040 mwN, wonach die Nichtvorlage erforderlicher Unterlagen keinen Mangel im Sinne des Paragraph 13,
Absatz 3, AVG darstellt, und und weicht von dieser auch nicht ab. Zur GesetzmalRigkeit von Verbesserungsauftragen
nach Paragraph 13, Absatz 3, AVG VwGH 01.08.2022, Ro 2020/06/0010 und VwGH 25.04.2024,Ra 2024/22/0010; zur
Sache des Beschwerdeverfahrens bei einer Zurlickweisung eines Antrages VwWGH 17.03.2022, Ra 2020/12/0058 mwN.
Der Entfall der miindlichen Verhandlung steht weder mit der Judikatur der Hochstgerichte noch mit der Judikatur des
EGMR in Widerspruch, siehe dazu insbesondere VWGH 26.01.2017, Ra2016/07/0061 mwN, und es ergeben sich auch
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage, so dass insgesamt die
Voraussetzungen flr die Zulassigkeit einer Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht vorliegen.
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